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ZAMAN ASIMI SURELERININ SOZI.ESME {LE
DEGISTIRILEBILMESI MESELES]

Yazan
~ Prof. Dr. K. Fikret ARIK

Temyiz mahkemesi Hukuk Genel kurulunun 7/2/1951 tarih 27 karar
ve 64/168 T. esas sayili karart hususi hukukumuzun en 6nemli miiessese-
lerinden zaman asimi ile ilgili bir takim ihtilafli meseleler halletmesi
bakimindan ilgi cekicidir. Bahis mevzuu kararin bizi ilgilendiren parcasi
sudur ;

- Dava : Déavéci vekili S, S. Ovig ve C. S. sirketinin Isvecteki bir fir-
maya satip gonderdigi . .. kilo incir s Bankasinin arzusu iizerine policede
yazili sartlar dairesinde sigorta eden davali sirketin mallar Isvecte fenni
vasitiari haiz olmiyan bir depoya depo edilip bozulmas: uzerine, sigorta
bedeli olan 36.000 liray1 tediye etmesi icap ederken yapilan ihtara ragmen
mezktr meblagr odemege yanasmamis ve sozii gecen sirket tarafindan
sigorta bedelinin biitiin hukuk ve vecibelerile birlikte miibrez 21 /6/1948
' tarihli noterlikten tasdikl; temlikname ile miivekkiline temlik edildigin-
den bahisle 36.000 lirayr protesto tarihinden itibaren faiz ve vekilet iic.
retile birlikte dAva olunan sirketten tahsilini istemistir.

HUKUM : Tafsilat: tutanak ve ilimmda yazih oldugu iizere, gonde-
rilen incirlerin 2/7/1947 tarihinde Isvegteki firma tarafindan muayene et-
tirilerek bozuk olduklarmm tesbit edilmis olmasi ve 11 /8/1947 tarihinde
de Isve¢ mahkemesi vasitas: ile de delil teshiti yaptinlmis bulunmas:
ve esasen sigorta policesindeki 20. maddede kabul edilen sekiz giinliik
ekspertiz miiddetinin zikri gecen 1149 sayili kanunun 16, macldesi gere-
gince Ek. ve TIC. vekiletince tasdik edilmemis ve kanunen muteber hu.
lunmamis olmast dolayisi ile d4vals vekilinin ekspertiz miiddetine miite.
dair bulunan defide kabule sayan goriilmemistir. Miiddealeyh vekili mal-
lanin Isvecteki  giimriik deposunda  bozulduguna miiteallik def’ini isbat
icin temini kanaate kéfi delil ikame etmemisse gonderilen incirlerin so-
guk hava depolu vaporlarla nakledilmemes; yuziinden yoleuluk esnasimn-
da bozulduklarina toplanan delillerden kanaat gelirilmis bulundugundan
varit goriilmeyen bileiimle defilerin reddile miiddeabihin faiz ve vekilet
tcretlerile birlikte dAvalidan tahsiline Karar Verilmistir,
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Bu hiikiim Temyiz edilmekle Yargitay Ticaret Dairesince; 1149 sayih
kanunun 16. maddesinde aynen «Sigorta sirketleri efrad ile akdedecekleri
sigorta seraiti umumiyesini ve bunun tizerine yapacaklart tadilati Ticaret
vekiletine bildirmege mecburdurlar. Bu sartlar meri kanunlarea memnu
ahkdmi muhtevi bulunmadig: takdirde vekilet tarafindan tasdik edile-
cektir. Hiikimetce kabul ve tasdik edilmemis serait hakkmda umumi ah-
kam tatbik olunur.» Davada istinat olunan sigorta mukavelesinin umumi
sartlarm Tic. V., onanmadigr bakanhgin... yazisindan anlasilmakta oldu-
gundan 1149 sayili kanunun 16. maddesi geregince hadisede umumi hii
kiimlerin tatbiki gerekmektedir. Sigorta mukavelesinin 24. maddesile ha-
sar vukuunda hasar ve zayiata sebebiyet veren hidisenin taayyiin ve ta-
hakkuku tarihinden baslamak suretiyle alti aylik bir miiruru zaman miid-
deti kabul etmistir. Bu suretle taraflar Tic. Kan. 1146. maddesinde vazili
5 senelik zaman aspunt mukavele ile alti aya indirmislerdir. Sigorta hu-
kukunun hususi mahiyetine gére kanunda yazili oldukca uzun olan za-
man asimmin altt aya indirilmesi kanunun Amir hiikiimlerine aykin diis-
mez. Borclar kanunun tahsisen iigiincii babmda ki miiruru zaman miid-
detlerine ait olan mezkiir kanunun 137. maddesinin kiyasen burada tat-
bikine imkan ve mahal yoktur. Binaenaleyh sigorta mukavelesinin SIgOoT-

ta mukavelesinin 24. maddesinde kabul edilen 6 ayhik miiddetin muteber
olmadiga yolundaki asliye mahkemesi kararinda isabet yoktur. Bu itibar-
la muteber olan mukavele geregince isin incelenmesi ve divanm muka-
vele ile kabul edilen 6 ayhik miiddetin miirurundan sonra agildig: anlasil-
cdigr takdirde reddedilmesi iktiza ettigi halde bu liizuma riayet olunma-
masi yolsuz oldugundan bahisle bozularak mahalline jade kilinmakla; ye-
niden yapilan yargilama sonunda: divada istinat olunan sigorta mukave-
lesinin umumi sartlarmin Tic. Vekaletince tasdik edilmedigi ads gegen
bakanligm yazisi ile sabit oldugundan hidisede bu kanunun hiikiimleri-
ne gore umumi hiikiimleri tatbik etmek ldzim iken Ticaret kanununun
1446 maddesinde bu gibi sigorta ihtilaflarinda bes senelik miiruru zaman
miiddetinin tatbik edilecegi sarahaten vazili olup diva hAdise tarihleri
arasinda miiddet ge¢memis oldugundan miiddealeyh vekilinin miiruru
- zaman defl’i varit olmayup Yargitay ilaminda bahsedildigi gibi olayda ta-
raflar arasinda zaman asmmi miiddetini alt: aya indiren ayr bir mukavele
tanzim ve imza edilmemis, sigorta mukavelesi ayr bir mukavele olmayup
Ticaret bakanhgineca tasdik edilmemis itibarile kanunen hiikiimsiiz oldu-
gu Yargitayca da bozma kararinda kabul edilen sigorta genel sartlarm
muhtevi mukaveleden ibarettir.

Zaman agimi miiddetini alti aya indiren s6zlesmenin genel sartlarm-
da yazili 24. maddenin bakanlikca tasdik edilmemis olmasi hasebile ka-
nunen hiikiimsiiz olmas: ve miiruru zamam alti aya tenzil eden ayn bir
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mukavelenin de taraflar arasinda tanzim ve imza edilmemis bulunmas
miivacehesinde bozma karari uyulmaga sayan goriilmediginden bahisle
evvelki hiikiimde israra karar verilmistir.

Temyiz eden ve durusma isteyen: Davali Anadolu Sigorta sirketi
adma vekili. Genel kurul karare: Ticaret kanunun 1446. maddesinde De-
niz sigortas: mukavelesinden dogan dévalarda bes senelik zaman asimi-
min tatbik olunacag: tasrih olunmustur. Her ne kadar taraflar arasinda
tanzim olunan sigorta mukavelesinin 24. maddesile bu miiddet, alti aya
indirilmis ise de bu mukavele 1149 sayili kanunun 16. maddesi uyarnca
hiikiimetce tasdik olunmamstir. Hiikiimetce kabul ve tasdik edilmeyen
sartlar hakkinda umumi hiikiimlerin uygulanacag: sézii gegen kanunun
16. maddesinde acikca gosterilmistir. Ticaret kanununda zaman asumi su-
resiniin tadil olunacagi hakkinda bir kayit ve serahat yoktur. Kanunda
sarih bir hiikiim bulunmadikca Amme menfaati miilahazasile kabul edil-
mis olan zaman asim siiresinin mukavele ile tadili caiz degildir. Bununla
beraber Borclar kanunun 127. maddesinde miiruru zaman middetlerinin
mukavele ile tadil olunamayacagr tasrih olunmustur. Gergi bu hiiktm,
borclar kanunun 3. babinda tdyin olunan zaman asim miiddetlerini kas-
detmektedir. Fakat tAdil sart;, zaman asumu ile istihdaf olunan gayeye ay-
kirt oldugundan bu hiikmiin sigorta mukavelesinden dogan alacaklara ki-
yas yoluyla uygulanmas: icap eder. Kaldi ki, Ticaret Kanunun L7 el
maddesinde satilan seyin ayipli ctkmasindan veya muayyen sartlar cami
yahut niimuneye muvafik olmamasindan dolay: tayin olunan alth aylik bir
miiddetin arntinlmasi veya eksiltilmesi caiz oldugu tasrih edilmis oldugu
halde 1446, maddede ki bes senelik zaman agimu siiresinin tidilinden bah-
solunmamustir. Bu da bes senelik zaman asimi stiresinin mukavele ile ta-
dil olunamayacagim teyit etmektedir. Bu sebeplere binaen mahkemece
eski hiikiimde 1srar karar verilmesi usul ve kanuna uygun yerinde olmi-
yan temyiz itirazlannin reddile esas hakkinda inceleme yapilmak iizere
dosyamn hususi daireye tebdiine 7/2/1951 tarihinde oycoklugu ile karar
verildi. (1) |

KARARIN TAHLILI :

Yargitay Hukuk genel kurulu bu kararinda su esaslan teyit etmigtir :

] — Deniz sigortalanina ve umumiyetle sigortalara ait sartlar hiikii-
metce tasdik olunmak ldzimdir. Tasdik edilmeyen sartlar hakkinda umu-
mi hiikiimler yani kanun hiikiimleri tatbik edilir (1149 sayih kanunun
16. maddesi).

(1) Bakmiz : Adliye Dergisi 1951 1951, say1 7, sh. 1134 - 1137.
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2 — Deniz sigortalar bakimindan tatbik edilecek umumi hiikiimler-
den maksat Denjz Ticaret kanununun 1446, ¢; maddesindﬂki hiikiimdiir.

3 — Borglar kanunun 127 maddesinde zaman asim miiddetinin
mukavele ile tAdil edilemeyecegi hakkinda yazili hiikiim, Deniz Ticareti
kanunun sigortalar bahsinde de tatbik edilir. Baska tabirle, 127. maddede
yazili, «Uglincii bapta yazili zaman asumi streleri» ibaresini muhalif mef-
hum yoluyla yorumhiyarak borclar kanunun ve hususi hukuka ait baska
kanunlarin burada deniz ticareti kanunun sigortalar hakkinda koydugu
“aman asuni siirelerinin mukavele ile t4djl edilebilecegi neticesine var-
mak dogru degildir, Cinki, eger iiciinei bap disindaki her miiruru za.
man miiddetinin mukavele ile tadil; imkam Bk, 127 ile verilmis olsayd:
bazi kanunlarda mesel4d Ticaret kanununda 717 maddede, yazili miiddet-
lerin mukavele ile tebdil edilebilecegine dair bir sarahat koymaga liizum
kalmazdi. 717 de bu tidil selahiyetini acikca vermekten maksat, Ticaret
kanunun diger miiddetlerinin kat’iligini anlatmaktir. Temyiz mahkemesi
hukuk genel kuruluna gore zaman asmi Amme intizam diistincesine da-
yandig1 i¢in, Borclar kanunu tigtineii bab1 disindaki zaman asimi siirele-
rinin dahi degistirilememesi bu miiessesenin biinyesine uygun diser,

Bu karann ortaya koydugu meseleleri su sira altinda incelemek gere-

kir :

I — Genel olarak zaman asimy siireleri sozlesme ile degistirilebilir
mip
Il — Sigorta hukukunda zaman asimi sireleri sozlesme ile degisti-

rilebilir mi?

HI — Zaman asumi siirelerin; sozlesme yoluyla hak diisiiren siire ha-
line getirmek kabil midir?

I — ZAMAN ASIMI SURELERININ DEGISTIRILEBIT.MES]

Bu konuyu énce mukayeseli hukuk sonra kendi hukukumuzuda gtz-
den gecirelim :

1 — Mukayeseli hukukdg caman asim sirelerinin kesinligi ;

Muhtelif memleketlerin kanunlarina bakdigmiz zaman her yer-

de zaman asim siirelerinin kesinligi esasinin kabul edilmedigini goriiyo-
'z :

]
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a) Alman Medeni kanunun sistemi :

BGB. $ 225 aynen soyledir: «Zaman asimi sozlesmelerle ne bertaraf
edilebilir, ne de giiclestirilebilir. Zaman asimimn kolaylastinlmast hususi-
le kisaltilmas: caizdir» Bu hiikme gore zaman asim ile ilgili sozlesmeleri
tice ayirmak kabildir ' e

aa) Zaman asmmm ortadan kaldiran, bertarat eden sozlesmeler:
Bunlar hiikiimstizdiir.

bb) Zaman asimim giiclestiren, meseld uzatan akidler : Bunlar da
“hiikiimstizdiir.
4

cc) Zaman asimini kisaltan sozlesmeler : Bunlar muteberdir.

b) Fransiz hukuku :

Fransiz medeni kanununda zaman asimu siirelerinin sozlesme ile de-
gistirilmesi hakkinda agik bir hiikiim yoktur. 2220. maddeye gore «Zaman
asimindan iptidaen mi stireleri uzatilamaz; clinkli uzatma, zaman asimin-

dan iptidaen ve kismen vazgecme demek olur. (2)

Fransiz hukukunda zaman asmm  siirelerini sozlesme ile kisaltmaga
cevaz var mudir?. Bu hususta da kanunda sarih bir hiikiim yoktur. Fakat
doktrin ve jiirispriidansa gore bu kisaltma sozlesmeleri borglunun lehin-
de oldugu ve mahkemelerin isini de azalttigl icin dmme intizamina aykin

sayilmamak ldzimdir ve bu hususta ittifak vardur. (3)
¢) Isvigre hukuku :

Federal Borclar kanununun 129. maddesi su hitkmii koymustur: (Bu

bapta tesbit edilen zaman agimi siireleri sozlesme ile degistirilemez).

Bu maddeye gore zaman asmui siirelerinin tadili meselesini ikiye ayir-
mak gerekir :

aa) Borclar kanunun uUguncu babinda yazil Hﬁiddetler :

bb) Bk. iiclincii bab disinda kalan stireler.

(2) .Bak:': Juliot de la Morandiere, précis de droit eivil, 7. basim, 1943 no.
556. |

(3) Ayni eser, no. 558.
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aa) Borclar kanunun 8. cii babinda yazily siirelerin tddili meselest :

Bu kaidenin mutlak oldugu, vani Bk. 3. babda yazili zaman asimi

siirelerinin sozlesme ile tAdil edilemeyecegi hakkinda miiellifler miittefik-
dir.. (4) ;

Bununla beraber miielliflerden Oser - Schonenberger su dikkate de-
ger diisiinceyi ileri striiyorlar : «bizzat taraflarin, alacagi bir miiddetle
takyit etmek suretile, zaman asimi siiresini kisaltmak meticesine zorluksuz
ulasabilirler; boyle bir anlasmaya, akit serbestisi esasina gore, hig bir en-
gel yoktur.» \

Schneiderin dahi eski Borclar kanunu serhinde 148 altinda verdigi
izahlarda bu fikirde oldugu sézii gecen miielliflerce isaret edilmistir. Ka-
naatimizce boyle bir anlasma taraflarn iradesile bir hak diisiiriicli stire
yaratmak demektir. Taraflar bir hakkin kullanilmasim boyle bir sarta
baglamakta serbesttirler. Ancak kabul edilen miiddetinin hakkin kullanil-
masma hic imkin vermeyecek bir mahiyet tasimamasi lazimdir. Aksi tak-
dirde boyle bir sarti kanun ve ahlaka aykirt saymak icap eder.

bb) Bk. 8. bab disindaki zaman asimi stirelerinin degistirilmesi me-
selesi : . |

Bu konuda Isvicreli miiellifler arasinda goriis fark: vardir :

1. Tesmil tarafdarlan : Martin’e gore 129. maddede yazih degismez-
lik kaidesi hangi babta bulunursa bulunsun zaman asimi siirelerinin clim-
lesine aittir. Bagka tabirle, eger yanhs anlamiyorsak, Martin, dikkate de-
ger bir tarzda tefsir etmistir. Bu miiellife gore maddede meyzu» bu bab-
taki «ihtirazi kaydi, borclann sukutuna miiteallik miiraru zaman miiddet-
lerile borclarm sukutuna miiteallik olmiyan miruru zaman miiddetlerini
biribirinden ayirmak icindir. Su halde, biltarz, iktisabi zaman asmmindan
tefrike yarar., HattA Martin’in fikrine gore sigonta hukukunda bahis konu-
su siirelerin kat’iligi dahi 129. maddedeki esasin bir neticesidir.

SarihBecker (2. basim) 1941 Sh. 659) 129. maddeyi serhederken hic
bir tefrik yapmaksizin Borglar kanunundaki zaman asimi sitrelerinin  ke-
sinligi tezini miidafaa etmektedir. Bu miiellif aynen soyle demektedir :
«Esas itibarile iki goriise sahip olmak miimkiindtur: Kanun vazil zaman

(4) Von Tuhr, sh. 607, Capitain Des courtes prescriptions, sh. 49 ve T9;
Oser - Schonenberger : Mad. 129; Besker, Mad. 129; Funk, Mad. 129;
Guhl, 3. basim. |
Fick, Mad. 129; Martin, Mad. 129; Rossel Mad. 129 gerhi: Federal
Mahkemenin ictihadi da Bk. 3. babda yazili zaman asimil slirelerinin
degistirilemiyecesi merkezindedir: FMEK. 60 II sh. 451 — JdT 1935,
sh. 212; JAT 1936- sh. 393; 1937 sh. 521.
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agimi siirelerinin 4mme menfaati miilahazasile kabul edildigi fikrinden
hareket ederek, her tiirlii tadilati men ve red edebilir. Likin durumun
cok farkh olmas: hasebile, sadece miiddetlerin 4zami haddini tesbit etmek
ve kendi miinasebetleri bakimindan haddinden fazla uzun gordiikleri -
miiddetleri ihtiyaca gore kisaltmag: taraflardan birine birakma sikkim da
iltizam edebilir. Fransiz medeni kanunu bu son fikri kabul etmistir (5).
Lakin sigorta kanununun nakliya sigortasina miiteallik kisminda mad. 39,
46, 98 e gore zaman asimu siiresinin kisaltilmas: caizdir.

Bak SJZ. 11159 no. 39. Zaman asmm siiresi akidle degistirilemedigi
gibi statii ile de degistirilemez. Mesel4 bir anonim sirket statiisiinde kuru-
cu 4Azaya veya idare heyeti dzasina karsi dava Zaman asim stresi kisalti-
lamaz. Prof. Guhl dahi Borclar Hukuku adli eserinin 211. ci sahifesinde
(3. basim 944 tercemesi 1948) cok umumi olarak yani Borclar kanunun
3. babindaki miiddetlerle hususi kisminda yazili miiddetleri tefrik etmek-
sizin soyle diyor: (Bor¢lar hukuku tarafindan konmus zaman asim siire-
leri tarafindan anlasmalar: ile degistirilemeyecegi gibi (mad. 129 zaman
asimina istinat etmeyecegi hususunda borclu tarafindan baslangicta: yapi-
lan beyanla hiikiimsiiz de birakilamaz (BK. 141). Keza bu himaye hiik-
miiniin caiz olmiyan bir dolam olmak itibarile, daha kisa hak diisiiriicii
miiddetlere dair anlasma gayri miiteber olurdu, eger alacakhiya tahmil
edilen, hakki koruyucu fiil ancak alacagm mahkemede dermeyan etmek
den ibaret ise.

2. Tahditli tefsir tarafdarlan Isvicreli miielliflerin ¢ogu Bk. 129. de
yazili zaman asmunin kesinligi kaidesinin fikrindedir. Bu mielliflere go-
re Borclar kanunun 3. babi disindaki zaman asimi mm siireleri sézlesme
yoluyla hem uzatilabilir, hem kisaltilabilir (6-9).

-

Miiellif Funk'un bu konudaki fikri biraz hususiyet arzeder: «129.
maddenin hitkmii miinhasiran 127 - 142. ci maddelere miiteallikdir. 3. ba-
ba dahil olmiyan diger zaman asum miiddetleri, bunlara miiteallik hii-
kiimler tathiki mecburi bir hukuk kaidesi teskil etmiyorsa taraflarca uza-
tiip kisaltilabilir» goriiliiyor ki bu miiellif 3. bab haricindeki zaman asi-
m: miiddetlerinin mutlak surette tAdil edilebilecegi fikrini reddediyor,
bunlara miiteallik hiikiimlerin gaye bakimindan incelenmesi himayesi, bir

(5) Baudry - Lacantinerie et Tissier p. 87. Isvicre Borclar Kanunu ilk
gorisit benimsemistir,

(8) Bak. Von Tuhr sh. 607.
(7) G. Capitain : Des courtes prescriptions sh. 49 ve 79.

(8) Oser - Schinenberger m. 129 no. 9.
(0) Tederal mahkemenin bazi kararlari; ezctim:e JdT 1937 sh. 521, 1936
sh. 393, 1935 p. 212. '

.
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mahiyettasiyorsa tebdil edilemeyecegini beyan edivor. Bu bakimdan Co-
gunlugun fikrinden ayrihyor.

Miiellifi V. ROSSEL de Borclar kanunun 8. cii bab: haricindeki mii-
rura zaman miiddetlerinin mukavele ile uzatilamayacigimi, 14kin mukave-
le ile kisaltilabilecegini kabul etmektedir (Kanunu medeni el kitab: mad.
129 altindaki not, keza Borclar kanunu serhi no. 191). Sarih Becker'in de
serhinin ilk basiminda bu fikirde oldugunu Capitaine naklediyor.

D — TURK HUKUKUNDA DURUM :
Borglar kanunumuzun 127. maddesinin mana ve sumulii bizim huku-
kumuzda da tartisma konusu olmustur.

a) 8. babda yazili zaman asim stirelerinin kesinligi hakkinda bizim
miielifllerimiz arasinda da ittifak vardir (10). «Miiruru zamamn kat’iyeti

- ancak Bk. 3. babdaki yani 125, 126, 135, 187 nei maddelerde tdyin olu-

nan miiddetlere miinhasirdir. Bunun disindaki ve bilhassa Bk. nmin husu-
si akidlere miiteallik hiikiimlerine sumulii yoktur, Bu itibarla diger miid-
detler mukavele ile uzatilamazsa da 207 ve 363 hiikiimleri mahfuz kal-
mak sartile kisaltilabilir.

Arsebiik (8. basim sh. 907) von Tuhrun fikirlerin; takip ederek soyle
diyor : «Bu diisiinceler tesirile olmalidir ki, kanun vAzn, zaman asimi
miiddetinin emredici mahiyette tesbit edilmesini tercih eylemistir. Mev-
zuu bu esaslar dairesinde tetkik eden miiellif v. Tuhr alacaklimin mahke-
mede diva acabilmesi icin hak diisiiriicii bir miiddetin konulmasina im-
kin gérmez. Ciinkii bu mahiyeti haiz bir miiddet, miiruru zamanmi tatil
sebeplerin en miiteessir olmaz ve borcun takinmas: ile de kesilemez. Bu
na mukabil alacaklimn, muayyen bir miiddet icinde diger herhangi bir
muamelede bulunmadig: takdirde alacagimin sukut edecegini kararlastir-
mak miimkiindiir.

H. A. Goktiirk (11) Prof. Guhlii takiben soyle diyor :

«Kanunun kc;jrmuzg oldugu miiruru zaman miiddetleri taraflarn
mukavelesi ile degistirilemiyecesi ¢ibi (Bk. 127) borclunun zaman
asimi  define istinal etmiyecegi hakkinda mukaddeme vermis oldu-
gu teminat beyamnin hic bir kiymet ve hiikmii yoktur (Bk. 139). Bunun
gibi taraflar arasinda yapilan ve alacakl, muayyen ve aralarinda mukar-
rer bir hak diismesi miiddeti icin hakkimi mahkemede takipetmezse hak-

-'llﬂ} Bak. Ferit Hakk: Saymen : Borclar Hukuku dersleri 1950, sh. 599.
(11) Borglar Hukuku 1946, Ankara, sh. 320).
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kinin sakit olacagimi tazammun eyleyen bir anlasmada kacamaklh bir hu-
kuki muamele yani dolambach yollarla zaman asinl stresini kisaltan bir
yol olmak itibarile hiikiimsiizdiir, daha dogrusu batildur

Cevat Giictin (12) kesinlik lehindedir.

b) 127, maddede yer alan kaide Borclar kanunun baska kisimlarina
tatbik edilebilir mip :

Mdellitlerimizin mithim bir ekseriyeti Borclar kanunun 3. bah icin
konmus olan kaidenin diger kisiblarada tatbik edilemeyecegi fikrindedir
(13). Buna mukabil Y. Abadan aksi fikirdedir (14).

II — SIGORTA HUKUKUNDA YAZILI ZAMAN ASIMI SURE-
LERI ILE TEBDIL EDILEBILIR MI?

a) Mukayeseli hukuk :

aa) Alman Deniz Ticareti kanunu: bu noktada acik bir hiikiim yok-
tur, Fakat taninmis serhei Schaps (sh. 1085) Ticaret Kanununda hiikiim
olmiyan hallerde Alman medeni kanunun tatbik edilecegini kabul eder
(Schaps 1922 basimi mad. 903 serhi sh. 1085 - 1036).

bb) Isvicre sigorta akdi hakkinda kanun : 2/4/1908 tarihli kanunun
- 46. c1 maddesi soyledir : sigorta mukavelesinde dogan alacaklar, boreun
viicut buldugu tarihden baslamak iizere iki senenin gecmesile zaman asi-
mma ugrar. Sigortaciya karsi dermeyan edilecek iddia ile ilgili olmak
uzere zaman asimi veya hak diisiiriicii miiddetlerin kisaltilmast hakkinda-
ki her tiirlii mukavele batildir. Bu kanunun 39, maddesinin 2. ci fikrasinin
2 no. lu bendi hiikmii saklidir). Bu bende gére (sigorta mukavelesinde
sigortalinin, bu maddenin birinci fikrast da ve ikineci fikrasimin  birine:
bendinde derpis edilen bildirimleri muayyen bir siire icinde yapmadig
takdirde sigorta tazminatimi istemek hakkini kaybedecege sarti konabilir).

ce) 1930 tarihli Fransiz kanunun sigorta kanunu mad. 28 de sigorta
Z. as. surelerinin kesinligini belirtir.

(12) Nazari ve ameli hukuk davalar, cilt : IT, 1946, sh. 453. _

(13) Bak.: Arsehiik sh 907, Saymen sh. 599, Giiciin sh. 453, Kazim Berker
Adliye Dergisi 1951, say1 6; Bu miiellif Sarih Rossel’e istinat etmelk-
tedir, :

(14) Adliye Dergisi, 1951.
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b) Yeni Ticaret Kanunumuzun hiikmii :

L Ocak 1957 tarihinde yiiriirlige giren yeni Ticaret kanunumuz za-
man asim strelerinin kesinligi esasii acikca kabul etmek suretile bu tar-
tismali konuya son sekli vermis ve Hukuk Genel kurulunun kararndaki
gorusii benimsemistir. Bu kanunun 6. ¢1 maddesine gore {Kanunda aksine
hiikiim olmadikea ticari hiikiimler koyan kanunlarla tiyin olunan miiru-
ru zaman middetleri mukavele ile degistirilemez.)

C. Prof. Hirg'e gore: eski Ticaret kanunu zamanimnda sigorta hukuku
bakimindan ayni neticeye varilmak gerekirdi, Zira Hirse gore eski kanu-
nu, uzun sigorta mukavelesi bahsinde koydugu hiikiimler emredici kaide-
ler mahiyetindeydi, kanun o fasilda yer alan maddelerin cogunda (hilafi-
na mukavele yoksa) tabirini kullanmak suretile aksi kanit (a contrario)
diger maddelerin Amir hiikiim olmadigim ifade etmistir (15). Aym miiel-
lif Ticaret Kanununun 1446, 1 maddesine gore deniz sigortalaninda si-
gortalimn sigorta mukavelesinden dogan alacaklari bes senede zaman asi-
mina ugradigr halde bu kanuni miiruru zaman miiddetinin deniz s gorta
policalarinda 6 aylik bir hak diisiiren miiddete kalbedildigini kaydeder ve
sunlan ilave eder: (Bk. 127. ye gore miiruru zaman miiddetleri mukavele
ile degistirilemez. Gerci bu halde, metninin sarahatine gore Bk. 8. cii da
tdyin olunan miiddetler, kasdedilmektedir. Fakat bu hiikiim kiyas sigorta
hakkinda da tatbik edilmelidir. Zaten Isvicre kanun koyucusu sigorta ka-
nunuda (Mad. 46) kanuni miiruru zaman veya sukutu hak miiddetlerinin
kisaltillmas: hakkindaki sartlarin hiikiimsiiz oldugunu acikea soylemistir.
~ Alman hukukunda da ayn esas caridir), Aym miiellif Deniz si gortasi ol-
miyan biitiin sigortalar icin eski kanunun 1012, maddesinde yvazili 2 yillik
muddetin hak diisiiriicii miiddet olmayip zaman asmm siiresi oldugunu
bu bakimdan bunu durduran ve kesen sebeplere tabi oldugunu, bu siire-
yi hak disiiren siire olarak kabul eden sigorta policelerinin dogru olma-
chgmnr yazar (aymi eser sh. 908). ’

. Il — Zaman agmu stirelerinin sozlesme ile degistirilemeyecegi kai-
desinin Bk. 3. cii bap disinda da tatbik edilecegini gosteren deliller : Is-
vigre Turk Borglar hukuk sisteminde zaman asimi miiessesesi bir Amme
intizami meselesi sayilnustir (16). Bk, 3. bab disinda yer alan zaman asl-
1 stireleri de 4mme intizam ile ilgili sayilmak icap eder. Zira ayni mii-
esseseyl bir takim alacaklar icin Amme intizam: meselesi, digerleri icin
serbest saymak hukuk mantigima uygun diismez.

(15) Hirs: Ticaret Hukuku, 2 basim, 1948, sh. 880 - 881.

(16) Bak.: Von Tuhrdan nakil suretiyle Arsebiik : 1950 basimi, Capitaine,
adl gecen eser, Becker Mad. 126, vd, Oser - Schonenberger mad. 126
vd.
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Zaman asimindan énceden vas gecilemeyecegine dair Bk, 139 hiikmii,
dmme intizam karakterini gosteren baska bir delildir. Miiellifler, bu kai-
denin Bk, 3. cii bap disindaki zaman asim stirelerine de tathik edilecegi-
ni kabul etmekle o siirelerin de d&mme intizami karakteri tasicdhigimi ve do-
layisile sozlesme ile degistirilemeyecegi esasmi da kabul etmek durumu-
na dusiiyorlar.

Keza zaman asimmi kesen ve durduran sebeplerin ::hgigtir'ilﬁmeyéce—
gi hakkindaki esas dahi bu muessesenin &mme intizam: karakterini teyit
eden baska bhir delildir. Bu sebeplerin Bk, 3. bap disindaki zaman asimi
stireleri icin de cari olacagimni kabul etmekle muellifler, kanaatimizce o
stirelerin de 4mme intizami karakter tasidigini ve dolayist ile akidle de.
gistirilmeyecegi esasim kabul etmek zorundadir,

Kisaca, Bk. 127. ci maddede gecen (bu baptaki miiddetler) kelime-
lerini a contrario yorumlamak yanhstir. Ciinkii bu yoruma gore baska
yerlerdeki zaman asimi stirelerin; akitle degistirebilmek neticesini veren
bu yorum tarzi. bu siirelerden iptimadan vaz gecilememesi, bu miiddet-
leri kesen veya durduran sebeplerin sozlesme ile degistirilemeyecegi hak-
kinda umumiyetle kabul edilen esaslarla celismezlik (tezat) haline dii-
serdi. Tldve edelim ki Federal mahkeme zaman asmmina ait kaidelerin-alk-
sine sarahat olmiyan hallerde - 6teki Federal hususi kanunlara da tathik
edilecegini ictihad etmistir (BGE. 17 125 752 18, 927).

& — FEski Ticaret kanunundaki zaman asimi  strelerinin kesinligini
gosteren ozel deliller : a

a) Hukuk genel kararinda da belirtildigi gibi 717. maddenin a con-
trario tefsiri: bu maddedeki miiddet zaman asimi siiresi oldugu-
na ve Bk, 127. ye gére bu siirelerin akidle tebdili caiz olduguna
gore, bu maddede siirenin akidle tebdil; imkinindan bahsedil-
mesi yersiz olurdu. Demek ki eski Ticaret kanundaki siireler
akidle degisemez ki kanun bu maddede actk bir izin veriyor,

b) Cari hesap alacakli Z. asimi serisi icin de boyle bir istisna var.

b

IV — Zaman asimn siirelerinin sozlesme ile kisa hak diisiiriicii siire.

ye tahvili meselesi :

a) Zaman asmm siireleri Amme intizami muessesi olarak kabul edilir
ve akidle degistirilemeyecegi neticesine varilirsa, bunlarin akid-
le daha kisa hak diisiiriicii siire haline kalbedilmesi de caiz olma-

mak 14zim gelir, Netekim
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b) Isvigre hukukunda hdkim olan kanaat (17).
¢) Temyiz mahkemesinin kanaati de bu merkezdedir :

Temyiz mahkemesi Ticaret Dairesi 16/12/1955 giin ve Esas 7218 ka-
rar 7885 sayili ilaminda nakliye mukavelesinde bir yillik zaman azisum
yerine bir ayhk diisiiriicii siire kabul eden nakliye akdi hakkinda su esas-
lart tesbit etmistir :

aa) Kanundaki (yani eski Ticaret kanunundaki miiruru zaman hii-
kiimlerinin Amme intizami  diisiincesile konulmus bulunmas:
karsisinda (eski) Ticaret kanununun 889. maddesi hiikmii ile
derpis edilen bir yilhik miiruru zaman miiddetinin bir aylik hak
diisiiren miiddete indirilmesi kanuna aykiri olacag: cihetle boyle
bir indirmeyi hedef tutan akit hiikmii, Bk. 20 hiikmiince mute-
ber sayilamaz. |

bb) Temyiz mahkemesi cok dikkate deger bir diisiince daha ileri
surmustu : Zaman asumi stiresinin hak diisiiren siire haline tah-
vili kabul edilse bile hak diisiiren siirenin duruma gére son de-
rece kisa olmamasi, hak sahibinin hakkim kullanmak imkAnmi
fillen nez etmemis olmasi lazamdir. Aksi' takdirde boyle bir akit
hitkmii, akit yapma hakkinin sui istimali sayilarak batil olur.
Temyiz mahkemesi bu hususta aynen soyle diyor :
(Miiruru zaman middetinin akit hiikmii ile indirilmesinin miim-
kiin bulundugu kabul edilse bile bir yillik miiddetin bir ay gibi
kisa bir miiddete indirilmis olmasi ve bir aylik miiddetin baslan-
gicimin da gonderilenin her zaman 6grenmesi miimkiin olmiyan
geminin limana varma tarihi olarak tesbitedilmis bulunmas: ha-
dise akit yapma hakkimn kotiiye kullamilmas: seklinde tecelli et-
mesi sebebile akde konulan hiikiim muteber sayilamaz. Zira akit
yapma serbestisinin afaki iyi niyet kaidelerine aykirt sekilde kul-
lanilmasi hali, Medeni kanunun 3 (2 anlamak 14zmm), cii madde-
si_hiitkmiine aylir aykinn bulundugu cihetle akit hitkmii muteber

olamaz. Bu-itibarla Ticaret kanunun (hidisenin hem kara ve
hem deniz tasima islerine iliskin bir akidden dogmas: itibarile
ddvada tatbik edilmek ldzim gelen) 895 . ci maddesinde goste-
rilen esaslar uyarinca inceleme yapilarak neticeye gore hiikiim
verilmek lazim gelir (18).

(17) Bak.: Guhl 3. basim sh. 211, Capitain sh. 49, V. Tuhr sh. 607, Oser -
Schonenberger mad. 129 n. 1.

(18) Bu karar hakkinda bak : Son I¢tihatlar Dergisi, 1 Temmuz 1957, sh.
3185 - 3186).
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Borglar kanunun 127 maddesinde, zaman asimi siirelerinin de-
gistirilemeyecegi ‘hakkindaki kaide, bu siireleri hem uzaticr
hem kisaltici akidleri hiikiimstiz klar.

Bu miiddetlerin kesinligi hakkindaki kaide Borglar kanunu d;-
sinda 6zel hukuk kanunlarmm koydugu biitiin zaman asimlan
Icin caridir. Ciinkii zaman asimi suresi bir 4mme intizami miies.
sesidir. Fakat ozel kanunda zaman asmninin tadil edilebilecegi
hakkinda actk bir hiikiim varsa bu hiikme itibar edilir.

Eski Ticaret kanunu sigorta zaman asimlarinm kesinligi hakkin-
da 6zel bazi deliller vardir

Yeni: Ticaret kanunu ticar] hiikiimlerle konan zaman asumi  sii-
relerinin aksine mukavele yapilamayacagi 6, maddesinde kabul
etmek suretile ticari zaman agim strelerinin kesinligini actkla-
mistir, |

Zaman agmm siirelerinin kesin ligi, bu siirelerin akidle halk dii-
surticii siirelere tahvil edilmesine manidir.
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