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Cevresel (periferik) Realizm, Arjantinli siyaset bilimci ve dis politika danigmani Carlos Escude’nin
1990’11 yillarda Arjantin dis politikasini analiz etmek {izere gelistirdigi bir teorik gergevedir. Ana
akim Uluslararas: iliskiler literatiiriiniin biiyiik gii¢lere odaklanarak uluslararas1 siyasetin ¢evresinde
yer alan devletlere ikincil bir rol vermesini, daha net bir ifadeyle, cevre devletlere 6zgu bir perspektif
gelistirmemesini sorun eder. Bu yéniiyle, Uluslararas: {liskiler teorilerindeki bir zafiyeti gidermek
amaciyla biyik devletlerin gélgesinde, “onlara gére” yorumlanan “diger devletler” igin 6zgiin dig
politika davraniglar1 tanimlanmaya ¢aligilir. Bu ¢alismada, Cevresel Realizmin “diger devletler’e
yonelen farkli teorik agiklamalar igerisindeki yeri, yaklasimin Arjantin 6zelinde gelistirdigi
argiimanlarin degeri ve diger yazarlarca Arjantin disindaki g¢evre devletlerin dis politika
davraniglarina odaklanan vaka ornekleri ele alinmustir. Boylece, Cevresel Realizmin s6z konusu
zafiyeti giderme cabasi degerlendirilmistir. Ilk olarak cevre (periferi), kiigiik, zayif veya “diger
devletler”in dis politikadaki tekil ve ittifak i¢i davranislarini inceleyen goriislere yer verilmistir.
Yazarin literattrdeki eksiklikler {izerine bina ettigi, devlet temelli degil yurttas temelli ve anarsik bir
sistemin icerisinde dzdes degil hiyerarsik bir sistemin icerisinde farkli karakterdeki aktorler olarak
temellendirdigi devlet-toplum kompleksi bakis acis1 sunulmustur. ikinci olarak, Cevresel Realizm
yaklagimu ile analiz edilen farkli dig politika analiz 6rnekleri incelenmistir. Son olarak, bu yaklagimin
Realist teoriler igerisinde ne ifade ettigi ve yaklasim fiizerine hangi elestirilerin getirilerek
gelistirilebilecegi tartigilmustir.
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Peripheral Realism is a theoretical framework developed by Argentine political scientist and foreign
policy advisor Carlos Escude to analyze Argentinian foreign policy in the 1990s. It problematizes
the mainstream IR literature's focus on the great powers and the secondary role given to states on the
periphery of international politics, or more precisely, the failure to develop a perspective specific to
peripheral states. In this sense, an attempt is made to define particular foreign policy behaviors for
"other states" interpreted "according to them" in the shadow of the great powers in order to overcome
aweakness in theories of international relations. This paper discusses the place of Peripheral Realism
in different theoretical accounts of “other states”, the value of the arguments developed by the
approach in the case of Argentina, and the case studies of other authors focusing on the foreign policy
behavior of peripheral states other than Argentina. Thus, the attempt of Peripheral Realism to
overcome this weakness was evaluated. First, peripheral, small, weak or “other states” are examined
in terms of their individual and alliance behavior in foreign policy. The state-society complex
perspective, which the author builds on the shortcomings in the literature, is presented, which is
based on citizen rather than state-based and on actors of different characters in a hierarchical system
rather than identical actors in an anarchic system. Secondly, different examples of foreign policy
analyses analyzed with the Peripheral Realism approach are examined. Finally, it is discussed what
this approach means within Realist theories and what criticisms can be brought and developed on
this approach.
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GIRiS

Realizm, devletin aktorliigline ve onun somut kosullara gore belirledigi rasyonel ¢ikarlarla gii¢
devsirdigi yoniindeki yargisiyla Uluslararas: Iliskiler disiplini icerisinde yaygim olarak kullanilan bir
teorik ¢ergevedir. Uluslararasi siyasal alana gore daha istikrarli oldugu kabul edilen i¢ siyasal alandaki
yegane iktidar olan devlet, uluslararasi siyasetin ana aktoridir ve istikrarsiz ve muglak uluslararasi
alandaki davramigini ¢ikar odakli belirlemektedir. Giig ile tanimlanan ¢ikari devletler arasi siyasetteki
birincil belirleyici faktér olarak yorumlayan Realizm, ahlaki ilkelerin bireyler diinyasi igin uygun

gorulirken devletler diinyasindaki eylemlere adapte edilemeyecegine inanir (Morgenthau, 1970, ss. 2-
14).

Uluslararas: iliskiler teorileri icerisinde, 6zellikle Soguk Savas boyunca, Realizm en dnde gelen
aciklama araci oldu. Aydin (2004), bu arglimanlariyla 6ne ¢ikan Realizmin disiplin igerisindeki
aciklamalardan bir tanesi olarak degil de (Soguk Savas sirasinda Idealist ve/ya Liberal teoriler ile rekabet
etmekteydi) adeta disiplinin 6zerk teorisi olarak algilandigini sdyler (s. 34). Realizmin disiplindeki bu
agirhigl, Soguk Savas sonrast maddi kosullarla, gii¢ ve egemenligin! algilamisindaki degisimlerle ve
onunla paralel olarak Uluslararas Iliskiler disiplininde 1980’lerden itibaren ortaya ¢ikan yeni bakis
acilariyla sarsilmistir.  Yapisalci, devleti ikincillestiren ve alternatif epistemolojileri savunan
perspektifler, Realizmin “kapsama alaninin” yetersiz hale geldigini 6ne siirmiislerdir. Ote yandan ise,
Soguk Savag’in sonunun Realizmi itibarsizlastirdig1 ya da aslinda teorinin bekledigi lizere sonlandigi
tartigtlmustir (Wohlforth, 1994).

1970’lerin sonunda Kenneth Waltz’un ortaya koydugu Yapisalci Realizm adi verilen teorik
varyasyonun ardindan, Realizm igerisindeki en ciddi doniigiimler 1990’11 yillarda yasandi. Bu degisimin
ilk kanadi, neoklasik realizm olarak adlandirilan, klasik ve yapisalci realizmin i¢ ve dis unsurlarini
sentezleyerek daha giiclii bir analiz gelistirmeye ¢alisan ekoldii (Rose, 1998; Lobell vd., 2009). ikinci
kanat ise Realizmin temel varsayimlarinin kabul eden, ancak teorinin daha ¢ok basat/siiper gli¢lerin
davraniglarini agiklamaya odaklandigim ileri siiren ekoldii. Buna gore, gorece diisiik kapasiteye sahip
devletlerin davranislar1 da Realizmin analiz araglariyla agiklanabilirdi. Ancak yaygin teori buna
odaklanmamigti. Bu eksikligin giderilmeye ¢alisilmasi hem teorik olarak Realizmi kuvvetlendirecek
hem de onu farkli kavramlarla zenginlestirecekti.

Buradan hareketle 1990’11 yillarda ortaya ¢ikan realist alternatiflerin en 6nde gelenleri Madun
Realizmi (subaltern realism) ve Cevresel Realizmdir (peripheral realism). S6z konusu yaklagimlar,
sirastyla, Carlos Escude’nin 1992’de yayinlanan Realismo Periférico: Fundamentos para la Nueva
Politica Exterior Argentina (Cevresel Realizm: Yeni Arjantin Dis Politikasinin Temelleri) ve
Mohammed Ayoob’un 1995 yilinda yayinladig1 The Third World Security Predicament (Ugiincii Diinya
Giivenligi Cikmazi) adli eserlerde dile getirilmis ve sonraki yillarda aynmi ve farkli yazarlarca defalarca
ele alinmustir. Escude’nin 1997°de basilan Foreign Policy Theory in Menem’s Argentina (Menem
Doénemi Arjantin’in Dis Politika Teorisi) adli kitab1 ise yazarin uluslararasi camiada daha fazla
duyulmasina yol agmis ve yaklagimi popiilerlestirmistir.

Bu realist perspektifler, ana akim realist yorumlardan ¢esitli agilardan farklilasir. Bunlardan ilki,
uluslararas1 siyasetteki ana aktorler olan devletlerin bir ve aymi davranis kaliplariyla hareket
edemeyecekleri fikridir. Kiiresel Giiney, zayif devletler, gelismekte olan iilkeler, Ugiincii Diinya, vb.

! Siyaset Felsefesi ve Siyaset Bilimi disiplinlerinden devsirilerek Uluslararas: Iliskilere uyarlanms egemenlik kavrammin
tarihsel kdkenlerine dair bkz. (Kaya, 2022).

\[V/SBF  sivAsAL BILGILER FAKULTESI DERGISI 129



Carlos Escude’nin Cevresel (Periferik) Realizm Yaklasimi: “Diger Devletler”in Dis Politika
Davranisina Dair

isimlerle anilan ve bu ¢alismada “diger devletler” olarak kavramsallastirilacak iilkeler grubunun? temel
davranis kalibi, i¢ ve dis faktorlerden kaynakli zayiflik ve kirilganlik olagelmistir. Dahasi, bu tilkelerin
sahip olduklar1 gorece sinirli ekonomik ve askeri kapasite, dis baskilara kars1 direnebilme yetilerini de
kisitlamaktadir (Krasner, 1985, ss. 3-5). Buradan hareketle Krasner, Ugiincii Diinya iilkelerinde otoriter
rejimle yonetilme karakteristiginin hem ekonomik refahi hem de ulusal alanin denetimini saglayacak
ikili bir kisayol islevi olarak ortaya ¢iktigini iddia eder. Bu nedenle s6z konusu iilkeler, kiiresel-liberal
norm, prensip ve kurumlar ile problem yasarlar, onu sarsar ve suclarlar, ancak onu yikamaz ya da
degistiremezler (ss. 307-314).

Madun Realizmi yaklasiminda Ayoob, diger devletlerin ayriksi i¢ niteliklerinin yarattigi dis
politika ¢iktilarina egilir. Buna gore, “yeter derecede devlet eksikligi” olarak tanimladigi durumdan
mustarip olan bu devletler, kapasite, altyapisal gilic ve kosulsuz mesruiyet agisindan zafiyet
icerisindedirler (Ayoob, 1983, ss. 44-45, 1995, s. 4). Bu zafiyetten dolay1 i¢/ulusal alanda istikrarsiz ve
catisma tehlikesiyle karsi karsiya olan diger devlet i¢in, dis tehditten ziyade i¢ tehdit cok daha hayati ve
birincildir (Ayoob, 1983, s. 43; Krause, 1996, s. 322). Bunun ana sebebi, Bati/Kuzey iilkelerindeki
tarihsel gelisimi tecriibe etmeksizin, onlara benzer bir modern devlet ingas1 siirecini geciktirilmis ve
hizlandirilmis bigimde yasamalaridir. Dahasi, kiiresel ekonomik sistem veya somiirgecilerin ¢izdigi
yapay sinirlar (Uniivar, 2022, ss. 60-61) érneklerinde oldugu gibi, Bati/Kuzey iilkelerinin faaliyetleri de
bu zafiyette rol oynamaktadir. I¢ giivenlik basat sorundur ve bu nedenle Kuzey iilkeleri bir baris
sahasinda, Giiney iilkeleri ise bir istikrarsizlik sahasinda yer aliyormus gibi algilanmaktadir
(Dannreuther, 2007, s. 325). Buradan hareketle Madun Realizmi, diger devletlerin dis politikalarini
kurgularken her zaman i¢in i¢ giivenlik tehditlerini dikkate alarak tercih yaptiklarini belirtir. Diger
devletlerin dis politikalarini analiz etmek, muhakkak ki, i¢/ulusal diizeni gbzden ge¢irmeyi zorunlu kilar.
Ornegin, dis politik denklem agisindan makul olmayan bir tercih, aslinda i¢ giivenligi saglamak igin
anlaml olabilir (Ayoob, 1998, ss. 45-46).

Realist teorinin ele aldigir ve yukarida zikredilen iki alternatif yaklagimin da iizerine Oneriler
sundugu bir husus da kiiciik/zay1f devletlerin dis politika ve ittifak davramglaridir®. Soguk Savas
sirasinda bu devletlerin kimi siiper giiclerle ayni blokta yer almis kimi ise 1961°de tesis edilen ve ylizden
fazla tilkenin iiye oldugu Baglantisizlar Hareketi’nin bir pargasi olarak ortak deger ve ilkeler etrafinda
bir araya gelerek tarafsiz bir grup olusturmayi tercih etmistir. Yapisal bir 6zellik olarak Singer (1972),
kiiciik devletlerin gorece daha az ve daha tecriibesiz diplomatlara sahip oldugunu 6ne siirerek birbiriyle
celisen bilgileri analiz etmekte yetersiz kalacaklarini belirtir ve bu nedenle kiiciik devletlerin dig
politikalar1 ¢ok daha “tek yonli” goriislerle olusur (s. 201). Walt (2007) gorece zay1f devletlerin gorece
giiclii bir dis tehdit karsisinda, kendisiyle yakin veya daha zayif giigteki devletlerle bir araya gelerek onu
dengeleme ya da uluslararas1 sistemdeki bir bagka gii¢lii devletin pesine takilarak onun politikalarina
eklemlenmeyi tercih ettigini ileri siirer. Labs (1992) ise zayif devletlerin dis politika davraniglarini
dengeleme ve pesine takilma stratejileriyle agiklamanin yetersiz oldugunu, savasmadan dengeleme,
zayiflar arasi ittifaklar tesis etme, savagarak dengeleme ve yalniz basina savasma gibi segeneklerin de
uygulamaya kondugunu iddia eder (ss. 389-394).

Bu calisma, diger devletlerin dis politika davranmiglarini analiz etme iddiasindaki teoriler
icerisinde, Carlos Escude’nin Cevresel Realizm yaklagimmin mahiyetini, ne onerdigini ve hangi

2 Siiphesiz tiim bu farkli kavram ve tanimlarin her birinin digerinden farklilagan unsurlar1 ve teorik arka planlari bulunmaktadir.
Ancak calismanin Escude’nin “cevre (periferik) devlet” kavramina yogunlagmasi nedeniyle, yalnizca cevresel devlet
tanimlamasinin yalniz olmadigi, ¢esitli “akraba kavramlar”in da bulunduguna deginilmekle yetinilmistir.

3 Kiigiik devletlerin dis politika davranislarina dair Uluslararas: {liskiler teorisindeki ana argiimanlar icin bkz. (Elman, 1995;
Keohane, 1969).
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acilardan farklilastigini inceleme iddias tagir. Bu iddiamin Uluslararas: Iliskiler literatiiriinde isaret ettigi
boslugun/zafiyetin 6neminin farkinda olarak Realist teoriyi derinlestirme ve genisletme Onerisinin
anlamini, yerindeligini ve yansimalarini1 degerlendirmek amacindadir. Bu nedenle ilk olarak Arjantin
ozelinde gelistirilen bu yaklasimin kdkenlerine inilmeye ve Arjantin vakasi iizerinden sundugu
aciklamalara yer verilmistir. Escude’nin akademik ve politik kimligine dair kisa bir bilgilendirmenin
ardindan, yazarin teorisini gelistirirken elestirdigi kavram ve goriisler gozler Oniine serilmistir.
Elestirdigi noktalardan hareketle yazarin “yurttas merkezli Cevresel Realizm” adini verdigi teorik
cerceve ve merkezi ve ¢evre devletler ayrimi ele alinarak, bu yaklagima gore bir cevre devletin hangi ve
nasil dis politika tercihleri yapacagina odaklanilmistir. Son olarak, Cevresel Realizm perspektifini
benimseyerek farkli vakalari ele alan yazarlarin ¢alismalari gbézden gegirilerek bu yaklagimin
Uluslararas1 Iligkiler literatiiriine getirdigi yenilikler, teoriye yoneltilen elestirilerle bir arada
yorumlanmustir. Yaklagimin, kendisini Realizmin bir alt dali olarak konumlandirmasi nedeniyle,
Uluslararasi Iligkiler disiplininindeki farkli teorik damarlarm “diger devletler’e yonelik goriislerine
dogrudan yer verilmemis ve Realizm igerisinde neyi elestirdigi ve neyi degistirmeyi teklif ettigine 6zel
olarak egilmek, dogrudan yaklasimin pozisyonu konumlandirmak ve tartismak agisindan anlamli
bulunmustur.

1. TEORIK ELESTIRIi VE ONERILER: REALIiZMIN EKSIKLiKLERINi
GIDERMEK UZERE DEVLET-TOPLUM KOMPLEKSI VE HIYERARSIK
ULUSLARARASI SISTEM

Sosyoloji kdkenli bir Arjantinli siyaset bilimei olan Carlos Escude, akademisyenligin yani sira
1990’11 yillarda Arjantin hiikiimetinde dis politika danismani olarak goérev yapti. Dolayisiyla ortaya
koydugu Cevresel Realizm yaklagiminda, Arjantin i¢in 6ngordiigii dis politikay1 yapict ve/ya birincil
diizeyde tavsiye verici pozisyondaki deneyim ve fikirlerinden izler bulunmaktadir. Zaten, Foreign
Policy Theory in Menem’s Argentina adl1 kitabi, Carlos Menem’in 1989 ile 1999 yillar1 arasindaki
Arjantin devlet bagkanlig1 gorevi siirecinde dis politika yaklagimini analiz etme amaci tagimaktadir.
Arjantin’in, Amerika Birlesik Devletleri (ABD) ile gecen ylizyilda goriilmemis diizeyde “dostane

kiiresel politikasini agiklamak istemektedir.

Bunu yaparken Arjantin’i bir “cevre (periferik) devlet” (cevre devletin nitelik ve kriterlerini
deginilecektir) olarak kodlar ve Arjantin Orneginden hareketle diinyadaki ¢evre devletlerin
davraniglarina yonelik teorik bir gerceve olusturmaya calisir. Dolayistyla, s6z konusu ¢alismada Menem
donemi Arjantin’in tecriibe ettigi dis politika glindemleri ve bu giindemlerde benimsenen ayriksi dig
politika davranislar1 birer vaka olarak ele almir. Buradan hareketle, mevcut Uluslararas: Iliskiler
teorilerinin eksikliklerinin alt1 ¢izilerek yiiriitiilen teorik tartismalarin nihayetinde farkli bir teorik
perspektif dretilir.

Ocak 2021°de 73 yasinda iken hayatim1 kaybeden Escude, 2000’li yillar boyunca da Cevresel
Realizm hakkinda galigmalar {iretmeye devam etti ve Latin Amerika iilkeleri basta olmak iizere teorik
gercevesini de yeni olaylarin 1s18inda {irettigi yeni argiimanlarla gelistirmeye calisti (Escudé, 1995,
1998, 2015, 2016; Schenoni & Escudé, 2016). Cevresel Realizm yaklagimini farkl tilkelere uyarlama
calismalar1 da cesitli yazarlar tarafindan siirdiiriildii (Sahni, 2001; Pereira Stallaert, 2018; Cardozo &
Nifio, 2023).

Escude’ye (1997) gore Uluslararas: Iliskiler disiplininde dért basat ve temel diisiince gelenegi
bulunmaktadir: (i) 2. Diinya Savasi oncesindeki jeopolitik temelli Alman ekolii, (i) Morgenthau ve
Waltz’tan kaynagii alan Soguk Savas doneminin savas ve giivenlik takintili yaklasimlari, (iii) Latin

\[V/SBF  sivAsAL BILGILER FAKULTESI DERGISI 131



Carlos Escude’nin Cevresel (Periferik) Realizm Yaklasimi: “Diger Devletler”in Dis Politika
Davranisina Dair

Amerika’nin bagimlilik (dependencia) ekolii ve (iv) Keohane ve Nye’nin gelistirdigi karsilikli
bagimlilik modeli (s. 2). Ancak yazar, biitiin bu ekollerin hicbirinde bir ¢evre iilkesinin biiylime ve
kalkinmaya odaklanan islevsel dig politikasina dair normatif bir uluslararasi iligkiler ¢aligmasinin
bulunmadiginin altini ¢izer (s. 3). Boylesi bir calismanin yoklugunun, bilhassa Arjantin dis politikasin
anlamay1 miimkiin kilmadigini 6ne siirer.

Anglo-Amerikan entelektiiel cevrelerce gelistirilen Uluslararas: iliskiler yaklasimlarmin
etnosenktrik bir disiplin dogurdugunu iddia ederek, mevcut disiplinin ¢evre iilkelere yonelik yanlis
okumalar iirettigini savunur. Realist teorilerin Ugiincii Diinya iilkelerinin uyguladigi saldirgan
politikalar mesrulastirmaya, liberal/kurumsalci teorilerin ise bu iilkelerin dis politikadaki maliyetleri ve
hareket alanlarim1 abartmaya yol agtigim belirtir (s. 6). Tickner (2003), Amerikan kokenli teorik
cercevelerin elestirilmeksizin kabuliiniin, elitlerin ideolojik amaglarina genis bir oyun alani tanidigini
ve Latin Amerika i¢in olumsuz sonuglar dogurdugunu belirtir (s. 332). Buradan hareketle Escude (1997),
zayif ve kirilgan devletlerin ¢ikmazlarina odaklanan, yani kuvvetlinin degil zayifin perspektifinden
yaklagimlar gelistirilmesinin gerekliligine isaret eder (ss. 4-5 ve 11).

Uluslararas: iligkiler teorilerine dair bu genel elestirinin ardindan Escude, Realizm hakkindaki
kritik yargilarimi dillendirir. Realizmin genel kabul goren argiimanlarinin (kendi ifadesiyle kliselerin)
basinda, devletler arasi sistemde devletlerin birincil hedefinin gii¢ ve giivenlik oldugu gelmektedir.
Bunu “yari-ger¢ek” olarak niteleyerek, s6z konusu kabuliin kavramsal bir bulaniklik yarattigini belirtir.
Gunku yazara gore devletler, bazen birincil olarak gii¢ ve gilivenligin pesindedirler, bazen de dis
politikay1r kullanarak i¢ siyasette iktidarlarin1 tahkim etmeye calisirlar. Bazen oncelikli olarak dis
politikay1 yurttaglarinin refahini saglamak tizere aragsallastirirlar, bazen de dis politikay: ideolojik ve
dinsel sonuglar elde etmek icin kullanirlar (s. 9). Realist teorinin, devleti yalnizca sinirsiz ve duraksiz
bir gii¢ ve giivenlik arayisi takintisina sabitlemesi, onun eksik ve zayif yonidiir.

Ikinci olarak, devleti tipki bir insan gibi gii¢ pesinde kosan bir mahiyet yiiklemek antropomorfik
(insan bigimcei) bir yanilgi/safsatadir. Gii¢ pesinde kosan aktdr devlet degil karar verici pozisyondaki
elitlerdir. Ayrica elitler, toplum ile dogrudan bir iligki i¢erisindedirler. Toplum, elitlerin alacagi kararlari
yonlendirme ve kisitlama giiciine sahip oldugu kadar, elitler de toplumu gozeterek, giic ve giivenlik
yerine kalkinma ve refah odakli bir dig politika sergilemeyi tercih edebilirler. Toplum ve elitler
arasindaki iliskisel ve diyalektik siire¢ goz ard1 edilmemeli ve Realist teorinin temel analiz birimi devlet
degil devlet-toplum kompleksi* olmalidir (ss. 9-10). Bu baglamda, Alexander Wendt’in (2004) devletin
uluslararasi aktorliigii/kisiligi hakkindaki {inlii makalesi “Uluslararasi Teoride Bir Kisi Olarak Devlet”
ile kendi goriislerini karsilagtirir. Nihayetinde, toplumdan 6zerklesmis bir karar verici olarak devletin
aktorlestirilmesi/kisilestirilmesinin, i¢/ulusal alanda toplumun talep ve ¢ikarlarimi dikkate almayan
mutlak bir tiranlikla sonuglanacagini ileri siirer (Escudé, 2010, s. 11).

Bu hususta Kuzey Kore’nin yaptirimlara maruz kalmay1, yani yurttaslarin1 olumsuz etkileyecek
bir karar olan nikleer silah tretme kararini alirken, Avustralya’nin niikleer silah gelistirme fikrinin
olmamasimi agiklayict bir 6rnek olarak verir. Temel analiz biriminin giictini maksimize etmeyi
amaclayan devletler oldugunu kabul edersek, Avustralya’nin da niikleer silah iiretmeyi istemesini
ongormek gereklidir. Halbuki Avustralya’nin Kuzey Kore’ye nazaran daha fazla refah ve kalkinmay1
O6nemseyen bir topluma sahip olmasi, Avustralya elitlerinin boylesi bir karar almasinin 0nline set ¢eker
(Escude, 1997, ss. 10-11).

Dolayisiyla Escude’nin, uluslararasi sistemin getirdigi anarsik ortam igerisinde gii¢ pesinde
kogma ve gilivenligini saglamaya odakli devletlerin davraniglarini incelemekten ibaret bir Realizm

4 Devlet-toplum kompleksi kavranunin dile getirildigi basat galisma igin bkz. (Cox, 1981).
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tanimini kabul etmedigi sdylenebilir. Bunun yerine yazar, toplumu da iceren bir analiz birimiyle, dig
politik kararlarin kaynak ve nihai amaclarindaki cesitlilikleri fark edip ona uygun bir agiklama
yontemiyle Realist teorinin doniistiiriilmesini tercih/teklif etmektedir.

Bu baglamda Escude igin kritik bir ayrim, temel analiz birimi olarak gordigii devlet-toplum
kompleksinin belirleyicilerinden olan devlet siniflandirmasidir. Yazara gore diinya iizerindeki iilkeler
iki temel kategoriye ayrilabilir: Merkezi ve ¢evre devletler. Merkezi devletler, dinya ekonomisinin
genisleme ve daralma dongiilerinin olusumunu dogrudan etkileyen ve devletler arasi sistemin yazili ve
yazili olmayan kurallarini belirlemede, siyasal baskinliklar1 nedeniyle major role sahip olan devletlerdir.
Gevre devletler ise, ekonomik dongiilerin olusumunda s6z sahibi olmayan ancak bu dongiilerden ciddi
bicimde etkilenenlerdir. Devletler arasi sistemin yazili kurallarinin belirlenmesinde miitevazi roller
edinebilseler de yazili olmayan kurallarin belirlenmesinde higbir role sahip degillerdir. Az geligmis
iilkeler ve tiim Ugiincii Diinya, ¢evre devletler kategorisine dahildir. Hatta, sistemik kisitlarl
gozetmeksizin dis politika uyguladiklari takdirde ekonomilerinin ciddi 6l¢iide yara alabilecegi kiiglik ve
orta biiytkliikteki gelismis tilkeler de gevre devletler kategorisine dahildir (Escudé, 1997, s. 18).

Merkezi ve ¢evre devletler ayrimin1 yapmak, Realist gelenek igerisindeki bir kolun, Waltz’un
(1979) gelistirdigi Yapisalc1 Realizmin iki 6nemli varsayimina karsit olmak anlamina gelmektedir.
Bunlardan ilki, uluslararasi sistemin yapisi geregi anarsik oldugu ve uluslararasi ortamda ig/ulusal
alanda oldugu gibi bir nihai karar vericinin olmamasidir (ss. 103-128). Merkezi ve gevre devletler olarak
iki grup tanimlayarak ve bu kategorik ayrimin kriterlerine “yazili olan ve olmayan kurallar1 belirleme
yetisi”ni koymak, uluslararasi sistemin anarsik degil hiyerarsik karakterde oldugunu 6ne stirmekle es
anlamlidir. Esasen Escude (1997), merkezi ve gevre devletler arasinda bir hiyerarsinin oldugunu,
merkezi devletler arasinda ise anarsinin gecerli oldugunu belirterek, uluslararasi sistemin farkli
katmanlarinda farkli yapisal dzelliklerin var oldugunu &ne siirer (s. 63). ikinci varsayim ise devletlerin
uluslararasi sistemin dayattig1 kisitlar altinda bilardo toplar1 gibi egemen-esit ve benzer-birimler (like
units) olduklar1 ve benzer reaksiyonlarla hareket ettikleridir. Ancak hem devletlerin iki farkl kategoride
oldugu iddias1 hem de uluslararasi sistemin anarsik ve hiyerarsik nitelikleri argiimani, devletler arasi
iligkilerin ¢ok daha girift reaksiyon ve davranislarla bezeli olduguna isarettir.

Nihayetinde bu varsayimlarla Escude, ii¢ farkli devlet tipi/niteligi olduguna kanaat getirir.
Bunlarin ilki bityiik devletler, diger ikisi ise zay1f devletlerdir. Bunlar sirasiyla komuta (command) eden
devletler, itaat eden devletler ve asi devletler adlariyla tanimlanir (s. 64). Bir baska eserinde bu devlet
tiplerini kural koyan, kurala uyan ve asi devletler olarak tanimlar (Escudé¢, 2016, s. 57). Kural koyanlar
kategorisinde Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi’nin bes daimi iiyesi ile Avrupa ekonomik sistemi
icerisindeki rolil nedeniyle Almanya’y1 zikreder (Escud¢, 2016, s. 57). Kurala uyan devletler i¢in asilik
oldukca maliyetlidir, devlet-toplum komplekslerinin mahiyeti onlar1 boylesi bir yiik altina girmekten
uzak tutar. Ancak, Kuzey Kore ve Kiiba gibi asi devletler, sistemin kurallarina aykir1 politikalar
sergilemenin maliyetine katlanmaya hazirdirlar.

Kural koymak-kurala uymak ve giig-zayiflik dikotomisinden yola ¢ikarak ortaya koydugu farkli
devlet tipleri ayrimini somut orneklerle agiklarken aslinda uluslararasi kamuoyunun tarih boyunca
sahitlik ettigi bir hiyerarsinin varligini reddederek/gérmezden gelerek devletler arasi diizeni analiz
etmenin yetersizligine isaret eder gibidir. Ornegin bir tarafta, askeri ve ekonomik guic kapasitesi
sayesinde filolarim1 okyanuslarda gezdirebilen bir ABD; diger tarafta ise, cephaneleri kisa siirede
tilkkenebilecek Arjantin ve Paraguay Ol¢egindeki iki devletin ¢atigma(ma) kararlarini vermesi s6z
konusudur. Bu orneklerdeki tlkeler benzer-birimler olmadiklart gibi, ABD’nin rol ve/ya gdrevinin,
hiyerarsik bi¢imde, diisiik kapasiteye sahip devletlerin siyasetine miidahil olmak ve yon vermek oldugu
gozlenmektedir (Escudé, 2016, s. 58).
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2. CEVRESEL REALIiZME GORE BiR CEVRE DEVLETIN DIS POLITiKASI

Escude, Cevresel Realizm yaklagimi ile devlet-merkezli realist bakis agisi yerine devlet-toplum
kompleksi analiz biriminin g6z 6niine alinacag bir “yurttag-merkezli” bakis agisin1 6nermektedir. Bunu
yaparken, ekonominin gii¢ siyasetinden ayristirildig: realist perspektifi reddederek, toplumun ve onun
kalkinma ve refah arayisinin devreye sokuldugu bir realist bakis agisim1 savunmaktadir (Niemann, 1998,
s. 180). Anarsi yerine hiyerarsinin hakim oldugu devletler arasi sistemdeki kurala uyan kategorisindeki
cevre devletler icin s6z konusu ekonomik baglamin kritik oldugunu belirterek, gevre devletlerin
davraniglariin bu onciiller 1s181nda agiklanmasi gerektigini ileri siirer.

Buradan yola cikarak ¢evre devletlerin uygulama(ma)sini 6ngérdiigii politikalar: siralar. Yazara
gore bir cevre hiikiimeti kendini devletler aras1 gii¢ siyasetinde uzak tutmali ve kendini yerel ekonomik
kalkinma hamlelerine adamalidir. Asi devlet olmanin maliyetine katlanmay1 istemiyorsa, hiyerarsik
devletler arasi sistemde kural koyucu bir konuma ulagmasi neredeyse imkansiz ise ve artik gliniimiiz
kiiresel politik atmosferinde, bir devlet bir baska devleti dogrudan yutacak/hazmedecek politikalar
sergileyemiyorsa, savas-gi¢-giivenlik {iggenine angaje olmanin pratik bir anlami yoktur. Askeri-siyasi
gii¢ unsurlarina ayrilacak biitgeler, kalkinma ve refah kalemlerinde kullamlmalidir. ikincisi, devletler
arasi idealist politikalardan uzak durulmali, demokrasi, 6zgirliikk ve ¢evre korumay1 tesvik eden, ne
kendisi ne de yurttaglart maliyet ve risk yaratmayacak “evrensel makbul amaclar’a odaklanmalidir.
Uciinciisii, sayet bir biiyiikk giic bu makbul amaclara zarar veren politikalar uyguluyor, ancak bu
politikalar c¢evre hiikiimetin maddi ¢ikarlarim1  etkilemiyorsa, biyik giiclerle riskli
karsilagsmalardan/catigmalardan kaginilmalidir. Dordiincii olarak, biiyiik giiclerle sonu¢ dogurmayacak
karsilasmalardan/catigmalardan kaginilmalidir. Boylesi temaslar, kisa vadede biiyiik giiclerden zarar
goriilmese dahi uzun vadede negatif izlenimler {iretir. Son olarak, yukaridaki maddelerle ¢elismeyecek
bi¢imde basat-biyiik giligler ve/ya gii¢ koalisyonlartyla ittifak olasiliklar1 degerlendirilmelidir (Escudé,
1997, ss. 88-89).

Bu prensipler 1s1ginda Cevresel Realizmin, bir ¢evre devletin hareket alaninin sinirlarini ¢izdigi
ve sonucu muglak uluslararasi gii¢ oyunlarindan uzak tutacak bir yol haritasi ¢izdigi séylenebilir. Bir
dis politika davranisi, Ongdriilemeyen ve/ya riskli bir gli¢ oyununun i¢ine girmekle sonuclanacaksa; bu
oyun i¢in sarf edilecek tiim maliyet ve ¢abanin, iilkenin ekonomik kapasitesini arttirmaya ayrilmasi
yegdir. Boylece cevre devleti, toplumu ile arasindaki iliskiyi daha kapsayici ve olumlu bir bigimde kurar
ve i¢/ulusal giivenlik problemlerini daha az yasar.

3. CEVRESEL REALIZM ILE INCELENEN VAKA ORNEKLERI

Cevresel Realizmin 6ncii ismi ve donemin dis politika danigmani olarak Escude, Cevresel
Realizm perspektifiyle alinan dis politika kararlarina Menem donemi Arjantin’inden &rnekler verir.
Bunu yaparken Arjantin’in ikinci Diinya Savasi sirasindaki tarafsiziginin ve Soguk Savas’ta devam
eden kurala uymakta direnen devlet karakterini 6ne siirer. 1989°da géreve gelen Carlos Menem Oncesi
hiikiimetlerin bir dizi faaliyetleri bu tavra 6rnek teskil eder: (i) kisitli ulusal imkanlarin uranyum
zenginlestirme ¢aligmalarma ayrilmasi, (ii) 1967’de imzalanan Latin Amerika ve Karayipler'de Nukleer
Silahlarin Yasaklanmas: Antlagmasi ve 1968 yilinda imzalanan Niikleer Silahlarin Yayilmasinin
Onlenmesi Antlagmasi’na taraf olunmamasi, (iii) Saddam Hiiseyin liderligindeki Irak ve Misir ile
ortaklasa yiriitiilen, yaklagik 1000 kilometre menzilli Condor II fiize programinin gelistirilmesi, (iv)
Britanya ile kars1 karsiya gelinen Falkland/Malvinas Savasi ve (v) Birlesmis Milletler’deki anti-
Amerikanci oy kullanma egilimi (Escudé¢, 2015, s. 54).

Menem donemi, sirasiyla bu politikalarin ¢ogunun terk edildigi bir doniisiim donemi olurken
Escude de bunun akademik ve pratik altyapisini olusturan isimlerden biriydi. 1992 yilinda Condor
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II’lerin, Fiize Teknolojisi Kontrol Programi’na iiye olan ispanya’ya yollanarak imha edilmesi, iilkenin
dis politikasindaki kritik doniigiime isaret eden sembollerdendi. 1993 yilinda Arjantin bu imha
programina katildi. Condor II’lerin yok edilmesine dair yazarin yorumlari, Cevresel Realizm teorisinin
neyi kastettigini gozler 6niine serer. Buna gore, Arjantin’in deneyimledigi hiper enflasyonist ekonomik
kriz kosullarinin, Menem dénemindeki karar alicilarin gézettigi birincil husus oldugu sdylenmelidir.
Elbette ABD’nin ve Bat1 Avrupali iilkelerin baskilar1 fiize programinin sona erdirilmesi konusunda ¢ok
kritikti. Ancak bu baskilar uzun yillardir siirtiyordu ve buna ragmen Arjantin, yukarida bahsedilen kurala
uymayan devlet goriintiisii sona erdirmek i¢in bir adim atmamusti.

Menem doneminde, Arjantin toplumunun ekonomik olarak ciddi sorunlar yasadigi tespit ve/ya
kabul edildi. Bu nedenle, Arjantin ekonomisini zora sokan uluslararasi baski ve ekonomik yaptirimlari
sona erdirmek, i¢ catigma ve istikrarsizligi dnleyebilecek basat unsur olarak algilandi (Escudé, 1998, s.
68). Buradaki dis politika dontisiimiiniin ana tetikleyicisi, Arjantin devlet-toplum kompleksindeki
degisim, yeni denge noktasidir. Menem dncesinde, uluslararasi baskilar degisse de farkli bigimleriyle
hep var oldu, ancak bu baskilarin bizatihi kendisi bir degisime yol agmadi. Zira Arjantin, baskilarin
yaratacagi maliyete katlanmay1 goze aldi. Esas doniisiimii saglayan sey ise ekonomik krizlerle bezeli i¢
politikanin yeni bir planla degismesi oldu.

Cevresel Realist bir dis politika izleyen tilkelere, 1990-2015 yillari arasindaki Sili ve Kolombiya
ornek verilebilir. Bu iki iilkenin ABD ile imzaladig: ticaret antlagmalar, uluslararasi orgiitlerdeki oy
kullanma davranislari ve dis yardimlardan aldiklar1 paylarda ciddi bir farklilasma gézlendi (Schenoni &
Escudé, 2016, ss. 10-11). Ayni sekilde Meksika, 1994°te Kuzey Amerika Serbest Ticaret Antlasmasi’na
taraf olarak, Chavez rejimini elestirip bolgesel orgiitlerin yonetiminden uzak tutarak ve uyusturucu
konusunda ABD ile siki bir is birligine giderek sosyoekonomik kalkinmaya odaklanan ve Cevresel
Realizm ile agiklanmaya uygun bir dis politika olusturdu (Escudé, 2016, ss. 63-64; Sahni, 2001, ss. 25-
27). Skjeer (2016) kimi Latin Amerika tllkelerinin 2000’1i yillarda yasadigi krizleri ve bu krizlere kars1
Amerikan Devletleri Orgiitii ve Giiney Amerika Uluslar Birligi 6rgiitlerinin nasil davrandigini inceledigi
eserinde, liberal kurumsalcilik ve Cevresel Realizmi birer analiz araci olarak birbiriyle mukayese eder.
Sonucta, Latin Amerika tlkelerinin liberal degerleri 6nde tutan araglar yerine Cevresel Realizmin
argiimanlarini iilkelerin tarihsel gergekliklerine daha uygun bir arag olarak goriir.

Chavez ve Ahmedinejad liderligindeki Venezuela ve Iran arasindaki 6zel iliskiyi ele alan Pereira
Stallaert (2018), asi devlet kategorisinde yer alabilecek bu iki tlkenin 2005-2013 yillari arasindaki dis
politika iliskilerini Cevresel Realizm ile agikladi. Petrol Thrag Eden Ulkeler Orgiitii (OPEC), Birlesmis
Milletler ve Ortadogu meselelerinde (ss. 190-192) birbirlerine destek olan bu iki liderin “asi ortaklik”la
eslestirerek teori igin Onemli bir vakayi analiz etti. Yine Chavez donemi Venezuelasini ele alan bir diger
makalede Mijares (2017), Chavez’in biiylik gii¢ler arasindaki ¢ekismelerden buldugu 6zerk alanda bir
yumusak dengeleme stratejisi izledigini iddia etti.

Dispo’nun (2021) ¢alismasinda ise 2013 yilinda Haiyan Tayfunu afetini yasayan Filipinler 6rnegi
ele alindi. Bu afetin neticesinde, bir ¢evre devlet olarak Filipinler’in uluslararasi ¢evre rejimini
degistirmek tlizere bir kurala uyan devletten kural koyan devlet olma yoniindeki politika ve girisimleri
incelendi.

Bir diger vaka analizi ise, Arjantin dis politikasinin Cevresel Realizm perspektifinden ayrilmakta
oldugunun altin1 ¢izen ve dis politika rotasindaki degisikliklerin bir ¢evre iilke i¢in olusturabilecegi
olumsuzluklar1 gdzler Oniine sererek teorinin ¢eperlerini genigletmis bir ¢aligmadir. Bilhassa 21.
yiizyilda ABD ile giristigi kiiresel rekabette yasanacak bir gii¢ gecisiyle birlikte kiiresel hegemon gii¢
haline gelebilecegi tartigilan (Dulkadir, 2020) Cin’in bélgesel politikalarinin bir ayagi da Arjantin oldu.
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Cin ve Arjantin arasinda gelismeye baslayan savunma ve giivenlik odakli is birliginin, Arjantin’in ABD
ile ytriittiigl ikili iliskilere zarar verebilecegi ve bu noktada bir ¢evre devleti 6rnegi olan Arjantin’in
s0z konusu is birliginden olumsuz etkilenecegi one siiriildii (Alvarez Maganini & Rubbi, 2019).

SONUC YERINE: CEVRESEL REALIZMIN KATKILARI VE YONELTILEN
ELESTIiRiLER

Escude’nin Cevresel Realizm yaklasimmi, Uluslararas: Iliskiler teorisinde genel olarak
ikincillestirilen “diger devletler”i agiklama ¢abalarindan biri olmak gérmek gerekir. Latin Amerika
mengeli bu perspektifin, kita merkezli bir diger tinlii teori olan bagimlilik ekoliiniin ¢evre/periferi
kavramuini alip onun iizerine bina etmesi anlamlidir. Bu agidan, Cevresel Realizmin de icerisinde yer
aldig1, diger devletlere odaklanan teorik yaklasimlar kiimesi, Uluslararas: iligkiler literatiiriinde
devletleri benzer/dzdes aktorler olarak gdren kavrayisa karsi ciddi itirazlar barmdirir. Ozellikle i¢ ve dis
alan arasindaki ayrimin siliklesmesini ve bu iki alanin karsilikli etkilesimini 6nde tutmasi kiymetlidir.
Uluslararasi sistemin pratiginde goriilen hiyerarsi ve yazisiz kurallar gibi kavramsallagtirmalar, disiplini
ve devletler aras1 diizeni daha gercege yakin ve perdesiz bir bakis agisiyla tanimlama imkani yaratir.

Ancak Escude’nin teorisinde eksik kalan ve elestiriye mahkiim birka¢ noktayir da belirtmek
gerekir. Bunlardan ilki, Realizmde verili olan insan bigimci devlet 6znesini makul bigimde elestirmekle
beraber, bunun yerine gececek bir devlet teorisinin kapsamli bicimde 6nerilmemis olmasidir (Niemann,
1998, s. 181). Ikinci olarak, yurttas merkezli olarak tanimlayarak devlet-toplum kompleksi
kavramsallastirmasina yakin buldugu aktoriin, toplum tarafinin yeterince islenmemis olmasidir. Dahasi
toplumun, kalkinma ve refah paydasinda bulusabilecek, 6zdes ve yeknesak bir yap1 gibi gosterilmesidir.
Ornegin farkli etnik, dilsel, dinsel, mezhepsel, vb. gruplarin yer aldig1 toplumlardaki siyasi ve ekonomik
giic iliskileri degisebilir. Ya da sivil toplum, diisiince kuruluslari, sendikalar, vb. gibi ¢esitli toplumsal
baski gruplarinin politika yapim siireclerinde rolleri dikkate alindiginda (Kahraman, 2021), i¢/ulusal
alandaki boliisiim ya da giic iliskisinin farkli dis politik ¢iktilara yol acabilecegi degerlendirilebilir.

Pek ¢ok rejimde toplumun belli bir kesiminin &zellikle kayirildig: rneklere rastlanmaktadir. i¢
velya disg giivenlik kaygilart nedeniyle toplumun ¢ogunlugunun degil, mevcut rejime destek veren
kesiminin ekonomik, siyasal, toplumsal, vb. imtiyazlarinin gozetildigi bilinmektedir. Konuya
deginmedigi i¢in, Escude’nin, i¢/ulusal alandaki boliisiim iliskisine yeteri kadar egilmeyerek, elitlerin
tiim toplumu memnun edip mesruiyet devsirebilecegi bir denge noktasinin miimkiin olabilecegini 6ne
stirdligli soylenebilir. Bunun da tarihsel gercekliklerle bagdagsmadigi ve yanlislanacak pek ¢ok otoriter
rejim tipiyle kars1 6rneklendirilebilecegi belirtilmelidir.

Son unsur ise, devlet kategorilerinin sorgulamaya agik olmasidir. Merkezi ve ¢evre devletler ile
kural koyan, uyan ve isyan eden devlet ayrimlarinin yeterli olmadig1 dile getirilebilir. Ornegin farkls
nitelikleri 6ne ¢ikarilarak tanimlanan yari-gevre devletler, sosyal bilimler literatiiriinde énemli yer tutan
bir ayrimdir. Ayrica, merkez ve ¢evre devletler arasinda gii¢ farkliliklarinin da s6z konusu devletlerde
farkli dis politika davraniglar1 yaratabilecegi de sorgulanmalidir. Siiper veya hegemon giigler olarak
adlandirilabilecek devlet gruplarmin yani sira, ikincil devletler, orta biiylikliikte devletler, kiiciik
devletler ve hatta ¢ok daha diisiik niifus ve yiizolglimiine sahip minimal devletlerin de varligi goz ardi
edilmeden bir kategorizasyon iiretilebilir. Yiiksek zenginlige sahip olmasa da yiiksek askeri giice sahip
ya da diisiik askeri ve niifus kapasitesine sahip olup yliksek ekonomik gelire sahip tilkelerin yine farkli
dis politika eylemlerinde bulunabilecegi tartismaya agiktir.
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EXTENDED ABSTRACT

This study is about the analysis and interpretation of the "peripheral realism" approach developed by the
Argentine political scientist Carlos Escude. This approach suggests normative foreign policy behaviors for weak,
small, and peripheral states based on Argentine foreign policy. It has both academic and practical aspects, having
served as an advisor on foreign policy to the Argentine government in the 1990s. By looking at the case studies it
examines and the critiques of peripheral realism, it seeks to assess the approach's standing within the field of
international relations.

The paper first attempts to explain how the realism approach in the field of International Relations has changed
over time and what vacuum reripheral realism attempts to fill in the discipline. In this context, it is stated that the
main backbone of Realism focuses on the great powers/superpowers and the behavior of non-Western/Northern,
small, weak or "other states" is explained by bandwagoning to the great powers. Escude's approach aims to develop
a perspective specific to "other states” in realism.

The author challenges the basic approach of realist theory that identifies the state with an unlimited and
unceasing pursuit of power and security. According to him, the state instrumentalizes foreign policy to gain
positions in domestic politics, to achieve ideological and religious results, and for the welfare of its citizens. In
other words, it is a clear inadequacy of the theory to interpret the state anthropomorphically as an individual
struggling for personal power and self-interest. Moreover, the real subjects are the elites in decision-making
positions. Additionally, their choices need to be understood in light of society's dialectical relationship. In the end,
elites are a group of people who act for different reasons and base their decisions on the demands and responses
of society. Consequently, Escude contends that the state-society complex—to borrow a term from Cox—should
serve as the fundamental analytical unit for realism.

Escude's other criticism of mainstream realism is that anarchy dominates the international political sphere.
Escude argues that such anarchy may exist in relations between great powers, but there is clearly a hierarchy in
the international system. He asserts that states cannot be characterized as sovereign-equal and like-units and that
the imperious nature of the relationship between superpowers and others cannot be denied. Hence, he distinguishes
between central and peripheral states. This distinction, which underlines the hierarchy in question, is further
expanded with a tripartite categorization. Accordingly, the international system can be classified into three
categories: rule-makers, rule-takers and rebel states. Rebel states are countries like North Korea and Cuba that are
willing to suffer the negative consequences of challenging the rule-makers. The rule-makers are the five permanent
members of the UN Security Council and Germany. The other countries are peripheral states that try to formulate
a foreign policy behavior within the constraints/rules of the order created by the rule-makers.

Escude suggests a citizen-centric approach for the formulation and analysis of peripheral state foreign policy
within this hierarchical framework. Peripheral states should therefore prioritize social development and welfare.
Peripheral states should avoid power politics and instead concentrate on the well-being of their societies, as they
are unable to overthrow the hierarchical structure or confront it and risk economic penalties. Budgets allocated to
military-political power-building should be redirected to economic prosperity. The foreign policy of peripheral
states should focus on "universally acceptable goals" such as democracy, freedom and environmentalism that do
not impose costs on citizens. Risky confrontations with superpowers ought to be avoided. It can be argued that a
peripheral state, lacking the ability to fundamentally alter the international system, ought to steer clear of all
dangerous ventures and pursue foreign policy initiatives that serve the interests of the citizenry and social welfare.

Following the theoretical sections of the study, cases analyzed with peripheral realism are presented. The
pioneer of these studies is Escude’s analysis of Argentine foreign policy. He enumerates the mistakes of foreign
policy prior to the Menem governments, in which he served as a foreign policy advisor. He argues that uranium
enrichment, non-participation in nuclear non-proliferation treaties, the Condor missile program and the
Falklands/Malvinas war are policies that a peripheral state should not pursue. He criticized the negative impact of
this policy on the Argentine economy and the damage it caused to citizens. During the Menem era, all these policies
were revised and brought in line with Escude's citizen-centric approach.

Apart from Argentina, many studies focusing on countries in Latin America, especially in the post-Cold War
period, have been exemplified. Moreover, works dealing with countries such as Iran and Venezuela, which can be
characterized as rebel states in the peripheral realism approach, are also analyzed.
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In conclusion, peripheral realism's critique of IR theories and realism in particular, with a particular focus on
the foreign policies of "other states", is an important contribution to the deepening and broadening of the discipline.
However, the fact that Escude and other peripheral realist thinkers do not present a comprehensive theory of the
state seems to be the most significant shortcoming of the approach. Moreover, the social pillar of the state-society
complex concept is not sufficiently elaborated, and the relations between decision-makers and different groups in
society (ethnic, linguistic, interest groups, etc.) and the relations between these different groups are not discussed
in detail. Finally, it does not seem sufficient to categorize peripheral states as only rule-takers and rebel states.
Peripheral states include many states that differ in terms of population, natural resources, military capacity, etc.
The fact that states with these different capacities and characteristics may behave differently in their foreign
policies has not been taken into account and a relatively shallow inference has been made by melting them into
the rule-takers pot.
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