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Nasil bir din felsefesi sorusuna verilecek cevap, felsefe ve din
arasinda kurulacak olan iliskinin kapsami ve mahiyetine gore
degisecektir. ~ Yerytizindeki  dinsel gesitlilik goz  ontinde
bulunduruldugunda, biitiin dinleri tek bir teolojik kategori altinda ele
almanin, indirgemeci bir tutuma sebebiyet vermesi muhtemeldir. Bu
noktada Charlesworth din felsefesi disiplininin, gtintimiiz itibarryla
dinlerin indirgenemez cesitliligini goz o©niinde bulundurmas:
gerektigini diistinmektedir (s. 17). Bununla birlikte o, olgusal agidan
din felsefesinin salt Bati'ya o¢zgii bir yont oldugunu da kabul
etmektedir (s. 29). Platon’dan Derrida’ya Felsefe ve Din isimli kitabinda
Bati disindaki geleneklerin, felsefi akla hicbir zaman kendinden
menkul bir deger atfetmemelerinden dolay1, bu geleneklerde din ve
felsefenin hicbir zaman birbirlerinden bagimsiz alanlar haline
gelemediklerini ifade etmekte (s. 29) ve bu durumun onlan
birbirleriyle esasli bir iliski kurma imkanindan yoksun biraktigina
vurgu yapmaktadir (s. 30). Yazar bu baglamda aklin dini diistinceden
ayrisarak kendinden menkul bir deger kazanmasi olgusunu Antik
Yunan felsefi gelenegi ile baslatiyor ve bu ayrisma sonrasinda, tarihsel
stireg icerisinde felsefenin ve dinin birbirleriyle karsilasmasinin, din ve
felsefe arasinda din felsefesi seklinde kurulacak yeni bir iliski bicimine
kap1 araladigini ima ediyor (s. 268). Bu diistince uyarinca din felsefesini
tarihte Antik Yunan felsefesi ve ii¢ monoteistik dinin karsilasmasindan
dogan Batil1 bir disiplin olarak ele aliyor (s. 21-22).

Yazar bu kitabinda Bat1 diistince tarihi boyunca felsefenin ve
dinin birbirleriyle kurduklari iliski bicimlerini bes farkli din felsefesi
yapma bicimi olarak sunuyor. Bu anlayislar1 Din Olarak Felsefe, Dinin
Hizmetgisi Olarak Felsefe, Imana Yer A¢ma Olarak Felsefe, Din Dilinin
Analizi Olarak Felsefe ve Dini Alanin Postmodern Elestirisi Olarak Felsefe
baslikl1 boliimlerde tek tek ele aliyor.

Charlesworth bunlardan ilki olan “Din Olarak Felsefe”
bolimiinti, felsefenin mitik diistinceden ayrisarak, aklin gecerlilik
alaninin dini de kapsayacak bir bicimde genisledigini iddia ettigi (s. 30)
Antik Yunan felsefesi itibariyla baslatiyor. Bu baglamda oncelikle bu
gelenegin sistem sahibi iki filozofu olarak Platon ve Aristoteles’i ele
aliyor. Bu isimlerin felsefi din baglaminda ele alinabilecek gortislerine
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deginerek bu anlayisin elitist karakterine vurgu yapiyor (s. 32).
Plotinos ve Yeni Platoncu gelenegin bu iki ismin diistincelerini
sentezleme cabalarina deginerek, ilgili felsefi gelenegin izlerini ilk
donem Hristiyan diistincesine sirayet etmesi bakimindan inceliyor.
Ardindan Orta Cag Islam felsefe gelenegi itibariyla Ebai Bekir er-
Razi, Farabi, Ibn Sina ve Ibn Riisd’iin diisiincelerine bu gelenegin
devami olmalar itibarryla ana hatlariyla deginiyor. Yazar modern
felsefenin kendine has yapisii ve ozgiinluginii teslim etmekle
birlikte Leibniz, Spinoza ve Hegel'i de bu bashk altinda ele alarak,
ilgili gelenegin bu filozoflar tizerindeki etkilerini vurguluyor (s.
63). Charlesworth bu boltiimin son kisminda ilgili din felsefesi
yapma bi¢iminin genel bir degerlendirmesini yapryor ve bu anlayisin
pozitif ve negatif yonlerini vurguluyor. Burada, bu anlayisin tarihsel
baglamlar1 goz ardi eden veya aragsallastiran yoniiyle birlikte insani
varolusu ikinci plana iten veya onu salt akli bir varolus olarak ele
alan entelektiialist yoniine vurgu yapiyor (s. 73). Ilgili gelenegin
bu yontintin, en azindan potansiyel bir bigcimde, her insanin dini
dogrulara ulasabilmesine imkan tanidigin1 ima etmekle birlikte (s.
76), felsefi diistincenin her zaman kendi kendini elestiren ve
degisime acik bir tarafi olmasi itibartyla, bu din felsefesi
biciminin klasik anlamda imanci bir kesinlikten ve teslimiyetten
uzak bir tavir oldugunu ifade ediyor (s. 80).

Charlesworth “Dinin Hizmetgisi Olarak Felsefe” baglikl1 ikinci
boltimde tarihsel stire¢ igerisinde kendilerini mdiistakil disiplinler
olarak vazeden felsefenin ve dinin uzlastirilmasi tavrini ele aliyor. flgili
gelenegi iskenderiyeli Philon’la baslatiyor ve onun bu gelenege temel
araglarini sunma noktasindaki 6ncti roliinti vurguluyor (s.84). Onun bu
araclary, dini buyruklarla felsefi aklin celismesi durumunda, bu
buyruklarin mecazi olarak tevil edilmesi demek olan alegorik yorum
ile dini 6nermelerin inanmayanlara karsi savunulmasi ve delillerle
desteklenmesi seklinde tesis ettigini belirtiyor (s. 85-86). Bu gelenegin
erken donem Hristiyan duistincesindeki ilk temsilcileri olarak Justin,
Clement ve Origenes’e degindikten sonra, Agustinus'un Yeni
Platonculuk’la Hristiyanlik arasinda gerceklestirdigi sentezi ana
hatlariyla ele aliyor. Ardindan ilgili goriisleri tevartis etmekle birlikte,
bunlar1 kismi bir Aristotelescilik’le birlestiren Abelardus, Anselmus ve
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Bonaventura’nin benzer yondeki diistincelerine kisaca temas ettikten
sonra sozu ilgili gelenegin Yahudilik ve Hristiyanlik baglamindaki
doruk noktalar1 olmalar: itibariyla Masa b. Meymi(in ve Thomas
Aquinas’a getiriyor. Yazar bu gelenegin, en incelmis ifadesini
Aquinas’la buldugunu teslim etmekle birlikte, onun da gayesi ve temel
ilkeleri bakimindan kendisinden onceki isimlerle olan ortakligim
vurguluyor (s. 116). Aquinasct gelenegin gilintimiize kadar olan
etkisine kisaca temas ettikten sonra, John Henry Newman ve Edouard
Le Roy’un skolastik diistinceye getirdikleri bu dustinme tarzinin dini
dolayli bir bigimde sagduyudan uzaklastirarak entelektiialize ettigi
yoniindeki elestirilerine deginiyor. Bu boltimiin son alt bashg: olan
“Elestiri ve Sonu¢” boltimtinde (s. 130-137) Aquinas tizerinden ilgili
din felsefesi anlayisinin entelektiialist yontinii elestiriyor.

Charlesworth “Imana Yer Ac¢ma Olarak Felsefe” baslikl
tictincti bolumde Bat1 felsefesinde fideizme gotiiren bir tutum olarak,
felsefi agnostisizm seklinde adlandirilabilecek olan tavri ele aliyor. Bu
baglamda giris kisminda bu gelenege mensup bircok filozofa
gonderimde bulunmakla birlikte asil itibariyla Tertullianus ve
Ockhaml1 William ile Reformasyon déneminden Luther ve Calvin’in
goriislerine deginiyor. Gazzali'nin felsefi agnostisizm baglamindaki
tavrini “... Bat1 diistincesinde bu tutuma kesin bir bigim kazandirmaya

”

yonelik ilk girisim ...” (s. 147) ifadeleriyle vurguluyor. Daha sonra
Gazzali'nin yasam oOykiistinden hareketle onu bu tutumu
benimsemeye sevk eden stireci Ozetledikten sonra filozofun
nedensellik iliskisi ve mistisizm baglamindaki diistincelerine kisaca
deginiyor (s. 147-150). Ardindan Hristiyan Katolik gelenegi
baglaminda Pascal’1 ele aliyor. Bu baglamda filozofun akil konusunda
dogrudan irrasyonalist bir tutum sergilemekten ¢ok aklin
smirliligindan ve ilgili konuyu kusatamamasindan kaynaklanan
fideistik tutumunu ele aliyor. Sonra modern déneme bir sicrama
yaparak felsefi agnostisizm tutumunun karsit bir 6rnegi olarak David
Hume'u inceliyor. Buradan, ilgili bolim bashginin dogrudan
gonderimde bulundugu Kant’a gegerek, onun tanr1 ve din hakkindaki
diistincelerini temel onctilleri ve sonuglari itibariyla elestirel bir sekilde
tartisiyor. Bu gelenegin son ismi olarak Kierkegaard’: ele alan yazar
onun dustincesinin de salt bir irrasyonalizme dayanmadigimni (s. 188)
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ve en azindan bilmedigini bilme ve teslim olma baglaminda ele
almabilecegini (s. 189) ifade ettikten sonra Kant ve Kierkegaard'in
diistincelerinin felsefi temellerini elestiriyor. Son olarak bu isimlerin
20. yuzyilda din felsefesi alanindaki etkilerine degindikten sonra
boliimiin genel anlamda bir degerlendirmesini yapiyor.

Charlesworth dérdiincii ve besinci boliimlerde kendi ifadesiyle
“din felsefesinin minimalist bigimlerini” (s. 212), yani metafizikten
armdirilmis din felsefelerini ele aliyor. Yazar “Din Dilinin Analizi
Olarak Felsefe” baghkli dordiincii boliimde, oncelikle mantiksal
pozitivizmin dini 6nermelere dair elestirilerine ve Richard Hare, R. B.
Braithwaite ve Norman Malcolm gibi isimlerin bu elestirilere karsi
gelistirdikleri “indirgemeci” ¢dztimlere (s. 219) deginiyor. Ardindan,
Wittgenstein'mn  birinci ve ikinci donemi acisindan, din felsefesi
yapmanin imkanini tartisiyor ve bir Wittgenstein yorumcusu olan D.Z.
Philips'in Wittgenstein'in ikinci doneminden hareketle kurmaya
calistig1 din felsefesi anlayisini ele aliyor.

Charlesworth, “Dini Alanin Postmodernist Elestirisi Olarak
Felsefe” baslikli besinci boliimde postmodernizmin din felsefesi
yapma olanaklarin sorguluyor. Oncelikle postmodern felsefenin
temelcilik karsithgi, yorum konusundaki goreli tavri, baglamsalligi
vurgulamasi gibi, geleneksel anlamda metafizik yapmaya imkan
tanimayan 6zelliklerini tartisiyor. Ardindan Heidegger ve Derrida’nmin
postmodern tanr1 anlayislarina deginiyor. Bu noktada negatif teoloji
gelenegi ve mistisizmin, bu isimlerin tanr1 anlayislarna etkisini
vurguluyor (s. 257). Buna gore Heidegger ve Derrida’nin, tanri
hakkindaki geleneksel metafizik iddialarin elimine edilmesini, daha
st bir tanr1 anlayisina erisilmesi noktasinda yeni bir imkan olarak
gormeleri tutumunu ele aliyor. Charlesworth bu bslimde son olarak
Richard Rorty'nin pragmatizm, postmodernizm ve sekiilarizm iliskisi
baglamindaki gortislerine kisaca degindikten sonra, kitabin dordiincii
ve besinci boliimlerinin bir degerlendirmesini yapiyor. Ardindan
sonug boliimiinde tiim kitab: genel itibariyla degerlendiriyor.

Sonug¢ olarak yerytiziindeki dinsel cesitliligi goz ontinde
bulundurdugumuzda din kavrammin tek bir tanim uyarinca ele
alinmast  oldukca giic gortinmektedir. Dinin tanimlanmasi
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noktasindaki bu zorluk, cogu zaman herhangi bir din hakkinda da
gecerlidir. Nitekim her din kendi icinde birgok alt firkaya
ayrismaktadir ve bu ayrismalar ¢cogu zaman onlar1 tek bir kategori
altinda ele almay1 zorlastirmaktadir. Benzer bir durumun felsefe icin
de gecerli oldugu soylenebilir. Her ne kadar felsefenin mabhiyeti
hakkinda bazi1 genel tanimlamalar yapilsa da olgusal alanda daima bir
felsefeler coklugu s6z konusudur. Biitiin bunlar goz 6niine alindiginda
din felsefesi disiplininin ideal bir tanimini sunma noktasinda ortaya
cikan gti¢liigiin, olan ve olmasi gereken arasindaki iliskinin mahiyeti
uyarinca daha da katmerli bir bicimde ortaya giktigi soylenebilir.
Charlesworth’un, bu kitabinda din felsefesi disiplinini Bat1 felsefe ve
dini geleneginin bir tirtinii olarak ele almasi, bu gelenegi “olgusal
acidan” cesitli tezahtirleri itibariyla incelemesi ve bunu yaparken
imkdn dahilinde biitiinsel bir bakis acgis1 sunmasi, konunun
sinirlandirilarak ele alinmasi bakimindan énemli bir tesebbiistiir. Bu
noktada onun Bati felsefi ve dini gelenegi baglaminda sundugu genis
spektrum, meselenin “olmus olan” kismini genel hatlariyla gozler
ontine sermekle birlikte, felsefe ve dinin tarihsel agidan birbirleriyle
kurduklar iliskiler noktasinda bu alanlarin kendi siirlarini nerelere
kadar esnetebildiklerini, hangi noktalarda kesistiklerini ve hangi
noktalarda ayristiklarni gostermesi bakimindan da 6nemlidir. Bu
bakimdan kitabin salt bir felsefe tarihi olmanin 6tesinde din felsefesi
alaninda 6nemli bir metodolojik deneme oldugunu soyleyebilirim.
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