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MUDAHALELERE BIiR ORNEK:
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Ozet

Demokrat Parti (DP) ’nin 14 Mayis 1950 °de diizenlenen se¢imleri kazanmast ve
tek basina iktidara gelmesiyle Tiirkiye’de ¢ok partili hayata resmen gegilmistir.
DP’nin 27 Mayis 1960 °da Tiirk Silahli Kuvvetleri tarafindan gergeklestirilen bir
askert darbe sonucunda devrilmesi hem Tiirkiye 'de yerlestirilmeye ¢alisilan de-
mokratik sistemin kesintiye ugramasina yol agmis hem de asker-sivil iliskilerini
etkileyerek sonraki miidahalelere kapr aralamistir. Calismada, 27 Mayis 1960 dan
sonraki stiregte Tiirk Silahli Kuvvetleri’'nin, Tiirk siyasetinde etkin bir rol oynama
¢abalarindan bahsedilerek 1969 Mayis 'inda Demokrat Partililere siyast haklari-
nin geri verilmesi meselesinde meclisi ve yiiriitme orgamnin bagst olan Hiikiimeti
etkileme faaliyeti incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Tiirkiye 'de Asker-Sivil Iliskisi, 27 Mayis 1960 Sonrast Tiirk
Siyaseti, 14-21 Mayis 1969 Buhran.

Abstract

AN EXAMPLE TO MILITARY INTERVENTIONS IN
TURKISH POLITICAL HISTORY: THE ISSUE OF THE
RESTORATION OF POLITICAL RIGHTS TO DEMOCRAT
PARTY MEMBERS AND THE CRISIS OF 14-21 MAY 1969

Multi-party life in Turkey formally began as the Democrat Party (DP) won the
elections held on May 14, 1950 and came to power alone. The overthrow of the
DP on May 27, 1960 as a result of a military coup by the Turkish Armed Forces
led to the interruption of the democratic system that was attempted to establish in
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Turkey and also affected civil-military relations by paving the way for subsequent
interventions. In this study, Turkish Armed Forces’ efforts to play an active role
in Turkish politics during the process after May 27, 1960 will be mentioned and
besides, in the case of the issue of the restoration of political rights to DP members
in May 1969, their activities to influence the parliament and government, which
was the head of the executive organ will be examined.

Key Words: Civil-Military Relations in Turkey, Turkish Politics After 27 May
1960, The Crisis of 14-21 May 1969.

Giris

Modernlesmekte olan bir¢ok tilkede ordunun sik sik siyasal ya-
sama karistig1, hiikiimetlerin icraatlarini yonlendirdigi ve kimi za-
man da bizzat miidahalede bulundugu gézlemlenmistir. Tiirk Silahli
Kuvvetleri de biri 1960 digeri 1980 olmak iizere yonetime fiilen iki
defa el koymakla birlikte yonetimde kendisini belirli tarihlerde ce-
sitli sekillerde hissettirmistir. Bu durum Tiirkiye’de demokrasinin
yerlesmesi adia olumsuz sonuglar dogurmustur. Ancak ordu her
defasinda, nihai karar merciinin halkoyuyla se¢ilmis meclisin ve bu
yolla igsbasina gelen hiikiimetlerin tasarrufunda oldugunu belirterek
kislasina ¢ekilmistir. Boylelikle Tiirk ordusu, kendi imajin1 ve halkin
demokrasiye olan inancini sarsmamaya dikkat etmeye ¢alismis olsa
da bu konuda pek basarili olamamastir. 27 Mayis 1960°tan baglamak
iizere her on yilda bir gergeklesen askeri miidahalelerin kalici ¢6-
ziimler getirmedigi, Tiirkiye’nin sorunlarina ¢are bulamadig1 basta
askerler olmak tizere herkes tarafindan anlasilmistir.

Askerl miidahale, darbe, muhtira veya hangi adla adlandirilirsa
adlandirilsin antidemokratik bir girisimdir. Bu siireclerin yasanma-
sinda, stirecin bilfiil mimar1 olan askeri gliglerin, toplumsal, poli-
tik veya ekonomik bir krizde, siyasi gliclerin yetersizligini sebep
gostererek ya da kendi ideolojik yaklagimini refere ederek kendini
problem ¢6zme mercii olarak gérmesi yatmaktadir. Hig siiphesiz bu
yaklasim tarzi mesruiyetini millet iradesinden almamakla birlikte
Tiirk siyasi hayatinin en 6nemli sorunu olarak giliniimiizde dahi giin-
celligini hissettirmektedir.

Tarihsel siireg icerisinde, ordunun Tiirkiye’deki en eski toplumsal
kurum oldugu, hatta modernlesme 6ncesinden kalan tek kurum ol-
dugu kabul edilmektedir. Orta Asya Tiirk mirasi, Islam dini, Osmanl
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Imparatorlugu ve Cumhuriyet deneyimleri ordunun 6ziinii ve gele-
neklerini sekillendirmistir'. Tiirkiye’nin selefi olan Osmanli Impa-
ratorlugu’nun ilk dénemlerinde ordu devlet islerinde 6nemli bir rol
oynamig, bu nedenle Osmanli devlet kurumlar1 uzun siire “askeri”
olarak anilmistir. Klasik donem olarak adlandirilan XVI. yiizyilin
ikinci yarisindan XVIII. yiizyilin sonuna kadar siliren donemde dev-
let, ordu, sivil biirokrasi ve dini kurumdan olusan bir yapi tarafindan
yonetilmistir. Batililagma ¢abalar1 XIX. yiizyilda 6nce orduda bagla-
mis ve ordu Batililagmada birincil rol oynamistir. Tiirkiye Cumhuri-
yeti’nin kurucular1 olan Mustafa Kemal Atatiirk ve ondan sonra ge-
len Ismet Indnii de asker kokenli idi. Tek parti donemi olarak kabul
edilen 1923-1950 yillar1 arasinda ordu, her ne kadar sivil hiikiimetin
denetimi altinda olsa da laik cumhuriyetin giivencesi olarak diisii-
nilmustir’.

1950-60 aras1 Tiirk siyasal hayati, hiikiimetlerin serbest se¢cimle
is basina geldigi, mecliste muhalefet partilerinin yer aldig1 ve hiikii-
metlerin icraatlarinin sorgulandig1 donem olmasi dikkate alindiginda
Tirkiye’de demokrasinin yerlesmesi ve gelismesi adina onemli bir
devredir. Ancak mesruiyetini millet iradesinden alan Demokrat Par-
ti, meclis icerisinde ve disinda bulunan muhalif kesimlere 6zellikle
iktidarinin son donemlerinde cesitli baskilar uygulayarak Tiirkiye’de
antidemokratik bir ortamin olugsmasina neden olmustur. 50’1 yillarin
sonu Tiirkiye’de siyasi sorunlarin yani sira ekonomik sikintilarin da
aciga ¢iktig1 yillardir. Tiim bu buhranli sartlar icerisinde siyaseten
¢ozlim yolu kalmadigr diisiincesiyle Tiirk Silahli Kuvvetleri igeri-
sinde Orgiitlenen bir grup subay 27 Mayis 1960’ta askeri bir mii-
dahale ile Tiirk siyasal yagamini kesintiye ugratmistir. Calismada,
27 Mayis sonrast yeniden sekillenen Tiirk siyasetinde, bugiine kadar
hakkinda ¢ok az bilginin mevcut oldugu bir hadiseden bahsedilecek;
eski Demokrat Partililerin siyasi yasaklarinin kaldirilmasi i¢in 1969
Mayisinda Adalet Partisi’nin meclise sundugu anayasa degisikligi
ve sonrasinda ordunun bu degisikligi engelleme ¢abalari incelene-
cektir. Donemin basinina biitiin ayrintilariyla yansiyan gelismeler,
hadiselere taniklik eden politikacilarin hatiralari, meclis zabitlari

! Kemal H. Karpat, Osmanli’dan Giiniimiize Asker ve Siyaset, {stanbul, Timas Yayinla-
1, 2010, s. 313.

2 Metin Heper, Tiirkiye’nin Siyasal Hayati, Cev. Kadriye Goksel, Istanbul, Dogan Kitap
Yaymeilik, 2011, s. 281.
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ve arastirma eserler baglaminda aktarilacaktir. Arastirmanin, Tiirki-
ye’de kok salmasi icin epey caba sarf edilen demokrasiye bir katki
saglamasi1 temenni edilmektedir.

1. 27 Mayis Sonrasi Tiirk Siyasetinde Iktidar-Muhalefet-
Ordu lliskisi

27 Mayis 1960°da gerceklesen askeri miidahale ile Tiirkiye’de
halkin dogrudan sectigi ilk hiikiimet olan Demokrat Parti iktidardan
indirilmis ve {ilke iktidarin sivillere devredildigi Kasim 1961°e ka-
dar ordu mensuplarinin yer aldig1 yasama ve yliriitme yetkilerine sa-
hip Milli Birlik Komitesi tarafindan yonetilmistir. Bu durum, Cum-
huriyet’in ilk gilinlerinden itibaren temel bir ilke olarak kabul edilen
ordunun siyasete miidahalede bulunmamasina ve siyasal tarafsizligi-
na’ son vermistir. Darbe, Silahli Kuvvetlerin demokrasiyi kurtarmak
adina faydalanabilecegi tek ¢are oldugu gerekcesiyle mesrulastiril-
mis, bir diger gerekge ise Atatiirk inkilaplarinin korunmasi ile dev-
letin onuru ve prestijinin yeniden saglanmasi olarak sunulmustur®.
Darbenin akabinde ordu demokrasiyi yeniden tesis etmek adina bir
takim icraatlarda bulunmus, basin 6zgiirliigii saglanarak Demokrat
Parti doneminde tutuklanan siyasi mahk(mlar serbest birakilmis, de-
mokrasinin ayakta kalmasini saglayacak kurumlarin ve dengeleyici
mekanizmalarin yer aldig1 yeni bir anayasa hazirlanmasi igin bir ko-
misyon olusturulmustur’.

3 Cumbhuriyetin ilanindan sonra iktidar-muhalefet iliskilerinde ordu mensuplar1 6nemli bir
rol oynamustir. ilk meclisteki muhalefetin yerini Milli Miicadele’nin énde gelen pasalari
almis, Mustafa Kemal Pasa’nin niifuzuna en ciddi meydan okuma yakin arkadaslar1 olan
bu kisilerden gelmistir. Boylelikle ordu, taraflar i¢in siyasi miicadelenin merkezi haline
gelmistir. Muhalefetin ordu mensuplarin1 kazanmak ve denetlemek istemelerine karsilik
Mustafa Kemal Paga ve onu destekleyenler, ordunun siyasetten arindirilmasini diistinmiis-
lerdir. Orduda yapilan tasfiyeler ve ordu komutanlarmin politikadan uzaklastirilmasi siya-
setin sivillesmesi i¢in atilan 6nemli bir adimdir. Ayrica yine bu amagla yapilan diger 6nemli
faaliyetler arasinda 1924 Anayasasi ile baskomutanligin diizenlenmesi, Erkan-1 Harbiye-i
Umumiye Vekéleti’nin riyasete doniistiiriilerek hiikiimetin disinda birakilmas ve Ali As-
keri Sura Kanunu gosterilebilir. Bkz.: Oya Ciftci, “Ordu-Siyaset Iliskileri: 1920-1938”,
Amme Idaresi Dergisi, Cilt: 39, Say1: 4, (Aralik 2006), s. 32.

4 27 Mayi1s 1960 sabah1 Ankara Radyosu’ndan Kurmay Albay Alparslan Tiirkes’in okudu-
gu darbe bildirisinin tam metni i¢in Bkz.: Umit Ozdag, Menderes Déneminde Ordu-Siya-
set iliskileri ve 27 Mays Ihtilali, Istanbul, Boyut Kitaplari, 1997, s. 201-202.

5 Erik Jan Ziircher, Modernlesen Tiirkiye’nin Tarihi, 21. Baski, Istanbul, iletisim Yayin-
lari, 2007, s. 352-353; Kemal H. Karpat, Osmanli’dan Giiniimiize Kimlik ve ideoloji, 4.
Baski, Istanbul, Timas Yayinlari, 2011, s. 111-112.



Yil: 2017/2, Cilt: 16, Sayi: 32, Sf. 21-64 25

Istanbul Universitesi Rektorii Profesdr Dr. Siddik Sami Onar’in
baskanliginda olusturulan komisyon ile ¢ogunlugu CHP taraftarlari-
nin hakim oldugu Kurucu Meclis®, yeni bir anayasa ve nispi temsili
giivence altina alan bir se¢im yasas1 hazirladilar. Tlirkiye Cumhuri-
yeti’nin ikinci anayasast 9 Temmuz 1961°de referanduma sunuldu
ve %60 oraninda kabul oyu alarak yiiriirliige girdi. Onceki anayasa-
dan 6nemli dlciide farkli olan 1961 Anayasasi iki meclisli bir sistem
getiriyor, dort yilda bir secilen 450 tiyeden olusan Millet Meclisi ile
150 tiyenin yer aldig1 Senato, Biiylik Millet Meclisi’ni olusturuyor-
du. Her yedi yilda bir Biiyiik Millet Meclisi tarafindan ve kendi tiye-
leri arasindan tgte iki ¢ogunlukla Cumhurbagkani segiliyordu. Mec-
lise kars1 sorumlu olacak kabineyi olusturmasi i¢in Cumhurbaskani
da Bagbakani atiyordu. Yasalarin anayasaya uygunlugunu denetle-
mek icin bir Anayasa Mahkemesi kurulmus, ayrica ordunun yiiksek
komuta kademesinin hiikiimette bir rol alabilmesinin 6niinii agacak
olan Milli Giivenlik Kurulu da olusturulmustur. Bu kurula, Cum-
hurbaskani bagkanligindaki bakanlar, Genelkurmay Baskan1 ve iist
diizey komutanlar katilmakta idi. Bu kurulun gérevi ulusal giiven-
likle ilgili kararlarin alinmasinda ve koordinasyonunda hiikiimete
yardimce1 olmakti. Ancak Feroz Ahmad’in deyimiyle “milli giivenlik
oylesine genis ve her seyi kapsayan bir kavramdi ki, pasalarin kabi-
nenin oniine getirilen hemen her konuda soyleyecek bir seyi vardi”.
Mart 1962°de MGK’nin yetki ve niifuzu, hiikiimetin ¢alismalarina
miidahale edecek bir organ haline gelmesini saglayacak bir kanun
tasarisiyla arttiritlmistir’.

¢ Kurucu Meclis, yeni Anayasanin tilkedeki daha genis siyasi gii¢ ve baski gruplarinin
gOriis ve temsiline dayanmasi diisiincesiyle MBK tarafindan, 13 Aralik 1960 tarihinde
yayinlanan 157 numarali kanunla olusturulmustur. Kurucu Meclis, bir yanda degisik ke-
simleri temsil eden 272 {iiyeli Temsilciler Meclisi (kapatilan DP’lilerin yer almadigi bu
meclisin iiyelerinden 10’u devlet baskani, 18’1 MBK tarafindan se¢ilmistir. CHP’DEN 49,
CKMP’den 25 temsilci katilmistir. Ayrica barolardan 6, basindan 12, Eski Muharipler Bir-
ligi’nden 2, esnaf kuruluslarindan 6, genglik kuruluslarindan 1, is¢i sendikalarindan 6, mes-
lek odalarindan 10, dgretmen kuruluslarindan 6, {iniversitelerden 12, yarg: organlarindan
12 iiye secilmis ve bakanlar da bu meclisin dogal iiyesi kabul edilmistir) ve bir yaninda da
23 tiyeli MBK olmak iizere iki meclisten olusuyordu. Hazirlanan Anayasa tasarisi her iki
meclis tarafindan ayr1 ayri kabul edilmesi gerekmekteydi. Temsilciler meclisi olusturulur-
ken Demokrat Partililerin iiye olarak kabul edilmemesi ve dénemin siyasi kosullar1 géz
oniinde bulunduruldugunda bu meclis CHP’lilerin ¢ogunlukta oldugu bir kurul haline gel-
migtir. Bkz.: Siikrii Karatepe, Darbeler, Anayasalar ve Modernlesme, 2. Baski, Istanbul,
Iz Yaymncilik, 1997, s. 221-223.

7 Feroz Ahmad, Modern Tiirkiye’nin Olusumu, 11. Basim, Istanbul, Kaynak Yayinlari,
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Ordunun siyasette s6z sahibi olmas1 Milli Birlik Komitesi iiyele-
rinin daimi senato iiyeleri sifatiyla mecliste kalmalar1 ve ayrica bu
tiyelerin Cumhuriyet Senatosu’nun atamayla gorev alan on bes liye-
sinin atanmasi sirasinda kontroliinii korumasiyla da miimkiin olmus-
tur. Ayrica ordu, 1961-1965 arasi olusturulan koalisyon hiikiimetleri-
nin birlesimini belirlemek ve kendi ¢ikarlar1 gozetilmedigi takdirde
isbasindaki hiikkiimetleri miidahalelerle tehdit etmek suretiyle 1960’11
yillar siiresince parlamenter politikada aktif bir rol oynamigtir®.

Bunun ilk 6rnegi 15 Ekim 1961°de yapilan se¢imlerin akabinde
meydana gelmistir. Se¢cimlerde, Demokrat Parti’nin mirasgis1 olduk-
lari1 beyan eden iki parti, Adalet Partisi’® %34.8 ve Yeni Tiirkiye

2012, s. 153-157; Biilent Tanor, Osmanh-Tiirk Anayasal Gelismeleri, 8. Baski, Istanbul,
Yap1 Kredi Yayinlari, 2002, s. 410-411; Ziircher, a.g.e., s. 357-358.

8 Tim Jacoby, Sosyal iktidar ve Tiirk Devleti, Cev. Devrim Evci, Ankara, Birlesik Yayi-
nevi, 2010, s. 226-227.

® 27 Mayis 1960 askeri miidahalesi oncesi 3. Ordu Komutani iken miidahaleden sonra
Genelkurmay Baskanligi’na getirilmis ve 2 Agustos 1960°da gerceklestirilen biiyiik tas-
fiyede ordudan emekli edilen Orgeneral Ragip Giimiispala’nin 31 Ocak 1961°de Tiirkiye
Adalet Partisi’ni kuracag: gazetelerde yer almistir. Baslangicta basina ismi “Tiirkiye Adalet
Partisi” olarak yansiyan girisimin, Adalet Partisi olarak netlestigi “Adalet Partisi’nin Gaye
ve Prensipleri” haberi ile aciklanmistir. Buna gore; parti kendisini prensip ve ideal partisi
olarak tanimliyor, diiriist bir politika izleyecegini, oy avcilig1 yapmayacagini agikliyordu.
Devletgilige 6zel tesebbiisiin bittigi durumlarda ve gerekli goriilmesi halinde yonelebile-
cegini vurguluyordu. Ayrica nizamnamede, din ve mezhep 6zgiirliigiine ve ibadet serbest-
ligine 6nem veren bir laiklik yorumu da yapilmistir. 11 Subat 1961°de Ankara Valiligine
kurulus dilekgesinin verilmesiyle parti resmen kurulmus ve resmi bir kimlik kazanmist1.
Parti’nin kurucular1 arasinda Ragip Giimiispala, Kurmay Albay Sinasi Osma, Ethem Me-
nemencioglu, General Necmi Oktem, Tahsin Demiray gibi isimler vardi. Demokrat Par-
ti’den bosalan siyasi alan1 doldurmay1 hedefleyen partinin karsisinda rakipleri olarak sag
g0riislii Yeni Tiirkiye Partisi ve Cumhuriyetci Koyl Millet Partisi kurulmustu. Kurulus ve
orgiitlenme doneminde eski Demokrat Partililerle yakin iliski i¢inde olduklari izlenimi-
ni yaratmamaya dikkat ¢eken AP, 1961 yazindan itibaren se¢im ¢aligmalari sirasinda eski
DP’ye yakin olmus olan parti militanlarini devsirmisti. Her ne kadar DP’nin devami olacag:
konusunda net bir tavir belirtmekten kaginilsa da Parti’de siyasal ¢izgisi olarak DP’nin
miras1 gozleniyordu. Her iki partinin de siyasal tarz olarak benzer yonleri vardi. Hem DP
hem de AP, toplumsal ve siyasi denetimin asker ve biirokratik segkinlerin elinde olmasina
kars idiler. Her iki parti de yerel talepleri karsilamaya hazir bir gériiniim ve program sun-
makta, dolayisiyla bu tavir her ikisinin de orgiitsel basarilarini arttirmakta idi. Bir diger
onemli benzerlik ise; her iki partinin doktriner bir ideolojik-siyasi ¢izgiyi insa etmekten gok
pragmatik politikalara yonelmesidir. Son olarak her iki parti de “milli irade” ve “vatandas”
gibi kavramlar1 kullanarak tepeden modernlesme anlayisma karst ¢ikan bir tavir sergile-
mislerdir. Bu tutum her ikisinin de se¢im zaferlerinde etkili olmustur. Bkz.: Filiz Demirci
Giiler, Tiirkiye’nin Yakin Siyasetinde Bir Ornek Olay: Adalet Partisi, Ankara, TODAIE
Yayinlari, 2003, s. 55-59.
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Partisi'® %13.7 oraninda oy almisti. CHP %36.3 ve Cumhuriyetgi
Koyli Millet Partisi'! ise %14 oraninda oy almistir. 27 Mayis 1960
darbesi ile diistirtilen, parti teskilatlar1 kapatilan, yoneticileri idam
dahil olmak iizere ¢ok agir cezalara carptiritlan DP, yeni adlar al-
tinda dahi olsa toplamda %48,5 gibi yiiksek bir oy oraniyla yine de
Tiirkiye’nin en biiyiik partisi olarak siyasette boy gostermistir. Nispi
temsil usuliine gore yapilan se¢imlerde Millet Meclisi’nde partilerin
sandalye sayis1 da CHP 173, AP 156, YTP 64, CKMP 54 seklinde
belirmistir. Bu sonuglar, Tiirkiye’de ¢ok partili diizenin ikinci asa-
masinin ¢ok ¢etin kosullar altinda gergeklesecegini gostermistir'.

Yeni anayasanin kabul edilmesi, genel se¢imlerin yapilmast ve
parlamentonun agilmasiyla MBK’nin gorevi hukuken sona ermisti.
Fakat se¢imlerden istedikleri sonucu almadigi kanisinda olan ordu
icinde kimi subaylar siyasi faaliyetlerine devam etmistir. Bu asker-
ler, hiiklimetin mutlaka CHP tarafindan kurulmasini istiyorlarda.
Aksi takdirde yonetimi sivillere birakmayacaklari agikardi. 21 Ekim
1961°de Istanbul’da Harp Akademisi’nde toplant1 yapan 10 gene-
ral ve 28 albay, kendi aralarinda bir protokol imzalayarak “iktidar
milletin hakiki temsilcilerine verilmedigi takdirde, siyasi partileri
feshederek iktidar fiilen ele alacaklarint” bildirdiler. Bu askerlerin
“milletin hakiki temsilcisi” ile kastettikleri CHP idi".

1027 May1s sonrasi Demokrat Parti’nin kapatilmasiyla Tiirk siyasetinde dogan boslugu
doldurmak iizere 13 Subat 1961°de kurulmustur. ilk genel bagkan1 Ekrem Alican olmustur.
Siyasal kadrosu gegmiste Bayar-Menderes ¢izgisine karsi ¢ikan eski DP’lilerden olugsmak-
tadir. 1973’te siyasal yasamdan ¢ekilen parti, 1965 ve 1969 segimlerinde % 3.7 ve % 2.2
oraninda oy alabilmistir. Bkz.: Der: Mete Kaan Kaynar, Cumhuriyet Dénemi Siyasi Par-
tileri, Ankara, Imge Kitabevi Yaymlari, 2007, s. 131-133.

" Cumbhuriyetgi Millet Partisi ve Koylii Partisi’nin 16 Ekim 1958’te birlesmesiyle meydana
gelen parti 1961 segimlerinde en ¢ok oy alan iigiincii parti olmustur. 1965 sec¢imlerine de
ayn1 isimle katilan parti daha sonra Milliyetci Hareket Partisi olarak siyasi yasamina devam
etmistir. Bkz.: Der.: Kaynar, a.g.e., s. 100-103.

12 Cem Erogul, “Cok Partili Diizenin Kurulusu”, Gegis Siirecinde Tiirkiye, Der.: Irvin Ce-
mil Schick, Ertugrul Ahmet Tonak, 3. Baski, Istanbul, Belge Yayinlari, 1998, s. 139. Feroz
Ahmad, CKMP’ni CHP’den daha ¢ok yeni-demokratlara yakin oldugunu, toplamda %60°1
gegen bir oy oraninin, igeride ve disarida Menderes’in bir zaferi ve 27 Mayis rejimine
kars1 bir kinama olarak algilandig1 belirtmistir. Bylesi bir ortamda da Tiirk Silahli Kuvvet-
leri’nin kislasina geri gekilerek olaylarin gidisatini izlemesinin imkéansiz oldugu tespitini
yapmustir. Bkz.: Feroz Ahmad, Demokrasi Siirecinde Tiirkiye (1945-1980), Cev. Ahmet
Fethi, 5. Baski, Istanbul, Hil Yayinlari, 2015, s. 182.

13 Karatepe, a.g.e., s. 232-233.
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Genelkurmay Baskani Cevdet Sunay’dan destek almayan bu askeri
harekete CHP Genel Bagskan1 da kesinlikle kars1 duracagini belirtti.
Protokolii imzalayanlar tutarli bir program ve ideolojiden yoksun-
dular'. Ancak imzacilar arasinda Tiirkiye nin en gii¢lii ordusu olan
Birinci Ordu’nun komutan1 Cemal Tural’in da bulunmasi tehlikenin
ciddiyetini gosteriyordu. Ismet inénii, Genelkurmay Baskani Cevdet
Sunay’1 da yanina alarak ordu i¢inden gelen bu tehdidi savusturacak,
sivil yonetimi kurtaracak bir uzlas1 formiilii bulmay1 basarmistir. 24
Ekim 1961°de Cankaya Koskii’nde Devlet Baskani Cemal Giirsel
baskanliginda, komutanlar ve parti liderleri bir toplanti yaptilar. Bu
toplantinin sonucunda ortaya ¢ikan ve biitiin parti liderlerinin imza-
lad1g1 formiile gore, siyasi partiler Cemal Giirsel’in Cumhurbagskani
secilmesine karsi olmayacak, Agustos 1960’da ordudan tasfiye edilen
subaylar'® gorevlerine donmeyecek, eski DP’liler i¢in de hemen bir
af kanunu cikarilmayacak ve Indnii’niin de ilk sivil Bagbakan olarak
hiikiimeti kurmasina raz1 olacaklardi. Bu sartlarin kabuliiyle darbe
tehlikesi atlatilabilmis ve sivil yonetime gegilebilmistir'®.

21 Ekim askeri miidahale tehdidinin savusturulmasindan sonra
bile sivil yonetimin yerlesebilmesi igin bir takim 6nemli sarsintilar
atlatilmistir. TBMM agcildiktan, MBK Baskani Cemal Giirsel “baska
bir segenek tanimayan bir se¢imle” Cumhurbaskani se¢ildikten son-
ra, 10 Kasim 1961°de ismet Inénii, Cumhurbaskam tarafindan yeni
hiikiimeti kurmakla gérevlendirilmistir. 20 Kasim’da Birinci Indnii
Hiikiimeti, koltuklarin yar1 yariya paylasildigi bir CHP-AP koalis-
yonu seklinde olusturulmustur. Tiirk siyasal yasaminin bu iki biiytlik
partisinin olusturdugu koalisyonun émriiniin, 6teden beri aralarinda
olan ¢ekisme nedeniyle uzun siireli olamayacagi acikti. Askeri bas-
kiyla boyle bir hiikiimetin kurulmasinin altinda yatan baslica neden,
bir siire dnce bir i¢ savasin diisman taraflar1 olmalarina ramak kalmig
iki siyasal cephe arasinda bir yakinlagsma yaratmakti. Ancak zora-
ki olarak kurulan bu hiikiimet tiim giiciinii kendini devam ettirme
cabasina harcayarak iilkeye onemli bir hizmet getirememistir. So-

14 Emre Kongar, imparatorluktan Giiniimiize Tiirkiye’nin Toplumsal Yapisi, Istanbul,
Cem Yayinevi, 1976, s. 176; Ziircher, a.g.e., s. 362.

1520 Agustos 1960°ta Milli Birlik Komitesi 7.000’¢ yakin subay1 emekliye ayirmistir. Bu
tasfiye, Tiirk Silahli Kuvvetleri’'nde yapilan ve o giine kadar esi goriilmemis bir tasfiye
islemidir. Bkz.: Cetin Yetkin, Tiirkiye’de Askeri Darbeler ve Amerika, Ankara, Umit
Yayncilik, 1995, s. 26.

16 A.e., s. 140.



Yil: 2017/2, Cilt:16, Say1: 32, Sf. 21-64 29

nug¢ olarak; ordunun kaygilarini dindirmek i¢in olusturulan bu suni
hiikiimetin kamuoyunda neden oldugu genel hosnutsuzluk, ordu
icindeki darbe heveslisi gruplarin yeni maceralara atilmasina neden
oldu. 21-22 Subat 1962 gecesi Harp Okulu Komutan1 Albay Talat
Aydemir onderliginde bir grup subay hiikiimete isyan etti. Bu yeni
tehdit karsisinda da yine Ismet Inénii devreye girip isyancilarla pa-
zarlik yaparak ortami sakinlestirmeyi basardi. Isyancilar, isledikleri
suctan dolay1 affedilmeleri ve emekliye sevk edilmeleri kosuluyla
eylemlerinden vazgegtiler. Isyancilarin affi ile ilgili yasa tasarisinin
goriisiilmesi esnasinda AP’liler, eski DP’lileri de kapsayacak sekil-
de genisletilmedikce 22 Subat isyancilar1 i¢in bir af ¢ikarilmasina
kars1 ¢ikiyorlardi. AP’lileri bu diisiincesinden vazgecirmek i¢in, Ge-
nelkurmay Baskan1 Cevdet Sunay birtakim baskilara girismisti. ilk
hiikiimet deneyiminde acik bir sekilde goriilityordu ki; sivil hiikiime-
tin yasatilabilmesi ordunun siyasete daha da karistirilmasi seklinde
gerceklesiyordu. Bu baskinin ardindan 5 Mart 1962°de ¢ikartilan bir
yasa ile 27 Mayis’1n elestirilmesi ve eski DP yonetiminin oviilmesi
yasaklandi. Yasanan tiim bu anlagmazliklar gosteriyordu ki CHP-AP
koalisyonu sivil yonetimi yerlestirme acisindan basarili bir ¢6ziim
olarak goriinmiiyordu. Diger gelismelerin de eklenmesiyle hiikiimet
artik is yapamaz duruma gelmisti. Bunun iizerine Ismet Inonii 30
Mayis 1962°de istifa etti'”.

27 Mayis Darbesi’nin ardindan, bir buguk yila yakin siiren askeri
yonetim, sonrasinda 1961 Anayasasi’nin kabul edilmesi, se¢cimlerin
yapilmasi, meclisin agilmasi, ilk sivil hiikiimetin goreve baslama-
s1 ve icraatlar1 zamaninda goriilmektedir ki; Tiirk Silahli Kuvvet-
leri, Tirk siyasetinin i¢ine iyice yerlesmistir. Ayrica kendileri de
emir-komuta zinciri igerisinde gergceklesmeyen 27 Mayis Miidaha-
lesi sonrast ordu igerisinde kimi hizipler —Talat Aydemir olayinda
goriildiigi tizere'- belirmis ve istedikleri zaman siyasete miidahale
etme yetkisine sahip olabilecekleri diisiincesine kapilmislardir. Bu

17 Erogul, a.g.e., s. 140-141.

'8 Talat Aydemir ve arkadaslari basariya ulasamayan ilk darbe girisiminin ardindan 20
Mayis 1962°de ikinci bir darbe girisiminde daha bulunmuslardir. Basarisizlikla sonugla-
nan bu girisimin ardindan darbeciler yargilanarak cezalandirildilar. Talat Aydemir ve alt1
isim 6lim cezasina garptirilirken, Aydemir ve Fethi Giircan’in cezasi infaz edildi. Ayrica
100°den fazla subay da cezalandirilarak ordudan uzaklastirilmis ve Harp Okulu’nda okuyan
biitiin 6grencilerin okulla iligkileri kesilmistir. Kimi 6grenciler ise ¢esitli hapis cezalarina
carptirildilar. Bkz.: Karatepe, a.g.e., s. 234.
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yaklasim tarzi 1960’lar Tiirkiye’sine damgasini vurmustur. Bu du-
rum en eski zamanlardan beri Tiirk ordusunun en 6nemli 6zelligi
olan emir-komuta zinciri icerisinde hareket saglanmasi seklindeki
diizeni de bozmustur. 1960’lar Tiirkiye’si ayn1 zamanda ordu igeri-
sindeki hiyerarsik yapiin tekrardan saglanmasi cabalarinin da ya-
sandig1 bir donemdir. 27 Mayi1s sonrast askeri ve siyasi gelismelerin
genel goriinimii bu sekildedir.

Birinci Inonii Hiikiimeti’nin dagilmasinin ardindan 1965°te
AP’nin tek bagsina iktidara geldigi ve iilkede tekrardan siyasi istik-
rarin saglanabildigi zamana kadar ii¢ koalisyon hiikiimeti daha ku-
rulmustur. {1k koalisyon yine ordunun zorlamasi ile olusturulmustur.
19 Haziran 1962°de Ismet Inénii, Cemal Giirsel ve Cevdet Sunay’in
goriis ve destegini almis, bir giin sonra da koalisyonu olusturacak
diger iki partinin liderleri ile bir gériigme yapmis ve basina ii¢ partili
bir koalisyonun olusturulacagi haberi duyurulmustur. 24 Haziran’da
CHP, YTP ve CKMP liderleri ve bagimsizlar adina Necmi Oktem,
bir protokol imzalamis ve ertesi giinii Ismet Inénii, ikinci Koalisyon
Hiikiimetini ilan etmistir. Bu hiikiimetin yiiriitmede oldugu esnada
da gorildi ki; ordu yine biitliniiyle politikayla i¢ iceydi. Tiirk siyase-
tini sikintiya sokan soru, asker-sivil ayrilmasinin nasil saglanacagy-
d1. Tecriibeli politikact ismet Indnii’niin bu konuda yanit1 “Aiikiimeti
ve anayasal diizeni piiriizsiiz igletmek, meclisin mutlak tistiinliigiinti
ve itibarini tesis etmek ve orduyu tahrik etmesi muhtemel faaliyetlere
son vermek” seklinde idi"°.

Tiirk Silahli Kuvvetleri ile siyaset¢iler arasinda gerginligin bir
tiirlii yumusamamasinda Ismet Inonii’niin yukaridaki tespitleri ol-
dukga &nemliydi. ikinci koalisyon hiikiimetine katilmayarak mu-
halefet safinda kalan AP’liler, eski DP’lilere genel af saglanmasi
konusunda agiklamalar yapiyor, Adnan Menderes’in idaminin yil
doniimii olan 17 Eyliil 1962°de gosteriler diizenliyorlardi. Bu gelis-
meler, ordu i¢inde kimi hiziplerin tahrik olmasina neden oluyordu.
Kendilerini “Milli Devrim Ordusu” ve “Kuvay1 Milliye” seklinde
niteleyen ordu icindeki bu gruplar, Ankara ve Istanbul’da “gericilere
devrim geldiginde kac¢acak delik bulamayacaklart uyarisinda bulu-
nan” bildiriler dagitiyorlardi®®. Bu olaylardan kisa bir zaman sonra,

¥ Ahmad, a.g.e., s. 188.
20 A.e.,s. 188-189.
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hiikiimet, hala en temel ve duygusal bir konu olan genel af konusun-
da siyasi cepheyi yatistiracak bir adim att1. 6 Aralik 1962 tarihinde
yayinlanan 78 sayili kanunla kismi af ¢ikarilmig, DP’1i milletvekil-
lerinden bir kismi1 hapishanelerden tahliye olmustur?'. Celal Bayar
ise 23 Mart 1963’te tutuklu olarak bulundugu Kayseri Cezaevi’'n-
den kosullu olarak serbest birakildi. Ankara’ya gelen Bayar’1 biiyiik
bir kalabalik karsiladi. Bu durumu devrime kars1 bir protesto ola-
rak goren ve kendilerini “Kemalist Tiirkiye’nin Muhafizlar1” olarak
isimlendiren gengler, AP binalarina saldirdilar. Bu olaylarin {izerine
Milli Giivenlik Kurulu, Bayar’in hiikiimetin belirleyecegi bir yerde
ikamet etmesine ve asayisin saglanmasi igin bir takim 6nlemler alin-
masina karar verdi*.

Ulkede heniiz demokratik rejimin ve siikinetin tam anlamiyla
yerlesmedigi, ordu ve siyasi partilerin kendi igerisinde ve diger ak-
torlere kars1 giiven duygusunun olusmadigi bir sirada Kasim 1963°te
yerel se¢imler yapilmistir. Se¢cim sonuclart AP’nin ilerledigini diger
kiigiik partilerin ise geriledigini gostermistir. Bu durum, CHP’nin
koalisyon ortagi olan bu partileri hiikiimetten ¢ekilmeye itmistir. So-
nuc olarak 2 Aralik 1963°te Ismet Indnii bir kez daha istifa etmek
zorunda kalmistir®.

Tiim bu bunalimlara ragmen sivil yonetim bakimindan ilerleme
olarak yorumlanabilecek adimlar da atilmigtir. Yeni hiikiimeti kur-
ma gorevi AP’nin lideri Ragip Giimiispala’ya verilmistir. Bu, ordu
hiyerarsisinin artik belli bir ¢ogulculuga izin verecek kadar kendi
giiciinden emin hale geldiginin isaretidir. Ancak bu deneme akim
kalmis ve yeni kabineyi kurmak yine indnii’ye kalmistir. Ugiincii

21 Sjileyman Demirel, Bir Thtilal Tasarrufu Nasil Céziildii?, Ankara, Dogru Yol Partisi
Basin ve Propaganda Baskanligi, 1989, s. 6-7.

22 Ahmad, a.g.e., s. 188-190. Bu karar iizerine Celal Bayar 28 Mart’ta tedavi gordiigii An-
kara Hastanesi’nde gozetim altina alindi. Hastanede alt1 ay gozetim altinda tutulan Bayar,
Kayseri Cezaevine tekrardan nakledilmisti. 8 Kasim 1964’te alt1 ay bir siireyle tahliye edil-
mesine karar verilince cezaevi giinleri sona ermis oldu. 7 Temmuz 1965°te Cumhurbaskant
Cevdet Sunay, Anayasa’nin 78. maddesine dayanarak Celal Bayar’in cezasinin kalan sii-
resini affetti. Boylelikle Bayar, 6zgiirliigiine kavustu. Bkz.: Celal Bayar, Kayseri Cezaevi
Giinliigii, Haz: Yiicel A. Demirel, Istanbul, Yap1 Kredi Yaynlari, 1999, s. 7. Bayar’in yani
sira, Kayseri Cezaevinde bulunan kimi eski DP’linin tutukluluk halleri de saglik sorunlart
nedeniyle sona ermistir. Bkz.: Nedim Yalansiz, “27 Mayis Darbesi Sonras: Celal Bayar ve
Eski Demokrat Partililerin Tiirk Siyasi Hayatina Etkileri”, Turkish Studies, Volume: 7/3,
Summer 2012, s. 2588.

» Kongar, a.g.e., s. 178.
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Inonii Hiikiimeti, 25 Aralik 1963’te CHP ile bagimsizlardan olusan
bir azinlik hiikiimeti seklinde kurulmustur. Bu hiikiimet de ilk ikisi
kadar egreti bir yap1 gosteriyordu. Bu hiikiimetin glivenoyu almasi-
n1 saglayan baslica etken o giinlerde giindemde olan Kibris sorunu
idi. Kibris Rumlari, Ziirih ve Londra Antlagsmalariyla Ada’da ortaya
¢cikan statiikoyu bozarak Tiirklere kars: saldirtya gegmisti. Ismet Ino-
nii baskanligindaki Uciincii Koalisyon Hiikiimeti tiim zamanini ve
enerjisini dis olaylarla ugrasarak ge¢irmistir. Bunlar arasinda Kibris
Meselesi’nin bir uzantisi seklindeki ABD Baskani1 Lyndon B. Joh-
nson’un Tiirk kamuoyunda oldukca tartisilan mektubu, indnii’niin
Washington’u ziyareti, Tiirkiye’nin Kibris’a asker ¢ikartma diisiin-
cesi, Amerika’nin kurmaya g¢alistig1 cok tarafli niikleer giicten Tiir-
kiye’nin ¢ekilmesi ve Disisleri Bakani Feridun Cemal Erkin’in Mos-
kova ziyareti gosterilebilir. Bu gelismeler Tiirkiye’yi Amerika’nin
her istedigini derhal canla bagla yerine getiren gozii uslu miittefik
olmaktan ¢ikarmis, Inonii’niin de Batililar nezdinde siyaseten goz-
den diismesine neden olmustur?.

I¢ siyasette de Indnii Hiikiimeti’ni zora sokan gelismeler yasan-
makta idi. 7 Haziran 1964’te Senato’nun {i¢te bir yenilenmesi icin
yapilan se¢imlerde AP biiylik bir basar1 kazanmigti. 16 Kasim’da
Genelkurmay Bagskani tarafindan Bagbakan’a ve Meclis Bagkani’na,
mecliste bulunan Adalet Partililerin Silahli Kuvvetlere ve 27 Ma-
yis’a kars1 yaptiklar1 saldirilar hakkinda bir uyar1 mektubu gonde-
rildi. Mektupta agikg¢a goriiliityordu ki; ordu tiimiiyle siyasetin digina
ctkmamisti. Tiim bu gelismeler karsisinda yorgun dusen hiikiimetin
biitcesinin de meclis tarafindan reddedilmesi iizerine Ismet Inoni
12 Subat 1965°te son kez Bagbakanliktan istifa etmistir®®. Deneyimli
bir asker ve siyaset adami1 olan Ismet indnii’niin istifas1 Tiirk siyase-
tinde yeni bir donemece girildiginin isareti olmustur. Yakin dénem
Tiirk siyasi yasaminin bir biiylik aktorii sahneden cekilirken gelecek
kirk yila damgasini vuracak bir baska aktor, Stileyman Demirel, si-
yaset sahnesine ¢ikiyordu.

Adalet Partisi kurucusu ve genel bagkani olan Ragip Giimiispala,
1964 Haziraninda dldiigiinde partinin bagina Siileyman Demirel gec-
mistir. Bir miihendis ve teknokrat olan Demirel’in miitevazi bir kirsal

2 Erogul, a.g.e., s. 142-143.
5 Ae.,s. 144.
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gecmisi olmasi, onun, siradan insanlarla, 6zellikle gecekondularda
yasayan Anadolu’dan biiyiik sehirlere go¢ etmis kesimlerle iliski
kurabilmesini saglamistir. 1963 yerel secimlerinde en basarili parti
olan AP, Demirel liderliginde 1965 secimlerinde tek basina iktida-
ra gelebilecek konuma yiikselmis ve iilkede tekrardan siyasi istikrar
saglanmistir®. Ancak se¢imlerin yenilenmesine kadar son bir koalis-
yon hiikiimeti kurulmas: daha gerekmektedir. Cumhurbaskani Cemal
Girsel, AP listesinden Kayseri Bagimsiz Senatorii segilen Suat Hayri
Urgiiplii’yii gorevlendirmistir. igerisinde CHP’nin yer almadig1 hii-
kiimet, AP, YTP, CKMP ve Millet Partisi’nden (CKMP’den ayrilan
Boliikbasi tarafindan kurulmustur) olusmustur. Koalisyonda AP ege-
men durumda olmakla birlikte, heniiz milletvekili olmayan Siiley-
man Demirel, 1961 Anayasasi’nin disaridan bakan olarak kabinede
yer almasini saglayan hiikmii sayesinde Bagbakan Yardimcisi olarak
gorev almistir. Urgiiplii Kabinesi, sivil ydnetime gegis siirecinin son
halkasidir. Ancak kurdugu ti¢ koalisyon hiikiimeti ile bu siirecin bas-
kahramani olan Inénii’yii de unutmamak gerekmektedir. Onun ¢aba-
lar1 sayesinde onsuz da hiikiimet kurulabilecek duruma gelinmistir.
Ayrica rejimin giderek normale donmesinde ordu hiyerarsisinin de
katkilar1 olmustur. Demokratik sistemin tam anlamiyla normale do-
nebilmesi i¢in son olarak bir genel se¢im yapilmasi1 gerekmektedir?’.

% Feroz Ahmad, Bir Kimlik Pesinde Tiirkiye, Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 4.
Baski, Istanbul 2010, s. 157-158. Ragip Giimiispala’nin 5 Haziran 1964’te 6lmesi iizerine,
ortaya kimin parti bagkani olacagi sorunu ¢ikmistir. Bu sorun 28 Kasim 1964’te toplanacak
olan Adalet Partisi’nin fkinci Biiyiik Kongresi'nin de atmosferini belirlemisti. Kongre’de
bagkanlik i¢in Siileyman Demirel, Saadettin Bilgic, Ali Fuat Basgil ve General Tekin Aribu-
run aday olmustur. 1.679 oyun; Siilleyman Demirel 1.072’sini, Saadettin Bilgi¢ ise 552’sini
almistir. Seg¢im Oncesi Kongre’de, Demirel’in, “Kahraman Tiirk ordusu ile Tiirk halkin
karst karsiya getirmek isteyenlerin sonu hiisran olacaktir. Adalet Partisi bunun teminatidir.
Bu oyuna gelinmeyecektir. Tiirk halki asil ve kahraman ordusuna minnet ve siikranla sevgi
ve muhabbetle baghdr.” seklindeki sozleri bagkan olarak secilmesinde 6nemli bir etken
olmustur. Partililer, kongre oncesi bagkan segilmesine kesin bir sekilde bakilan daha sag
goriiste milliyet¢i ve mukaddesatg1 Bilgi¢’in yerine partinin ordu ile iligkilerinde daha 1limls,
aydmlar nezdinde daha ilerici ve uzlagmaci, burjuvaziye ve kdyliiye yakin, barisct ve liberal
bir lider kimligiyle ortaya ¢ikan Demirel’i desteklemislerdir. Genel Baskan segilen Demirel,
hizipler arasi ¢atigmay1 da bertaraf etmeyi basarmustir. Ayrica “Milli Birlik Grubu” olarak
bilinen tabi senatdrlerle yaptigi toplanti, AP’nin, 27 Mayis devrimine ve onun askeri muha-
fizlarina yonelik bir uzlasi politikas: izleyecegini gostermistir. Bkz.: Giiler, a.g.e., s. 65-67.
2" Erogul, a.g.e., s. 144-145. Ordu hiyerarsisinin tiim bu ¢abalarna ragmen, 27 Mayis as-
ker miidahalesinin igerisinde etkin bir sekilde yer alan Orhan Erkanli’nin da tespit ettigi
tizere; 1961-1965 yillar1 arasinda, Tiirkiye gercekte ordu tarafindan yonetilmistir. Bkz.: Or-
han Erkanli, Askeri Demokrasi 1960-1980, istanbul, Giines Yayinlari, 1987, s. 94.
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10 Ekim 1965 genel se¢imleri CHP’nin son koalisyon hiikiime-
ti zamaninda 23 Ocak 1965°te meclise kabul ettirdigi milli bakiye
sistemine gore yapilmistir. Kiiciik partilerin tilke genelinde aldiklari
daginik oylarin dahi degerlendirildigi bu sistemde amag¢ AP’nin giic-
lenmesini ve tek basina iktidara gelmesini engellemektir. Ancak buna
ragmen se¢im AP i¢in tam bir zafer olmus, gecerli oylarin %53 nii
alarak mecliste 240 sandalye ¢ikartmis ve tek bagina iktidara gelmis-
tir. AP’nin tek basina kabineyi kurabilecek ¢ogunlugu kazanmasiy-
la da Meclis, Hiikkiimet ve Devlet Baskani arasindaki iligkiler yeni
bir yon kazanmistir. AP, Demokrat Parti’nin, Cumhurbaskani ise; 27
Mayis stirecinin mirasgisiydi. Demirel, 27 Ekim 1965°te bakanlarin
listesini?® agikladi. Mecliste, ana muhalefet partisi olarak tekrardan
yerini alan CHP’nin oy orani bir 6nceki se¢imlere gore sekiz puan
gerileyerek %28.7 e diismiis, sadece 134 vekil ¢ikartabilmistir. Diger
partilerise MP31, CKMP 11, YTP 19, TIP 15 sandalye kazanmist1. Bu
tablo aslinda 1961 Anayasasi’nin yaratmak istedigi siyaset anlayisina
denk diistiyordu. Meclise, 1950’11 yillarin aksine tam bir cogulculuk
hakimdi ve bir parti de hiikiimeti kurabilecek ¢ogunlugu kazanmisti.
AP’nin tek basina iktidara gelmesinin disinda her sey 27 Mayis’in
kurgusuna uygun goriiniiyordu. Bagslangicta AP, orduya, eski Milli
Birlikgilere ve Cumhurbaskani Cemal Giirsel’e kars1 tarafsizlastira-
rak yakinlagma siyaseti izledi. Bdyle bir politika izlemesindeki amag
bu kesimleri iktidar1 karsisinda noétralize etmekti. Hiikiimet ilk yil-
larinda ordu mensuplarinin maddi olanaklarini arttirarak 27 Mayis
ideolojisinden ve kadrolarindan koparmaya calismistir. Demirel’in
politikasi, DP’nin uyguladig1 askeri biirokrasiyi 6nemsizlestirmenin
aksine, orduyu tatmin etme politikasi seklinde olmustur®’.

Adalet Partisi 1969 genel seciminden de zaferle ¢cikmis ve 12
Mart muhtirasinin verildigi 1971 yilina kadar tek basina yiiriitmenin
basinda kalmistir. 1965-1971 yillar1 Tiirkiye’de ¢ok partili diizene en
fazla yaklasildig1 donemdir. Bu durumun ortaya ¢ikmasinda hig kus-
kusuz en 6nemli etken 1961 Anayasasi’nin yaratmis oldugu sartlar-

28 Bu listede Saadettin Bilgi¢ ve onun grubuna ait hi¢ kimsenin ismi yazili degildi. Boyle-
likle Demirel, hiikiimet olma siirecinde kendisinin belirleyici olacagini partililere -6zellikle
Bilgi¢ grubuna- gdstermis oldu. 3 Kasim 1965’te meclise sunulan ve 6-11 Kasim giinleri
arasinda goriistilen Stileyman Demirel’in ilk hiikiimet programi, 172 aleyhte, 10 ¢ekimser
oya karsilik, 252 oyla giivenoyu almistir. Bkz.: Giiler, a.g.e., s. 71.

2 Ridvan Akin, Tiirk Siyasal Tarihi 1908-2000, 2. Basim, Istanbul, On iki Levha Yayin-
cilik, 2012, s. 381-383.
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dir. Anayasa, temel haklar1 giivence altina almis, yasama ve yiiriitme
alanlarinda belli bir siyasal akimin tekellesmesini onlemis, yargiy1
eksiksiz bir bagimsizliga kavusturmus, siyasal partileri giivence al-
tina almig ve sivil toplumun gelismesini de saglamistir. 1965 yilin-
dan itibaren rejimin normale donmesiyle ordu miidahalelerinin sivil
yonetim lizerinde devamli bir tehdit unsuru olmasinin da oniiniin
kapandig bir siire¢ yasanmistir. Bunda hig siiphesiz Demirel yoneti-
mindeki AP nin ordu hiyerarsisini tarafsizlastirma ¢abalar etkili ol-
mustur. Bunun i¢in ¢esitli yontemler kullanmis olan AP, TBMM’de
en yliksek sayida emekli subayi sectiren parti olmustur. Ayrica
Cumhurbagkan1 Cemal Giirsel’in 1966 yilinda sagligini1 bozulmasi
nedeniyle bu makamin bosalmasi {lizerine, 28 Mart 1966’da Genel-
kurmay Baskani Cevdet Sunay’in Cumhurbaskani se¢ilmesinde AP
Onayak olmustur. AP, bir taraftan DP’nin mirasina sahip ¢ikarken
diger taraftan ordu hiyerarsisine sirin goriinmek i¢in elinden geleni
yapmistir®. Ancak tiim bu ¢abalarin etkisiz kaldig1 antidemokratik
zamanlar da yasanmaistir.

2. Demokrat Partililerin Siyasi Affi Meselesi ve Ordunun Tavri

1965-1969 yillar arasinda iktidarda bulunan AP Hiikiimeti zama-
ninda Tiirkiye, her alanda yeniden soluk aldig1 bir donem yasamuistir.
Ancak Hiikiimet, cezaevinden ¢ikan eski Demokrat Partililerin siyasi
yasaklarmin kaldirilarak politikaya geri donmeleri konusunda basa-
r1s1z olmustur. Ne zaman siyasi af meselesi giindeme tasinsa tilkede
tansiyon ylikselmistir. “27 Mayzs tan intikam alinma hamlesi olarak
goriilen bu girisim karsisinda, arkasinda boylesine kesif kalabaliklar
bulunan Demirel ve AP, hakiki muktedirler oniinde geri ¢ekilmek zo-
runda brrakilmistir ', Siyasi af meselesi, hem AP’nin izledigi askeri
kesimi yatistirict ve rahatlatict politikay1 tehlikeye sokan, hem de
Basbakan Siileyman Demirel’in uzlasmaci tavrini kutuplastiran has-
sas, ¢ok tarafli ve agir bir sorundur. Ayrica bu konu, AP’nin kuruldu-
gu yillardan itibaren parti i¢inde kendini gdsteren “mutediller-miif-
ritler” ¢ekismesinin ve boliinmesinin en goriinilir belirtisi olmustur.
27 Mayis’m koruyucusu ordu, sol aydin grubu ve milliyet¢i muha-
fazakar segmen kesimi ile AP arasina giren soguklugun olugsmasin-

* Erogul, a.g.e., s. 139-150.
31 Cengiz Sunay, “Tiirk Siyasetinde 27 Mayis Darbesi ve Sonrasi”, Demokrasi Platformu,
Demokrat Parti ve Menderes Ozel Sayisi 2, Cilt: 5, Say1: 18, 2009, s. 52.
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da baslica neden yine bu mesele olmustur. 24 Ekim 1961 Protokolii
ile, Yassiada Mahkemesi’nde alinan kararlar hakkinda sessiz kalma
sOziinii vermis olan AP, DP’nin oylarin1 toplamak i¢in sagda diger
partilere kars1 yiiriittiigii miicadelenin de tesiriyle bu konuyu temel
bir misyon olarak iistlenmis ve siirekli ertelese de hep giindeminde
tutmustur. 1962°de Talat Aydemir isyanina kariganlarin affi meselesi
de AP tarafindan pazarlik konusu yapilmis, Inonii’niin Birinci Koa-
lisyon Hiikiimeti’nin dagilmasina, siyasi bir bunalima, AP {izerinde
ordunun baskilarinin artmasina neden olmustur32.

1961 Anayasasi’nin 68. maddesi kimlerin milletvekili secilebile-
cegi konusunda agiklayici hiikiimler igermektedir. “Otuz yasini dol-
duran her Tiirk(iin) milletvekili segilebilecegi, ancak Tiirk¢e okuyup
yvazma bilmeyenlerin, kisitlilarin, askerlik yapmayanlarin, aktif go-
revde bulunan memurlarin vb. sekilde baglayict sartlart siraladik-
tan sonra herhangi bir yiiz kizartici sugtan dolayr hiikiim giyenlerin
affa ugramis olsa da milletvekili segilemeyecekleri” belirtilmistir®.
Yukarida da bahsedildigi lizere; 7 Temmuz 1965°te, Celal Bayar’in
Ozgiirliigiine kavusmasinin ardindan AP’nin 3 Agustos 1966’da
meclisten gecirdigi yeni bir af kanunuyla, dmiir boyu hapis cezasina
carptirilanlar da dahil olmak tizere eski DP’lilerin tiimii 6zgiirliikle-
rine kavustular*®. Bu yasa ile DP’lilerin mesleklerini yapabilmeleri
ve memuriyetlerine donebilmeleri gergeklesmistir.

Ozgiirliiklerine kavusan DP’liler, Celal Bayar’in etrafinda topla-
narak Ankara’da “Bizim Ev” adl1 kuliibli kurdular. Kurucular1 arasin-
da Baha Aksit, Hikmet Bayur, Hiisamettin Cindoruk, Orhan Cemal
Fersoy gibi isimlerin oldugu kuliip 14 Ocak 1968’te a¢ildi. Agilisa,
Celal Bayar, Fatin Riistli Zorlu’nun annesi Giizide Zorlu, Hasan Po-

32 Umit Cizre Sakallioglu, AP-Ordu iligkileri, Bir ikilemin Anatomisi, Istanbul, iletisim
Yayinlari, 1993, s. 78-79.

3 Suna Kili, Tiirk Anayasalari, 2. Basim, Istanbul, Tekin Yaymevi, 1982, s. 96.

3 Bayar, a.g.e., s. 7. Af kanunu, Tiirk Ceza Kanunu’nun 141. ve 142. maddelerini ihlal
edenler, yani “komiinist propaganda” yapmakla suglananlar harig, biitlin siyasi sugtan hii-
kiim giymisleri kapsiyordu. Milli Birlik Grubu, mecliste goriisiilen af kanunu tasarisina
kars1 ¢ikmig, hatta Cevdet Sunay’dan veto etmesini istemistir. Bununla birlikte bu kanuna
komutanlar arasindan da kars1 ¢ikanlar oldugu, Cumhurbagkani’nin imzasina sunulmadan
once Sunay’in 6zel kalem miidiirii Cihat Alpan tarafindan generallere gosterilip onay alin-
dig1 sdylenmistir. Bkz.: Ahmad, Demokrasi Siirecinde Tiirkiye (1945-1980), s. 203. Ka-
nunun Meclis’te goriisiilmesi hakkinda ayrintili bilgi i¢in Bkz.: Millet Meclisi Tutanak
Dergisi (MMTD), Donem: 2, Yil: 1, 123. Birlesim, 3 Agustos 1966, Cilt: 8, s. 888-921.
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latkan’1n esinin yani1 sira DP’li eski bakan ve milletvekilleri katildilar.
AP’lilerin katiliminin az oldugu dikkat ¢eken acilista, Celal Bayar’a
yogun ilgi vardi. Bu ilgiden ve kuliibiin faaliyete gegmesinden AP’li-
ler rahatsiz olmus ve kuliibii kendilerine alternatif bir siyasi hareket
olarak gorerek endise duymuslardir. Kuliip iiyeleri siyasi bir amag
giitmediklerini cesitli ortamlarda belirterek kuliibiin sadece eski
DP’lilerin bulusma yeri olarak acildigini iddia etmislerdir. Bununla
birlikte kuliip bir¢ok ilde agilmasina ragmen uzun émiirlii olmamus,
maddi zorluklar nedeniyle {i¢ ay gibi kisa bir siire sonra biitiin subele-
ri kapanmak zorunda kalmistir®®. Boylelikle eski DP’liler kamuoyun-
da etkili olamamustir. Siyasi af meselesi de AP igerisinde muhalefetin
giindeme getirecegi zamana kadar 6nemini yitirmistir.

Tutukluluk hallerinin sona ermesinin ardindan eski DP’lilerin si-
yasete tekrardan girebilmeleri i¢in anayasanin 68. maddesinde degi-
siklik yapilmasi, “affa ugramis olsa da” hilkmiiniin ¢ikartilmasi ge-
rekmektedir. Ancak AP mecliste ve Senato’da bu degisikligi yapmay1
saglayacak yeterli ¢ogunluga sahip degildir’®. Bununla birlikte siyasi
af meselesinin hararetli bir sekilde giindeme getirilmesi parti i¢i he-
saplasmanin bir Uiriinii seklinde gerceklesmistir. AP nin 29-30 Kasim
1968 tarihli IV. Biiylik Kongresi’nde Demirel’in karsisinda en giiglii
mubhalif grup olan Saadettin Bilgi¢ ekibinin baskisiyla, eski DP’lile-
re 1969 se¢imleri 6ncesi siyasi haklarinin saglanmasi konusu karara
baglanmistir’’. Bu, Bilgi¢ grubunun, Siileyman Demirel’in liderligini
ve ekibinin de parti icerisinde hakimiyetini kirmak maksadiyla dii-
stindiikleri bir hamle idi. Kongrede tekrardan genel baskanliga se¢i-
len Demirel’in kabul etmek zorunda birakildig: tek istek de bu idi*.
Boylelikle 1969 se¢imleri 6ncesi siyasi haklarini kazanan DP’liler AP
catis1 altinda meclise girecek ve Demirel’in partideki giicii kirillacakti.

¥ Yalansiz, a.g.m., s. 2588-2589.

3 Siileyman Demirel, 1965 se¢imlerinde tek bagina iktidar olmalaria ve mecliste 239 san-
dalye kazanmalarma ragmen, Anayasa’y1 degistirebilmek icin 301 milletvekiline ve 124
senatdre ihtiyaglart oldugunu belirtmektedir. Bkz.: Demirel, a.g.e., s. 7.

37 Sakallioglu, a.g.e., s. 79. Saadettin Bilgi¢ de anilarinda, Kongre’de alinan en 6nemli
kararin, 1969 se¢imlerinden 6nce Anayasa’da yapilacak bir degisiklikle DP’lilerin siyasi
haklarinin iadesinin saglanmasi oldugunu belirtmektedir. Bkz.: Saadettin Bilgic, Hatiralar,
2. Baski, Ankara, Bogazi¢i Yayinlari, 2002, s. 182.

¥ Giiler, a.g.e., s. 74. Eski DP’lilerin siyasi haklar1 konusunda bu karar alinmakla birlikte
Demirel, Kongre’nin ertesi giinii Cumhurbagkani Cevdet Sunay’a “bunun sadece temenni
oldugunu meclise getirmeyecegini sdylemistir”’, Nedim Yalansiz’a goére Demirel’in bu tav-
rinda siyasi ortamin gergin olmasi etkilidir. Bkz.: Yalansiz, a.g.m., s. 2589.
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Secim Oncesi eski DP’lilerin siyasi yasaklarmin kaldirilmasi ko-
nusu sadece AP icerisindeki muhaliflerin bir politik hamlesi olarak
cereyan etmemistir. Ismet indnii de siyasi haklarin iadesi meselesi
ile hem muhafazakar sag kitle nezdinde kendisine yonelik olumsuz
diisiincelerin 6niine gegmeyi, hem de Demirel’e kars1 rakip olabi-
lecek eski DP’lilerin Oniinti agarak AP’yi iceriden bdlebilecek bir
politika hedeflemistir®®. Hig siiphesiz boyle bir diisiince yaklasan se-
cimler dncesi diisiiniilen bir siyasetti. Asagida siyasi yasaklar1 kaldi-
ran Oonergenin mecliste gorlislilmesi, siyasi manevralar, olayin aktor-
leri ve basina yansiyan gelismeler ayrintili bir sekilde aktarilacaktir.
Tiirk siyasi tarthinde 1969 Mayisinin ortalar1 ¢ok hareketli saatlerin
yasandig1, Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin yonetime bir kez daha miida-
halesinden bahsedildigi bir donem olarak ge¢mistir.

I'V. Biiyiik Kongresi’nde karar alinmasina ragmen mecliste ve
Senato’da yeterli ¢ogunluga sahip olamamasi nedeniyle AP’nin
tek basina bdyle bir degisikligi yapamayacag: bilinmekte, Ismet
[nénii’niin de siyasi af konusunda olumlu yaklasima sahip oldugu
basina yaptig1 agiklamalardan goriilmektedir. 1 Mayis 1969 tarih-
li Adalet Gazetesi basyazar1 Turhan Dilligil ile yaptig1 sdyleside
Dilligil’in, siyasi haklarin iadesi konusunda ortalikta bazi sdylen-
tilerin oldugunu sdylemesi ve “Eski Demokrat Partililerin siyasi
haklar: konusunda ne diisiiniiyorsunuz? ” sorusunu sormasi iizerine
ndnii, AP ile ilk koalisyon hiikiimeti zamaninda ge¢mis yaralarin
sarilmasina calisacagini taahhiit ettiginden ve kurdugu koalisyon
hiikiimetleri zamaninda bu dogrultuda yaptig1 calismalarindan ve
karsilastig1 zorluklardan bahsetmis, Celal Bayar’in bu konuyla il-
gili son agiklamalar1®® dogrultusunda kendi goriislerini aktarmistir.

* Sunay, a.g.m., s. 53.

4 Celal Bayar, 18 Nisan 1969 tarihinde verdigi roportajda, AP’nin Biityiik Kongresi’nde
siyasi haklar meselesi ile ilgili alinan karar: bir biitiin olarak kabul ettiklerini, ancak parti
icerisinde affin ¢ikmasindan yana olmayanlarin bu dogrultuda agiklamalarini inhisarct bir
yaklasim olarak degerlendirerek konuyu milletin takdirine biraktigini belirtmistir. Bununla
birlikte gazetecilerin anayasa degisikligi konusunda Ismet Inénii’niin destek verip verme-
yecegini sorduklarinda ise Bayar; “... Ismet Pasa’yi ¢ok yakindan tamidigimi iddia edebi-
lirim. Onun da beni tamidigin sanirim. Hattd kuvvetle sanirim. Bugiin insanlik hakkimin
verilmesi i¢in, hukuk esasina uygun olan yollar kapali tutulmaktadr: Ve bu bir zultimdiir.
Ismet Pasa, bunun tarih bakimindan mesuliyetini iizerine almak istemez sanirim.” cevabini
vermistir. Bkz.: “Celal Bayar’in Sorulara Cevab1: Siyasi Haklar Verilmelidir”, Zafer, 18
Nisan 1969, Nr. 1059, s. 1,7. Turhan Dilligil’e gére; Bayar, bu sozleriyle Ismet Inonii hak-
kindaki diisiincelerini acikca beyan etmekle birlikte, bir manada Inénii’ye dostluk istika-
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Soylesiyi “Anayasa nizamina baglh olmak kayitlar: i¢inde gegcmis
zamandan kalma siyasi hak mahrumiyetinin stiratle ve el birligiyle
iadesi taraftaryyim” seklinde bitirmistir. Hatta bu siyasi haklarin
iade edilmesi gergeklesirse Bayar’in, eski Cumhurbagkani olmasi
nedeniyle bugiinkii Anayasa’nin bir geregi olarak Senato’da yer al-
masinin kendisine oldugu kadar memlekete de huzur getireceginin
altin1 ¢izmistir!'. Bununla birlikte Ismet Inénii’niin 9 May1s’ta par-
ti merkezinde diizenledigi basin toplantisi ise; bir nevi sahs1 adina
degil partisi adina giindemdeki konu hakkinda agiklamalarda bu-
lunmak icindi*2. Oncelikle, o giinkii gelismeler ve se¢im kampan-
yast ile ilgili agiklamalarda bulunan indnii, sonrasinda gazetecilerin
giindemdeki konu ile ilgili sorularim1 yanitlamistir. Siyasi haklar
meselesi konusunda goriisleri ve Celal Bayar ile bir gériisme yap-
mas1 ihtimalinin olup olmadig1 soruldugunda indnii, bu meselenin
kamuoyunda se¢im yatirimi olarak yorumlanmasina siddetle karsi
cikarak; meseleye, ge¢mis yaralarin sarilmast ve huzurlu yeni bir
donemin baslamasi agisindan yaklastigini belirtmistir. Ayrica Celal
Bayar ile goriisme ihtimalinin oldugunu, hatta bu goriisme igin or-
tamin hazir bulundugunu da eklemistir®’.

Ismet Inonii’niin Turhan Dilligil’e 1 Mayis’ta verdigi miilakat ve
sonrasinda yaptig1 agiklamalar, indnii ile Bayar arasinda kiiskiinlii-
giin sona ermesine yarayacak adimlarin atilmasini sagladigi gibi,
AP’nin de siyasi haklar meselesiyle ilgili hazirlamis oldugu anayasa
degisikligini Meclis Baskanli§i’na sunmasini hizlandirmistir. 7 Ma-
yis 1969°ta AP Izmir Milletvekili Siikrii Akkan ve Izmir Senatdrii
Belig Beler’in hazirladigi ve 219 milletvekilinin imzaladig1 Anaya-
sa degisikligini 6ngoren kanun teklifi Meclis Baskanligi’na sunul-
mustur. Teklifin gerekgesi olarak “7961 Anayasasinin hazirlandig
swrada mahzurlu goriildiigii icin verilemeyen siyasi haklarin, bu-

metinde yesil 151k gostermistir. Bkz.: Turhan Dilligil, Bayar-inénii Yakinlagmasi, Ankara,
Adalet Yaymlari, 1969, s. 16.

41 “Sjyasi Hak Mahrumiyetinin Siiratle ve Elbirligiyle ladesi Taraftartyim”, Ulus, 9 Mayis
1969, Nr. 16396, s. 1, 7. (Bu sdylesi Ulus Gazetesi’nde 9 Mayis 1969’ta yaymlanmustir).
Miilakat metni igin ayrica Bkz.: Dilligil, a.g.e., s. 28-32.

2 Metin Toker, Demokrasimizin ismet Pasah Yillar1 1944-1973, ismet Pasa’nin Son
Yillar1 1965-1973, Ankara, Bilgi Yaynevi, 1993, s. 147.

4 Ismet Inonii, Konusma, Demec, Makale, Mesaj ve Soylesileri 1968-1970, Haz: TBMM
Kiiltiir Sanat ve Yaymn Kurulu Yayinlari, Ankara 2004, s. 299. (Basin toplantis1 dénemin
gazetelerinde de yayinlanmasina ragmen eksiksiz tam metin bu ¢alismada yer almistir).
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gtin verilmesi(nin) gerekli oldugu” belirtilmis ve aksi bir durumun
“Anayasa 'nin ruh ve maksadina aykurr diistiigii” one strilmustir*.

AP’nin Meclis Bagkanligi’na sundugu anayasa degisikligini Ana-
yasa nizamini ve miiesseselerini korumak kaydiyla® destekleyecek-
lerini belirten Ismet inénii’niin bu tesebbiisii parti meclisinde tepki
uyandirmis, Indnii’niin goriislerine karsi ¢ikan ve konunun CHP nin
Kiiciik Kurultayi’'na goétiiriilmesini isteyen Onergeler verilmistir.
Ancak bu onergelerin reddedilmesi tizerine Prof. Dr. Muammer Ak-
soy ile Nermin Abadan, parti meclis iiyeliginden istifa etmislerdir.
[nonii’niin eski DP’lilerin affi hakkindaki goriisii de oygokluguyla
onaylanmis ve Merkez Yiiriitme Kurulu da Inonii’yii destekleme ka-
rar1 almistir*®. Bununla birlikte indnii, CHP Genel Kurulu’nda yap-
t181 aciklama ile de giristigi bu siyasi cabanin adin1 “kuyudan adam
¢tkarma” olarak belirlemistir*’.

Ismet inénii niin, destekledigi ve sonrasinda partisine de kabul et-
tirdigi eski DP’lilerin siyasi haklarinin iadesi konusu CHP’de biiytik
bir catlak yaratmamis ve birkag istifa ile atlatilmistir. CHP cephe-
sinde bu gelismeler olurken, AP Genel Baskan1 ve Bagbakan Siiley-
man Demirel, Inénii’niin konuyla ilgili tavrin1 olumlu karsiladigini
aciklamig*, Celal Bayar da bu gelismelerden ¢ok memnun oldugunu
belirtirken Inénii ile goriisebilecegini de eklemistir*. Ancak Ismet
[nonii’niin bu tavrindan rahatsiz olan bir kesim daha vardir; Cumhu-
riyet Senatosu’nun Tabii Senatdrleri, yani MBK fiiyeleri. Indnii’niin
basinda yer alan agiklamalar1 ve gelismelerin gidisatindan rahatsiz
olan MBK iiyesi senatdrler, indnii’den bir randevu istemislerdir.
MBK Baskani emekli Orgeneral Emin Fahrettin Ozdilek ve Mehmet

# “Eski DP’lilerin Siyasi Haklarmin fadesini Isteyen Tasari Meclis’te”, Zafer, 8 Mayis
1969, Nr. 1079, s. 1,7; “Yassiada Mahkiimlarina Siyasi Af Tasaris1 Meclis’te”, Aksam,
8 Mayis 1969 (Aksam Gazetesi’nde sayilarin numara bilgisine yer verilmemistir) s. 1;
“DP’lilere Siyasi Hak Teklifi Meclis’te”, Milliyet, 8 May1s 1969, Nr.7705, s. 1.

4 [nénii Bayar Ile Goriisecek”, Cumhuriyet, 10 Mayis 1969, Nr. 16085, s. 1.

4 “CHP Meclisi Siyasi Hak Iadesini Onaylad1”, Cumhuriyet, 12 Mayis 1969, Nr. 16087,
s. 1. Sonraki giinlerde CHP’den istifalar devam etmistir. Dog. Dr. Mukbil Ozyiiriik, Alp
Kuran, Jale Candan partideki gorevlerinden ve Tiirkan Seckin de partisinden istifa etmistir.
Bkz.: “CHP’den Istifalar Basladi”, Aksam, 13 Mayis 1969, s. 1. Metin Toker, Inénii’niin
kararina kars1 ¢ikan partili muhalifierin o giinlerde en ¢ok sdyledikleri séziin “Biz, agiret
miyiz?” seklinde oldugunu belirtmektedir. Bkz.: Toker, a.g.e., s. 149.

47 “Kuyuya Diisen Adami Kurtaracagim”, Cumhuriyet, 13 Mayis 1969, Nr. 16088, s. 1.

8 “Demirel Olumlu Karsilad1”, Milliyet, 11 Mayis 1969, Nr. 7708, s. 1.

4 “Bayar Memnunum Dedi”, Aksam, 12 Mayis 1969, s. 1.
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Siikran Ozkaya ile 7 Mayis’ta goriisen Inonii, siyasi haklarin iade-
st ile memlekette barig ortaminin olacagini, anayasa degisikliginin
eninde sonunda yapilacagini, CHP nin bu iste 6nderlik yapmasinin
faydalarin1 anlatmistir. Soguk bir sekilde gecen goriismede senator-
ler kendilerinin bu goriiste olmadiklarin1 aktarmislardir. Bu sekilde
gerceklesen goriismenin ardindan, Senato’da kendi gruplarinda iné-
nii’niin tavrini “ihanet” olarak niteleyen Tabii Senatdrler bir muhti-
ra hazirlayarak indnii’ye sunmuslardir. Turhan Dilligil’e gore; Tabi
Senatdrler ile Indnii arasinda bu “ilk irtibat kopuklugudur, hatta bu
kopma biraz da kesin olmustur”. Ayrica Dilligil, Senatorlerle ger-
ginligin yasandig1 sirada Genelkurmay’da da ilk ¢alkantilarin bas-
ladigini, ancak meselenin heniiz iist kademelere sirayet etmedigini
belirtmektedir.*.

Siyasi haklarin iadesi meselesinin iktidar partisi, ana muhalefet
partisi ve diger siyasi aktorler arasinda tartigilmasi ve bunlarin ba-
sina yansimasi iizerine Cumhurbagkani Cevdet Sunay, 13 Mayis’ta
Basbakan Siileyman Demirel ve Ismet Inénii’yii Koske aksam ye-
megine davet etmistir. Uclii arasinda gegen goriisme ii¢ saat siirmiis,
[nonii goriismeyle ilgili olarak basin mensuplarina “...Cumhurbas-
kani da siyasi af konusunda aramizdaki mutabakata taraftar gorii-
niiyor”” demistir. Demirel ise, bu konuda net bir agiklama yapma-
makla birlikte, ¢cesitli meseleler lizerinde fikir teatisinde bulundukla-
rint, bunun mutabakat anlamina gelmedigini sdylemistir’'. Sunay’in
goriisme ile ilgili olarak bir agiklamada bulunmamasi ve Inénii ile
Demirel’in agiklamalarindaki farkliliklar g6z oniinde bulundurul-

% Dilligil, a.g.e., s. 35-37. MBK iiyesi senatérlerin indnii’ye verdigi muhtiranin tam met-
nine c¢alismada ulagilamamistir. Ancak basina yansiyan haberlerde, muhtira metninde,
DP’lilerin 27 Mayis Ihtilali ile mesruiyetlerini kaybettikleri, bu sebeple kendilerine siyasi
haklarinin verilmesinin Anayasanin ruhuna aykir1 oldugu yazmakta, inénii’ye de Anaya-
sanin mesruiyetini zedeleyecek sonuglar dogurabilecek bu hareketten kaginmasi gerektigi
bildirilmektedir. Bkz.: “M.B.K. Inénﬁ’ye Muhtira Verdi”, Aksam, 11 Mayis 1969, s. 1, 7;
“Indnii Azimli Ama Tepki Var”, Milliyet, 12 May1s 1969, Nr. 7709, s. 1, 11.

Metin Toker’e gore yasanan gelismelerden rahatsiz olan iki kesim daha vardi. Bunlardan
birincisi asirt dinciler idi. Onlara gore din diisman indnii-Bayar ikilisi gene hortlamis ve
koalisyon olusturarak Menderes’e oldugu gibi bu defa da Demirel’e kars1 bir kumpas kuru-
yorlardi. Bir diger kesim ise, memleketin sivil-asker saglam kuvvetlerini kendi taraflarina
¢cekmek cabasindaki sol egilimli tepeden inmeciler idi. Bkz.: Toker, a.g.e., s. 152.

51 “Sunay, In6nii ve Demirel’le Goriistii”, Aksam, 14 Mayis 1969, s.1, 7; “Sunay, Demirel
ve Inénii, Son Olaylar1 Gériistii”, Cumhuriyet, 14 Mayis 1969, Nr. 16089, s. 1, 7; “Ug
Biiyiikler Cankaya’da Topland1”, Milliyet, 14 Mayis 1969, Nr. 7711, s. 1, 11.
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dugunda Cumhurbaskani’nin eski DP’lilere siyasi af konusundaki
tavrinin net olmadig1 anlasilmaktadir.

AP’nin 219 imza ile Meclis Baskanligi’na sundugu ve basta ana
muhalefet partisi olmak iizere YTP, GP, MHP’nin destekleyecegi-
ni acikladig1r Anayasa degisikligini 6ngdren kanun teklifi, 14 Ma-
y1s 1969°da mecliste goriisiillmeye baslanmistir. Teklifin iceriginde,
Anayasa’nin 68. maddesinde bir degisiklik yapilmasi ve gecici 11.
maddesinin® de kaldirilmas: istenmektedir. Onerge aleyhinde ko-
nusmalarda bulunan TIP’li Tarik Ziya Ekinci, s6z konusu dnergenin
“27 Mayis Devriminin megruiyetini miinakasa konusu yapan bir ka-
nun teklifi” oldugunu bu sebeple parti olarak desteklemeyecekleri-
ni belirtmistir. MP Bagkan1 Osman Bdéliikbasi ise ¢ok sert bir dille
Inénii ve Bayar’m “birlikte bir demokrasi oyunu oynama karart”
olan bu teklifin “Tiirk Milletine huzur getirmeyecegine, bildkis geg-
mis hddiselerin agtigi yaralart sarmaktan ziyade yeni yaralar ag-
ma(ya)” sebep olacagini vurgulayarak partisinin “oy temin etmek”
maksadiyla girisilen “bu tesebbiise hayir demeyi tarihi bir gorev”
bildigini sdylemis ve sozlerini “Kanaatimiz odur ki, Tiirkiye 'nin ge-
¢cirdigi buhranlarin ve gektigi istiraplarin bas sorumlusu olan bu iki
eski Cumhurbaskaninin siyaset sahnesinde tekrar bulusup kucaklas-
malariyle degil, artik bir koseye ¢ekilmeleriyle Tiirk Milleti huzura
kavusmak ve siyasi hayatimiz normal mecrasina girmek raymna otur-
mak imkdanini bulacaktir” seklinde bitirmistir>®,

Aciklama yapma siras1 kendine gelen Ismet Inonii teklifi, “de-
mokratik rejimi kurmak i¢in atilan cesur adimlar ”’dan biri saydigini,
kurdugu ilk koalisyon hiikiimeti zamanindan beri ge¢mis yaralarin
sarilmasi i¢in ¢alistigini, kendisinin Bayar ile bir tertip i¢cinde oldu-
gu seklinde s6ylem i¢inde bulunanlarin kafalarinda bir yerin eksik
oldugunu, teklifi desteklemelerinin bir se¢im yatirimi olmadigini,
meclisin 6nemli bir karar verdigini ve bu kararin da memlekete hu-
zuru getirerek intikam fikirlerini kaldiracagini sdylemistir. Siiley-
man Demirel ise; 1961 Anayasasi’nin kimi maddelerine de atifta
bulunarak, siyasi hiirriyetlerin biitiin insan haklarinin temelini tes-

21961 Anayasasi’nin gegici 11. Maddesi; “Yiiz kizartici olmayan bir sugtan kesin hiikiim
givdikten sonra, bu Anayasanin halkoyu ile kabuliinden dnce affedilmis bulunanlar, 68 inci
maddedeki segilme yasagina tabi degildirler” seklindedir. Bkz.: Kili, a.g.e., s. 152-153.

3 MMTD, Dénem: 2, Yil: 4, 93. Birlesim, 14 Mayis 1969, Cilt: 36, s. 429-438.
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kil ettiginin altin1 ¢izmis, yasaklarla giiven duygusunu tesis etme-
nin miimkiin olmadigini, bu kanun degisikligi ile toplumdaki kin ve
nefret duygularinin son bulacagini, milli biitiinliigiin saglanacagini
belirtmistir. Ardindan Anayasa Komisyonu Baskani ismail Hakki
Yildinim kiirsiiye gelerek, 1876’daki Kanun-1 Esasi’den bu yana yii-
rlirliikkte olan anayasalarin hi¢birinde affedilenlerin siyasi haklarinin
iade edilemeyecegine dair bir hiikkiim bulunmadigini belirtmis, Ana-
yasa Komisyonu’nun meclise getirdigi dnergede “27 Mayis veyahut
Anayasa nizami veyahut da hangi ifade ile soylenirse séylensin, dev-
letimizin temel nizaminin, siyasi nizaminin sarsilma endisesini izhar
eden...” bir durumun olmadigini belirtmistir. Lehinde ve aleyhinde
yapilan agiklamalardan sonra Meclis Baskani, 6nce dnergenin gorii-
stilmesini oylamaya sunmus, kabul edilmesinin ardindan 6nergede
yer alan maddelerin oylamasina gecilmistir. 1961 Anayasasi’nin 68.
maddesinde “affa ugramis olsa da” hiikmiiniin yer almadig: degi-
siklik ile gecici 11. maddenin de yiiriirliikten kaldirilmasinin yazil
oldugu 6nerge maddeleri oylamaya sunuldugunda meclis tarafindan
cogunlukla kabul edilmistir’. Boylelikle eski DP’lilerin siyasi hak-
larinin iadesini saglamak amaciyla meclise sunulan anayasa degi-
sikliginin birinci miizakeresi sonuglanmistir. Anayasanin maddeleri
tizerinde yapilacak bir degisikligin i¢ tiiziige gore iki kez goriisiil-
mesi gerekmektedir. Ikinci miizakerenin ise bir giin sonra yapilmasi
kararlastirilmistr.

Mecliste bu gelismeler olurken Indnii-Bayar cephesinde de
onemli gelismeler yasaniyordu. Anayasa degisikliginin birinci
miizakeresinin yapildigir ve biiyliik ¢ogunlugun katilimiyla kabul
edildigi 14 Mayis giiniiniin aksam1 Celal Bayar, Ismet Indnii’niin
davetlisi olarak Pembe Kosk’e gelmistir. Basina “biiyiik barisma”™
olarak yansiyan bu goriisme, yillardir aralar1 agik olan Tiirk siya-
setinin iki 6nemli ismini bir araya getiriyordu®. Goriismeye her
iki tarafin aile bireylerinden de katilanlar olmustur. Gazetecilerin
yogun ilgisinin oldugu goriisme, basina kapali olarak gercekles-
mistir. Mecliste yapilan miizakerelerden konu agan inonii, yaptig
konusma hakkinda Bayar’in goriislerini sormustur. Bayar da olum-
lu buldugunu agiklamistir. Sonrasinda goriisme Inénii ile Bayar

* MMTD, Dénem: 2, Yil: 4, 93. Birlesim, 14 Mayis 1969, Cilt: 36, s. 438-465.
3 Toker, a.g.e., s. 142.
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arasinda giindelik sohbet havasinda ge¢mistir. Inonii niin iade-i zi-
yaret yapma istegini de Bayar olumlu karsilamistir. Goriisme son-
rasinda her iki isim de gazetecilerin kendilerine yonelttigi sorulari
cevaplandirmistir. Sorular, “Goriismelerden memnun musunuz?”,
“Ikinci goriismenin tarihi belli oldu mu?”, “Bu gériismenin de-
gerlendirmesini yapar misiniz? ” seklindedir. Ancak her iki isim de
kisa cevaplar vermistir™.

Mecliste kabul edilen Anayasa degisikligi ve Indnii ile Bayar ara-
sinda esen baris riizgar1 eski DP’lilerin siyasi haklarinin iadesi konu-
sunda 6nemli bir adim olmakla birlikte, gelismelerden rahatsiz olan
kesimler sadece meclis igerisinde degildir. Mecliste miizakerelerin
sirdiigli esnada Meclis Basin Biirosu memurlarindan bir gorevli,
Meclis Bagkani Ferruh Bozbeyli’nin yanina gelerek Kara Kuvvetleri
Komutani1 Faruk Giirler’in telefonla arayip Ismet Inénii’niin yaptig1
konusmanin metnini istedigini, kendisinin de metni verdigini sdyle-
migtir. Biraz zaman gectikten sonra Bozbeyli’nin yanina gelen bir
diger gorevli ise “Efendim, biraz evvel Cumhurbaskani telefon etti.
Diyorlar ki Bozbeyli yarin saat 10.00°da Késk’e gelsin. Cok onem-
li”" seklinde bir haber vermistir. Bozbeyli, goriismelerin bitiminde
Basbakan Siileyman Demirel’e bu gelismeleri aktarmis, Demirel de
kendisinden Kosk’e gitmesini isteyerek “Bakalim ne istiyor Cum-
hurbaskani? Ama Cumhurbaskanindan ¢ikar ¢ikmaz, bir araya ge-
lelim degerlendirelim meseleyi” demistir®’.

Hiikiimet kanadini telaglandiran bu gelismenin ardindan, Ba-
yar-Indnii goriismesi siirerken, Genelkurmay Baskanhigi’nda ordu-
nun yiiksek komuta kademesi de bir toplant1 yapmustir®®. Toplantinin
icerigi ile ilgili bilgi basina yansimamistir. Ancak Cumhurbagkani
Sunay ile Bozbeyli goériismesinde toplantinin igerigi anlagilmigtir.
Cumhurbagskani, Bozbeyli’ye ordunun diin aksamki toplantisinda
anayasa degisikligi ve DP’lilere siyasi haklarmin iadesi meselesi-
nin konusuldugunu; komutanlarin, af kanununa kars1 olduklarini ve

5 Dilligil, a.g.e., s. 59-65; Inonii, a.g.e., s. 317-320. 15 Mayss tarihli gazetelerde goriigme-
nin igerigi ile ilgili benzer bilgiler ve gérsel malzemeler de bulunmaktadir.

57 Ferruh Bozbeyli, Alaca Siyaset (Siyasi Hikayeler), Istanbul, Babali Kiiltiir Yayncilig,
2000, s. 69-70; Haz: Thsan Dag1, Fatih Ugur, Yalmz Demokrat-Ferruh Bozbeyli Kitabi,
Istanbul, Timas Yaynlar1, 2009, s. 271-272; Mehmet Ali Birand vd., 12 Mart ihtilalin
Pencesinde Demokrasi, Ankara, Imge Kitabevi Yayinlari, 1994, s. 157

8 «Y. Kumanda Konseyi Diin Toplandi”, Aksam, 15 Mayis 1969, s. 1, 7.
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kanunun ¢ikmasindan yana olmadiklarini, bu diislincelerinin de ken-
disi araciligiyla hitkiimete bildirilmesini istediklerini sdylemistir®.
Ayrica Sunay, Genel Sekreteri Cihat Alpan Pasa’yr da Ismet Iné-
nii’ye gondererek durumu anlatmasini istemistir®.

Boylelikle ordu, Anayasa’nin degistirilmemesi konusunda goriis-
lerini hiikiimete ve ana muhalefet partisine bildiriyordu. Kosk’ten
¢ikan Ferruh Bozbeyli, meclise giderek Basbakan’a durumu bildir-
migtir. Bagbakan da AP’ nin ve hiikiimetin 6nde gelen isimlerinden
olan Bozbeyli, Sadettin Bilgi¢, Faruk Stikan ve Mehmet Turgut’la
bir araya gelerek bir degerlendirme yapmistir. Goriismede, kanun
Millet Meclisi’'nden gegirilmezse millete meseleyi anlatamayacak-
lar1 tizerinde durulmus ve ikinci miizakeresinin de yapilarak teklifi
meclisten gegirmeyi, gerekirse Senato’nun giindeminde tutmayi ka-
rarlastirmislardir®. 15 Mayis saat 15.00°te meclis toplanmis, Anaya-
sa degisikliginin yazili oldugu kanun teklifinin ikinci miizakeresi go-
risiilmeye baslanmistir. 339 milletvekilinin katildig1 oylamada 309
kabul, 29 ret ve 1 ¢ekimser oy kullanilmistir. Boylelikle Anayasa’nin
68. maddesinden “affa ugramis olsa da” hilkkmii ¢ikartilarak, gegici
11. madde de yiirtirliikten kaldirilmistir®®. Ancak Anayasa degisik-

% Bozbeyli, a.g.e., s. 70-71; Dagi, Ugur, a.g.e., s. 272-273; Birand vd., a.g.e., s. 158-159.
Ferruh Bozbeyli, Cumhurbaskani Sunay’in degisiklikten ordunun rahatsiz oldugunu ilk
sOylediginde kendisinin “Sayin Cumhurbaskanim bunu Basbakan’a iletmem icin mi soy-
liiyorsunuz, yoksa mecliste bir tedbir alinmak i¢in bana herhangi bir uyarida mi bulun-
mak istiyorsunuz? Bana bunu ni¢in séylediginizi anlamak istiyorum ” dediginde Sunay’dan
“Nasil anlarsan anla” seklinde bir cevap aldigini belirtmektedir. Bkz.: Dag1, Ugur, a.g.e.,
s. 272-273. Ferruh Bozbeyli, Kosk’ten ¢ikarken gazetecilerin sorularini cevapsiz birakmig
ve “Cumhurbaskani davet ettiler, geldim, konustuk gidiyorum.” seklinde cevap vermistir.
Bkz. Hiirriyet, 16 Mayis 1969, Nr. 7561, s. 7.

6 fsmet Inonii ordunun goriislerini kendisine bildirmeye gelen Cumhurbaskani Genel Sek-
reteri Cihat Alpan’a, “Basbakan, oylama saati 15°e degin, tutumunu saptayip bana bildir-
sin. Buna gore davramirim. Desteklerim ya da desteklemem...” seklinde bir agiklamada
bulunmustur. Ciineyt Arcayiirek’e gore; Indnii bu tutumuyla, her acidan iktidar1 iginden
cikilmaz bir yola sokuyordu. Eger Basbakan, kendisini arayip Anayasa degisikligi gercek-
lestiginde ordu miidahale edecek gibi bir yargida bulunursa, o zaman ona, tasarty1 geti-
ren sizsiniz, geri gekebilir, ya da oylamada bulunmazsimiz seklinde segenekler sunabilirdi.
AP’nin bu segenekler dogrultusunda hareket etmesi halinde ise Inénii, Hiikiimetin, onca
yildwr davulunu ¢aldigr siyasal haklar konusunda ictenlikten yoksun oldugunu kamuoyuna
agiklayacakti. Bkz.: Ciineyt Arcayiirek, Demirel Dénemi 12 Mart Darbesi 1965-1971, 2.
Basim, Ankara, Bilgi Yaymevi, 1985, s. 301-302.

¢! Bilgig, a.g.e., s. 186; Bozbeyli, a.g.e., s. 71-72; Dagi, Ugur, a.g.e., s. 273-275; Birand
vd., a.g.e., s. 159.

2 MMTD, Doénem: 2, Yil: 4, 94. Birlesim, 15 Mayis 1969, Cilt: 36, s. 509-526. Ciineyt
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liginin yiirtirlige girebilmesi i¢in Senato’dan da ge¢mesi lazimdir.
16 Mayis’ta, mecliste kabul edilen Anayasa degisikligi goriisiilmesi
icin Senato’ya gonderilmisgtir®.

Mecliste Anayasa degisikligi ikinci miizakerelerinin goriistildiigi
sirada Genelkurmay Bagkanligi’'nda da hareketli saatler yaganmak-
tadir. Basina, Anayasa degisikligi ve eski DP’lilere siyasi af mese-
lesiyle ilgili son gilinlerde kamuoyunda meydana gelen gerginlikle
ilgili olarak “huzur toplant1 ve temaslar1” seklinde yansiyan ve Cum-
hurbaskan1 Cevdet Sunay’in baskanliginda gergeklestirilen Kuvvet
Komutanlari ile st riitbeli subaylarin yani sira Milli Savunma Ba-
kan1 Ahmet Topaloglu’nun katildig1 toplantiya sonradan CHP Grup
Bagkanvekili Kemal Satir® da davet edilmistir. Basina herhangi bir
aciklamanin yapilmadig1 ve ii¢ saat siiren toplant1 sonras1 Genelkur-
may Baskanligi tarafindan en kiiclik birliklere kadar ulastiriimak
kaydiyla yaymlanan 15 Mayis tarihli “emr-1 yevmi” (giinliik emir),
aslinda bir nevi toplantida konusulanlar ve alinan karar hakkinda ay-
rintih bilgi igermektedir. “Tiirk Silahli Kuvvetleri bu Anayasa degi-
sikligine kesin olarak karsidir. Dogacak ihtilaflardan mesuliyet ka-
bul edilmeyecektir” seklinde kaleme alinan bildirinin, Cumhurbas-
kani Sunay ve Bagbakan Siileyman Demirel’e de bir muhtira halinde
sunuldugu ve diger ilgililere de duyuruldugu agiklanmigtir®,

Tarihler 16 Mayis 1969’u gosterdiginde ise; ordunun tavrini daha
net bir sekilde gosterdigi bir toplanti, bu sefer Cumhurbaskanlig
Koskii’'nde gerceklestirilmis, ayrica gelismelerle ilgili olarak hii-
kiimet ve ana muhalefet cephesinden de agiklamalar gelmistir. Ge-
nelkurmay Baskan1 ve Kuvvet Komutanlari, toplu halde Cankaya

Arcayiirek, Anayasa degisikliginin kabul edildigi sirada milletvekillerinin ¢ogunun ordu-
nun durumundan habersiz oldugunu bilenlerin ise haberi yavasca yaymaya bagladiklarin
sOylemektedir. Bkz.: Arcayiirek, a.g.e., s. 303.

% Dagi, Ugur, a.g.e., s. 279.

 Genelkurmay Ikinci Baskam Faruk Giirler, Cevdet Sunay’mn gelisiyle ilgili olarak 16
Mart 1969°ta Genelkurmay Baskani olan Memduh Tagmag’1 tebrik ve ziyaret olarak agik-
lamistir. Toplant sonrasi basina toplantinin igerigiyle ilgili agtklamada bulunmayan Kemal
Satir da ayni nedenle geldigini agiklamistir. Bkz.: “Sunay ve Satir Genel Kurmay Bagkani
Tagmag’1 Ziyaret Etti”, Ulus, 16 Mayis 1969, Nr. 16403, s. 1, 7.

% “Ordu Anayasa Tadiline Kars1”, Aksam, 16 May1s 1969, s. 1, 7; “Ordunun ‘Siyasi Hak
Iadesi’ Konusunda Gériisii Belli Oldu”, Cumhuriyet, 16 May1s 1969, Nr. 16091, s. 1, 7;
“Cevdet Sunay, Genelkurmay Baskan1 {le Goriistii”, Hiirriyet, 16 Mayis 1969, Nr. 7561, s.
1,7; “Sunay Diin Genel Kurmaydaydi”, Milliyet, 16 May1s 1969, Nr. 7713, s. 1, 11.
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Koskii’ne ¢ikarak Cumhurbaskan1 Cevdet Sunay’1 ziyaret etmis ve
Cumhurbaskani’na, “alt kademeden gelen (agik) ve (dolayli) mii-
racaatlari énlemenin artik imkan olmadigini, ordunun bu konuda
tansiyonunun iyi bulunmadigini” sdyleyerek “anayasanin hi¢cbir se-
kilde degistirilmesine izin verilmemesi ve bu yolda gerekli tegebbiis-
lere gecilmesi” dogrultusundaki goriislerini bildirmislerdir. Ayrica
Genelkurmay Baskani Tagmag, Cumhurbaskanina gerekli dnlemin
alinmamas1 durumunda kendisinin istifa edebilecegini de soylemis-
tir. Toplantiya davet edilen Milli Savunma Bakan1 Ahmet Topalog-
lu, sonradan Genelkurmay Bagkanligi’na ¢agrilan CHP’li eski Milli
Savunma Bakani Ilhami Sancar ve CHP’li Ismail Riistii Aksal ara-
ciligiyla ile de ordu, goriislerini Bagbakan’a ve Ismet Inonii’ye bir
kez daha bildirmistir. Ordunun bu tavri Cumhurbagkani ve siyasilere
sOzIl bir muhtira olarak degerlendirilebilir.

Milli Savunma Bakani Topaloglu, Cumhurbaskanligi’ndan ¢ik-
tiktan sonra dogruca Basbakan Demirel’in evine gitmistir. Cankaya
Koskii’nde yapilan toplant1 hakkinda kendisine bilgi vermis ve Tiirk
Silahli Kuvvetleri’nin konu ile ilgili goriislerini nakletmistir. Demi-
rel, gbriisme sonrast ¢aligmak icin evinden Basbakanliga giderken
gazetecilerin sorularini cevaplamistir. Gazetecilerin, “Tiirk Silahl
Kuvvetleri nin, siyasi af konusunda Sunay’a, Inénii’ye ve size bir
muhtira verdikleri ifade ediliyor. Bu konuda bilgi verir misiniz?”
sorusuna “Neredeymis bu muhtira? Yok boyle bir muhtira.” seklinde
cevap vermistir. Gazetecilerin “Komutanlarla gériistiiniiz mii? Ne
zaman goriigseceksiniz” sorusuna da heniiz goriismedigini, ne zaman
goriisecegi konusunda da simdilik bir aciklamada bulunmayacagini
belirtmistir. CHP’lilerden sicak gelismeleri grenen Indnii ise ayni
giin verdigi bir beyanat ile aradan ¢ekilmeyi tercih ederek “Hiikiimet
ordu iligkilerine karismayacagini belirtmis ve bu husus, hiikiimetin
sorumlulugu icindedir” seklinde bir agiklama yapmistir. Ancak ka-
nun degisikligi Senatoya geldiginde CHP Grubu olarak “ayni ciddi
vazife duygusu ile hareket edeceklerini” de eklemistir®®. Askeri ve

¢ “Silahli Kuvvetler Anayasa Tadiline Kars1 Cikti, Ordu Alarma Gegti”, Aksam, 17 Mayis
1969, s. 1, 7.; “Ordu, Anayasa Degisikligine Hayir Diyor”, Cumhuriyet, 17 Mayis 1969,
Nr. 16092, s. 1, 7.; “Kumandanlar Cankaya’da Baskan Sunay Ile Gériistiiler”, Hiirriyet,
17 Mayis 1969, Nr. 7562, s. 1,7.; “Kumandanlar Diin de Cankaya’da Toplandi, Ordu Affa
Kars1”, Milliyet, 17 May1s 1969, Nr. 7714, s. 1, 11.; “Inénii’niin Ordu-Hiikiimet Iliskilerine
Dair Demeci”, Ulus, 17 May1s 1969, Nr. 16404, s. 1,7.; “Diin de Ust Kademelerde, Cok
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siyasi cepheden gelen agiklamalarin basina yansidig1 giin DP’lilerin
siyasi haklar1 icin Anayasa’da degisiklik yapilmasini 6ngéren kanun
teklifi de Cumhuriyet Senatosu Anayasa ve Adalet Komisyonlarinda
goriisiilerek Millet Meclisi’nden geldigi sekliyle aynen kabul edil-
mistir. Teklifin Cumhuriyet Senatosu Genel Kurulu’nda 20 Mayis
giinli goriistilmesi kararlastirilmigtir®”.

Ordu ile siyasetgiler arasinda bu gelismeler olurken Celal Bayar
da bir aciklama yapma geregi hissetmistir. Bayar, siyasi haklarin ia-
desi ile 1lgili teklifin milli iradeye dayanarak mecliste kabul edilmesi
dolayisiyla kendi ve arkadaslar1 adina tesekkiirlerini bildirmekle be-
raber Tiirk halkina, “kayitsiz sartsiz Milli Hakimiyete, tam ve kamil
demokrasinin ana prensiplerine, kiil halinde Atatiirk inkilaplarina
ve Anayasa nizaminin devamina samimiyetle taraftar” olduklarii
belirtmek istediklerini agiklamistir. Bayar konusmasini, kin ve inti-
kam denilen hareketin “gayri insani ve iptidai bir his ve fikriyatin

Onemli Toplantilar Yapildi!” Zafer, 17 Mayis 1969, Nr.1988, s. 1, 7; Birand vd., a.g.e., s.
159-160; Inénii, a.g.e., s. 299.

Metin Toker gelismeler konusunda goriisebildigi komutanlarin o giinlerde en ¢ok Ismet
Inénii’ye ates piiskiirdiiklerini, Indnii’ye “Simdi sirast miydi?” seklinde serzeniste bulun-
duklarmi ve kendilerini de ihanete ugramis gibi hissettiklerini belirtmektedir. Ciinkii asker-
ler, 27 May1s’1 Indnii ile kendilerinin bir ortak eseri olarak gormekte, ortaklardan birinin
karg1 tarafla (Bayar ile) birlik olarak onlari sirtlarindan hangerlediklerini diigiinmektedir.
Bkz.: Toker, a.g.e., s. 153.

7 “Degisiklik, Diin Komisyondan da Gegti”, Cumhuriyet, 18 Mayis 1969, Nr. 16093, s. 1,
7; “Senato Komisyonu Af Teklifini Kabul Etti”, Milliyet, 18 Mayis 1969, Nr. 7715,s. 1, 7;
“Kanun Teklifini Senato Komisyonu Kabul Etti”, Ulus, 18 Mayis 1969, Nr. 16405, s. 1,7.
Teklifin Cumhuriyet Senatosu’nda izleyecegi siire¢ su sekilde olacaktir: Birinci giin kanun
teklifinin tiimii iizerindeki gériismeler bittikten sonra Baskan, maddelere gegilmesini oya
koyacaktir. Bu oylamada Senato 'nun iicte iki ¢ogunlugunu, yani 122 senatoriin “kabul”
oyu vermesi gerekmektedir. Eger bu ¢ogunluk saglanmazsa kanun, maddelere gegilmeden
reddedilmis olacaktir. Senato 'da iicte iki cogunlugu alamayip reddedilen bir anayasa tadili
teklifinin tekrar Millet Meclisi ' ne gelmesi soz konusu degildir. Boylece teklif kanunlasa-
mayacaktir. Eger Senato’da maddelere gecilme oylamasinda iicte iki ¢ogunluk saglanirsa
ve maddelerin miizakeresinde meclis metni iizerinde degisiklik yapilirsa, kanun teklifinin
Senato 'da ikinci kere gériisiilmesinden sonra da tiimii oylanacak, iigte iki 122 oy sart ola-
rak aranacaktir. Maddelerin oylanmasina, iicte iki ¢ogunluk sarti yoktur. Senato, kanun
maddelerinde degisiklik yapip oylamada iigte iki ‘olumlu’ oyla kanunu gecirdigi takdirde
maddelerdeki degisiklik tekrar Millet Meclisi 'ne gelecektir. Millet Meclisi Senato 'nun yap-
ng1 degisikligi ya benimseyecek ya da kendi metninde 1srar edecektir. Millet Meclisi'nde
maddeler tizerindeki oylamalar: da aynen Senato ’daki gibi yapilacaktir. Senato maddeleri-
nin oylamasi salt cogunlukla yapilmigsa meclis de ayni usulii uygulayacak Senato madde-
lerinin oylamasinda da iigte iki cogunlugu aramigsa mecliste bu oy nisabr uygulanacaktir.
300 milletvekilinin maddeler karsisinda olumlu oy vermesi gerekecektir. Bkz.: Milliyet, 18
Mayis 1969, Nr. 7715, s. 7.
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tirtinii” oldugunu vurgulayarak ve kendileriyle ilgili bu tarz iddiala-
rin asla dogru olamayacagini belirterek bitirmistir®.

Asker ve siyasetcilerin aciklamalarinin birbirini izledigi, tilkede
tansiyonun iyice yiikseldigi giinlerde Anayasa degisikligi ile ilgili
olarak heniiz goriislerini agiklamamis olan Cumhurbaskan1 Cevdet
Sunay’in 19 Mayis Genglik ve Spor Bayrami nedeniyle yayinladig:
mesaj gerginligin artmasina neden olmustur. Kendisi de asker ko-
kenli olan Cumhurbagkani, beyanatiyla siyasiler ile askerler arasin-
da olan anlagmazlikta adeta tarafin1 belli etmistir. Sunay, mesajinda
giindemi mesgul eden gelismeyle ilgili olarak “Bazi hiikiimliilerin
se¢ilme yetersizliginden yoksun birakilmasina iliskin Anayasa kura-
1 belirli bir ziimrenin suc¢lart i¢in konulmus degildir. Bu, genel bir
kuraldir. Yiice meclisin itibarini gélgelememek, bu kuralin gayesidir.
Bu sebeple, Anayasa’min tddilini ongoren diisiincelerde isabet yok-
tur. Anayasamizin esaslarindan olan kuvvetler ayriliginin gerektir-
digi yetki simirlarini zorlamamaya ve yeni istinaslar yaratmamaya
dikkat edilmelidir. Yargi tasarruflart yerine, genel anlamda ve siyast
nitelikteki tutumlarin ikame edilmesi ve bunun ozellikle Anayasa
degisikligi seklinde diigiiniilmesi, maksadi agmak olur” seklinde bir
aciklama yapmistir®.

 Dilligil, a.g.e., s. 74-75. Bayar’in bu agiklamalar1 18 Mayis 1969 tarihli gazetelerde de
yer almustir.

Ordunun Bayar’in agiklamalarindan dnceden haberdar oldugu, agiklamalarin basinda yer
aldig1 giin Bayar’in mesajini elestiren ve olumlu bulmayan agiklamalar yapilmasindan an-
lasilmaktadir. Genelkurmay’da Orgeneral Memduh Tagmag baskanliginda biitiin Kuvvet
Komutanlarinin katildig: toplantida Bayar’in demecinde /961 Anayasasinin mesruiyetin-
den bahseden bir ciimleye rastlanmadigi, ayrica siyasi hayata girmeyecegi yolunda teminat
veren bir ciimlenin de yer almadif1 belirtilmistir. Bkz.: “Genelkurmay Bayar’in Mesajini
Elestirdi ve Olumlu Bulmadi”, Milliyet, 18 Mayis 1969, Nr. 7715, s. 1. Ayni toplantida
kumandalarin kanunun ¢ikmasi halinde alttan gelen siddetli baskilar1 tutamayacaklar se-
bebiyle toplu bir sekilde istifa etme karari aldiklar1 da basinda yer almistir. Bkz.: “Kuman-
danlarmn Son Sézii: Kanun Cikarsa Istifa Ederiz”, Hiirriyet, 18 May1s 1969, Nr. 7563, s. 1.
 “Sunay: Anayasa Tadili Isabetsizdir”, Aksam, 19 Mayis 1919, s. 1; “Cumhurbaskani
Anayasa Degisikligine Karst Cikt1”, Cumhuriyet, 19 Mayis 1919, Nr. 16094, s. 1; “19
Mayis Mesajinda Sunay Siyasi Affa Kars1 Cikt1”, Hiirriyet, 19 Mayis 1919, Nr. 7564, s. 1;
“Sunay Affa Kars1 Cikiyor”, Milliyet, 19 Mayis 1969, Nr. 7716, s. 1, 11.

Askerler ve siyasetciler arasindaki sogukluk 19 Mayis torenleri esnasinda da gozlemlen-
mistir. Anitkabir’de diizenlenen térende, Cumhurbaskan1 Cevdet Sunay CHP Baskan Is-
met indnii’yii gdrmemezlikten gelerek selamlamadan yamindan gegerken Kuvvet Komutan-
lar1 da indnii’ye ilgisiz davranmislardir. Bunun iizerine inonii de Anitkabir’deki térenden
sonra stadyumdaki torene katilmamustir. Bkz.: “Cevdet Sunay Indnii’ye Seldm Vermeden
Gegti”, Aksam, 20 May1s 1919, s. 1,7; “Anitkabir’deki Térende Sunay, Inénii ile Selam-
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Tiim bunlar olurken iktidar cephesinden bir aciklama gelmi-
yordu. Indnii, basma konuyla ilgili hiikiimetin ne tavir takindigini
anlayamadiklari, giinlerdir cevap bekledikleri ancak alamadiklari,
memleketi idareden hiikiimetin sorumlu oldugu, ancak hiikiimetin
bu gorevi yerine getirmedigi seklinde demecler veriyordu. Ayrica
meseleyi, ordu ile hiikiimet arasinda bir mesele olarak gordiikleri-
ni, kendilerinin tam kadro olarak Senato’ya gelip oy vereceklerini
sOyleyerek “isterlerse gelip bizi Parlamentodan atsinlar” seklinde
ifadeleriyle de mesele karsisinda kararliliginin altin1 bir kez daha
¢iziyordu™. Indnii’niin bu beyanlarinin basina yansidig1 giin, hii-
kiimet cephesinin de gilinlerdir suskunlugunu bozacak agiklamalar,
Bagbakan Siileyman Demirel’in basina verdigi demegle gelmistir.
Demirel, 1961 Anayasasi’nda, anayasanin hangi hiikiimlerinin ne
sekilde degistirileceginin acikca yazili oldugunu belirtmis, siyasi af
konusunda meclise getirilen degisiklik teklifinin bu kosullar altinda
gerceklestirildiginden bahsederek ordunun su ya da bu sekilde aktif
politika i¢ine itilmemesi gerektigini vurgulamistir. Demirel sozle-
rini su sekilde bitirmistir: “Miizakere konusu olan mesele, Senato-
nun irddesine kalmisti. Hal boyle iken Tiirk Silahli Kuvvetleri’ni,
bir siyasi miinakasanin ig¢ine ¢ekme gayretleri milletin rey’i ile mes-
ruiyet kazanmis bulunan Anayasa’da yeri olmayan bir husustur’”.
Gorildiugi tizere; ylriitmenin basi Siileyman Demirel’in beyanati,
acik bir sekilde ordudan ve Cumhurbaskanindan gelen ve giinlerdir

lasmadi”, Camhuriyet, 20 Mayis 1969, Nr. 16095, s. 1, 7; “Anitkabir’de Yapilan Diinkii
Térende Baskan Sunay, Inénii ile Selamlasmad:i”, Hiirriyet, 20 Mayis 1969, Nr. 7565,
s. 1, 7; “Sunay Ile Inénii Selamlasmadi”, Milliyet, 20 May1s 1969, Nr. 7716, s. 1, 11. Bu
hadiseleri degerlendiren Metin Toker gore; komutanlar ismet Paga’ya kirgindilar. Ama o
da onlara kizgindi. Ciinkii Indnii askerlerin bu yaklasimini su sekilde degerlendiriyordu:
“Akaillart, AP énerisini CHP 'nin destekleyecegini bildirdiginde mi baslarina gelmisti? Bu
oneri yapilirken neredeydiler? Demirel’in Makyavelist taktiklerine ne diye susmuslardi?
Nigin, onerinin asul sahiplerine karsi ¢ctkmamiglardi da simdi, onu sadece destekleme kara-
rini verenlere iiltimatom ¢ekmeye kalkisiyorlardi? AP ye, énerinin geri alinmasi i¢in baski
yapsalardi ya...” Bkz.: Metin Toker, a.g.e., s. 155.

70 “[nonii: Hiikiimet, Hiikiimetten Bagkasini Sorumlu Sayiyor” Cumhuriyet, 19 Mayis
1969, Nr. 16094, s.1, 7; “Hiikiimetin Tavrt Anlasilmiyor”, Ulus, 19 Mayis 1969, Nr. 16406,
s. 1.,7.

I “Demirel Af Konusunda Yazili Demeg Verdi, Mesele Senatonun Iradesine Kaldi”, Mil-
liyet, 19 May1s 1969, Nr. 7716, s. 1, 11; “Meselenin Senato’nun Iradesine Kaldig1 Belirten
Demirel: ‘Ordu Siyasete Itilmemeli’ Dedi”, Hiirriyet, 19 Mayis 1969, Nr. 7564, s.1, 9;
“Demirel: Ordu Politikaya Itilmemeli”, Aksam, 19 Mayis 1969, s. 1, 6; “Ordu Aktif Politi-
ka Icine Ttilmemeli”, Cumbhuriyet, 19 Mayis 1969, Nr. 16094, s. 1, 7.
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kamuoyunda yer edinen tehditlere bir cevap vermekten uzaktir. Bu-
nunla birlikte agiklamalarinda Demirel de, Ismet Inénii gibi Sena-
to’daki oylama ile ilgili olarak olumlu mesajlar vermektedir. Ancak
bu kararli yaklagimin oylama zaman1 degisecegi goriilecektir.

Anayasa degisikligi teklifinin Cumhuriyet Senatosu Genel Ku-
rulu’nda 20 Mayis 1969 giinii goriisiilmesi kararlagtirilmisti. Ancak
toplant1 oncesi o giiniin sabahinda 6nemli bir goriisme daha ger-
ceklesmis, Bagbakan Siileyman Demirel, Cumhurbaskani Sunay’in
cagrist lzerine Kosk’e ¢ikmistir. Basina yansimayan goriisme ile
ilgili olarak Siileyman Demirel sonradan su agiklamalar1 yapmis-
tir: “Sunay bana dedi ki iki giindiir uyuyamiyorum. Bak gozlerime
kan ¢anagu gibi. Genelkurmay karargdhi fevkalade ayakta. Mem-
duh Tagmag geldi ‘Altimi zaptedemiyorum’ dedi. Ben tabii sunu ya-
pabilirdim: ‘Biz bu kanunu ¢ikaracagiz’. Ondan sonra ya bir sey
olur, ya bir sey olmazdi. Bir sey olmayabilirdi. Ama o riski almadim.
Acik soyleyeyim almadim. Ciinkii bu, oniimde sekiz sene evvel idam
edilmis bir Basbakan ve bakanlar ve ¢ozmeye ¢alistigim ¢ok biiyiik
bir olay var. Parlamentoya yeniden gii¢ kazandiracagim. Parlamen-
to’yu yeniden bir takim giiclerle karst karsiya birakmak yerine bu
isin sindire sindire gotiiriilmesine taraftar oldum”. Devletin en tist
mevkiindeki Cumhurbagkani, bir Bagbakan’a, askerin ihtilal yapaca-
gin1 haber veriyordu’.

Demirel, Sunay ile goriismesinin ardindan hemen Basbakanliga
giderek hiiklimeti toplantiya ¢agirmis ve bakanlarin da goriislerini
almak istemistir. Toplantida s6z alan Milli Savunma Bakani Ahmet
Topaloglu ve Icisleri Bakan1 Faruk Siikan “Ortalik fevkalade ra-
hatsiz”, “Ihtilal olur” seklinde agiklamalarda bulunmustur. Bunun
iizerine Demirel kendisinde hasil olan diisiinceyi de su sekilde agik-
lamistir. “Simdi biz hiikiimetiz. Ordunun basindaki Genelkurmay
Bagskant ‘Altimi tutamiyorum’ diyor, Cumhurbaskani ‘Allah askina
etmeyin, eylemeyin, memleket fenaliga gidiyor’ diyor. Bu durumda
Tiirkiye 'nin biitiin sorumlulugunu tasiyan adam ne yapacak? O be-
nim. Ben ne yapacagim? ‘Koyver gitsin’ diyecegim. 15 dakika sonra

2 Siileyman Demirel’in agiklamalari i¢in bkz. Mehmet Ali Birand, 12 Mart Belgeseli,
7. Boliim, https:/www.youtube.com/watch?v=KsYnMkM-HA4, (Erisim tarihi ve saati:
18.05.2017, 12:01). Ayrica bkz.: Birand vd., a.g.e., s. 160-161 (Belgeselin kitap haline ge-
tirilmis seklinde eksik ifadeler bulunmaktadir).
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¢tkacak kanun, o zaman iilke ya ihtilale gidecek veyahut baska tiirlii
huzursuzluklara gidecek.”

Gorildigii tizere; Senato miizakereleri oncesi Basbakan Demi-
rel ve AP Hiiklimeti kanunun gegirilmemesi konusunda karar almis-
tir. Bununla birlikte saat 15.00’te Senato goriismeleri baslamigtir™.
Gilindemin son maddesi olan kanun teklifinin birinci siraya alinmasi
icin Kontenjan Senatorii Zerrin Tiiziin bir 6nerge vermistir. Bu 6ner-
ge, AP’li Senato Bagkan Vekili Liitfii Tokoglu tarafindan 6ncelik
talebinin ancak hiikiimet veya komisyonun yapma hakkina sahip ol-
dugu gerekgesiyle isleme konulmamistir. Bununla birlikte Anayasa
degisikligini ongoren kanun teklifinin miizakerelerinin bir giin sonra
yapilmasi kararlastirilmistir’.

Goriismelerin AP’1i senatorlerin cabalariyla bir giin sonraya erte-
lenmesi deneyimli siyaset adami Inénii’niin de iktidar partisi kana-
dinda korku ve endigenin hakim oldugunu sezmesine ve ayrica ordu-
nun da Anayasa’nin degistirilmemesi konusunda giinlerdir siyasilere
meydan okuyan tavrinin geri doniisii olmayacak bir noktaya geldi-
gini anlamasina neden olmustur. Tam bu noktada Inonii, 21 May1s
gecesi saat 01.30’da meselenin bir diger muhatabi1 Cumhurbaska-
n1 Cevdet Sunay’a bir mektup gondermistir (Mektubu da 21 Mayis
tarihli gazetelerde yayinlatmistir). Aslinda mektup orduya onemli
mesajlar gondermektedir. Mektubunda 6zetle sunlar1 sdylemektedir:
CHP’nin Anayasa degisikligi teklifini desteklemekten vazge¢mesi
yoniinde askeri kanat ve Cumhurbaskani1 nezdinde yogun uyar1 ve
baskilara maruz kaldiklarim belirten Inonii, teklifin Senato’dan ge-

7 Siileyman Demirel’in agiklamalari i¢in Bkz. Mehmet Ali Birand, 12 Mart Belgeseli,
7. Bolim, https:/www.youtube.com/watch?v=KsYnMkM-HA4, (Erisim tarihi ve saati:
18.05.2017, 12:01). Ayrica Bkz.: Mehmet Ali Birand vd., a.g.e., s. 160-161.

™ Gorlismenin baglamasindan saatlerce evvel gerek dinleyici localar1, gerek toplanti salonu
tiklim tiklim dolmustur. Oturacak yer kalmadig i¢in, yiizlerce milletvekili ve kimi bakanlar
gOriismeyi ayakta izlemistir. Eski Bagbakan Adnan Menderes’in oglu AP milletvekili Yiik-
sel Menderes, CHP lideri ismet Inénii ve CHP ve AP’li vekillerin gogu Senato goriismele-
rini izlemek i¢in hazir bulunmustur. Bagbakan Siileyman Demirel ise katilmamistir. Bkz.:
Turhan Dilligil, a.g.e., s.82-83.

> Cumhuriyet Senatosu Tutanak Dergisi (CSTD), Toplant1 Yili: 8, Cilt: 53, 64. Birle-
sim, 20 Mayis 1969, s. 507-515; “Af Goriismesi Geri Kaliyor”, Milliyet, 21 Mayis 1969,
Nr. 7718, s. 1, 11; “Anayasa Tadilat1 Senato’da Engellendi”, Aksam, 21 Mayis 1969, s.
1, 7; “AP’liler Siyasi Haklarin Gortigiilmesine Mani Oldular”, Ulus, 21 Mayis 1969, Nr.
16408, s. 1; “Senato Diin Siyasi Haklar Konusunu Goristii, Karar1 Bugiin Verilecek”, Za-
fer, 21 Mayis 1969, Nr. 1992, s. 1.
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cirilmemesi sorumlulugunun sadece CHP’ye yiiklenmemesi gerek-
tiginin altin1 ¢izmektedir. Ciinkii Indnii’ye gore; meselenin sorum-
lulugunu tasiyan asil kesim hiikiimettir. Ayrica eski DP’lilerin siyasi
affi meselesi AP tarafindan ¢ok uzun siiredir istismar edilmektedir.
Ama bu durum karsisinda hi¢bir zaman bir tutum takinmayan ordu,
1961 Anayasa’sina hi¢bir zarar getirmesi s6z konusu olmayan bu
degisikligi engellemekle siyasal istismarlar1 devam ettirmek yolunu
acacaktir. Inonii mektubunda “Eger; bize ulastirilan haber ve telkin-
lerdeki tehlikeler gerceklesir ise, bunun sorumlusu en basta, teklif
sahibi bulunan iktidar partisinin Genel Baskant durumundaki Sayin
Basgbakan” demekte; ayrica Cumhurbaskani, Basbakan, Genelkur-
may Baskani ve Yiiksek Komutanlarin goriis ve agiklamalarindaki
celiskilerin kamuoyunda bir agiklik yaratmadigini eklemektedir. Bu
durum karsisinda CHP Senato’da kendi tutumunda hakli olarak 1srar
edecektir. Ayrica Bagbakan da son agiklamalari ile meselenin Senato
iradesine kaldigin1 sylemistir. Inénii’niin son sozleri ise “Ordumu-
zun, Anayasa biitiinliigiinii asla zedelemeyen bir Anayasa degisik-
ligini bahane edip, Anayasay tiimiiyle reddeden bir davranis igine
girmesine asla ihtimal vermedigimi de bu vesile ile belirtmek iste-
rim.”” seklindedir’.

Goriildiigii iizere; Indnii, tehlikeyi sezip keskin tavrin1 yumusatma
yolunu tercih etmistir. Orduya meselenin asil muhatabinin kendisi ve
partisi olmadigini, bir tehlike halinde su¢lamalara maruz kalmalari-
nin yanlishigini anlatmak istemistir. Ayrica mektubun son kisminda
da goriildiigii iizere; askeri ve siyasi kesimlerin agiklamalarinda bir
netlik olussaydi, kendisinin ve partisinin de buna goére bir tutum ta-
kinabilecegini sezdirmekte, orduya da anayasay1 tiimiiyle reddeden
yani askeri bir miidahale segeneginden vazge¢mesini salik vermek-
tedir. Indnii’niin ordu tarafindan bir harekat gerceklesebilecegi yo-
niindeki sezgileri dogruluk pay1 tagimaktadir. CIA’in 19 Mayis 1969
tarih ve 314/07360-69 numara ile ABD Disisleri Bakanlig1 ve Be-
yaz Saray Ulusal Giivenlik Konseyi Danismanligi’na ulastirdig: bir
raporda; Genelkurmay Bagkant Mehduh Tagmag liderliginde Tiirk
Silahli Kuvvetleri’nin 20-21 Mayis gecesi yonetime el koyacagi ha-
ber veriliyordu. Raporda 20 Mayis giinii Senato’nun, eski DP’lilere

76 [smet Indnii, a.g.e., s. 323-325. Ismet Inonii’niin Cumhurbaskani Cevdet Sunay’a mektu-
bu 21 Mayis 19609 tarihli gazetelerde de yer almistir.
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siyasi af saglayan yasay1 kabul etmesi halinde ordunun hiikiimetin
yetkilerini alacagi, bu kararin 19 Mayis tarthinde Genelkurmay’da
yapilan gizli bir toplantida alindig1 ve Cumhurbaskan1 Cevdet Su-
nay’in da askerlerin yaninda yer aldigi yazilmistir”’. Ttiim bu bilgiler
1s181inda; Bagbakan Siilleyman Demirel’in ve ana muhalefet partisi
lideri Ismet Inénii’niin 19 Mayis tarihine kadar gazetelere yansi-
yan, kanun degisikligiyle ilgili kararin senatonun iradesine kaldigi
yoniinde deme¢ ve tutumlarindaki degisikligin nedeni hig siiphesiz
ordunun kesin tavrini1 6grenmeleri dolayisiyladir. Yukarida da akta-
rildig1 iizere; ordunun tavrint Bagbakan Demirel’e 20 Mayis sabahi
Cumhurbaskan1 Sunay sdylemis ve Demirel de kabinesini toplaya-
rak Anayasa degisikliginin Senato’dan gecirilmemesi iizerine karar
almistir. Yani Demirel’in “Devletin en iist mevkiindeki Cumhurbasg-
kani, bir Basbakan’a, askerin ihtilal yapacagini haber veriyordu”
seklindeki aciklamalarinin dogruluk pay1 vardir. Ayrica 20 Mayis
1969 giinii 6gleden sonra, Senato goriismelerinin siirdiigii sirada bir
tank taburu da Ankara’ya sehrin i¢ine yerlesmistir. Taburun 27 Ma-
yis Bayrami’nin provasi i¢in geldigi agiklanmistir’®. Ancak Metin
Toker, Senato’da bu haberin genis yankilar uyandirarak iirpertiler
yarattigini belirtmektedir”.

Tim bu gelismeler 15181nda, tarith 21 Mayis’a, yani Senato’da
Anayasa degisikliginin goriisiilecegi giine gelmistir. Gériisme dnce-
si saat 11.00°de Bagbakan Siileyman Demirel AP Senato Grubu’nu
toplantiya ¢agirmistir. Konusmasina konunun miihim bir konu oldu-
gunu sdyleyerek baslayan Demirel, Senatdrlerin kendisini anlayisla
karsilayacaklarint {imit ettigini belirtmistir. Tiirkiye’nin ¢alkantili
bir donemden gegtigininin, bagka memleketlerde halledilmis husus-
larin Tiirkiye’de yeni basladigininin altini ¢izerek, bir takim yetki ve
sorumluluklarin agiga kavusmadigi i¢in bu sikintilarin yasandigini
belirtmistir. Elli iki aydir parti olarak memleketin mukadderatin-
dan sorumlu olduklarini, bugiine kadar birgok zorluklardan gegerek
geldiklerini aktarmis ve “simdi biitiin mesele bu noktadan ileri gi-
debilme meselesidir” demistir. Bes ay sonra yeni bir se¢im olacagi

77 Erol Bilbilik, A¢ilim Kiskaci, Istanbul, Kirmizi Kedi Yaynevi, 2010, 221-222.

78 “Bir Tank Taburu 27 Mayis Provasi I¢in, Ankara igine Yerlesti”, Cumhuriyet, 21 May1s
1969, Nr. 16096, s. 1; “Tanklar Ankara’da Heyecan Yaratt1”, Aksam, 21 Mayis 1969, s.1, 7;
27 May1s Provasi I¢in Bir Tank Taburu Ankara’da”, Milliyet, 21 Mayis 1969, Nr.7718, s. 1;
" Toker, a.g.e., s. 159.
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icin Oncelikli vazifelerinin se¢imlere Tiirkiye’yi selametle gotiirmek
oldugunu belirtmistir. Senatorlere huzurunuzda cesaret gosterisi
yapacak degilim diyen Demirel, “Cesaret, hadiselerin iginden ¢i-
kabilme maharetidir. Hadiseleri biitiin yonleriyle miitalaa edip de-
gerlendirerek meselelerin icinden ¢ikma imkanimiz olur. Aksi halde
yanli karar verebiliriz. ” agiklamalarmi yapmustir. Elli iki aydir Tiirk
Silahli Kuvvetleri’'nin kendi komuta zinciri igerisinde hi¢gbir zaman
siyasetin i¢cinde olmadigini sdyleyen Demirel, 1962 ve 1963 yillarin-
da iki defa silahl1 ayaklanma hareketi oldugunu hatirlatarak, kislaya
politika sokan kesimin ise CHP oldugunu ileri sirmiistiir. 14 Mayis
aksamindan itibaren bazi huzursuzluk haberleri gelmeye basladigi-
ni1, ancak ordu tarafindan hiikiimete bir muhtira verilmedigini “Soy-
le yapiniz boyle yapiniz denmemistir, biz bazi sikintilar icindeyiz.
Bunu bilin denmigstir. Huzursuzluklar merciine soylenir. Bu huzur-
suzlugun izalesi i¢in bir ¢are bulamadiklarini, parlamentonun iti-
barimin zedelenmeden bir ¢are bulunmasini ifade etmislerdir. Bunu
hiikiimete soylemeyip de kime séyleyeceklerdir? Baska ne yapacak-
lardir?” demistir. Bugiline kadar basar1 ile Parlamentonun itibarini
muhafaza ettiklerini, bu hadisenin yasama organi ile hi¢bir alakasi
olmadigini belirterek, kendisinin yedi giindiir bu buhran1 ¢6zmeye
calistigini soylemis ve “Silahli Kuvvetler diyor ki, ben politika ice-
risine girmek istemiyorum. Ve elli iki aydwr politika i¢ine girmedim.
Ama bir sikintim var. Buna bir ¢are bulunuz diyor. Haber veriyor.
Sayet bir ihtilal niyeti veya iktidar istahi olsa bunu bahane eder,
haber vermez, kanun ¢ikar gelir el koyar. Bunu boyle yapmamustir.
Merciine gelip yani bana gelip sikintisini séylemistir. Bunun digin-
da daha ne yapabilirdi? Siyasi haklarin iadesini ¢tkarmak vazifemiz
de, orduyu rencide ettirmemek vazifemiz degil mi? Bu da vazifemiz-
dir.” demistir. Demirel’in son sozleri ise “Buhranlar nutuk ¢ekmek,
beyanatlar vermek suretiyle ¢oziimlenemez. Kanun ¢itkarmakla bir
ihtilalin tasfiye edildigi ne zaman goriilmiistiiv. En iyi tedavi sekli
zamandr. Kanun ¢ikarmak kadar, memleketi huzur icinde tutmak da
asli vazifemizdir. Cumhurbaskanimizin beyanlariyla yeni bir faktor
ortaya ¢itkmistir. Size teklif edecegim husus serefli bir hal seklidir.
Bunun tizerinde vicdanlarinizla bas basa kalarak her tiirlii tesirden
uzak karar vermenizi istiyorum. Vereceginiz her karari saygi ile kar-
stliyorum. Memleketin huzur i¢inde olmasi, parldmentonun devam
etmesi, AP nin iktidar olmasindan daha miihimdir. Geliniz, mille-
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timizin, halkimizin yiiziini giildiirmeye devam edelim. Bu vazifeyi
vapacagim. Teklifim sudur. Sayin Cumhurbaskanimizin ortaya koy-
mus oldugu yeni faktor ve diger degistirme tekliflerini tetkik etmek
tizere kanun teklifini Komisyona havale edelim. Secimlere gidelim
vatandasa hadiseyi biitiin agikligiyla anlatalim. Yeni gelecek meclis
meseleyi ele almak imkanini bulur. Bu suretle hem Millet Meclisi’nin
vermis oldugu oylar bosa gitmez, hem Senatomuz zedelenmez, hem
de secimlerde vatandaglarimizin hakemligi ile ortaya ¢ikan duruma
gore mesele bir neticeye ulasir. ” seklindedir. Konusmasinin sonunda
Demirel, Senatorlere “giiniin icaplari bakimindan” anayasa degi-
sikliginin komisyona iade edilmesi yolundaki goriisiinii tekrar ede-
rek, bu yapilmadig: takdirde kendisinin Bagbakanliktan istifa ede-
bilecegini de st ortiilii bir sekilde sdylemistir. AP Senato Grubu,
Bagbakan’in buldugu bu formiilii kabul etmistir®.

Saat 15.00°te baslayan Senato goriismelerinde, o giinkii oturuma
baskanlik eden AP’li Senator Liitfii Tokoglu anayasa degisikligi ile
ilgili kanun teklifinin maddelerinin okunmasini oylamaya sunmus
ve kabul edilmistir. Ancak sonrasinda kanun teklifi maddelerinin oy-
lamasina gecilmeden 6nce AP Canakkale Senatorii Nihat Altan bir
onerge vererek, kanun teklifinin Cumhuriyet Senatosu Anayasa ve
Adalet Komisyonuna iadesini istemistir. Gerek¢e olarak da tekli-
fin Millet Meclisi’ne ilk sunuldugu seklinin ¢ok kisith bir ziimreyi
kapsadigi ve gercekten topluma bir huzur getirecegi halde, Millet
Meclisi, Anayasa Komisyonu’nun, teklifi genislettigi ve degistirerek
meclise sundugu ve bu sekilde Millet Meclisi’nden gegen teklifin
Senato huzuruna geldigini sdylemistir. Altan, Senato’ya getirilen
teklifin ¢ok genis ve demokratik diizeni bozucu olan mahktmlar1 da
kapsadigin1 6ne siirmiistiir. Bu nedenle incelenmesi i¢in komisyona

80 “Demirel AP Senato Grubunda Agirligini Koydu”, Cumhuriyet, 22 Mayis 1969, Nr.
16097, s.1, 7; “Demirel: Istifa Edebilirim”, Aksam, 22 Mayis 1969, s. 1, 7; “Demirel ‘Istifa
Ederim’ Deyince Senatdrler Ricat Etti”, Hiirriyet, 22 Mayis 1969, Nr. 7567, s. 1, 7; “Aksi
Halde Cekilirim”, Milliyet, 22 Mayis 1969, Nr. 7719, s. 1, 11. Metin Toker, AP Senato Gru-
bu’nun Demirel’in bu 6nerisini 4’e kars1 82 oyla kabul ettigini sdylemektedir. Bkz.: Toker,
a.g.e., s. 161.

Siileyman Demirel ¢ok sonralari, 1969 yilinda yasanan hadiseleri agiklamak i¢in kaleme
aldig1 eserde anayasa degisikligi kanun teklifini 21 Mayis 1969 tarihinde Cumhuriyet Sena-
tosu’nun kanunlastirilamamasini “....Gerek Cumhurbagkan: gerek Genel Kurmay Baskani
birtakim rahatsizliklart hiikiimete agik¢a duyurmugslarduwr. ... 21 Mayis 1969 'da kanunlasa-
mayiginin sebebi de budur. Kim olsa, baska bir sey yapamazdi” seklinde agiklamigtir. Bkz.:
Demirel, a.g.e., s. 13.
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iadesini istemistir. Tokoglu’nun oylamaya sundugu bu 6nerge, yani
kanun teklifinin komisyona geri verilmesi, 63 ret oyuna karsilik 83
oyla kabul edilmistir®’. Bu durum, Metin Toker’in de belirttigi gibi,
“siyasal haklarmm ‘bir baska bahara’ yani 1969 secimlerinden son-
rasina kalmast demekti”’®. Clinkili yaklasan se¢imler nedeniyle Mil-
let Meclisi ve Senato ¢alismalarinin tatil edilmesi kararlastirilmistir.

Bunalim sona ermis goriinmesine ragmen, ¢alkant1 siirlip gitmis-
tir. Stileyman Demirel’in 6nerdigi tizere; AP, 12 Ekim 1969 se¢imleri
oncesi olanlar1 halka anlatmaya ¢alismistir®. Bir 6nceki genel segi-
me oranla bir miktar oy kaybetmesine ragmen, AP, 1969 se¢imlerin-
de de tek bagina iktidara gelmistir. Sonrasinda Senato glindeminde
bulunan bu kanun teklifi 6 Kasim 1969 tarihinde miizakere edilerek
127 kabul 23 ret oyu ile kabul edilerek kanunlagsmistir®. Daha son-
ra Tiirkiye Is¢i Partisi, Siyasal Haklarin ladesi Kanunu’nun iptali
hakkinda Anayasa Mahkemesi’ne basvurmustur. Anayasa Mahke-
mesi de 16 Haziran 1970 tarihinde kanunu iptal eden karar1 almis-
tir. 1974 Martinda Siileyman Demirel ve 214 arkadasimin Tiirkiye
Cumbhuriyeti Anayasasi’nin 68. maddesinin degistirilmesi ve gecici
11. maddesinin de yiiriirliikkten kaldirilmasi dogrultusunda meclise
sunduklar1 Anayasa degisikligi 6nce Millet Meclisi’nde sonra da
Cumhuriyet Senatosu’nda miizakere edilerek 9 Nisan 1974 tarihinde
yeniden kanunlagsmistir®®

Sonug¢

27 Mayis 1960’tan tam dokuz y1l sonra ve yine Mayis ayina rast-
layan giinlerde Tiirk demokrasisi yeni bir askeri miidahale tehlike-
siyle kars1 karsiya kalmigtir. Aslinda bu tehlike 27 Mayis’1n bir uzan-
t1s1, onun yarattig1 politik ortamin bir sonucudur. Nitekim tehlike, 27
Mayis akabinde olusturulan anayasal diizenin bozulacagi saviyla ya-

81 CSTD, Toplant:1 Yili: 8, Cilt: 53, 65. Birlesim, 21 Mayis 1969, s. 519-523.

22 Mayis tarihli gazeteler ise gelismeleri tiim ayrintilariyla aktararak hadiseyi su basliklar-
la okurlarina paylasiyordu: “AP, Affa ‘Hayir’ Dedi”, Aksam; “Ve Af Se¢imden Sonraya
Kaldi”, Cumhuriyet; “Siyasi Af Kanunu Komisyona lade Edildi, Bu Is Burada Biter”,
Hiirriyet; “AP Senato Grubu Formiilii Buldu ...Ve Af Komisyona fade Edildi”, Milliyet;
“AP. Affa ‘Hayir’ Dedi”, Ulus; “Siyasi Hak Teklifi Geri Alind1”, Zafer.

8 Toker, a.g.e., s. 161.

8 Arcayiirek, a.g.e., s. 311.

8 CSTD, Toplant1 Yili: 9, Cilt: 54, 3. Birlesim, 6 Kasim 1969, s. 121-133.

8 Demirel, a.g.e., s. 14-16.
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ratilmistir. Kamuoyunu giinlerce mesgul eden, hiikiimet, diger siyasi
aktorler ve Tirk Silahli Kuvvetleri arasinda yasanan gerginlik tam
olarak ne sekilde adlandirilabilir ve nasil degerlendirilebilir? Her
seyden once se¢imle olusturulan bir meclisin iradesiyle kabul edi-
len kanunun ¢ikartilmamasi i¢in baski yapilmistir. Bu yoniiyle sivil
siyasete bir miidahale s6z konusudur. Hadise, ordunun 14-21 Mayis
tarihleri arasinda Tiirk siyasetinde belirleyici olmak istemesi olarak
degerlendirilebilir. Hatta 27 May1s sonras1 Tiirk siyasetindeki yeri-
nin bir kez daha tasdik edilmesidir.

Bagbakan Siileyman Demirel, hiikiimete bir muhtira verilmedigi-
ni belirtmektedir. Bu bir yoniiyle dogruluk pay1 tasimaktadir. Siyaset
biliminde kavramsallastirilan ve daha sonra Tiirk siyasi tarihinde 12
Mart 1971°de de bir 6rneginin goriilecegi lizere, Tiirk Silahli Kuv-
vetleri ne TRT radyolar araciligiyla bir muhtira metni yayinlamis ne
de yazili bir metni hiikiimete ulastirmistir®®. Bu baglamda diisiiniil-
diiginde ordunun sivil yonetime miidahalede bulunma sekli muhtira
ozelligini tasimamaktadir. Meseleyi bir diger yoniiyle ele aldigimiz-
da ise ordu, hiikiimete —ki sadece hiikiimete degil anayasa degisik-
ligini destekleyen tiim siyasi kesime- kanimizca “séz/ii muhtira”™
olarak adlandirabilecegimiz bir miidahalede bulunmustur. Anayasa
degisikligi ile ilgili goriislerini, kimi zaman yaptig1 toplantilarin ige-
rigini kamuoyuyla paylasarak ilgililere aktarmis, kimi zaman da biz-
zat Bagbakan, Meclis Baskani, Savunma Bakan1 ve muhalefet partisi
mensuplarina sozli olarak iletmistir. Bunun en agik 6rnegi, 20 Ma-
yis glinii gerceklesen hadisedir. Anayasa degisikliginin Senato’da
goriigiilmesi 6ncesinde TSK’nin uyarilari Cumhurbagskani {izerinden
Bagbakan Siileyman Demirel’e ulastirilmis ve hiikiimet de kanun
teklifinin Senato’dan gegirilmemesi yoniindeki tavrini ordudan ge-
len bu ¢ok ciddi baski tizerine almistir.

Ordunun yiiksek kademesinin, sivil siyasete miidahalede bulunur-
ken kullandig1 en 6nemli argliiman ise; alt kademelerden gelen bas-

8 Ancak basina yansiyan bilgilerde; Genelkurmay Bagkanligi tarafindan kendi biinye-
sindeki en kiiciik birliklere kadar ulastirilan 15 Mayis tarihli glinliik emir metninde, Tiirk
Silahli Kuvvetlerinin Anayasa degisikligine karst oldugu, dogacak ihtilaflardan mesuliyet
kabul etmeyecegi belirtilmistir. Ayrica bu bildirinin Cumhurbaskan: Sunay ve Basbakan
Siileyman Demirel’e bir muhtira halinde sunuldugu ve diger ilgililere de duyuruldugu
aciklanmigtir. Arastirmalarimizda ne askeri birliklere gonderilen ne de hiikkiimete ve diger
siyasilere ulagtirtlan metne ulagilamamustir.
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kilarin boyle bir yaklasim sergilemelerine neden oldugudur. Aras-
tirmalarimiz sonucunda dipten gelen boyle bir baskinin oldugunu
gosteren en ufak bir ipucu bulunamamistir. Ayrica 1960’larin ortala-
rindan itibaren ordu kendi igerisinde hiyerarsiyi tekrardan saglamis-
tir. Komutanlarin boyle bir tehlikeye isaret etmelerindeki en 6nemli
dayanak, 1962 ve 1963 yillarinda Talat Aydemir 6nderliginde ordu
icerisinde bir hizbin parlamentonun faaliyetine son vermek i¢in kal-
kisma hareketlerinde bulunmasidir. Ayrica 27 Mayis miidahalesinin
de alt riitbeli subaylarin bir hareketi oldugu diislintildiiglinde siyasi-
lerin zihninde hala canliligin1 koruyan bu hadiseler kullanilmak is-
tenmis ve basarili da olunmustur.

Demokrat Parti’ye mensup kisilerin siyasi yasaklarinin kaldiril-
masina Tiirk Silahli Kuvvetleri neden bu kadar kars1 ¢ikmistir? Ust
rlitbeli subay kanadindan gelen agiklamalar, degisikligin 27 May1s
Ihtilali’nin ve 1961 Anayasas1’nin ruhuna aykir1 olacagi saviyla des-
teklenmistir. Gergekten bdyle bir durum s6z konusu mudur? Eger bu
sekilde bir tehlike var ise, basta Celal Bayar olmak tizere DP’lilerin
tutukluluk hallerinin sona erdirilmesine neden ses ¢ikartilmamistir?
Komutanlarin, siyasi haklarin iadesini tehlike olarak algilamasi iki
sekilde degerlendirilebilir. Birincisi Celal Bayar ve eski DP’lilerin
siyasete donmesi sivil siyasetin elini giiglendirecektir. Bu durumda
ordunun siyasete yon verebilme giicii kirilacaktir. Ikincisi ise ordu
ile AP arasindaki mutabakat bozulacaktir. Yani AP catis1 igerisinde
mecliste DP’lilerin -biiyiik bir olasilikla iktidar partisi igerisinde- yer
almas1 AP’ nin kontrol edilmesini zorlastiracaktir. Dolayisiyla her iki
durumda da askerin siyasi alandaki hakimiyet ve niifuzu gerileye-
cektir. Komutanlarin endisesi, AP nin DP gibi her yoniiyle muktedir
bir siyasi gii¢ haline gelmesi, Demirel gibi ordu ile uzlagsma tavrin-
da olan birinin yerine AP’nin basina aksi tutum sergileyebilecek bir
baska ismin ge¢mesidir. Bunun i¢in en kuvvetli ihtimal DP’nin kuru-
culugunu da yapmis Celal Bayar’dir. Zaten basina yansiyan bilgiler
1s1g¢1inda komutanlarin, Celal Bayar’dan, siyasete girmeyecegine dair
teminat bekledikleri anlasilmaktadir.

DP’lilerin siyasi yasaklarinin kaldirilmasiin, AP ve Siileyman
Demirel’in segmen nezdinde siyaset geregi kullandiklar1 bir mal-
zeme oldugu bir gercektir. Ancak bunu, AP’nin 1968’teki kongre-
sinde muhaliflerin Demirel’e istemeyerek kabul ettirdikleri de bir
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diger gergektir. Her ne kadar DP’lilerin siyasete tekrar geri donme-
st Demirel ve ekibinin isine gelmese de parti olarak alinan kararin
arkasinda durmak ve kamuoyunda miidafaasin1 yapmak Demirel’in
sorumlulugunda kalmigtir. Ve hiikiimetin basi Siileyman Demirel
ordunun darbe tehdidiyle kars1 karsiya kaldiginda bu sorumlulugu
daha fazla tagryamamustir. Demirel’in 21 Mayis tarthinde AP’li Se-
natorlere yaptig1 konusma bastan sona incelendiginde, soyledikleri-
nin demokratik bir rejimle hi¢cbir sekilde bagdasmaz bir yaklasimin
tirtinii oldugu goriilmektedir. Demirel de konusmasinin basinda du-
rumunun bdyle goriindiigiinii belirtmektedir.

Bir de meselenin diger siyasiler boyutu vardir. Cumhurbaskani
Cevdet Sunay kendisinin de asker kokenli olmas1 nedeniyle sivil-or-
du ¢atismasinda tercihini ordudan yana kullanmistir. Asker kokenli
olmanin siyaset tizerindeki etkisini gostermesi bakimindan énemli
bir 6rnektir. Bunun yaninda siyasi kimligin hala basat bir rol almak-
tan uzak oldugunun da bir delilidir. Bununla birlikte 19 May1s Geng-
lik ve Spor Bayrami nedeniyle yayinladigi mesaj ise kamplasmanin
artmasini saglamis ve askeriyenin de tavrini netlestirmesini hizlan-
dirmistir. Ana muhalefet partisi CHP ve onun lideri Indnii agisindan
konuya bakildiginda ise su tespitler yapilabilir. Parti giindeminde
olmayan ve hatta bircok CHP’linin de kars1 ¢iktig1 eski DP’lilerin
siyasi haklarinmn iadesi meselesi kurt siyaset¢i Indnii’niin siyasi bir
plan1 seklinde gelismistir. Yaklasan secim dolayisiyla iktidar partisi
AP’nin se¢im malzemesi olarak kullanacagi bir kozu elinden almak,
sag secmen goziinde iyi bir profil sergilemek ve son olarak da eski
DP’lilerin AP igerisinde yer almasiyla parti icerisinde ikilik yarat-
mak gibi gerceklesmesi halinde ¢ok boyutlu bir kazang saglayacak
bir adim atan Inénii, isin askeriyeden gelecek tepkiler boyutunu dii-
stinememistir. Ve meseleye ordu miidahil olunca da sorumlulugu
tiimiiyle hiikiimetin omuzlarina birakan bir aciklama yaparak isin
icinden ¢ikmaya calismistir. Yukarida da basina yansiyan gelisme-
ler baglaminda goriilmektedir ki ismet indnii, AP ve Demirel’e gore
siyasi haklarin iadesinde daha hevesli bir yaklagim i¢erisindedir. Ce-
lal Bayar ile goriismelerde bulunmasi bunu gostermektedir. Ancak
tehlikenin gergeklesme ihtimalini hissedince Demirel gibi Inénii de
lizerine diisen sorumluluktan kacan bir tavir sergilemistir. Demirel
ve Indnii’niin agiklamalari incelendiginde ordunun siyasete miidaha-
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lesi s6z konusu oldugunda ortak bir tavir alamadiklar1 hatta birbirle-
rini sucladiklar1 goriilmektedir. Bu yaklagim tarzinin, 27 Mayis’tan
sonra Tiirk siyaset¢ilerinin Tiirk siyasetine bir mirasi olarak deger-
lendirilmesi miimkiin oldugu gibi; ordunun da siyasete daha kolay
miidahalede bulunabilmesine yol actig1 tespit edilmistir. Boylelikle
ordu siyasette birinci unsur olarak yerini alirken askerin siyasi pozis-
yonu i¢sellestirilmis, siyasi kanat da ikincil bir konum elde etmis ve
ancak askerin golgesinde birbiriyle rekabet edebilmistir.
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