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AMERIKAN KAPITALIZMI» nin Tahlili
Nejat BENGUL.
AMERICAN CAPITALISM

The Concept of Countervailing Power
John Kenneth Galbraith
(Houghton Miffilin, Boston 1952)

I

Son yillarda iktisat ilminin muhtelif dallarinda yapilan negriyati
buyiik kismini teorik eserlerle des kitaplar: tegkil etmektedir. John K.
Galbraith’in bashgim «(AMERIKAN KAPITALIZMI Telafi edici (Iktisa-
di) Nufuz (veya Kuvvet)» olarak tercume adebilecegimiz kitab1 ise bur
umumi temayiillden ayrilmaktadir. Bu kitap, teorik temeli itibariylc
Chamberlin ve Joan Robinson’'un Inhisarci Rekabet], Schumpeter’in Ilert
Kapitalist Iktisatta ihtiralarin tatbiki prosesi ve nihayet Kaynes'in Mak-
ro Kemiyetlerin Fonksiyonel Miinasebetleri ile yakindan alakal olmakia:
beraber, daha ziyade asrin ilk ceyregindeki Amerikan Iktisatcilarmin
«miiessesevi ve kiiltiirel tetkik ve tahlil an’anesine» sadik kalmistir. Ame-
rika’da «Institutional Economics» tabiriyle ifade edilen «miiesseselere da-
yanan eticadi tetkikler», iktisadi hayatin izahinda, bilhassa Adam Smith '~
den sonraki Klasik Ingiliz Tktisateilari ile baghyan ve Avusturya Okulu
ile akademik iktisadin mevecut bulundugu biitiin milesseselerde hakimiye-
tini kuran «Teorik Ortodoks iltisada» bir alternatif tegkil etmektedir. Bu
bakimdan Alman Tarihei Okulu, Kapitalizmin Dinamik Tetkikini yapai:
Marksist Okul ve Muesseseciler, Ortodoks Teoriye karst ayni cephededir-
ler.

Miiesseseci Iktisadin Teorik Iktisattan farklarmi muhtelif noktalar-
da gormek kabildir. Bu farklarin anlagilmas1 Galbraith'in eserinin dayan-
dig1 fikri temellerin anlagilmasi icin zaruridir.

Miiesseseci Iktisat, bazan zannedildigi gibi, tamamiyle tasviri degil-
dir. Amprik caligmalar: istikra metoduna tercih etmekle beraber, gayes!
teorik iktisatta oldugu gibi tamimlere varmaktir. Yalniz her i¢timal mu-.
hitteki ve her devirdeki iktisadi hadisenin br takim tniversal prensipler
le ve mekanik olarak izah edilmesi yerine, muayyen bir cemiyete ve mu-




238 NEJAT BENGUL

ayyen bir zamana ait miisahedelerden, yalniz o cemiyetin ve zamanm ik-
tisadi sistemini izah eden tamimlere varmay1 tercih etmektedir. Miiesse-
seci Tktisadin da teorileri vardir. Ancak bu teoriler iktisads hadisenin mu-
ayyen zaman ve yerdeki izahini verir. Biitiin iktisadi hadiseyi izah edebi-
lecek cok umumi prensipleri vazetmek iddiasinda degildir. Bu iktisatcila-
rin teorilerinin mahdut bir cercevesi olmasi, bunlara erisilirken takip edi-
len metodun tabii bir neticesidir. Muayyen bir sahada devamli bir tema-
yulin ne oldugunun anlagilabilmesi icin musahede vyapilmasi ve vakia
toplanmasi icabeder. Bu kadar genis maltimat ise enerjiler mahdut bir sa-
ha uzerinde teksif edildigi takdirde toplanabilir. Bu maliimatin hadiseyi
izah kabiliyeti aldkal: oldugu muayyen sahanm sinirinda durur.

Iktisadi hadisenin bir takim tiniversal prensiplerle izahi mijesseseci
iktisatcinin dinamik ve tekamiileii dunya gorlisine uymaz. O, mekanik bir
simetriden ziyade, insan hadisesinin asimetrik de olsa, muglak da olsa
«dogru» izahini aramaktadir. Dayandigi temel felsefe kAinatta nizam ve
istikrar kadar, degisiklik ve inkisaf imkaninin da kaide oldugu felsefesi-
dir. Nitekim insan tabiatmi her zaman wve her sosyal muhitte «sahsl men-
faatin tahakkuku icin rekabete miitemayil» olarak kabul etmez. Degisma-
yen bir insan tabiatindan ziyade, degisen miiesseseler vardir, Miusgahede
edilen insan tabiati, bu sosyal miiesseselerin esasen meveut bulundugu
bir sosyal muhit icinde dogar ve seklini iktisap eder. Bu milesseseler «re-
kabet» kadar, maddi ihtiyaclarin tatmini icin gruplagsmayi ve grubun men-
suplar: arasinda igbirligini de insan tabiatinin baslica unsuru haline getj-
rebilir. Iste bunun icin muayyen bir zaman ve cemiyette insan tabiatinin
anlagilmas: bu miiesseselerin anlasilmasmi gerektirir. Halbuki Teorik k-
tisat aydinlatmak istedigi hadisenin icinde cereyan ettigi muhitin miies-
seselerini tecrit eder ve bunlar: tetkiklerinin disinda sayar. Miiesseseci ik-
tisadin ise esas muhtevasini bizatihi bu miiesseselerin tetkiki v hangi ta-
rihi seyirden sonra bugiin icinde bulunduklari kalib1 iktisab ettiklerinin
anlagilmas: teskil eder. Bu suretle teorik iktisadin esas itibariyle statik ve
mekanik vechesine mukabil, Miiesseseci Iktisadin dinamizmi de anlagil-
maktadir. (1) Miiesseseler degismektedir. Tktisadi davranigi bunlar tayin
ettigine gore, bunlardaki degisiklik temayiil ve istikametlerini bulmalk
Tktisatciya dilgsen birinci vazifedir.

Muesseseci iktisat, ne iktisadi hadisenin ne de sirf iktisadi saiklerin,
digerlerinden tecrit edilebilecegini kabul eder. Teorik iktisadin metody
ise gayet disiplinli bir sekilde kompartmantaldir. Iktisat ilminin sahasini

m—

(1) MODERN ECONOMIC THOUGHT American Contribution Alan G. Gruchy, New
York, Prentice Hall 1948, Ekonomik hadisenin daha ziyade dinamik ve tkedmiileil
zaviyeden tetkikini ifade etmek iizere Miiesseseci Tktisat icin «Holistic Economics»
tabirini de kullanmaktadir. Sayfa 4.
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dikkatle tarifi ve bundan sonra da istiklalinin ildni teorik metodun hare-
ket noktasidir. Miiesseseci Iktisat ise sosyal hadiseyi ona tesir eden her
tirlii amille birlikte ele almakta, yalniz iktisadi vechenin ayrilip tetkik
edilmesini sun'i saymaktadir. Milesseseci an’aneyi takip eden Iktisatcilar
psikoloji, sosyoloji, sosyal psikoloji, antropoloji, siyvasi ilim, hukuk ve di
Fer sosyal ilim ve disiplinlerin vardig1 neticeleri yakinen takip ederler, ik-
tisadi hadiseyi izahlarimda bu kabil saiklerden bol bol istifade ederler. Bu
sebebten ferdin sahsi menfaatinin tahakkuku icin yegéane yolun ve hatts
baslica yolun istihsal ve istihlaki piyasada tesekkiil eden fiyata gore ayar .
lamaktan ibaret olmadigl, cok kere muhtelif vasitalarla ele gecirilen poli-
tik kontrolun bunu teminde kullanildigi onlarin gozlerinden kacmamaigtir.

Milesseseci Iktisadin su yukardaki hususiyetlerinden derhal cikan
bir netice «grup davranisi» m1 Avusturya Okulunun ferdi istihlak ve istih-
sal birimlerinin davranisina tercihen tetkik mevzuu yapmasidir. Avustur-
va Okulundaki temayiil, sosyal davranigin anlagilmasi icin muta kabul edi-
len Oklidvari bir insan psikolojisinden istihra¢ edilen ferdi davraniglari
hareket noktas: olarak kabul etmekti. Miiessesecilere gore, sosyal bir arasg-
tirma ferdi hareketleri degil, dogrudan dogruya sosyal davranigl mevzu
ittihaz etmelidir. Fert, hareketlerini, sosyal normlar ve adetlere gore tan-
zim eder. Keynes’in ve onu takip eden Iktisatcilarin «Iktisadr bir biitiin
olarak tetkik etmek» seklinde ifade edilebilecek metodlarinin ve bilhassa
fortler tarafindan istikbale ait tahminlerin yapilmasinda sosyal davrani-
s oynadigi rol hakkindaki izahlarinin, teorik iktisatla muesseseci iktisat
arasidaki bu farki bir miktar ortadan kaldirdigi soylenebilir.

Miiesseseci Iktisatcilar Teoricilere nazaran Iktisat Politikas: ile da-
ha fazla alakadardirlar. iktisatcinin sosyal refah haklinda bir takim olcu-
lere sahip olmasina veya bu dlciileri cemiyetin miiesseselerinden alip kul-
lanmasina Teorik Tktisatcilar gibi muariz degildirler. Tahlillerinin sun’i
tecritlerden masuniyeti ve genis bir tarihi tekamiil perspektifine sahip ol-
malar: onlar: realist izahlara ulastirmig ve iktisat politikasi bakimmdan
Teoricilerden daha seldhiyetli kilmistir. Muayyen bir cemiyette iktisadi
menfaatlerin miisterekligi esas olabilecegi gibi, bir digerinde de bu men-
faatler arasindaki ziddiyet hakim unsur olabilir. Bu takdirde bu ziddiye-
tin cemiyetin siyasi ve ictimal miiesseselerine uygun olarak ve ahenkli bii
sekilde halli icin politika tavsiyelerinde bulunmaktan c¢ekinmemigler-
dir. (2)

fktisadi hayatin muessesevi olarak tetkiki an’anesinde muayyen bir
cemiyetin, mesela Amerika'nin, iktisadi sistemi daima degisme halinde
olan bir prose addedilir. Her hangi bir kismimin tamamiyle izah edilebil-

(2) Gruchy a.g.e. sayfa b4l
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mesl icin, onun butln iktisadi dinamizmle olan temas ve miinasebetini:
tesbiti lazimdir. Miiesseseci Iktisat¢ilarin «nihaf ilmi gayeleri, biitiin Ame-
rikkan Iktisadi Sisteminin igleyiginin anlagilmasi» ve izah edilmesidir. (3)

|

Galbraith de yalniz Amerikan Ekonomisinin ve onun yalniz su sira--
daki durumunun, bilhassa bu cemiyetin meveut miiesseselerine ve bun-
lardaki degisme temayiillerine dayanarak, bir izahini vermege calismak-
tadir. Onun yaptig, ileri kapitalist bir sistemin Marksizme alternatif di-
namik bir tetkikidir. Dogru neticelere varabildigi nisbette tahlilleri Mark-
sist Okulun kabul ettigi pesimist neticelere bir cevap teskil eder. Mark-
sistlere gore mevcut milesseselerinden dolay: temerkiiz ve tevali eden
buhranlarla kapitalizmin kendi kendinin mezari olmas: kacinilmaz bir aki-
bettir. Galbraith ise Amerikan Kapitalizmini tetkik etmekte ve neticede
muayyen sebeblere dayanarak bu akibeti reddetmektedir. Bilakis kapita-
lizm, kendi gelistirdigi iktisadi ve politik miiesseselerle, muhtelif iktisadi
kuvvetlerin, yasama ve devam etme kabiliveti olan bir muvazene meyda-
na getirmelerine imkan vermigtir. Ve temayiil bu muvazenenin bozulmast
degil, gittikce daha fazla yerlesmesi ve istikrar kesbetmesi istikametinde-
dir. Bu muvazene ortodoks statik iktisat teorisinin mekanik muvazenesiii-
den cok farkhidir. Miiessesecilerin, iktisadi inkisafin bir safhasinda, «sos-
yal &detler, sahsi menfaat ve her nevi Amme kontrolii gibi muhtelif fak-
torlerin isleyisinin bir neticesi olarak meydana gelen» (4) iktisadi ve PG~
litik kuvvetler muvazenesidir.

Galbraith eserinde iktisadi hayatin tic ana meselesi ile de alakadar
oluyor. Kaynaklarin ve ig giicinin muhtelif ihtiyaclarin tatmini icin sa-
halar arasinda taksimi, kaynaklarin ve is giictintin istihdam seviyesi ve ni--
hayet teknolojik ve ekonomik inkisaf, bugiinkii Amerikanin arzettigi iktli-
sadi, i¢timal, politik, kiiltiirel ve teknik muhit icinde tetkik edilmistir. Mii-
ellifin hareket noktasini bu muhit hakkimdaki temel musahedeler tegkii
etmektedir. Bu miigsahedelerde, muayyen sahadaki bir hadisenin biitiin

vecheleri ile miigahedesi, yalniz iktisadi addedilen vechenin tamamiyle
tecrit edilerek arastirilmasina tercih edilmisgtir. Esasen miellifin «Boyle
bir kitapta iktisatla siyaset arasindaki hududun hayali bir hudud olmasi
icabediyor. Bu hudud okuyucuya bile danigilmadan defalarca gecilecek-
tir» ifadesi (Onséz IX) bu yolu tercih ettigini gosteriyor. Gerei bu, eserin
sekli mukemmelligi bakimindan bir zaaf addedilebilir. Ancak bir hadise-
hin biittin vecheleri ile bir arada arzedilmesinin, eserin bir miiracaat kita-.

(3} Gruchy age. sayfa 5
(4) Gruchy a.g.e. sayfa 555



“Amerikan Kapitalizmi” nin Tahlili 241

b1 olarak kiymetini azaltmakla beraber, onu daha kolayhkla okunabilic
hale getirdigi de inkar edilemez.

Amerikan muhiti hakkinda yapilan miisahedelerin en muhimini pi-
yasa organizasyonlarina dair bir miigahede tegkil etmektedir. Bugun bu
skonomide kisik tam rekabetin cari oldugu sahalar nisbeten mahduftur.
Ancak ziraatte, dokuma ve giyim egyasi endustrilerinde, komiir madenct-
liginde ve az ehemmiyetli diger bir kag sahada istihsal faaliyetinin, her
biri tek basina piyasaya tesir etmek imkanina malik olmiyan, bilakis ken-
di faaliyetlerini piyasanm kendileri i¢in muta tegkil eden fiyatlarma uy-
durmak mevkiinde olan kiiclik tesebbisler taratmdan yurituldigu soyle-
nebilir. Fkonominin daha biuyilk kismim tegkil eden sanayl sektoriinde.
mesela, otomobil, celik, kauguk, zirai aletler, tutun, icki, kimyevi madde-
ler, radyo vesaire endustrilerinde ise, soyle bir manzara goze garpmakta-
dir: Endiistrinin kurulus safhasinda hakikaten bir stirta ufak tesebblusun
faalivette bulundugu gorilmektedir; her an yeni yeni ufak tegebbiisler en-
diistrive dahil olmaktadir. Fakat zamanla bu ufak tesebbiislerden mahndut
bir kac tanesi hacim kazanmakta ve salis ve fiyat politikalar: ile piyasaya
tesir edebilecek duruma gecmektedirler. «Artik bundan sonra endustride-
ki biitiin degisiklik esasen yerlesmis buyiik tesebbiislerin birbirlerine na-
zaran durumlarindaki degisiklikten ibaret kalmaktadir» (36). Yeni teseb-
biislerin bu endiistriye girmeleri giiglesmistir. Bu, tamamiyle imkansiz de-
gildir. Fakat «girig masraflari» adini verebilecegimiz oldukca agir hususi
bir masraf katagorisine katlanilmasimi icab ettirir. «Inhisarci Rekabet» adi
altinda ifade edilen piyasa organizasyonlari, bilhassa sanayi ile alakal
piyasalarin buyik kismini iggal etmigtir. Inhisarci rekabet, tam rekabetle
tam inhisar arasindaki her turli melez piyasa organizasyonunu ifade et-
mek icin kullamlan bir tabirdir. Miellif, her halde bilhassa politik bakim-
dan arzettigi ehemmiyetten dolayi, daha fazla inhisarei rekabetin «Oligo-
pol» sekli ile mesgul oluyor. Cok sayidaki tesebbiislerin mahsullerini fark-.
lilagtirarak rekabet etmeleri hali sadece zikrediliyor. Hakim gekil olmasi,
mahsul farklilagtirilmasini da ihtiva etmesi ve politik tesirlerinin hakika-
ten mithim olmas: itibariyle, kendisinin daha ziyade oligopol lizerinde dur-
masint hakli bulmak kabildir.

iste Amerikan Ekonomisinde ilk cihan harbinden sonra miigahede
edilen temayiil budur. Galbraith boyle bir durumun ni¢in meydana geldigi
hususunda da bazi izahlar veriyor. Ona gore biiylk tegebbiislerin geligme-
si, baz1 kimselerin temerkiizil gaye edinip muhtelif mali ve hukuki kombi-
nezonlarla tabii temayiillerin hildfma olarak onu tahakkuk ettirmelerin-
den ziyade, bazi sahalarda biiyiik dlclide istihsalin sagladiglr masraf avan-
tajlarmdan ve verimde artma husule getiren «sinai tecriibe» nin ancak bir
sahada oldukeca uzun miiddet faaliyet gosterdikten sonra elde edilebilme-
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sinden ileri gelmektedir. Birinci nokta umumiyetle ortodoks iktisatta da
«sanayide artan verimler kanunu» adi altinda eskiden beri farkedilmigtir.
Ikinei nokta ise teknigin ilerlemesinin ve istihsal prosesinin gittikece daha
muglak ve feferruatl: bir hal almasinin bir neticesidir, Bu teknik hadise-
nin piyasa organizasyonu miiessesesinde meydana getirdigi derin degisik-
ligin ve bilhassa bir biitin olarak Amerikan iktisadi sistemi icinde iggal
ettigi yerin ortaya cikarilmasini, bu hususta Chamberlin, Robinson ve
Schumpeter gibi iktisatcilarmn teorik calismalarindan istifade etmis ol-
masina ragmen, muellife atfetmek dogru olur. «Smai tecriibe» her miite
sebbis veya onun teknik idarecisi tarafindan muayyen bir sahada oldulkca
uzun middet bizzat faaliyetten sonra elde edilebilecektir. Bu wvakia, bir
sahada esasen calismakta olan tesebbiislerle bu sahada yeniden faaliyete
katilacak tesebbiisler arasinda miithim bir fark meydana getirmektedir. Bu
yeni tegebblisler sinai tecriibeden mahrum olduklar: icin cok yiiksek mas-
raflarla istihsalde bulunabiilrler, bu sahadaki olduk¢a uzun mazili teseb-
biisler ise, bu tecriibeye sahip bulunduklarindan, maliyet fivatinda pek az
bir yitkselme ile, hatta ekser ahvalde bir diigme ile hacimlerini genislete-
bilirler. (37) Bu vakia ikinei nevi tegebbiisleri mali yatirimda bulunmak
isteyen kimseler icin birincilere nazaran daha cazip bir duruma getirir.
Ma'l sermaye bulmakta glicliik ceken yeni tegebbiislerin bu endiistriye ka-
tiima nisbeti gittikece duger. Diger taraftan eski tegebbiislerin haecimleri
biiyiir ve bunlarin bazilari piyasada tesir icra edebilecek duruma gelmiye
baslar. Endustriden mevcut tesebbiislerin bazilarmin cekilmesi de siirat-
lenir., Buhran veya gerileme devirlerinde mevcut tesebbiislerden kiiciik
capta ve az verimle faaliyette bulunanlar ortadan kalkar; fiyvat yiikselme-
si devirlerinde mali durumlar: kuvvetli olan ve yiiksek kérlar vaadettik-
leri i¢in kolaylikla sermayelerini arttirabilen biiyiik tesebbiisler kiiciik wve
zayil tesebbusleri satin alir. Nihayet endiistride bir kac dev tesebbiisiin
buitiin piyasaya hakim oldugu ve bir iki tane de gayet zayif mali kudrette-
ki kucuk tesebbusiin yvasamalkta israr ettikleri bir durum nihal muvazene
hali tegkil eder. Iste Amerikan endiistrisinin bilyiik kisminda cari olan
oligopollerin meydana gelisini miiellif boyle izah ediyor.

Sanayide temerkiiziin -mahdut sayidaki biyiik tesebbuslerin piya-
salari aralarinda taksim etmelerinin- muhtelif misalleri de wverilmektedir.,
Nihayet muellif, 1947 de bir hiikiimet dairesi tarafindan nesredilen istatis-
tikte Amerikadaki 113 en biiyiik sanayi ortakliginin sanayide kullanilan
fabrika, tesisat vesairenin % 47 sine sahip oldugunun anlasildigini belir-
terek, Amerikan Ekonomisinde temerkiiziin ve tam rekabete benzemiyen

bir piyasa manzarasinin hakim manzara oldugunun reddedilemiyecek ge-
kilde tespit ed11d1g1 neticesine varmaktadir (47). Bundan sonraki tahlil-
lerin pek cogu bu temel miisahede etrafinda toplanacaktir.
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Kapitalizmin teorisi 18 inci asirda geligen Klasik Ingiliz Okulu ta-
rafmdan saglanmistir. Bu teoriye gore tam rekabet miiessesesi meveut ol-
dugu takdirde kapitalizm ekonomik kaynaklardan tam istifadeyi temin
edecek ve miistehlikler icin azami tatmin durumuna varilmasina imkéan
verecek gekilde isler. Devletin iktisadi hayata miidahalesine lizum yok-
tur. Bu miudahale zararhidir da. Cinku ferdi kararlar yerine sosyal karar-
larmn ikame edilmesine sebep olur. Tam rekabet mevcut oldugu takdirde
is glicii ve diger kaynaklar muhtelif sahalar arasinda mustehlik talebinin
icaplarina gore dagilacaktir. Bu suretle miistehlikler ekonominin isleyi-
sinde nazim roliindedirler. Bu mulahazalarla tam rekabet halinde isleyen
bir kapitalist piyasa organizasyonunun sosyal refah bakimindan kabil olan
maksimum neticeyi verdigi distinulmusgtiir. Piyasa organizasyonu tam re-
kabetten ayrildigi nisbette sosyal refah azalmaktadir. Bu refah kaybi, bir
tam rekabet modeline gore elde edilecek netice ile fili netice arasindaki
fark tarafindan 6leciiliir (5).

Miellifin esas problemi, tam rekabet mevcut olmadigina gore Ame-
rikan Ekonomisinde kaynaklarin dagilisitmin ve bunlardan istifadenin op
timal oldugunun nasil soylenebilecegidir. Nitekim ekonominin tam reka-
bet modelinden ayrilmis olmasi bilhassa liberal muhitlerde endise uyan-
dirmaktadir. Muellif Amerikada «Liberal» tabirinin Avrupadakinden ta-
mamivyle farkli bir mana ifade ettigini belirtiyor. Amerikan Liberali teka-
miilciidiir. Sosyal refahin yiikselmesini ister, bunun icin mevcut menfaas
gruplarma aleyhtardir. Sosyal refahin temini maksadiyle icabinda amme
otoritesinin miidahalesi ile bu kabil hususi menfaatlerin kirilmasma taraf-
tardir. (Onsoz X)

Tam rekabet mevcut oldugu zaman iktisadi kudret yaygm bir du-
rumda bulundugundan hic¢ bir grubun diger fertler tizerinde «niifuz» sahi-
bi olmas1 kabil degildir. Miiellif «niifuz sahibi olmak»tan bagkalarmin ha-
yatlarma ve iktisadi vaziyetlerine tesir edebilecek kararlari verecek mev-

(5) Aslinda tam rekabet dahi sosyal refah bakimindan azami neticeyi vermeyebilir. Tam
rekabette kaynaklarin muhtelif sahalar arasinda dagilmasi miistehliklerin efektif ta-
leplerine baglidir. Bu ise gelir dagihisi tarafindan tayin edilir. Tam rekabet modelini
‘muta kabul eden miiellifler gelir dagilist meselesi ile meggul olmamakta ve muayyen
bir gelir dagilisy muta olarak verildigi takdirde tam rekkabetle varilan neticenin baska
her hangi bir piyasa organizasyonu ile varilandan daha biylik olacagi fikrini ileri
siirmektedirler. Bu fikre gore gelir dagiligini sosyal refah bakimindan incelemek ik~
tisateinin vazifesi degildir. Bu bakimdan politika, hemen hemen her memlekette, or-
todoks teorinin ilerisinde gitmektedir. Amme otoriteleri esasen ferdi gelirlerden ver-
i almakla ve bunlarin hasilatini su veya bu sekilde harcamakla, sosyal refaha
taallitk eden bir talkim kKiymet hiikiimlerine sahip olmak mevkiinde kalmalktadir.
Bugiin bu hususta herhangi bir nazari hudut cizilemez., Bovle bir hudut, admme
otoritesinin kiymet hiikiimlerine mukabil, onu ¢izen miiellifin kiymet hitkiimleri-
ni ifade etmekten ileri gecmiyecektir.
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kide bulunmay: anlamaktadir. Amerikan an’anesi bir butiin olarak nutuza
aleyhtardir. Ne buyuk tesebbiisiin bagmndaki ig adamlari, ne dmme otorite-
sini temsil eden memurlar, ne de isci liderleri bu sosyal atmosfer icinde
«iktisadi niifuz» sahibi olduklarmi acikca iddia ve kabul ederler. Tam re-
kabet iktisadi niifuz meselesini de halletmisti. Sosyal hayatin onu meyda-
na getiren fertler tarafindan degistirilemiyen kendine mahsus bir huviye-
ti vardi, Halbuki ekonominin biiyiik kisminda bliyiik tesebbuslerin tutun-
mast bu meseleyi yeniden ortaya cikarmustir. «Amerikada istihsal faaliye-
tinin biiyiik kisminin nisbeten mahdut sayidaki biiytik ortakliklarm idaresi

altinda yuriitiildiigli» ve «Amerika milli hasilasinin ugte biri ile yarisi ara-

sindaki bir miktarin istihsal eden dev ortakliklarin reislerinin bir sinema-
va rahat rahat sigabilecek kadar mahdut sayida» oldugu diiginulurse (6-7)
liberallerin bu korkusu yersiz de degildir.

Amerikadaki diger fikir blokunun, muhafazakarlarin, arzularina da
tam rekabet modeli uyuyordu. Muhafazakarlarm korkusu bilhassa amme
otoritelerinin niifuz ve itibar kazanmalaridir. Onlara gore bunun tabii yo-
i chususi iktisadi niifuzlari» kirmak bahanesi ile &mme otoritesinin yen!
veni sahalara el atmasidir. Tam rekabetin meveut oldugu bir muhitte dev-
let miidahalesinin arttirilmasinda veya devlet iktisat sektoriinun genigle-
tilmesinde bu bahane kullamilamaz. Burada muhafazakar gortgleri ince-
lerken miiellifin isaret etmesi icabeden bir nokta, bu grubun umumiyet-
le hic olmazsa bir sahada amme miidahalesinin genislemesini tegvik ettigi
ve memnunlukla karsiladigidir. Bu saha ise, 1g¢l sendika ve organizasyon-
larmin niifuzunun tahdididir. |

Tam rekabet modeli mevdana getirildigi zaman o gunun cemiyeti-
nin meselelerine uyuyor ve o giniin ekonomisini izah edebiliyordu. Hadi-
selerin degigmesi, buna mukabil fikirlerin oldugu gibi kalmasi, buginun
cemiyetinin iktisadi yapismi fikri temelden mahrum birakmistir. Liberal-
ler biiyiilk tesebbiisiin sosyal refah zararina gittikce nufuzunu arttiracagi

ve mali kontrollerle hiirriyetleri tahdid edecegi korkusu ile, muhafazakar- .
lar da devletin sosyal refah oleiilerinin gittikece vitkselerek ve faaliyet sa-

hasinin gittikce genigliyerek Amerikan ekonomisinden hususi tesebbusu,
Amerikan siyasi hayatindan da ferdin hiirriyetlerini tardedecegi korkusu

ile Amerikan Kapitalizminin erigtigi bugunki durumu istikrarl: ve devam-

11 addetmemelktedirler.

I11

Ote yandan her iki grup icin musterek bir korku daha wvardir. Bu,
ekonominin bir harp sonu buhranimdan asude kalamiyacagl korkusudur.

Ortodoks iktisat teorisinin kaynaklarim muhtelif sahalar arasinda dagifil-
mast icin oldugu gibi, bunlarm tam istihdami i¢in de basit bir formilit
yon korkusu butun gruplar tarafindan benimsenmisti. Liberallerle Muha-

T T e i TR
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vardi: Say'in Mahrecler Kanunu. Uzun miiddet vakialarin ragmina bu ka-
nunun dogrulugu kabul edilmigti. Bilhassa Keynes’in Kapitalist Piyasa
Ekonomisinin, muayyen bir olgunluk safhasina erigtikten sonra, kromik
issizligi dogurmak temayiillerini tasidigini belirtmesinden sonra, depres-
fazakarlar sistemin bir biitiin olarak isleyisi bakimindan miistakar olma-
digindan endise etmekte birlegiyorlardi. Bilhassa buytuk buhramin tegkil
eftigi ac1 tecriibe ile bu korku harp sonunu da umumi bir hal almigti. Ig
adamlar: kendi tegebbiis politikalarm: buhran ihtimalini géz onunde tuta-
rak ayarlamakla beraber, Amerikan is aleminin an’anesine uyarak, bu
korkularini aciga vurmuyorlardi. Bu husustaki endiseleri aciga vuran cift-
ciler, isciler, aydmmlar ve hitkiimet cevreleri idi.

Keynes Kapitalizmin bir blitiin olarak isleyisini izah icin teoriye ye-
ni goriisler getirmistir. Bu bakimdan onun fikirlerini benimsiyen Galb-:
raith, Keynes'in getirdigi yeni fikirleri goyle hiilasa ediyor: Efektif tale-
bin yek(in arz fiyatindan gerek az olmas: (depresyon), gerekse fazla olma-
s1 (enflasyon) arizi haller degildir. Serbest olarak igleyen bir kapitalisi
ekonomi icin bu iki hal de en az efektif taleple yekGn arz fiyatinin misa-
vatlr (tam istihdam) kadar normaldir. Muellife gore Keynes'in Teorik sis-
temi ile Klasik Teori arasindaki baglica fark tasarruf, faiz haddl ve yati-
rim arasindaki tichli miinasebetin farkli telakkisindedir.

Buhran sirasinda Keynes'in teorisinden istihrac edilen politika ted-
birleri liberaller tarafindan tam aramilan tedbirlerdi ve onlar tarafindan
stiratle benimsenmistir. Buna mukabil ig alemi, bilhassa bu tedbirlerin tat-
bikinin devletin ehemmiyet ve niifuzunu arttiracagi ‘diisiincesi ile bunlara
hicbir zaman 1simnamamigtir. En garibi muhafazakar is adamlarmnin teknik
ve sosyal degismelere farkli farkli élciiler tatbik etmeleridir. «Eger bir
adam daha iyi bir fare kapani yvapmak carelerini ararsa tesebbus ruhu-
nun ta kendisini temsil eder. Eger daha iyi bir cemiyet meydana getirmek
icin ugrasirsa akildan mal(l olmasi muhtemeldir (84).» Galbraith bu ifa-
desi ile farkli standartlarin mevecudiyetine isaret ediyor. Bu tezadi ve son
senelerde Amerikanin kiiltiirel havatinda sebep oldugu boslugu Miessese-
ci Iktisadin kurucular: daha cok evvelden farketmislerdi: «Bu kiiltiirel
bosluk siiratle degigsen sanayi teknolojisi ile gayet agir degisen iktisadi-si-
vasi vapinin intibaksizligindan doguyordu. (6)» :

Keynes'in fikirlerinin muhafazakar mubhitlerde cekingenlikle karsi-
lanmasinin muhtelif sebeblerini miiellif su sekilde siraliyor:

Oligopoliin biiyitk 6lciide meveut oldugu bir ekonomide, ister kabul
edilsin ister edilmesin, biiyiik tesebbiis ve onu idare edenler iktisadi niifu-
sahsi servet, gohret) sesyal itibar vasitasidir..Kimse ona bagkasmin sahip
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za sahip olmiya baslamaktadirlar. Iktisadi niifuz herseyden fazla (meselsd
olmasini istemez. Devletin rolintin depresyona mani olucu politikalarla
geniglemesi, ig adamlarmin iktisadi niifuzu &mme otoriteleri ile paylasma-
larmi gerektiriyor. Bunun icin bu politikalar: hos karsilamiyorlar.

Tutumluluk biiyiik bir siiratle gelismig olan bu iktisadi muhitte ifi-
bardadir. Halbuki Keynes'in tahlilleri, buhranin bir sebebinin de asiri tu-
tumluluk oldugunu gostermistir. Onun fikirleri bu bakimdan da suphe ile
karsilanmaktadir. (86) |

Gayri miisavi gelir dagilisinin ve yuksek karlarin bir mesnedi, mu-
ayyen olculere gore mesruiyet bir tarafa, yatirima giden tasarruflarin
vapiimasina imkan vermeleri dolayisiyle iktisadi gelismeyi temin etmeie-
ridir. Keynes ise, politika tavsiyelerinde gelir dagilisi tizerinde fazla dur-
mamakla beraber, nazari tahlilleri ile, cok gayri miisavi bir dagilisin dep-
resyon dogurucu tasarruf arzularina yol acmak ihtimalini ortays koyup,
dogrudan dogruya gelir dagilisi meselesini ele alan radikal fikirlere bir si-
lah daha temin etmistir. Onun fikirlerine karsi, statiikonun muhafazasina
taraftar muhafazakar cevrelerdeki antipatinin bir sebebi de budur. (86)

Galbraith kapitalist ekonominin bir bitiin olarak istikrarla isleme-
sinde Keynes’in politika tavsiyelerine inanmaktadir. Bu fikirlerin biitin
cevrelerce ve hitkiimetee benimsenmesinin onun bu sistem i¢in dugsundugt
devami muvazeneyi teminde miithim bir rolu olacaktir.

IV

Miellif bu iktisadi sistem hakkindaki nihai hitkmiinii vermeden ev-
vel, oligopoliin hakim pivasa gekli olmas1 ile alakali bir iki hususu daha
belirtiyor. Tenkitlerimizden en mithim iki tanesinin bu hususlaria biihas-
sa alidkali clmas: dolayisivle bunlar: biraz teferruath olarak inceliyelim.

Oligopolun meveut bulundugu bir piyasada faaliyet gosteren plyulk
tesebblisler fiyat rekabeti yapmazlar. Bu rekabet cok asirr hadlere varabi-
leceginden tegebbiislerin hepsi icin zararli olur. Baz1 hallerde fiyat reka-
betinden kacmmmak maksad: ile aralarmmda hususi bir anlagma yaparlar.
Anlasma meveut olmasa bile feamiil fiyat rekabetinden kacinilmas: yo-
lundadir. Piyasanin daha biyik kismim ele gecirmek icin veya mevcut
miusterilerin uzaklagmasini énlemek icin tegebbulsler arasindaki rekabesl
reklamla yapilir. Iste oligopollerle ve inhisarci rekabetin diger gekilleri
ile birlikte reklim Amerikan ekonomisinde ¢ok mithim bir yer isgal etme-
ge baslamistir. Oligopoliin varligini ilk defa farkeden ve teorisini yapan
yazarlar, bilhassa asir1 reklameilik temayullerinden bahsetmisler ve bu-
nun kaynaklarim israfimin bir miséli olarak gdstermiglerdir. Galbraith ise,
bizatihi reklam icin bazi fonksivonlar bulacak wve onu bunlara istinaden
miidafaa edecek yerde, garip bir sekilde, Amerikadaki teknik gehgmenm
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sagladip1 refah seviyesinin bu israfa katlanabilecek kadar yiiksek oldugu
miildhazasiyle reklami hakli ¢ikarmaktadir. Ona gore bir memleket fakir
oldugu zaman reklam icin yapilan masraf israftir. Ve ancak en temel th-
tivaclar: tatmin edilebildiginden ve bunlar da az cok standard oldugundan
reklAmin yeri de yoktur. «Halk: ikna etmek ihtiyac: ve firsati, ancak ge-
lir, halkin acilligini kendiliginden farketmedigi, nisbeten az ehemmiyetli
intivaclar: dahi tatmine kafi oldugu zaman ortaya cikar.» (103) Fertlerin
gelirleri yiiksek oldugu zaman carzuyu idare eden fiziki degil, psikolojik
miildhazalardirs (107). Miiellif Amerikanin eristigl refah seviyesinin rek-
1Am icin yapilan masraflar: hakh gtsterebilecegini iddia ediyor. Ona gore
reklam diigsmanligy ilk defa bagladifi zaman retah bu kadar yiiksek degil-
di, heniiz basit ihtiyaclarimi bile gtclukle tatmin edebilen biiyik kitleler
vard:, Fakat buglin Amerikada, cok kiiguk bir grup haric, herkes refah
icindedir ve reklam masraflarimin sebep oldugu israfa biyik bir ehemmi-
et atfetmek dogru degildir.

-
1
4

Miiellifin israf oldugunu kabu! ettigi reklam masraflarici bu sekilde
hakli gostermiye ¢aligmasimin sebebini, Amerikanin iktisadi sistemin? tet-
kik ederken bu memleketin dis diinya ile olan iktisadi ve siyasl minase-
betlerini tecrit etmesinde aramak 18zim. Gerel bu teeritin yapildig: acikea
ortaya kenmamaktadir, Fakat kitapta Amerikanm disinda olanlara ve bun-
Jarin muhtemel tesirlerine dair tek bir satir bile yoktur. Onsozde saraha-
ten yapilan bir faraziye harbin olmiyacagidir. Harp olmasa bile Amerika
ne iktisadi bakimdan ve hele ne de siyasi bakimdan dis dinyanin tesirin-
den masun addedilemez Diinya Ekonomisinin istikrari ve az geligmig

vemleketlerin iktisadi gelismesi hakkinda Birlesmis Milletlerce hazirlat-
frrilan biitiin raporlar iki meselede de Amerikan ekonomisinin birinei de-
recedeki ehemmiyet ve mesuliyetinden bahsederken, Amerikanin dinya-
nin dért biiyiik kitasinda hava ve deniz ustleri ve vatandaglarmin ikiisa-
di alakalari varken ve bu dev ekonominin araliksiz olarak tam kapasite
ile faaliyette bulunabilmesi icin dis dilnyadan ithal edilecek ham madde-
lere ihtivac: siiratle artarken, bunlari nazari itibare almadan yapilan bir
tahlilin tam dogru ve kati neticeler veremiyecegl aciktir. Reklamin sebeb
oldugu israf yalniz Amerikan Ekonomisi bakimindan ele alindifl zaman
hakl gisterilse bile, sivasl ve iktisadi mukadderatlarin baghligmin gittik-
ce sikilagtign bir dilnyanin iktisadl ve hay'at sevivesi bakimindan ele alin-
diginda bu Hiks hakli ¢ikarilamaz. Insani miildhazalar bir tarafa, sirf geri
memleketlerin pek cogundaki halk oyunu Komunist propogandasindan
masun bulundurmak icin bu memleketlerdeki iktisadi gelismenin acama-
kill; stiratlendirilmesi icap etmektedir. Amerikanin tabii fonksiyonu gecen
asirda Ingilterenin ifa ettigi fonksiyondur: geri memleketlere sermaye ya-

tirimi1.. Tabii dig yatirimin problemleri gecen asirdakine nazaran bir hay-
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li degigmistir. Gecen asir gizli ve agik miustemlekeciligin irtifamna eristig

- devre idi. Geri memleketler halkima sermaye yatirimi ile beraber siyasi

kontrolleri de kabul ettirmek kabildi. Fakat Endonezyadan Cezayire ka-
dar yerli halklarin kaynasgtifi bir diinyada, siyasi kontrollerin iktisadi
menfaatleri garanti altina almasi gittikce gliclesmigtir. Mesele, geri mem-
leketlerdeki yatirimin gelirlerinin bu yatirim: yapanlarla geri memleket-
lerin halkinin cogunlugu arasinda paylasilmasi meselesidir. Siyasi kont-
roller tesis edilebildigi zaman bu paylasmada yatirimi yapanlar agir basa-
bilmektedir. Uzun bir zaman gecmesine ragmen bilhassa limanlarda ve
zengin ham madde kaynaklarinin civarmndaki asir1 gelismeye mukabil bu
memleketlerin halkinin biiyiik kismimin hayatinda gézle goriiliir bir degi-
siklik olmamaktadir. Aslinda dig ticaret teorisi bakimindan bu kabil dig
yatirimlar: ve onu takip eden ham madde mamil madde ticaretini millet-
leraras1 yatirim ve milletleraras: ticaret olarak kabul etmek bile dogru
degildir. Vuku bulan sadece biiyiik sanayi memleketinin hudutlarini de-
nizagiri tlkelerin hayat damarlarina dogru genisletmesidir. Fakat bilhassa
ikinel cihan harbinden beri milletlerarasi iktisadi miinasebetlerin icinde
cereyan etfigi muhitin miesseselerinde biiyiik bir degisiklik husule gel-
mistir. Geri memleketlerin halk oyuna bu iktisadi miinasebetleri eski ki-
yafet ve muhtevalar: ile kabul ettirmek imkan kalmamistir. Yatirim ya-
pabilecek fazlaya sahip ileri sanayi memleketlerinin miiessesevi muhitin-
de de miutenazir bir degisme ve anlayis vuku bulmazsa diinya capinda
ahenkli bir iktisadi gelisme ekonomisinin meydana gelmesi cok glic olabi-
lir veé cok uzun zaman alabilir. Halbuki bizatihi bu mesele hiir diinyanin
maruz bulundugu siyasi miicadelede én mithim rolii oyniyabilecek olan
amildir. Iste Galbraith’in tahlillerinde zayif buldugumuz birkac noktadan
bir tanesi budur. Amerikan ekonomisinin dis dliinya ile olan miinasebet-
lerinin, bizatihi bu ekonomi uzerindeki tesirlerinin nazari itibare alinma-
mis olmas) ve bu ekonominin basarisinin bu bakimdan da kiymetlendiril
mesine tegebbis edilmemis cimasidir.

Buna mukabil muellif oligopelun hékimiyetinin sirf Amerikan eko-
nomisinin ic¢ isleyisi bakimindan bir mahzuruna gayet yerinde olarak isa-
ret etmektedir. Bazi endiistri branslarinda inhisarci tesirlerle fivatlarin
viltksek olmasi ve bu sebebten de istihsalin optimum’un altinda tutulabil-
mesi bu branglarda istihdamin azalmasina ve bos kalan ig gliciniin tam
rekabetin cari oldugu sahalara gidip bu sahalardaki istihdami asir1 hadde
citkarmasina sebeb olur. Zirai faaliyette daima tam rekabete yakin bir is-
tihsal organizasyonu mevcut bulundugundan, bu sahada fazla niifus me-
selesi her zaman miuhim bir meseledir (110). Bu suretle ziraatteki fazla
nufusun pre-kapitalist bir sisteme mahsus bir mesele olmadifl ve muhte-

11t sekigrlerdeki piyasa organizasyonu ile aldkal: oldugu da anlasiliyor.
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Piyasalamn ve istihsal prosesinin buylk kisminda oligopoliin haki-
miyeti ile alakal olarak miiellifin ortaya koydugu diger bir husus da tek-
nik ilerleme ve ona yakimen bagh olan iktisadi inkisaf ile oligopol arasin-
daki miinasebetlerdir. Bir ka¢ temel ihtirain sanayide biiylik inkilaplara
sebep oldugu devir geride birakilmistir. Yenilikler artik uzun ve masrafl
laboratuvar mesaisini gerektirmektedir. Eger muhit bir tam rekabet mu-
hiti olsa idi, her biri ¢ok kiicuk olan tegebbiislerin zayif mall kudretler:
dolayisiyle, yenilik maksadi ile yapilacak aragtirmalarm kendi caplarina
gore agir olan masraflarina ‘katlanmalarina imkan kalmiyacakti. Bu su-
retie teknik ilerleme tamamiyle durmasa bile cok yavaghyacakti (91) Di-
ger taraftan tam rekabet muhitinde faaliyette bulunan kiiciik tesebblsler
bu masraflar1 goze alsalar bile, meydana getirdikleri yenilik neticesinde
bunlardan istifade edecekleri glipheli idi. Bu tegebblislerin fiyata hakimi-
yetleri yoktur ve piyasadaki hisseleri chemmivetsiz derecede kiicuktur.
Yeni bir metodla masraflarda husule getirdikleri indirme diger bir siirtt
kiicuk tegebbus tarafindan siiratle adapte edilebilir. Bu, piyasa fiyatinin
diismesine sebep olur. Yenilik vapan tesebbusun katlandigr agir arasiit-
ma masraflarini cikaramamasi ve ziyan gostermesi bile ihtimal dahilinde-
dir. Inhisarc: rekabette ise teknik yenilik reklam gibol teamiilen mesru sa-
yilan bir rekabet vasitasidir. Tesebbiistin yenilik getirmesi ve hamleci ol-
masi ona itibar saglar. (99) Tesebbiisler buyuk tegebbiisler olduklarmdan
teknik yenilik i¢in gerekl arastirmalar: finanse edebilecek durumdadir-
lar. Miiellife gore Amerikan tecriibesi, teknik yenilik i¢in, bilhassa oligo-
polun mevcut bulundugu bir muhitte faaliyet gosteren buyuk tegebbiis-
lerde kuvvetli bir temayllin mevcut oldugunu ortaya koymustur. Tam
rekabetin meveut bulundugu ziraatte miinferit ciftei kullandig: istihsal
metodlarni kendiliginden degistirmez. Bu sahada biittin yenilik amme
otoritelerinin tecritbe ve aragtirma istasyonlar: sayesinde elde ediliyor (99).
Ote vandan «Iktisadi Iy Birligi {daresi tarafindan Amerikaya davet edi-
len vabanc: ziyaretciler, Saveilarin inhisarci tatbikati ortaya cikarmak
iizere gittikleri tegebbiisleri ziyaret ediyorlar. (97) Cunku yenilik bu ka-
bil tegebbiislerde dogup yasryor. Miiellif teknik vanilik bakimindan pet-
rolle (oligopol) kimilr madenciligi (tam rekabete vakin) arasinda muka-
veseler yapiyor. Bu husus da vardig1 netice gudur: inhisarci rekabet bazi
israflara sebep olmakla beraber, temin ettigi teknik yenilikler ve bunlar:
takip eden iktisadi inkigafla, bu israflar: telail edebilir. «Tam rekabet mo-
delinin ideal fiyat ve istihsal muvazenesine erigebilmek icin, teknik degis-
meden vaz gecmemizin gerektigi muhakkak gibidir.» (93)

Mukayeseyi katiksiz bir tam rokabet modeli ile yaptigimiz zaman
hu neticenin cikarilmas: tabiidir. Yalniz bizzat miwellifin ziraat hakkmca
verdigi misal hem tam rekabeti muhafaza edip, hem de teknigin sagladig:
maksimuma erismenin kabil oldugunu sisteriyor. Bunun 1cin yvapilmasi
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lcap eden yegane sey ziraate oldugu gibi arastirma fonksivonunun sosyak
bir fonksiyon olarak kabul edilmesidir. Bu, oligopoldeki tegebbiislerin ye-
nilik meydana getirme prosesi esnasinda sebep olduklar: sosyal israflarin
da onune gecer. Ayni neticeye ulasmak gayesi ile birden fazla gayret sar-
fedilmez. Amme otoritesinin meydana getirdigi buluslar derhal biitiin te-
sebbuslerin istifadesine acilarak, bunlarin siiratle ve genis odlclide netice:
vermesi temin edilir. Tesebbiislerin arastirmalarda digerlerinin vardig:
neticeleri ogrenmeden ilerlemeleri baz: hallerde pek az farkli mahsuller-

-!F'.'I. =]

ie piyasaya cikmalarina ve bu farklara dayanarak piyasadaki hisselerin
genigletmek icin satis ve reklam faaliyetlerini arttirmalarin: sepep:
olabilir. Nihavet en hataly buldugumuz, muellifin, ihtira beratlarinin bii--
yik tegebbiisler tarafindan meveut yatirimlarini kKiymetten diistirmesi ih-
timaline binaen tatbik edilmemesinin fazia ehemmiyetli bir yer tutmadigr
voiundaki fikridir. Bu hakikaten dogru olabilir. Ancak su sebeble: daha
baslangicta arastirmalar tesebbiisiin meveut teknik sermayesl goz cniinds
tutularak tanzim edilecektir, Istihsalin teknik organizasyonunda mekanik
ihtisaslagmanin derecesi iterledikee, yeni buluslarin  meveut yvatirimiar:
kiymetten diisiirmesi ihtimali yiikselir. Bunun igin uzun devrede biiyiik
tesebbusler tarafindan yapilan teknik ilerlemenin teknik potansiyvalitenin
bir hayli dimunda olmas: bile beklenebilir. Venilik meydana getiriei aras-
tirmalar sosyalize edildigi takdirde, teknik sermayenn buyik bir yer tut-
tugu endistri dallarinda, teknik buluglardan miitevellit kiymet kayiplari-.

-

na kargt amme otoritesinin yardimi ile bir sigorta da ihdas edilebiiir,

1

Baglica endiistrilerde oligopoliin hakim olmasinm asil neticesi kay-
naklarm muhtelif sahalar arasimnda dagilmasinda goriiliir. Bu endiistriler-
de buylik tegebbiisler inhisarcr bir kontrola sahip bulunduklarindan, gersk
faktor gerekse mahsul piyasalarinda tiyatlar lizerine fesir icra edsbilivler,
Bu tesir faktdér piyasalarinda fiyatlar: alcak tutmak, mahsul pivasalarin-.
da ise fiyatlar: yliksek tutmak ve istihsal hacmini kapasitenin altinda bu--
lundurarak agiri karlardan istifade etmek seklinde isler. Iste bu tathika-
tin kaynaklarin muhtelif sahalar arasmda dagilmas: bakimindan verdigi
netice, tam rekabet modelinden bir hayli inhiraf edebilir. Tam rekabet
halinde elde edilen netice sosyal refahin standard: olarak kabul edildigi
icin, piyasada inhisar kuvvetinin mevcudiyeti sosyal refahm aleyhine ad-
dedilmek icabeder. Nitekim bu muléhazayla trostleri ortadan kaldirmak
igin cikarilmis kanunlar oligopoliin mevecut bulundugu endiistrilere ge
tatbik edilmigtir. Amme otoritesi inhisarci tathikatls tanzim ve miidahale
suretiyle de miicadeleye caligmighir. Miiellife gore ise, ekonominin kendi
kendisine gelistirdigi tabii bir takim kuvvetler oligopoli: teskil eden bii-
yuk tesebbiislerin inhisarei durumlarimi istismar etmelerine mani olur..
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Klasik tam rekabet teorisine gore tesebbiisun hareketlerini kontrol edici

kuvvet piyasanin yine ayni tarafindan, yani rakip tesebbiislerden geliyor-

du (117). Oligopolde de piyasanin ayni tarafindaki tesebbiisler arasinda
nir rekabet cari olabilir, Yalniz bu rekabet tam rekabette oldugu kadar
miiessir degildir. Zimni anlagmalarla fiyatlar: viikseltmek kabildir. Bu su-
retle daha baslangictan inhisarc: kontrollerle piyasada tesir icra edebile-
cek iktisadi amillere «asli kuvvetler» ad1 verilebilir. Galbraith asli iktisadi
kuvvetlerin meveut bulundugu hallerde, piyasanm aksi tarafinda da telafi
ediei iktisadi kuvvetlerin temerkiiz edecegini ve teskilatlanacagini ilari
stiriivor. «Hususi iktisadi niifuz, bu nifuza maruz olanlarim meydana ge~
pirdikleri kars: iktisadi nttuz tarafimdan kontrol edilir. (118)» Bir teseb-
Lieiin inhisar kuvvetine sahip olmesi ve bunun neticesinde agir1 kérlar
clde etmesi satig yaphigl miigterilerini kendilerini istismara karsgi korumak.
ve inhisar kudretinin diger sahalarda slde ettipi kazanclari onunla paylas-
mak icin gé}:el{li. iktizsadi kuvveti meydana getirmege tesvik eder. Ote yan-
dan bir tesebbils faktor piyasalarinda inhisarc: bir niifuz icra ettigl zaman,
bu piyasalarin kars rarafinda, yani arz tarafinda bu kabil telafi adieci ikti-
sadi kuvvetler teskilatlanir. «Plyasa cuvvetinin  mevcudiyeti onu telafi
edici diger bir kuvwvet merkezinin meydana gelmesine sebeb olur» (119).
wuvvetli satietnin  kontrolli uvvetli alier tarafindan, Luvvetll alicinimn
kontroll kuvvetli satic: tarafindan yapilir.

Telafi edici iktisadi nifuzun en 1yl misalini biiyik tesebbuslerin fa-
alivette bulundugu endiistrilerdeki ig glicinin tegkilAtlanmasinda gormek
kabildir. Amerikada igci sendikalari umumiyetle inhisarci temavillerin
pulundugu endiistrilerde euvvetlidir. Ziraat igcileri hic bir zaman Xuv-
vetli sendikalar kuramamigiardir. |

Mahsiil pivasalarimndaki io]afi edici nufuza gelince, bu ekseriya 1s-
tihsal faaliyeti ile satig faaliyetinin ayri ayri tegebbisler tarafindan sag-
lanmasindan dogar. Ortodoks iktisat teorisi miistehlikle miistahsil srasin-
da menfaatleri miistahsilinkinden ziyvade miistehlikinkine yakin bir ara-
cinin, perakendecinin, mevecudiyetine fazla ehemmiyet vermemigtir. An-
cak miistehlikin eline gecmis maly iktisadi bakimdan mamiil madde 8ay-
mak temayiilil, perakendecinin de bilthassa miistahsil katagorisi icinde mu-
talaa edilmesine sebeb olmugtur. Halbuki mistahsillerle perakendecilexin
menfaatleri arasinda ahenkten zivade ziddiyet vardir. Mesela «peraken-
cinin gayesi bilhassa satig haemini arttirmaktir. Yiksek devir stoklardan
dogan riski azaltmakta en mithim amildir. Yiiksek satis hacmi perakende-
oinin ticari itibarmi da arttirir, satis hacmi kar seviyesini tayin eden un-
surlardan biridiv. Alcak fiyatlar biitun peré}{-endecﬂer tarafindan satis
hacmini arttirmakta ve idame ctmelkte baglica vasita sayilir. (124) Iste bu
sebebten Galbraith istihsalde bulunan bityitk teseblbiislerin fiyat artiirma
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temayullerine perakendeciler tarafindan mukavemet edilecegi fikrinde-
dir. Oligopoller iktisadi niifuza malik olduklari i¢in perakende ticarette,
yani kars: tarafta da, telafi edici nufuz tesekkiil eder. Perakendeciler bu
telafi edici iktisadi niifuzu kullanarak miistahsillerin fiyatlarinda indirme
lemin edebilirlerse bu kendi karlarin arttirir. Bu suretle miiellif mahsul
piyasalarinda talep tarafinda iktisad; nufuzun meydana gelisini izah ef-
mekte ve buna dair misaller vermektedir. Bu misallerin en ehemmiyet-
lisini perakende ticaret sahasinda butiin Amerikay: bastan asag: kateden
binlerce subeye sahip biiylik perakende ticaret tegebbislerinin dogusu tes-
kil ediyor.

Ancak her iktisadi faaliyet sahasinda asli ve telafi edieci iktisadi
kuvvetlerin bu sekilde muvazeneye gelmeleri beklenemez. Mesela mesken
-Ingaateiliginda is, giicii piyasasinin arz tarafindaki kuvvetli sendikalar ss-
It bir iktisadi niifuzu ele gecirmiglerdir. Buna mukabil by endustrideki
mitegebbisler ekseriva mali kudretler: zayif kiiclik miiteahhitlerdir. Bun-
lar iggliclintin asli iktisadi niifuzuna karg: telafi edici bir iktisadi kuvveti
geligtirememiglerdir (130).

Telafi edici kuvvetlerin tarihi gelismesine misal olarak miiellif zi-
raatteki durumu oldukea teferruatli olarak tetkik etmektedir. Ciftciler ge-
rek faktor pivasalarinda (1sglicii haric), gerekse mahsul piyasalarinda as-
Ii iktisadi niifuzun tesiri altindadirlar. Bu iktisad} nufuzlarla miicadelele-
rinin ilk sathasinda onlar: ortadan kaldirmak veya hi¢ olmazsa dmme oto-
ritelerinin tanzimine tabi tutmak gayesini gutmiglerdir. Bunda fazla bir
muvaifakiyet elde edemeyince kendilerini miidafas icin telafi edici bir ik-
tisadi niifuzu kurduklar: mubayaa ve satis kooperatifleri ile kazanmiya
calismiglardir. Bunlardan mubayaa kooperatifleri daha fazla muvaffak ol-

mustur,

Asli ve telafi edici iktisadi kuvvetlerin isleyisi ve birbirlerine na
zaran durumlar1 konjonktiire gore degisir. Enflasyon prosesi esnasinda
saficilar kuvvetli, miisteriler zayif durumdadir. Bu sebebten fiatlarin sri-
tirilmasina karsi fazla bir mukavemet gosterilmez. Mahsiil piyasalarmda
telafi edici iktisadi kuvvet ancak talebin zayif oldugu gerileme devirlerin-
de 1§ gorebilir. Buna mukabil 15¢l sendikalar ile biiviik tegsebbiislerin kars:
karsiya bulunduklar: faktsr piyasalarinda talebin endustriyvel kapasiteden
az oldugu devirlerde sendikalarin telafi edici kuvvetleri miiessir olmaz.
Hsasen bu devirlerde sendikalarin Inhisare: tesebbiislerle paylagabilecek.-
leri agir1 karlar da yoktur, Talep kuvvetli oldugu zaman ise tesebbiisler
Ueret artfirma taleplerini miisait kargilarlar. Ciinkii fivatlar arttirarak
Kar marjini muhafaza etmek kabildir (138). Miellifin bu izahlarna ilave
olarak, enflasyon devirlerinde, igei tegkilatiarint arasmdaki tesaniit de pek
kuvvetli olmadig1 zaman, bu endiistrideki tesebbiis ve 1§ gliciiniin menfaat-
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lerinin ekonominin geri kalan kismina karsl birlesebilecegi soylenebilir.
Bu takdirde yaris, isglicii ile tesebbiis arasinda bir »pazarhik kuvveti” mu-
cadelesi olmaktan ziyade, farkl farkl endiistriler arasinda fiyatlari ve
iicretleri daha evvel ve daha fazla vikseltebilmek maksadi ile yapilan bir
varis haline gelir.

Miiellif telafi edici iktisadi kuvvetlerin gelismesinde devletin rolint
de tetkik ediyor. Devletin iktisadi niifuzlara karg: her hangi bir politika
takip edebilmesi icin bunlardan asli olanlarla telafi edici olanlari ayird
ctmesi lazimdir. Eger her iktisadi kuvvet merkezini ortadan kaldirmak
oayesi ile kir pelitiza takip edilirse bazl hallerde yveni tesekkill etmekte
olan telafi edici iktisadi teskilatlanmanin vok edilmesi ve bu sahada mig-
terilerin veya saticilarin, durumu cok muhkem olan asli iktisadi nifuzun
merhametine terkedilmesi kabildir. (145) Amerikan tathbikatini bu ba-
kymdan tahlil eden miiellif bazi hallerde politikanm yanlis istikametler
aldigma (trostlere kars: kabul edilmis kanunlarmn isci sendikalarina tat-
biki), fakat umumiyetie ¢iftcl ve iscilerin biiyuk tegebbiise karg: telafi edi-

¢i bir kuvvet geligtirmelerine hizmet edecek sekilde igledigine isaret edi-

yor. Bu sayede evvelce ezilmekte clan bu ikl grubun refah seviyesinde son
senelerde farkedilir bir ylkselme olmustur (152). Milellife gore bu bakim-
dan Amerikada devlete diigen vazife henuz telafi edici bir kuvvete sahip
olmayan ziraat iscileri, ggretmenler ve bUro memurlarmm bunu geligtir-
melerine yardim etmelktir (154).

Vi

Miellifin telafi edici iktisadi nufuz mefhumuna atfettigi ehemmiyet
yerinde olmakla beraber bilhassa iki muhim hususda bu kuvvetin igle-
vememesi ihtimali meveuttur. Bir kere telati edici iktisadi kuvvetin ilk
miistahsille nihai miistehlik arasinda mutavassit piyasalarda isledigi ilert
stiriilmektedir. Inhisarci tatbikata kars: miistehliklerin bizzat sahip clduk-
lar: bir telafi edici kuvvetten bahsedilmedigine gore, satistaki tesebbusler
bu tatbikati mustahsil istikametinde oldugu gibl pek ala miistehlik istike-
metinde de kullanabilirler. Bunun icin satis hacmini arttirmakta fiyatlar:
diistirmek yerine reklama baglica vasita olarak bakmalar: kafidir. Bu tak-
dirde miiellif belki miistehliklerin kooperatiflesmek suretiyle telafi edict
bir iktisadi niifuz kazanmiya caligacaklarini ileri stirecektir. Ikinei bir hu-
sus da temerkiizin mﬁgahéde edilen yegéne vakia olmadigidir. Ekonomi-
nin bir diger hadisesi, her iki istikamette sakuli ve ufki tamamlanmadir.
Tamamlanma ilerledigi nisbette ve hele bu ilerleme bazi sahalarda oldugu
gibi nihai mahsul piyasasl istikametinde geligtigi nisbette telafi edici nu-
fuzun fiyatlar algak tutmaktakl rolii azalacaktir. |

Buna mukabil telafi edici niifuzun gittikce tesirini arttirmasi bek-
lenebilecek olan bir saha isguci piyasasinin arz yoniidur. Isglicinin tes-
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kilatlanmasi ve oligopol’e kars: kendini miidafaa etmesi kapitalizmin yent
muvazene unsurudur. Enflasyon sirasinda miistehlik olarak yuksek fiyat-
lara kargi kendilerini miidafaa edemiyen isciler, faktor saticisi olarak ge.
lirlerini yiikseltmek suretiyle bunu temin edebilirler. Buradaki yegane
gucluk evvelce de isaret etmis oldugumuz gibi, endistriler arasinda bir
yarigin baslamasi temayiilleri ve her endiistride tesebbiisle isgueiinin
ekonominin diger kisimlarina kars: ittifak etmeleri ihtimalidir. Biitim en-
dustrilerdeki sendikalarin seklen merkezi bir tegkilata bagli olmalari bu
ihtimalin meveut olmiyacag: fikrini uyandiriyor. Ancak gekli baglilik kafi
degildir. Eger isci hareketinin an’anesinde bu sinifin bir biitiin olarak ta-
bii tesaniidii mevcut degilse, bahsetmis oldugumuz ihtimal yine varid ola-
caktir. Bu takdirde talep elastikiyeti zayif ihtiya¢ maddelerinin istihsalin-
de faaliyette bulunan endiistrilerdeki 1sgucu enflasyon prosesine karsi
kendini koruyabilecek ve enflasyonun bliytik yiikii hentiz tegkilatlanama-
'mig isglicli ile yiiksek talep elastikiyeti olan maddeleri istihsal eden en-
«dustrilerdeki iggiicli ve tesebbiisiin omuzlarina yuklenecektir.

Amerikanin iktisadi sistemi hakkinda yaptigi tetkiklerin neticesin-
de Galbraith, sistemin bir biitiin olarak yasama kabiliyetine haiz bulun-
dugunu ileri siirliyor. Ona gore devlet efektif talebi miistakar tutmak icin
bir takim «makro» kontrolleri tatbik etmegi ustlendigi ve bunlarla tam is-
tihdami idameye muvaffak oldugu takdirde, her sahada asli iktisadi nii-
fuzlarla telafi edici iktisadi niifuzlar muvazeneye erigecekler ve bu, ikti-
sadi sistemin temellerini sarsacak asir1 gelir ve servet farkliliklarimin mey-
dana gelmesini onleyecektir. Miiellife gére devletin vilksek hayat seviye-
sine erigmis bir memlekette «mikro» iktisadl kararlara fazlaca girismesi
dogru degildir. Bu sahada onun fonksiyonu asli iktisadi kuvvetlerin te-
merkiiz ettigi yerlerde piyasanin kars: tarafi ile ittifakini ilan ederek ve o
tarall destekliyerek telafi edici iktisadi kuvvetlerin gelismesini temin et-
mektir. Bunu yapabildigi takdirde bu kuvvetlerin karsilikli pazariig: ile
sistem bir muvazeneye erisecek ve onu devam ettirmek temayiillerini ta-
siyacaktir,

Bu fikirlerin son senelerin hadiselerini dogru olarak aksettirdigine
ve bu hadiselerden cikarilacak tabii neticelere vardigma suphe voktur.
Hakikaten piyasalarda iktisadi kuvvetlerin teskilatlanmas: ve dmme oto-
ritesinin bir taraftan ekonominin bir biitiin olarak tam istihdam seviyesin-
de faaliyette bulunmasi i¢in gerekli «makro» politika tedbirlerini alirken,
diger taraftan kendi niifuz ve tanzim seldhiyetini piyasanin tegkilatlanmak-
ta geri kalmig ve pazarlik kuvveti zayif tarafimi  iltizam edecek sekilde
kullanmasi ile yasama kabiliyveti tasiyan bir muvazeneye varilabilir. Fa-
kat amme otoritesinin bunu yapmamasi ihtimali de vardir. Kendisinin de
belirtmig oldugu gibi, «yliksek refah seviyesinin umumi oldugu bir cemi-
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vette muhafazakar fikirler revac bulur, politika sahnesini muhafazakar si-
vaset adamlar iggal eder» (12). Enflasyonun esas problemi daima meveut
-ye kacinilmaz bir yukd, muhtelif gelir gruplari arasmnda taksim etmektir.
Enflasyonla birlikte meveut olan darlik cok kere ortadan kaldiriimaz ne-
-vindendir. Enflasyona karsi takip edilen politika tedbirlerinin gayesi, bu
darlign oldugu gibi ortadan kaldirmaktan ziyade katlamilacak fedakarligi
adil olarak taksim etmektir. Bu husustaki adalet olciileri kiymet hukim-
lerine baglidir. Siyasi sahada muhafazakar fikirler hakim oldugu zaman
bu kiymet hitkiimlerinin asli iktisadi niifuzlar: iltizam edecek neviden oi-
masi da ihtimal dahilindedir. Boyle bir durumda siyasi ve iktisadi sistem
bakimindan cemiyet icin ti¢ yolun mevecut oldugu diistinilebilir. Bunlar-
dan birincisi, smme otoritesinin asli iktisadi ntifuzlar: ilfizam etmesi, SOs-
vyal refahin azalmasi, gelir dagilis1 adaletsizliginin ortaya cikmasi, halk
oyunun muhafazakar fikirlerden liberal fikirlere dogru kaymasi ve bunu
‘6nlemek icin Amme otoritesinin siyasi kontrolleri sikilagtirmasi ve siyasi
‘hiirrivetleri tahdid etmesi, yani fagizm. Ikincisi, butin bu prosenin surat-
le cereyan etmesi, memnuniyetsizligin ¢ok artmasi, ihtilal, amele diktator-
igit ve siyasi hijrrivetlerin yine tahdidi, yani komunizm. Uclinciisii ise
.Galbraith’in tadil edilmis kapitalizmi, hem sivasi hiirriyetlerin hem de yay-
gin sosyal refahin idamesine ve enflasyonun kagimilmaz sikintisinin adii
bir sekilde payla§t1lmasma imkan veren mutavassit yol. Amerikanin bu ue
yoldan hangisine teveceiih edecegini zaman gosterecektir.

Miiellif kitabini 6nce New Deal’i, sonra da Fair Deal’i takip eden bir
zamanda yazmigtir. Bu devrenin hadiselerine bakarak vardigl neticelere
istirak etmemek ve ileri stirdiigti sekilde tadil edilimis bir kapitalist ekono-
‘minin hakikaten devamli bir muvazeneye erigebilecegini diisiinmemek ka-
bil degildir. Yalniz miiessesecl iktisadin an’anesine sadik kaldigr takdirde
vardig1 neticeleri mutlak neticeler saymamasi ve hala cemiyetin muesse-
selerindeki degisikliklerin iktisadl ve sivasi sistemde meydana getirebile-
cedi tadilati takip etmesi icab eder. Onun bu devrede mugahede ettigl mu-
_esseseler, degismeden ve bilakis durumlarini tahkim ederek devam edebi-
lecekleri gibi, su veya bu gekilde degigerek, iktisadi ve siyasi sistemi bah-
ssetmis oldugumuz iki ekstremden birine dogru da siiriikleyebilirler.

—~&Q»
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