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HAKSIZ FiiL SONUCU SAHIS VARLIGI ZARARLARI
0z

Insanlarin medeni topluluklar kurmast, sivil hayatin gelismesi hukuk
kurallarinin bu toplumu korumas: ve sekillendirmesi ile miimkiindiir.
Toplumu olusturan en kiigiik hukuki deger kisidir ve hukuk kurallarinin
amact kisinin korunmasi, gelismesindeki yolun hukuken diizenlenmesidir.
Haksiz fiil sorumlulugu bor¢ doguran hukuki bir yapidir ve kisinin korunmast
ile yakindan ilgilidir. Haksiz fiil sonucu olusan zararin bir ¢esidini kisi
varligina yonelik zarar olusturur. Kisi ve kisilik haklari hukuken korunan
degerlerdir ve bu degerlere iliskin menfaatlerin hukuka aykiri eylemlere
kars1 korunmas: {izerine Tiirk Borclar Kanunu icerisinde diizenlemeler
yer almaktadir. Caligma icerisinde hukuka aykirt eylemlere karst kisilik
haklarinin korunmast ele alinmistir. Sahis varliginin korunmasina dair Tiirk
Hukuk doktrinin tartigmalarina yer verilmistir. Kisinin sahip oldugu maddi
ve manevi degerlerin hukuka aykiri eylemler ile zarar gérmesi sonucunda
hukuka aykir1 eylemi gergeklestirerek zarara sebep olan kisinin sorumlulugu
s6z konusudur. Haksiz eylem sonucunda dogan zarar maddi bir zarar
ya da manevi bir zarar olabilir. Haksiz eylem sorumlulugunda kusurun
ispatlanmasi, illiyet baginin kurulmasi, tazminat tiiriiniin belirlenmesi

gereklidir.

Anahtar Kelimeler: bor¢lar hukuku, haksiz fiil, sahis varlig1 zarari, zarar,
tazminat.
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PERSONAL PROPERTY DAMAGES AS A RESULT OF TORT
ABSTRACT

The establishment of civilised societies and development of civil life is
possible through protection and shaping of this society by rules of law. The
smallest legal value constituting society is person and purpose of rules of
law is protection of person and legal regulation of path of development.
Tort liability is a legal structure that creates a debt and is closely related to
protection of person. One type of damage caused by wrongful act is damage
to existence of person. Person and personal rights are legally protected values
and there are regulations in Turkish Code of Obligations on protection of
interests related to these values against unlawful acts. In this study, protection
of personality rights against unlawful acts is discussed. The discussions of the
Turkish Law doctrine on protection of personal property are included. As
a result of damage to material and moral values of person by unlawful acts,
responsibility of person who causes damage by performing unlawful act is in
question. The damage arising as a result of wrongful act may be a material
damage or a moral damage. In liability for wrongful acts, it is necessary
to prove fault, establish causal link and determine type of compensation.

Keywords: law of obligations, tort, personal property damage, damage,
compensation.
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GiRi$

Haksiz fiil sonucu malvarlig zararlarinin haricinde sahis varligi zararinin
olugmasi miimkiindiir. Sahis varligi hukuken korunan maddi ve manevi
biitiinlitkten olugsmaktadir. Hukuka aykiri eylemler ile bu maddi ve manevi
yaptya zarar verilebilir. Caligmamiz igerisinde sahis varliginin ugradig:
zaralar ele alinmis ve zararin tazmin edilmesi incelenmistir. Glintimiizde
gelisen teknoloji ve yenilik karsisinda kisi haklarinin korunmasi kapsaminda
hukuka aykiri eylemlerin sahis varligina zararlari ve sonuglar: giincel durum
bakimindan ele alinmalidir. Kisi bir toplumu olusturan en degerli varligidir.
Hukukun bu degerin giivenligini saglamak ve gelisimini engelleyen unsurlart
azaltmasi gerekmektedir. Calisma igerisinde bu hukuki korumayla ilgili
diizenlemeler incelenmis ve tartismalar ele alinmistir.

Sahis varliginin korunmast ile ilgili olarak tazminatin hesaplanmasi ve
bunun 6denmesi de ¢alismamizda yer alan bir diger 6nemli bir konudur.
Sorumluluk hukuku geregi ise verilen zararin tazmini gereklidir. Sahis
varliginin ugramis oldugu maddi degerlerin zarar gérmesi karsiliginda maddi
tazminat ve destekten yoksun kalma tazminatina hitkmedilir.

Sahis varliginin manevi degerlerin zarar ugramas: halinde manevi
tazminata hitkmedilir. Tazminatn belirlenebilmesi i¢in gereken unsurlarin
bir arada bulunmast gereklidir. Oncelikle bu zararlarin ispatlanmasi ve bu
davalarin belli bir stire zarfi icerisinde acilmasi sarttir. Bununla birlikte
maddi zararlarin hesaplanabilmesi bakimindan daha kolay bir hesaplama
yapilabilmektedir. Maddi kayiplarin bedeli, yoksun kalinan kazang ve destek
miktart durum ve kogullara gére hesaplanabilir. Ozellikle destekten yoksun
kalma zararlarinin tespitinde bilimsel veri ¢aligmalari olarak PMF, CSO veya
TRH tablolarindan yararlanilacakeir!'l.

Manevi zararin hesap edilebilmesi ve para ile l¢iilmesi gii¢ degerlerin
parasal bir 6l¢iite baglanabilmesi kolay degildir. Mobbing basta olmak
tizere hukuka aykiri olarak bir kimsenin maruz kaldig1 psikolojik tacizlerin,

[1]  Ortalama yagam siiresinin hesaplanmast tizerine kadin-erkek ve yas tablolarina iliskin
olarak hazirlanan bilimsel dl¢iit kriterleridir. PMF (Population Masculine et-Feminine)
yasam tablosu, is goremezlik ve destekten yoksun kalma tazminati hesaplanirken
olctit alinan bir hesaplama tablosudur. CSO (Commissioners Standard Ordinary) ve
TRH (Tiurkiye Kadin-Erkek Hayat Tablosu) diger yararlanilan yasam tablolaridir.
Yargilama asamasinda bu tablolar tazminatin hesaplanmasinda kullanilmaktadir.

52 Ankara Barosu Dergisi 2024/4



H. Sena AKKISLA

manipiilasyonlarin ya da almis olacag: diger manevi degerlerinin zararlarinin
her kiside stibjektif bir 6l¢iide olacag: kabul edilmektedir. Bu da yargilamada
hikimin takdir yetkisinin ve somut durumun kogullarinin yapilacak
hesaplamada etkili olacagini gostermektedir. Calisma icerisinde Alman
Medeni Kanunu ve sahis varliginin zararlarina iligkin olarak degerlendirme
yapilmistir. Alman Medeni Kanunu sahis varliklart bakimindan Tiirk-Isvigre
Hukuku ile anlayis farkliliklarina sahiptir. Bu farkliliklar incelenmistir.

I. HAKSIZ FiiLDEN DOGAN ZARARLAR

Haksiz fiil hukuku birbiri i¢cine ge¢mis ve gok karmagik yapidan
olusan hukuki bir kavramdir. Oncelikle haksiz fiil dolayisiyla sorumlulugun
varligi olusmali ve sorumlulugun kapsami belirlendikten sonra haksiz
fiil sonucu olusan zararlar degerlendirilmelidir. Haksiz fiil sorumlulugu
818 sayili Bor¢lar Kanunu'nda m. 41 ile diizenlenmis, 6098 sayili Turk
Bor¢lar Kanunu’'nun 49. maddesi ile revize edilmistir. TBK m. 49/T’e
gore “kusurlu ve hukuka aykir: bir fiille baskasina zarar veren, bu zarar:
gidermekle yiikiimlidiiy”. Ayn1 maddenin ikinci fikrasinda ise “zarar verici fiili
yasaklayan bir hukuk kurals bulunmasa bile, ahlaka aykir: bir fiille baskasina
kasten zarar veren de, bu zarari gidermekle yiikiimliidiir”. Diizenlemeye
kaynaklik eden Isvigre Borglar Kanunu m. 41dir. Bu yasal diizenlemeler
dogrultusunda tazminat sorumlulugunun dogmast i¢in hukuka aykir:
bir eylemin ger¢eklesmis olmasi ve bundan kaynaklanan bir zarari varlig:
aranmaktadhr.

Alman Medeni Kanun’unda haksiz fiilden kaynaklanan zarar kavrami
genis anlamda tanimlanmaktadir, boylece kisinin malvarlig ve sahis varlig
zararlar1 bir biitiin igerisinde degerlendirilmektedir®. Hukuka aykirt bir

2]  11.01.2011 tarihinde 27836 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan 6098 sayili Tiirk
Bor¢lar Kanunu.

(3] Franz Gschnitzer, “Schadenersatz, Besonderer Teil”, In Schuldrecht Besonderer Teil
Und Schadenersatz, 1963, 5.169-202, s.170; Gerhard Wagner, “Schadensersatz bei
Totungen und Angehérigenschmerzensgeld-Die Riickstindigkeit des deutschen
Rechts”, JuristenZeitung, 2015, Cilt 72, Say1 18,5.870; ]. B. M. Vranken, “Einfithrung
in Das Neue Niederlindische Schuldrecht: Teil II: Das Recht Der Unerlaubten
Handlung, Schadenersatz-Und Bereicherungsrecht”, Archiv Fiir Die Civilistische
Praxis, Cilt 5, 1991, 5.411-32, 5.412; Gunter Maier, Schadensersatz Bei 1otung
Oder Verletzung Der Im Haushalt Titigen Oder Im Beruf Oder Geschift Des Mannes
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eylem sonucunda sahis varligina ve malvarligina verilen zararlar maddi ve

manevi zarar olarak gruplandirilmakta tazminat buna gére hesaplanmakradur.

Tiirk Borglar Kanun, haksiz fiil hiikiimlerini Isvicre Borclar Kanunundan

iktibas edilmistir. Bu diizenlemeler haksiz fiil hukukuna yonelik olarak

kapsayict nitelik tasimakeadir.

Haksiz fiil dolayisiyla sorumlulugunun unsurlart TBK m. 49

diizenlemesine gore hukuka aykiri fiil, zarar, illiyet bagi ve kusurdur!®.

Haksiz fiil sonucu tazminat talebinde bulunan kisinin bu unsurlarin varligini

ispatlamasi gereklidir. Hukuka aykirilik kavraminin genis anlamda tanimi

hukuk diizeni igerisinde 6zel hukuk ve kamu hukuku acisindan yazili

54

Mitarbeitenden Ebefrau, Berlin, Duncker & Humblot GmbH, 1976, 5.78; Hansgeorg
Eckelmann ve Jiirgen Nehls, Schadensersatz Bei Verletzung Und Totung, Zurich, Verlag
CHBeck, 1987, s.45.

Hukuka aykirilik; hukuk diizeninin kisilerin malvarligini veya sahis varligint korumaya

yonelmis kurallara aykiri eylemlerdir. Haksiz fiil ile meydana gelen zarar arasinda
uygun illiyet baginin bulunmasi gerekmektedir. Bir diger deyisle, s6z konusu haksiz
fiilin genel hayat tecriibesine, olaylarin normal akisina gore boyle bir zarara sebep
olabilmesi, meydana gelen zarar ile arasinda neden-sonug iliskisinin bulunmasi ve
soz konusu illiyet baginin kesilmemis olmast gerekmekrtedir. Haksiz fiil sorumlulugu
icin kisinin kusurunun ispatlanmasi 6nem arz etmektedir. Haksiz bir fiille bagkasina
zarar veren kisinin kusurlu olmasi gerekmektedir. Kusur ilkesinin her zaman adalete
ve toplumsal diisiincelere uygun sonuglar meydana getirmediginden; kanun koyucu
“leusursuz sorumluluk” bashigt alunda kusuru bulunmasa bile baz1 kisilerin de haksiz
fiil sonucu meydana gelen zarardan sorumlu olabilecegini diizenlemistir. Gschnitzer,
Schuldrecht Besonderer Téil und Schadenersatz, s.171; Wagner, “Schadensersatz bei
Tétungen und Angehdrigenschmerzensgeld-Die Riickstindigkeit des deutschen
Rechts”, NJW, Cilt 146, 2002, 5.2049-64, 5.2049; Vranken, “Einfithrung in das
neue Niederlindische Schuldrecht: Teil II: Das Recht der unerlaubten Handlung,
Schadenersatz-und Bereicherungsrecht”, s.412; Maier, Schadensersatz bei Totung oder
Verletzung der im Haushalt titigen oder im Beruf oder Geschift des Mannes mitarbeitenden
Ehefrau, s.78; Eckelmann ve Nehls, Schadensersatz bei Verletzung und Totung, s.269;
Paul Oertmann, Die Vorteilsausgleichung beim Schadensersatzanspruch im romischen
und deutschen biirgerlichen Recht, Berlin, Guttentag, 1901, s.45; Kemal Oguzman
ve Turgut Oz, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, Istanbul, Vedat Yayincilik, 2018,
s.60; Haluk Tandogan, Tiirk Mesuliyet Hukuku, Ankara, Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Yayinlari, 1961, 5.120; Basak Baysal, Zarar Gorenin Kusuru Miiterafik Kusur,
Istanbul, On Iki Levha Yayincilik, 2012, 5.12; Emine Yagmur Baldug, “Destekten
Yoksun Kalma Tazminati ve Tazminatin Belirlenmesinde Miiterafik Kusur”, Zerazi
Hukuk Dergisi, Cilt 16, Say1 166, 2020, 5.1249-56, 5.1249.
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olan kaynaklarin ve yazili olmayan normlarin olusturdugu biitiine aykir:
davranmalari sonucunda olusan fiildir seklinde yapilabilir®. Dar anlamda
hukuka aykirilik, adam 6ldiirme, zilyetlige miidahale, viicut bitiinlagiine
zarar verme ya da kisilige zarar teskil edecek harekette bulundurma gibi
hukuken 6nem tastyan normlarin yasa metni igerisinde spesifik olarak
gruplanmasi seklinde tanimlanabilir®.

Mutlak olarak olusturulmus haklardan herkese yiiklenen 6devler agisindan
haksiz fiil icin konulmus olan kurallar, mutlak haklardan birini korumak
amactyla bir davranig yiikiimii ihdas eden normlarin, her mutlak hak ihlalinin
zaten hukuka aykirilik gdstergesi olmasi nedeniyle hukuka aykiriligin varlig
actsindan bir iglevinin olmadigt kabul edilmektedir”. Oysa mutlak hak ihlali
olmaksizin meydana geldiklerinde herhangi bir korunmaya tabi olmayan
salt malvarlig1 zararlar1 acisindan bu normlar hukuka aykiriligin kurucu
unsurlaridir.

Haksiz fiil sorumlulugu sonucunda olusan zararin gesitli tiirleri
bulunmaktadir. Bunlar malvarligi, sahis varligi, maddi, manevi, fiili, normatif,
yansima zarar, kazang kaybi, dogrudan, dolayli zararlardir. Malvarligindaki
azalma maddi zarar olarak kabul edilir. Maddi zarar, mal sahibinin iradesine
aykiri olarak ve hukuka aykiri eylem sonucunda olusan malvarligindaki

(5] Baysal, Zarar Gorenin Kusuru Miiterafik Kusur, s.12-13; Sefika Deren Giindiiz,
“Olumlu Zarar”, Istanbul, On Iki Levha Yayincilik, 2019, 5.46; Cihan Avci Braun,
“Haksiz Fiilde Bedensel Zararin [spatina ve Bedensel Zarardan Sorumluluga iliskin
Bir Yargitay Kararinin Degerlendirilmesi”, AUHEFED, Cilt 64, Say1 1, 2015, 5.37-64,
s.38; Kenan Tungomag, Tiirk Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, [stanbul, Istanbul
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, 1976, s.164; Mustafa Alper Giimiis, Bor¢lar
Hukukunun Genel Hiikiimleri, Istanbul, Yetkin Yayincilik, 2021, 5.420.

(6] Hamdi Yilmaz, “Sozlesme Goriismelerinde Kusur ‘Culpa In Contrahendo’ ve
Sorumlulugun Hukuksal Niteliginde Yeni Gortisler,” Yargitay Dergisi, 1985, Cilt 11,
Say1 1-2, 5.63; Tungomag, Tiirk Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s.171; Giimiis,
Bor¢glar Hukukunun Genel Hiikiimleri, s.421; Selahattin Tekinay, Sermet Akman,
Haluk Burcuoglu ve Atilla Altop, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, [stanbul, Filiz
Kitapevi, 1993, 5.96; Ahmet Kilicoglu, Bor¢lar Hukuku Genel Hitkiimler, Ankara,
Turhan Kitapevi, 2020, 5.189; Avci Braun, “Haksiz Fiilde Bedensel Zararin [spatina
ve Bedensel Zarardan Sorumluluga Iliskin Bir Yargitay Kararinin Degerlendirilmesi”,
s.40.

[7] Hiiseyin Hatemi, Sozlesme Disi Sorumluluk Hukuku, Istanbul, Filiz Kitabevi, 1994,
s.22.
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azalmadir. Ancak belirtmek gerekir ki malvarligindaki her kayip ya da
cksilme bir zarar degildir, mal sahibinin iradesine uygun olarak bir azalma
da mimkiindiir ancak bu zarar kapsaminda degildir.

A) TANIM

Haksiz fiil sorumlulugu, hukuka aykirt bir eylem veya olay neticesi bir
kimsenin ugramis oldugu zarardan dogan sorumlulugu ifade eder™. Haksiz
fiil hukuku bakimindan taraflarin sorumluluklar1 s6zlesme hukukundan
farkli bicimde degerlendirilir. S6zlesmede taraflar kendi iradeleri ile bir
eylemde bulunup karar alirken ve bunun sonuglari bakimindan s6zlesmeden
dogan sorumluluklarini yerine getirmeleri gerekirken, haksiz fiil sorumlulugu
bakimindan bu sekilde bir iligki kurulmamigtur. Haksiz fiil sorumlulugu
esasen Ozel bir kurumdur ve bu sorumluluk bir bor¢ dogumuna sebep
olmaktadir. Haksiz fiil sorumlulugu kapsaminda hukuka aykir1 eylemi
gerceklestiren ve zararin dogmasina neden olan kisi sorumlu olacakuir.
Hukuka aykir1 bir fiilin kusurlu olarak isleyen bir kimsenin bu fiilinden
dolay sorumlu tutulabilmesi i¢in, bir baskasina “zarar” vermis olmas: gerekir.

Sorumluluk hukuku bakimindan zararin taniminin ve kapsaminin
sinirlarinin belirlenmesi onun bu alan icerisindeki 6neminin anlagilmasini
saglar. Dar anlamda zarar, teknik anlamda bir kimsenin hukuka aykir:
eylem sonucunda malvarliginda bir eksiklige ve azalmaya ugramasidir®’.

(8] Haluk Nomer, Bor¢lar Kanunu Genel Hiikiimler, Istanbul, Beta Yayinevi, 2017,5.112
vd.; Kilicoglu, Genel Hiikiimler, s.179; Fikret Eren, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler,
Ankara, Yetkin Yayincilik, 2017, 5.240; Bilgehan Cetiner, Andreas Furrer ve Markus
Muller-Chen, Borclar Hukuku Genel Hiikiimler, Istanbul, On Iki Levha Yayincilik,
2021, 5.305; Emel Badur, “6098 Sayili Tiirk Bor¢lar Kanunu’nun Haksiz Fiile [liskin
Hikiimler Agisindan Degerlendirilmesi”, Hukuk Mubakemeleri Kanunu Sepozyumau,
Ankara, Ankara Barosu Yayinlari, 2011, 5.105-21, 5.107.

[9] Kiligoglu, Genel Hiikiimler, s.283. Murat Topuz, Isvigre ve Tiirk Borglar Hukulku
lle Karsilastirmali Olarak Roma Borclar Hukukunda Maddi Zarar ve Bu Zararin
Belirlenmesi, Istanbul, Seckin Yayinciltk, 2011, 5.10. “Bilindigi gibi dar anlamda zarar,
‘mal varliginin zararlandiricr eylem sonucu diistiigii durum ile, bu eylem olmasa idi
bulunacagr durum arasindaki fark” olarak tanimlanir. Bu tanima giren zararlar fiili
(eylemli-efektif) zararlardir. Oysa Bor¢lar Kanununun 41. maddesinde ifadesini bulan
zarar, haksiz eylem sonucu mal varliginda meydana gelen azalma (fiili-efektif zarar) ile
birlikte, 0 haksiz eylem sebebiyle malvarliginda meydana gelmesi engellenen cogalmay: da
kapsar. Haksiz eylem ile engellenen bu cogalma ise, malvarliginin zararlandirici davransg
(eylem, olay olgu) dan sonraki durumu ile cogalma ihtimali gerceklesseydi ulasacags var
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Haksiz eyleme maruz kalan kimsenin malvarliginda iradesi disinda
meydana gelen eksilme ya da azalmayi zarar olarak tanimlamak
mumkiindir. Genis anlamda zarar, malvarligi haklarinin veya sahis
varligi haklarinin hukuka aykiri bir eylem sonucunda veya taraflarin
sozlesmeye aykirt davranmast sonucunda dogan zararlardir"”. Kisinin
mal varlig1 ve sahis varliginda iradesi disinda meydana gelen zarar genis
anlamda zarari olusturmaktadir!'), Ornegin: Tiirk Medeni Kanunu m. 24
ve m. 25 dogrultusunda kisilik hakkinin ihlal edilmesi ve sahis varligina
saldirida bulunulmast haksiz fiilin unsurlarinin bulunmasi durumunda
olusan zararlar genis anlamda zarar olarak degerlendirilir.

Zarar, esasen hukuka aykirt eylem dolayisiyla 6nceki ve sonraki
durum arasindaki farki aciklamaya caligir. Zararin hesaplanmasinda da
kullanilan bir yontem olarak fark teorisi bu anlamda agiklanmalidir!'?.

saytlan (farazi) durum arasindaki farktan olusan kir: ifade eder”. Yargitay 4. Hukuk
Dairesi, 18.12.1984 Tarih ve 9369/9456, Lexpera.

[10] Giindiiz, Olumlu Zarar, s.78; Avci Braun, “Haksiz Fiilde Bedensel Zararin Ispatma
ve Bedensel Zarardan Sorumluluga [liskin Bir Yargitay Kararinin Degerlendirilmesi”,
s.41; Mehmet Serkan Ergiile, “Olumsuz Zarar’, [stanbul, Beta Yayincilik, 2007, 5.50;
Sibel, Adigiizel, “Sozlesme Gortismelerinde Kusurlu Davranistan Dogan Sorumluluk”
Tirkiye Adalet Akademisi Dergisi, Cilt 3, Say1 9, 2012, 5.287; Gumis, Bor¢lar
Hulkukunun Genel Hiikiimleri, s.562; Nomer, Borclar Kanunu Genel Hiikiimler, s.240.

[11] Tahsin H. Gékcan, Haksiz Fiil Sorumlulugu ve Tazminat Davalars, Istanbul, Seckin
Yayincilik, 2003, s.30.

[12] Hukuka aykur: bir eylem sonucunda olusan bedensel zararin hesaplanmasi ve tazmin
edilmesine ydnelik olarak TBK m. 55 diizenlemesi bulunmaktadir. TBK m. 55 yeni
bir diizenlemedir. 818 sayili BK ve Isvigre Borglar Kanununda diizenlenmemistir.
TBK m. 55/Te gore “destekten yoksun kalma zararlar: ile bedensel zararlar, bu Kanun
hiikiimlerine ve sorumluluk hukuku ilkelerine gore hesaplanir. Kismen veya tamamen
riicu edilemeyen sosyal gitvenlik odemeleri ile ifa amacini tasimayan odemeler, bu tiir
zararlarin belirlenmesinde gozetilmez, zarar veya tazminattan indirilemez. Hesaplanan
tazminat, miktar esas alinarak hakkaniyet diigiincesi ile arttirilamaz veya azaltilamaz”.
TBK m. 55/11 ise “bu Kanun hiikiimleri, her tiirlii idari eylem ve islemler ile idarenin
sorumlu oldugu diger sebeplerin yol agtigr viicut biitiinliigiiniin kismen veya tamamen
yitirilmesine ya da kisinin oliimiine bagl zararlara iliskin istem ve davalarda da
uygulanir” diizenlemesini yapmisuir. Esasen uzman mahkemeler tarafindan yapilacak
bir incelemenin saglikli kararlar verebilmesi ve hakki korumas: bakimindan bu
diizenleme oldukea yerindedir. Kisiligin korunmasi ve sahis varliginin bir biitiin
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Nitekim Yargitay'a gore de farkin belirlenmesinde prensip itibariyle olay ani
esas alinir!™®. Bu teoriye gore hukuka aykiri eylem gergeklesmemis olsaydi
malvarliginin icinde bulundugu durum ya da sahis varliginin buttinligi ve
icerisinde bulundugu durum ile hukuka aykiri eylem gergeklestikten sonra
olusan durum arasindaki fark esasen zarari olusturur'¥. Haksiz fiilden
dolay1 sorumlulugun dogmasi igin zararin varligr sartuur. Zarari tespit
edebilmek i¢in kabul edilen fark teorisine gore, zarar, zararin olusmasinda
etkisi olan haksiz fiilden sonra malvarliginda meydana gelen fiili durum ile
eger o eylem hig gerceklesmemis olsaydi var olacak farazi durum arasindaki
farktan olusmaktadir.

Malvarliginda gergekte bir azalma olmasa dahi unsurlari bulunmasi
halinde zararin varligt kabul edilmektedir'™. Ornegin: haksz fiil sonucu
araci hasarlanan kimse, tamir siiresince ara¢ kiralamayip ulagim icin hi¢
veya az miktarda masraf yapsa dahi onun lehine arag kiralasaydi yapacag:
masrafa hitkmedebilecegi kabul edilmektedir. Hukukumuzda gergek zarar
ilkesi gegerli olup zarar goren ancak haksiz fiil sebebiyle ugradig: gercek
zararin haksiz fiil sorumlusundan isteyebilir. Hasarin giderilmesi icin 6zel

olarak hukuki korumaya alinmasi bakimindan mahkemenin yapacag: degerlendirme
onem arz etmektedir. Mahkemelerin ¢aligma diizeni ve prensipleri bakimindan bu
tip davalarin adli yargy igerisinde bir elde degerlendirilmesi ve yol gosterici kararlar
vermesi kanun koyucunun amagclarindadir.

[13]  Yargitay 21. Hukuk Dairesi, 30.09.2015 Tarih ve E. 2015/9795, K. 2015/17355
Sayili Karary; Yargitay 21. Hukuk Dairesi, 07.02.2017 Tarih ve E. 2016/10407, K.
2017/682 Sayili Karary; Yargitay 4. Hukuk Dairesi, 23.3.2010 Tarih ve E. 2009/4929,
K. 2010/3231 Sayili Karari.

[14] Gindiiz, Olumlu Zarar, s.78; Avct Braun, “Haksiz Fiilde Bedensel Zararin 1spat1na
ve Bedensel Zarardan Sorumluluga [liskin Bir Yargitay Kararinin Degerlendirilmesi”,
s.43; Ergtile, Olumsuz Zarar, s.86; Andreas Von Tuhr ve Hans Peter, Allgemeiner Téil
Des Schweizerischen Obligationenrechts, Zirich, Schulthess Polygraphischer Verlag,
1984, 5.84; Hermann Becker, Berner Kommentar, Bern, Verlag Stampfli & Cie,
1945, Art.41 N.6; Haluk Nomer, Haksiz Fiil Sorumlulugunda Maddi Tazminatin
Belirlenmesi, Istanbul, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, 1996, s.6;
Tekinay vd., Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s.548; Tuncomag, Tiirk Bor¢lar Hukuku
Genel Hiikiimler, s.446; Oguzman ve Oz, Borclar Hukuku Genel Hiikiimler, s.38.

[15]  Kumru Kiligoglu, Yansima Yoluyla Zarar, Ankara, Seckin Yayimncilik, 2011, s.89.
Ergiine, Olumsuz Zarar, s.86; Topuz, Isvire ve Tiirk Borglar Hukuku ile Karsilagtirmaly
Olarak Roma Borclar Hukukunda Maddi Zarar ve Bu Zararin Belirlenmesi, s.77.

58 Ankara Barosu Dergisi 2024/4



H. Sena AKKISLA

olarak is¢i tutmayip kendi ¢alisturdigy iscileri kullanan kimse, haksiz fiil
gerceklesmeseydi dahi iscilerine 6deyecegi ticreti haksiz fiil sorumlusundan

talep edemez!"®l.

B) CESITLERI

Zararin gesitleri vardir bunlar; fiili zarar, yoksun kalinan kar, sahsa verilen
zarar, seye verilen zarar, dogrudan zarar, dolayli zarar, mispet zarar, menfi
zarar, somut zarar, soyut zarar olmak {izere tiirlere ayrilmaktadir. Zarar bir
cksilmedir ve haksiz fiilin bor¢ dogurmasinin sebebi, dogan zarari giderme
yukiimliligiinden kaynaklanir'”. Dogrudan zarar nedensellik zinciri i¢inde
hukuka aykir davranisa dogrudan baglanan zarardir. Buna karsilik dolayli
zararda, nedensellik zincirinde dogrudan zarara eklenen bir sebep sonucunda
ek bir zarar meydana gelmektedir. Daha ¢ok failin sorumlulugu sinirlamak
icin bagvurulan bu ayrim giiniimiizde, Isvigre-Tiirk hukukunda biiyiik
olgiide terk edilmis ve 6zellikle haksiz fiillerde hukuka aykiri davranisla
uygun nedensellik de terk edilmis ve 6zellikle haksiz fiillerde hukuka aykir:
davranisla uygun nedensellik bag icinde bulunan biitiin zararin tazmini
ilkesi benimsenmistir!!®,

Haksiz fiil sonucu malvarligindaki aktifin azalmasi veya pasifin artmasi
fiili zarardir. Hukuka aykiri eylem sonucunda mali tahrip olan veya yaralanan
bir kimsenin tamir veya tedavi i¢in masraf yapmasi veya araci hasarlanan
bir kimsenin tamir siiresince ikame arag kiralamasi, malvarligindaki aktifin
azalmasina yol acar. Fiili zarar icerisinde malvarligindaki aktifin beklendigi
sekilde artmamasi da zarar olarak kabul edilir. Beklenen kazancin elde

[16]  Yargitay 7.Hukuk Dairesi, 24.01.2012 Tarih ve E. 2011/2287, K. 2012/296 Say1l:
Karari, Lexpera.

[17] Hakki Mert Dogu, “Normatif Zararin Bir Cesidi Olarak Ev Islerini Yiiriiten Esin
Zarart”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar: Dergisi, Cilt 28,
Say12,2022,5.1138-54, 5.1139; Ergiine, Olumsuz Zarar, s.80; Hiilya Atlan, Manevi
Zarart Tazmin Yollars, Istanbul, On Iki Levha Yayincilik, 2015, s.113; Osman Gokhan
Antalya, Manevi Zararin Belirlenmesi ve Manevi Tazminatin Hesaplanmasi, Istanbul,
On iki Levha Yayincilik, 2017, 5.112; Baysal, Zarar Gorenin Kusuru Miiterafik Kusur,
s.12; Giindiiz, Olumlu Zarar, s.59; Kilicoglu, Yansima Yoluyla Zarar, s.115.

(18] Tandogan, Tiirk Mesuliyet Hukuku, s.70; Haluk, Tandogan, Ugiincii Sabsin Zararinin
Tazmini, Ankara, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Matbaasi, 1963, s.10.
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edilmemesi de zarardir™®. Mahrum kalinan kar, elde edilebilecek bir
kazangtan yoksun kalma anlamina gelmektedir. Kisinin elde edecegi kirdan
mahrum kalmast da zarar kapsami icerisinde degerlendirilir. Ornegin: trafik
kazas1 sonucu hasara ugrayan otobiisiin sefere konulamamasi nedeniyle
ugranilmis olan zarar bu tiirdendir®. Zarar gérenin, mahrum kalinan
kar cergevesinde istisnai bir kazanci talep edebilmesi, bu kazancin elde
edilebilmesinin gok muhtemel oldugu durumlarda s6z konusu olur?".  Fiili
zarar, zarar gorenin malvarliginin mevcut net durumunda iradesi disinda
meydana gelen azalmaya denir??. Zarar veren fiil sonucunda malvarliginin
mevcut miktari ve degeri azalmaktadir®. Ornegin: trafik kazasi sonucu
hasara ugrayan otobiisiin tamiri, yeniden sefere konulmast i¢in yapilan
harcamalar ve bu kaza nedeniyle aragta meydana gelen deger azalmasi fiili
zarardir Malvarliginin mevcut miktari ve degerindeki azalma; malvarliginin
aktif kisminin azalmasi seklinde olabilecegi gibi, pasif kisminin artmasi

seklinde de olabilir.

Maddi zararin varligi iin, zarar verici eylemden 6nceki duruma nazaran
eylemden sonra mal varliginda bir eksilmenin meydana gelmesi gereklidir®%).

[19]  Nomer, Borglar Kanunu Genel Hiikiimler, s.213. Antalya, Manevi Zararmn Belirlenmesi
ve Manevi Tazminatin Hesaplanmast, s.113; Baysal, Zarar Gorenin Kusuru Miiterafik
Kusur, s.13; Gluindtiz, Olumlu Zarar, s.60; Kiligoglu, Yansima Yoluyla Zarar, s.115.

[20] Oguzman ve Oz, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s.40; Exen, Borlar Hukuku Genel
Hiikiimler, s.527.

[21]  Eren, Borclar Hukuku Genel Hiikiimler, s.527; Gumiis, Borclar Hukukunun Genel
Hiikiimleri, s.562. Damla Giirpinar, “Haksiz Fiil Kaynakli Zararlarin Tazmini
Bakimindan 6098 Sayili Tiirk Bor¢lar Kanuun Getirdikleri”, Zzmir Barosu Dergisi,
Sayt 2, 2012, 5.254-271, s.254; Badur, “6098 Sayili Tiirk Borglar Kanunu'nun
Haksiz Fiile Iliskin Hiikiimler Agisindan Degerlendirilmesi”, s.108.

[22]  Gundiz, Olumlu Zarar, s.81; Baysal, Zarar Gorenin Kusuru Miiterafik Kusur, s.13;
L. Miijde Kurt, “Zarar Gérenin Zarar1 Azalema Kiilfeti,” AUHFD, Cilt 64, 2015,
5.775-814,5.778; Cetin Arslan ve Mustafa Kirmiz1, Tiirk Hukukunda Faiz ve Munzam
Zarar, Ankara, Seckin Yayincilik, 2010, s.117.

(23]  Eren, Bor¢clar Hukuku Genel Hiikiimler, s.526; Giimus, Borclar Hukuku Genel
Hiikiimler, s.567; Nomer, Genel Hiikiimler, s.176; Baysal, Zarar Gorenin Kusuru
Miiterafik Kusur, s.15.

[24]  Gokcan, Hukukumuzda Haksiz Fiil Sorumlulugu ve Tazminat Davalari, s.31.

60 Ankara Barosu Dergisi 2024/4



H. Sena AKKISLA

Maddi zarar bakimindan en belirgin zararlar malvarlig zararidir. Malvarlig
aktifinde azalma veya pasifte ¢ogalma seklinde gergeklesir. Haksiz fiil
malvarligi degerlerine yonelik de olsa sahis varligi degerlerine yonelik de
olsa neticede ortaya ¢ikan zarar malvarliginda eksilme meydana getiriyorsa
maddi zarardan s6z edilebilecektir. Ornegin: bir kimsenin otomobiline
zarar verildiginde malvarligt degerine saldirt s6z konusu olur ve mal varlig
degerinde eksilme meydana getirilmis olur. Sayet kisinin yaralanmasi s6z
konusu olursa saldir1 o kisinin sahis varligina yapilmis olur ancak kisi bu
saldir1 sonrast hastanede tedavi gérmiisse tedavi giderleri mal varliginda bir
cksilme doguracaktir. Manevi zarar ise bir sahsin kisilik haklarinda iradesi
disinda meydana gelen deger kaybidir®!. Kisiligi olusturan degerler, onur,
san, seref, haysiyet, isim, goriintii gibi kavramlar tizerinde yasanan objektif
eksilmeler, kayiplar ve bunlara gelecek zararlar sahis varligi zararlaridir®.

Dogrudan zarar, hukuka aykiri bir fiile maruz kalan kimsenin bu fiilden
dolay1, araya eklenen bir sebep girmeden kendisinin ugradig zarardir?”.
Dolayl: zarar, hukuka aykir: fiilin magdura verdigi dogrudan zarara bagli
olarak eklenen bir sebeple magdurun ugramis oldugu zarardir. Bagka bir
ifadeyle, dogrudan dogruya zarar haksiz ilk ve en yakin sonucu olan zarardir.

[25] Giindiz, Olumlu Zarar, s.81; Avct Braun, “Haksiz Fiilde Bedensel Zararin Ispatma ve
Bedensel Zarardan Sorumluluga [ligkin Bir Yargitay Kararinin Degerlendirilmesi”, s.41;
Ergiine, Olumsuz Zarar, s.82; Topuz, Isvicre ve Tiirk Borclar Hukuku ile Karsilastirmals
Olarak Roma Bor¢lar Hukuku'nda Maddi Zarar ve Bu Zararin Belirlenmesi, s.69;
Gumis, Borclar Hukukunun Genel Hiikiimleri, s.568.

(20]  Gokcan, Hukukumuzda Haksiz Fiil Sorumlulugu ve Tazminat Davalar:, s.32. Oguz
Sadik Aydos, “Basin Yolu [le Kisilik Haklar1 Ihlallerinde Manevi Tazminat”, Gazi
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 16, Say1 2, 2012, 5.1-306, s.15; Antalya,
Manevi Zararin Belirlenmesi ve Manevi Tazminatin Hesaplanmast, s.72; Zafer Zeytin,
“Alman Hukukunda Zarar Kavrami ve Gelisimi - I: Maddi Zarar Olarak Ozel Kullanim
Kayb1”, BATIDER, 1999, Cilt XX, Say1 2, 5.145-162, s.145; Atlan, Manevi Zarar:
Tazmin Yollar:, s.65; Necip Kocayusufpasaoglu, Borclar Hukuku Genel Hiikiimler,
[stanbul, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, 1978, 5.89; Giimiis,
Borglar Hukukunun Genel Hiikiimleri, s.316; Oguzman ve Oz, Borclar Hukuku Genel
Hiikiimler, s.189.

(271  Oguzman ve Oz, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s.41.0Osman Gokhan Antalya,
Borclar Hukuku Genel Hiikiimler C.1, Istanbul, Legal Yayincilik, 2015, s.115;
Tuncomag, Tiirk Bor¢lar Hukuku Genel Hiitkiimler, s.77; Kilicoglu, Bor¢lar Hukuku
Genel Hiikiimler, s.89.
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Dolayli zarar, haksiz fiilin ilk sonucu olarak meydana gelen zarara bagli
bulunan ve ondan dogan zarardir®. Ornegin: (A)’nin (B)’nin kamyonunu
yakmast durumunda, kamyonun degerinin (B) nin malvarligindan ¢ikmast,
(B)’nin ugradig1 dogrudan zarardir. Bu kamyonun tagimasi gereken yiikleri
haksiz fiil sebebiyle tagiyamamasindan dolay: (B) nin, yiik sahibine 6demek
zorunda kalacag tazminat, dolayl: zarardir®.

Yansima zarar, hukuka aykiri bir fiile maruz kalan kimseden farkli olarak,
baska bir kisinin de bu fiil sebebiyle ugradigs zarardir®. Ornegin: hukuka
aykirt bir fiil sonucu 6len ses sanat¢ist (A)’ nin yakinlarinin, destekten
mahrum kalmalari nedeniyle ugradiklar: zarar, yansima zarardir. Ayni
zamanda, (A) nin ¢alisug gazinonun bu haksiz fiilin sonucu olarak bir siire
calisamamasi sebebiyle gazino sahibinin ugramis oldugu zarar da bu tiirden
bir zarardir®Y.

Mevcut zarar, zararin hesap edildigi tarihe kadar gerceklesmis olan zarardir.
Miistakbel zarar ise, bu tarihte gergeklesmis olmayan fakat baska bir unsurun
eklenmesine gerek olmaksizin normal olarak ger¢eklesmesi beklenen zarardur.
Sag kolu kesilen kisinin ekonomik geleceginin sarsilmast sebebiyle ugrayacagi
zarar miistakbel zarara 6rnektir. Miistakbel zararin miktarinin ispati kesin ve
net bir sekilde yapildig1 6l¢iide tazmini gergeklestirilecektir. Hukuka aykir:

(28] Tandogan, Tiirk Mesuliyet Hukuku, s.71. Glirpinar, “Haksiz Fiil Kaynakli Zararlarin
Tazmini Bakimindan 6098 Sayili Ttirk Borglar Kanunun Getirdikleri,” s.301; Antalya,
Manevi Zararmn Belirlenmesi ve Manevi Tazminatin Hesaplanmast, s.96.

[29] Oguzman ve Oz, Borclar Hukuku Genel Hiikiimler, s.41- 42; Eren, Borclar Hukuku
Genel Hiikiimler, s.280; Baysal, Zarar Gorenin Kusuru Miiterafik Kusur, s.15.

[30] Kilicoglu, Yansima Yoluyla Zarar, s.39; Nomer, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler,
s.78; Oguzman ve Oz, Borclar Hukuku Genel Hiikiimler, s.290. Gumiis, Bor¢clar
Hukukunun Genel Hitkiimleri, s.563; Dogan Senytiz, Bor¢lar Hukuku Genel ve Ozel
Hiikiimler (Ekin Yayinevi, 2018), 5.250. Yargitay Ictihad: Birlestirme Biiyiik Genel
Kurul Karari, 06.07.2018 Tarih ve E. 2017/5 K. 2018/7 T sayili karari; Yargitay
4. Hukuk Dairesi, 4.12.2019 Tarih ve E. 2017/1978 K. 2019/5793 Sayili Karars;
Yargitay 4. Hukuk Dairesi, 18.3.2019 Tarih ve E. 2018/3295 K. 2019/1508 Sayilt
Karari, Lexpera.

[31] Oguzman ve Oz, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s.42. Kiligoglu, Yansima Yoluyla
Zarar, $.39; Giirpinar, “Haksiz Fiil Kaynakli Zararlarin Tazmini Bakimindan 6098
Sayili Turk Bor¢lar Kanunun Getirdikleri”, 5.302; Dogu, “Normatif Zararin Bir
Cesidi Olarak Ev Islerini Yiiriiten Esin Zarari”, 5.775.
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eylem dolayisiyla ortaya ¢ikan zararin tazmini konusunda hakim tazminat
yontemlerini kullanarak takdir eder. Muhtemel zarar, hentiz var olmayan
ancak eklenecek bir riskin gerceklesmesi halinde var olma ihtimali bulunan
zarardir. Yaralandig icin agir bir ameliyat gegiren bir kimsenin 6lmesi riskine
bagli zararlar, muhtemel zarara 6rnek olarak verilebilir. Muhtemel zararin
tazmini, risk gerceklesmedikge s6z konusu olmaz®2.

Bir kimsenin malvarliginda rizasi olmaksizin ve iradesi disinda meydana
gelen eksilme ya da kaybolma malvarliginda olusan zarardir. Malvarligindaki
azalma cesitli sekillerde meydana gelebilir. Beklenen kazangtan mahrum
kalma, maddi bir kayip, malin degerinin piyasa kogullar1 altinda kalmasi
seklindeki azalmalar malvarligy zarari olarak degerlendirilir. Ayni zamanda
zarar dogrudan dogruya malvarligindaki aktif bir kalemin kaybi seklinde ise
efektif zarardan bahsedilebilir. Haksiz fiil, zarar géren kisinin malvarligina
yonelmis olmalidir béylece malvarligi zararini olusturur®?. Ornegin: sirket
hesaplarinda haksiz rekabet sonucu rakamlarin tizerinde hukuka aykir:
degisikliklerin yapilmasi miigterilerin ve sirket ortaklarinin haksiz fiil
sonucunda malvarligt zararinin olusmasina neden olurl®*.

(32] Oguzman ve Oz, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, s.43. Basak Baysal, Haksiz Fiil
Hulkuku, Istanbul, On Iki Levha Yayincilik, 2019, 5.155.

(33] Kilicoglu, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, s.283. Gumts, Bor¢lar Hukukunun
Genel Hiikiimleri, s.568; Cetiner, Furrer ve Muller-Chen, Bor¢lar Hukuku Genel
Hiikiimler, s.69; Pierre Tercier, H. Murat Develioglu ve Pascal Pichonnaz, Borglar
Hukuku Genel Hiikiimler, Istanbul, XII.Levha Yayinlari, 2016, s.110.

[34] Yargitay 11. Hukuk Dairesi, 31.03.2016 Tarih ve E. 2015/7456, K. 2016/3511 Sayili
Karari, Lexpera; “Davact vekili, miivekkili sirketin ortagi ve miidiirii E. yetkilerinin
biiyiik bir kismini babast olan davali A. devrettigini, davalinin bu yetkilerle sivket adina
miisterilerle goriisiip teklifler hazirladiging, sirket faturalarini imzaladigini, miivekkil
sirketin davalinin siirekli ayni sektorde faaliyet gosteren davaly sirketle goriismesinden
stiphelenilmesi iizerine ortaklar kurulu karar: ile E miidiirliikten azledildigini, davali A
de yetkilerinin iptal edildigini, davalinin birkag giin sonra davals sirkette ise basladigins,
davaly miivekkil sivketten ayrilirken miivekkil sirketin bilgilerini, miisteri listesini, teklif
Sformlarin: vs. gotiirdiigiinii, bunlar: davaly sirket yararina haksiz olarak kullandigina,
miivekkil sirketin tekliflerinin altinda teklif vererek miisterileri davaly sirkete cektigini
ileri siirerck, davalilarin haksiz rekabeti nedeniyle fazlaya iliskin haklarini sakls tutarak
15.000,00 TL maddi, 5.000,00 TL manevi tazminatin davalilardan tabsiline karar
verilmesini talep ve dava etmis, 1slah dilekcesiyle maddi tazminat talebini toplam
25.850,10 TLye ¢ikarmagtir.-Davalr A, davanin reddini istemistir.-Davals sirket vekili,
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Malvarligs zarari igerisinde hem yoksun kalinan kar hem de fiili zarar
dikkate alinmalidir. Malvarlig1 kapsaminda ise bir kisinin tizerinde hak
sahibi oldugu ekonomik agidan 6lgiilebilir degerin tiimii girer. Ornegin:
kimsenin sahip oldugu para, kiymetli evrak ya da sirket hisse degerleri
kisinin malvarligini olusturan varliklardir bunlarin haksiz fiil sonucunda gasp
edilmesi, calinmast ile kaybolmasi ya da eksilmesi. Kisinin seref ve haysiyetinin
veya kisilik alanlarinin ihlalinin, ekonomik kisiligi de etkilemesi miimkiindiir.
Kisilik hakkinin ihlali herhangi bir ekonomik sonu¢ dogurmuyorsa artk

burada bir zarardan bahsedilmez yalnizca manevi bir acinin varligindan
soz edilebilirl.

Sahis varlig zarari, kisinin maddi veya maddi olmayan kisisel varliklara
yonelik haksiz fiiller sonucu dogan zarardir. Kisinin maddi varligina yonelik
haksiz fiil, yaralama ya da 6lim sonucu doguran fiillerdir. Buna kargsilik
kisinin maddi nitelikte olmayan kisisel varliklarina yonelik haksiz fiil de sahs
varlig1 zararina yol agan fiillerdir®. Sahis varligi sonucu tazmin 6ngériiliir
ancak bu tazmin sorumlulugu kismi niteliktedir. Ciinkii kisinin manevi
degerlerinin hasarini tam olarak bir bedel ile 6l¢gmek miimkiin degildir ya da
olen kisinin geri getirilmesi, yararlanan kisilerin bir 6nceki fiziki yapilarinda
olmasi tam olarak miimkiin degildir.

bahsedilen olaylarla hicbir ilgilerinin olmadigini, haksiz rekabet iddialarinin yerinde
olmadigini savunarak, davanin reddine karar verilmesini istemistir.-Mabkemece, bozma
ilamina wyularak davaci sirket ¢alisani A davac sirketin sirlarma vakif oldugu, isten
ayrildiktan sonra ayni isle istigal eden diger davali sirket ile calismaya basladigr ve davaci
sirketin ticari sirlarina vakif olan bu sahsin mal alim satimina yonelik teklifler verdigi, bu
eylemin haksiz rekabet olusturdugu, davaci zararimin bilirkisi raporu ile 25.850,10 TL
olarak belirlendigi, manevi tazminatin sartlar: olusmadigs gerekgesiyle 1slah olunan maddi
tazminat davasinin kabuliine, 25.850,10 TLnin davalilardan 1/2ser oraninda alinarak
davaciya odenmesine, davacinin manevi tazminat talebinin reddine karar verilmistir”.

(35]  Eren, Borclar Hukuku Genel Hiikiimler, s.37; Tandogan, Tiirk Mesuliyet Hukuku,
s.63; Tekinay vd., Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, s.65.

(36]  Kilicoglu, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s.283. Gschnitzer, Schuldrecht
Besonderer Téil und Schadenersatz, s.96; Wagner, “Schadensersatz bei Tétungen und
Angehorigenschmerzensgeld-Die Riickstindigkeit des deutschen Rechts,”, 5.2050;
Vranken, “Einfithrung in das neue Niederlindische Schuldrecht: Teil II: Das Recht
der unerlaubten Handlung, Schadenersatz-und Bereicherungsrecht,” s.307; Maier,

Schadensersatz bei 1otung oder Verletzung der im Haushalt titigen oder im Beruf oder
Geschift des Mannes mitarbeitenden Ebefrau, s.147.
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I1. SAHIS VARLIGI ZARARLARI
A) GENEL OLARAK

Sahis, hak ehliyeti olan varlik olarak tanimlanmaktadir™. Sahis varlig
maddi bir kavramla 6l¢tilemeyen ve manevi anlamda deger teskil eden,
sahislarin sahip olabilecegi isim, onur, sayginlik, kimlik, 6zel yasam gizliligi,
kisisel degerler gibi 6zelliklerin sahip olabilecegi bir kavramdir. Sahis varlig,
bir kimsenin sahip oldugu sahsi degerleri, kimligini olusturan nitelikleri, bir
kisinin geref, onur ve viicut biitiinliigiinii kapsamina almaktadir. Hukuka
aykir1 eylem sebebiyle ortaya ¢ikan bir zarar tiirii ise sahis varligina yonelik
ortaya ¢ikan zararlardir. Ornegin: kira bedeli sebebiyle anlasmazlik yasayan
kiraya verenin kiracinin sahsina ve ailesine hakaret etmesi, serefine yonelik
iftirada bulunmasi. Hukuka aykir1 eylemler kisinin kimligine, serefine
ve onuruna yonelik olabilecegi gibi malvarligina yonelik haksiz eylemler
de olabilir. Bu baslik alunda sahis varligina yonelik haksiz eylemler ele
alinacakur.

B) SAHIS VARLIGI CESITLERI

Sahis varliginin ugradigy zararlar iki kategoride ele alinmakeadir. Sahis
varligi kapsaminda olan maddi unsurlara zarar verilmesi ve manevi degerlere
zarar verilmesi seklinde iki baslik altinda incelenir. Kisinin bedeni tizerindeki
tasarruflari, viicut buttinligi o kisinin maddi unsurlarini olustururken
kisinin ruhsal bitiinligi, serefi, onuru ve kimligi onun manevi degerler
biitiiniinii olusturmaktadir®®.

[37] Mustafa Dural ve Suat Sari, Tiirk Ozel Hukuku, C.I, Temel Kavramlar ve Medeni
Kanunun Baslangic Hiitkiimleri, [stanbul, Filiz Yayimncilik, 2011, s.5; Bilge Oztan,
Medeni Hukukun Temel Kavramlar:, Ankara, Turhan Kitapevi, 2019, 5.87; Kemal
Oguzman ve Nami Barlas, Medeni Hukuk, Istanbul, On Iki Levha Yayincilik, 2021,
s.12. Serap Helvaci, Gergek Kisiler, Istanbul, Filiz Yayincilik, 2012, s.9.

(38]  Baysal, Zarar Gorenin Kusuru Miiterafik Kusur, s.55; Atan, Manevi Zarar: Tazmin
Yollar1, s.40; Antalya, Manevi Zararin Belirlenmesi ve Manevi Tazminatin Hesaplanmas,
s.113; Avct Braun, “Haksiz Fiilde Bedensel Zararin Ispatma ve Bedensel Zarardan
Sorumluluga [liskin Bir Yargitay Kararinin Degerlendirilmesi” s.41; Kurt, “Zarar
Gorenin Zarar1 Azaltma Kiilfeti”, s.775; Gumiis, Borclar Hukukunun Genel Hiikiimleri,
$.563; Kiligoglu, Borclar Hukuku Genel Hiikiimler, s.347.
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1- Sahis Varliginin Ugradigii Bedensel Zarar ve Oliim Hali
a) Genel Olarak

Sahis, mevcut hukuk diizeni icerisinde korunan ve kendisine borg altina
girme, tasarruf edebilme haklari taninan varlikur. Sahis olabilme kabiliyetine
gercek kisiler ve tiizel kisiler sahiptir®®. Sahis varligini olusturan temel
degerlerin biitiiniin parcast maddi yapisidir. Bu yapinin korunmas: gerek
viicut biitiinligi olsun gerek maddi formu ve yapist olsun gerekse maddi
varliginin kabul edilmesidir. Haksiz fiil sonucunda sahis varliginda maddi
bir zarar meydana gelebilir. Ornegin: trafik kazast sonucu yolcularin éliimi,
yerleri temizleyen gérevlinin giivenlik 6nlemi almamasi sonucunda slak
zeminde kayarak kolunu kiran miisterinin gérdiigii zarar viicut biitinliigiine
verilmis bir zarardir.

Tiirk ve Isvicre Hukukunda hakim olan ve Federal Mahkeme tarafindan
kabul edilmis bulunan “objektif teoriye” gore hukuk diizeninin, kisilerin mal
varligini veya sahis varligini korumaya yonelmis yazili veya yazili olmayan
kurallarina aykir: fiiller hukuka aykirt fiillerdir”). Haksiz fiil sonucunda
gerceklesen zararin tazmin edilebilmesi i¢in tiim unsurlarin bir arada
bulunmasi gereklidir. Hukuka aykir1 eylem ile zarar arasinda illiyet baginin
bulunmast sarttr. Illiyet bagi kurulamaz ise olusan zararin tazmin edilme
talebi de miimkiin degildir. Uygun illiyet baginin bulunmasi gerceklesen
hukuka aykir1 eylemin genel hayat tecriibesine, olaylarin normal akigina gore
bir zarara sebep olmasidir'*!!. Haksiz fiil sonucu yapilan bir eylemde kusur

[39]  Helvaci, Gergek Kisiler, s.9; Seyfullah Edis, Medeni Hukuka Giris ve Baslangi¢
Hiikiimleri, Ankara, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlart, 1993, s.21;
Oguzman ve Barlas, Medeni Hukuk, s.15; Dural ve Sari, Tiirk Ozel Hukukbu, C.I,
Temel Kavramlar ve Medeni Kanunun Baglangic Hiikiimleri, s.52; Oztan, Medeni
Hukukun Temel Kavramlar:, s.76.

[40]  Baysal, Haksiz Fiil Hukuku, s.39; Nomer, Bor¢clar Kanunu, Genel Hiikiimler, s.114.
Howard A., Latin, “Problem-solving behaviour and theories of tort liability,” California
Law Review, 1985, Say1 73, 5.677; Low, Stuart, and Janet Kiholm Smith, “The
relationship of alternative negligence rules to litigation behaviour and tort claim
disposition,” Law & Social Inquiry, 4, 1992, Cilt 17, Say1 1, s.64.

[41]  Avc Braun, “Haksiz Fiilde Bedensel Zararin Ispatina ve Bedensel Zarardan
Sorumluluga [liskin Bir Yargitay Kararinin Degerlendirilmesi”, s.47; Badur,
“6098 Sayili Tiirk Borglar Kanunu'nun Haksiz Fiile Iliskin Hiikiimler Acisindan
Degerlendirilmesi”, s.108; Baysal, Haksiz Fiil Hukuku, s.39.
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bulunmalidir. Kusur hukuka uygun olmayan, hukuk diizeninin kinadig1 bir
irade veya irade noksanidir. Hukuka aykiri sonucu istemeyen veya hukuka
aykirt sonucu 6nlemek i¢in gerekli iradeyi gostermeyen kimse kusurludur.

b) Cesitleri

Sahis varliginin ugradigi haksiz fiil sonucunda maddi biittinliigiini
ve varligini zarara ugratan halleri bulunmaktadir. Bunlar sahis bitiinlagi
ve varligina bir tehdit olusturmakla beraber varligin ortadan kalkmas:
sonucunda da olusan zararlardir.

i. Beden Tamhdginin ihlali

Sahis varlig1 zararlari icerisinde yer alan bedensel zararlara yonelik olarak bu
kavramin genis yorumlanmasi gereklidir. Beden, kisinin viicut biitiinliigiint
maddi bir yap1 olarak ifade edebilir ancak bununla birlikte kisinin ruhunu
barindiran, hayatta kalmasini ve yagamaya devam etmesini saglayan tutarlilik
icerisinde olmast gereken bir degeri de ifade etmektedir?.

Bedensel zararlara yonelik olarak bir diizenleme TBK m. 54diir. Buna
gore “bedensel zararlar ozellikle sunlardir: (1) tedavi giderleri, (2) kazang¢
kaybz, (3) calisma giiciiniin azalmasindan ya da yitirilmesinden dogan kayiplar,
(4) ekonomik gelecegin sarsilmasindan dogan kayiplar”. Bu diizenleme dar
anlamda bedensel zararlar1 aciklamaktadir. Isvicre Borglar Kanunu m. 46
diizenlemesi ile uyumlu bir diizenlemedir.

Bedensel biitiinliigiin ihlali halinde zararin telafisi bu hasarin iyilestirilmesi,
onceki hale getirilmesi, viicut fonksiyonlarinin islevselliginin saglanmasi
amagclanir. Tedavi siiresince ugranilan kazang kaybi, keza ¢alisma giictiniin
tamamen veya kismen kaybindan dolayr ugranilan kazang kayb: bu
diizenlemede belirtilen ikinci bir unsurdur®!. Calisma giiciiniin kayb:

(42] Hong Zhang, Schadensersatz Bei Totung, Korper-Und Gesundheitsverletzung Im
Deutschen Und Chinesischen Recht, Hamburg, Verlag Dr. Kovac, 2013, 5.36; Hermann
Lange ve Gottfried Schiemann, Schadensersatz, Handbuch Des Schuldrechts in
Einzeldarstellungen, Bern, Mohr Siebeck, 2003, 5.78; Gerhard Wagner, “Das Zweite
Schadensersatzrechtsinderungsgesetz”, 5.2050; Oguzman ve Oz, Bor¢lar Hukuku
Genel Hiikiimler, s.94; Tandogan, Tiirk Mesuliyet Hukuku, s.283; Tekinay vd., Borglar
Hukbuku Genel Hijkiimler, s.603.

(43] Nomer, Haksiz Fiil Sorumlulugunda Maddi Tazminatin Belirlenmesi, s.96; Giirpinar,
“Haksiz Fiil Kaynakli Zararlarin Tazmini Bakimindan 6098 Sayili Turk Borglar
Kanunun Getirdikleri”, s.134; Badur, “6098 Sayili Tiirk Bor¢lar Kanunu’nun Haksiz
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gegici olabilecegi gibi siirekli de olabilir. Stirekli is giicti kaybinda haksiz
fiilin hi¢ vuku bulmadif; faraziyesine gére 6nce zarar gérenin muhtemel
caligma siiresi ile pasif donemler i¢indeki muhtemel kazancin toplam tutari
hesaplanir'*!. Bedensel zarara ugrayan kimsenin desteginden yoksun kalanlar
bu zararlarinin tazmini, hukuka aykirilik bagi bulunmadigindan, haksiz fiil
sorumlusundan talep edemezler. Bu tiir zararlar 6liim halinde istenebilir.

Zarar gorenin bagkasinin yardiminda muhtag kalmasi halinde briit asgari
ticret tizerinden bakici gideri hesaplanir. Ancak bakima muhtag davaciya aile
birligi icinde bakilmast, evli ise esin yardim yiikiimliiligtintin bulunmasi da
dikkate alinir ve buna gore zarar miktarinda belli bir oranda indirim yapilir.
Sosyal Giivenlik Kurumu tarafindan kargilanan tedavi giderleri diginda,
tedavi amacina yonelik baska harcamalarin da tazmini talep edilebilir.

Ekonomik gelecegin sarsilmasindan dogan kayiplar ele alinan ti¢tincii
unsurdur. Calisma giictintin kayb1 da ekonomik gelismenin zorlasmasina
yol agar. Ancak burada kastedilen bedensel olarak ¢alisma giicii kaybi
disindaki bir sebeple ekonomik olarak kayba ugramaktir. Ornegin: haksiz
fiil sebebiyle asir1 derecede yiiz estetigi bozulan veya uzuv kaybina ugrayan
bir kisi, bedensel olarak ¢aligma giiciinii kaybetmesinden ziyade, goriintiisti
itibariyle is bulmakta zorlanabilir'®!. Eger bedene yapilan saldirinin sonuglar
hitkiim verilecegi sirada yeterli bir kesinlikle tespit edilemiyorsa, o takdirde
hakim kararin kesinlesmesinden baglayarak iki y1l icinde tazminat hitkkmiint
degistirme yetkisini sakl tutabilir. Ornegin: ameliyattan beklenen iyilesmenin
gerceklesip gerceklesmeyeceginin heniiz belli olmamast ve bunun i¢in belli

Fiile liskin Hiikiimler Agisindan Degerlendirilmesi”, s.39; Avct Braun, “Haksiz Fiilde
Bedensel Zararin Ispatina ve Bedensel Zarardan Sorumluluga Iliskin Bir Yargitay
Kararinin Degerlendirilmesi”, s.47.

(44] Nomer, Haksiz Fiil Sorumlulugunda Maddi Tazminatin Belirlenmesi, s.96; Giirpinar,
“Haksiz Fiil Kaynakli Zararlarin Tazmini Bakimindan 6098 Sayili Turk Borglar
Kanunun Getirdikleri,” s.134; Badur, “6098 Sayili Tiirk Bor¢lar Kanunu’nun Haksiz
Fiile Iliskin Hiikiimler Acisindan Degerlendirilmesi”, s.39; Avci Braun, “Haksiz Fiilde
Bedensel Zararin Ispatina ve Bedensel Zarardan Sorumluluga Iliskin Bir Yargitay
Kararinin Degerlendirilmesi”, s.48.

[45]  Yargitay 17. Hukuk Dairesi, 5.2.2020 Tarih ve E. 2019/2579 K. 2020/755 Sayili
Karary; Yargitay 15. Hukuk Dairesi, 9.11.2020 Tarih ve E. 2020/1808 K. 2020/2925
Sayili Karari; Yargitay 17. Hukuk Dairesi, 16.7.2018 Tarih ve E. 2015/12955 K.
2018/7179 Sayilt Karari, Kazanct.
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bir stirenin ge¢mesinin gerekmesi durumunda, hakim bu siireyi dikkate
alarak hitkmiinii degistirme yetkisini sakli tutabilir. Tazminat hitkmiint
degistirme yetkisi sakli tutulmamis olsa dahi, bedene yapilan saldirinin
sonuglarina beklenmedik bir gelisme olmasi durumunda, gelisen zarar kesin
hitkmiin kapsamina girmez; gelisen zarar i¢in yeni bir dava agilabilir!*.

Bedensel zararin kapsamu, karar verme sirasinda tam olarak belirlenemiyorsa,
hakimin, kararin kesinlesmesinden baslayarak iki yil icinde tazminat hitkmiinii
degistirme yetkisini sakli tutabilecegine iliskin bu hitkiim, 818 sayili BK m.
46/2’e gore ciddi bir farklilik icermektedir. 818 sayilit BK m. 46/2’¢ gore,
“hitkimin hiikmii degistirme yetkisi hiikmiin tefhimi taribinden iki yil icin sakl:
tutulabiliyor iken, artik bu yetkinin kararin kesinlesmesinden itibaren iki yil igin
sakly tutulmast miimkiindiir’ . Boylece, kanun koyucunun madde gerekgesinde
de ifade ettigi gibi, iki yillik siirenin hitkmiin kesinlesmesine kadar gegecek
stire icinde dolmast tehlikesini de bertaraf edilmistir. Dolayisiyla 6098 sayili
Kanun m. 75 ile m. 76 diizenlemeleri uygulamada yasanabilecek sorunlari
bertaraf edebilecek bicimdedir. Adalet Komisyonu raporunda ifade edilen
ve karg1 ¢ikilma gerekeeleri degerlendirildiginde endiselerin hitkmiin yanlis
uygulanmasi ihtimaline dayandigi goriilmektedir. Diizenleme hakimin titiz
bir arastrmayla hitkmiin kosullarinin saglandigini tespit edilmesi halinde
sorunlarin bertaraf edildigini kabul edebiliriz. Hakimin bu hitkmii uygulamak
icin davacidan teminat isteyebilecegine iliskin bir diizenleme yapilmamistir.
Nitekim TMK m.4’e gore “kanunun takdir yetkisi tanidigr veya durumun
gereklerini ya da hakls sebepleri goz oniinde tutmay: emrettigi konularda héikim,
hukuka ve hakkaniyete gire karar verir” diizenlemesi kapsaminda hakimin
belirli kurallar ¢ergevesinde takdir yetkisi bulunmaktadir. Somut olay
kapsaminda kendisine taninan yeki ¢ercevesinde gegici 6deme yapilmasi
bakimindan hakim bir karar verebilir. Bu noktada hakimin takdir yetkisinin
stnirlart bakimindan tamamen serbest olmadigini ifade etmek gerekir. Kanun
boslugu bulundugu durumlar bakimindan hikimin takdir yetkisinin bu
konu bakimindan sinirli oldugunu kabul etmekteyiz ve hikim somut olay
bakimindan kendi belirleyecegi tiirde bir teminati istemek karsiliginda gegici

[46] Oguzman ve Oz, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s.96; Tekinay vd., Borelar
Hukuku Genel Hiikiimler, s.604; Lange ve Schiemann, Schadensersatz, Handbuch des
Schuldrechts in Einzeldarstellungen, s.191; Zhang, Schadensersatz bei T1otung, Korper-

und Gesundheitsverletzung im deutschen und chinesischen Recht, s.69; Baysal, Haksiz
Fiil Hukuku, s.63.
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odeme karari vermesi agisindan Kanunun koymus oldugu kurallara bagli
kalmalidir. Gegici 6deme yapilmasina karar verilmesi her ne kadar zarar
goren bakimindan pozitif bir durum sagliyor olsa da bu her somut olay
bakimindan yasal mevzuat ¢ercevesinde degerlendirilmelidir. Tiirk Borglar
Kanunu bu bakimdan taraflar arasindaki dengenin gozetilmesine yonelik
hiikiimler icermektedir.

Hukukumuzda zararin biiytimesini 6nleyecek sekilde hareket etmeyen,
erken davranilirsa hayatini kurtaracak bir ameliyata razi olmayan zarar
goren, kendi kusuru nedeniyle tazminatta yapilacak bir indirime katlanmak
zorunda kalabilmekte iken, bu maddeye bu kadar olumsuz yaklasmak dogru
olmayacaktr. Gegici 6demelerin bir an evvel ger¢eklestirilmemesi halinde
imkansiz veya asirt derecede gii¢ olacak bedensel zararlarla sinirli olarak
uygulanmast s6z konusu olacaktir. Zarar gérenin korunmast bakimindan
bu diizenleme hem taraflar i¢in yararlidir hem de dava siiresi ve hasarin
bilylimesinin énlenmesi bakimindan énemlidir.

Haksiz fiil sonucu kisinin fiziksel ya da ruhsal varliginda zararlar ortaya
cikabilir. Ornegin: viicut yaralanmasi, organlardan birinin sakatlanmasi,
zehirlenme, psikolojik olarak taciz edilme, mobbing. Kisi fiziksel veya
ruhsal sagliginda yasadig zararlar bakimindan dogan hastane masraflarinin,
doktor bakiminin, ameliyat, ilag, réntgen, fizik tedavi, protez masraflarinin
odenmesini isteme hakkina sahiptir®”). Kisi haksiz fiil sonucunda mahrum
kaldig1 kazancindan ve galisamadig siirece elde edecegi gelirden yoksun
kalmast karsisinda bunun da tazmin edilmesini talep edebilir®). Zarara
ugrayan sahis ¢alisma giicinden, devamli olarak, tamamen veya kismen
yoksun kalmigsa, bu yiizden istikbalde ugrayacagi zararin hesap edilmesi
gerekir. Istikbaldeki zararin hesabinda, sahis yasina ve durumuna gore

[47] Oguzman ve Oz, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s.96; Tekinay vd., Borglar
Hukuku Genel Hiikiimler, s.604; Lange ve Schiemann, Schadensersatz, Handbuch des
Schuldrechts in Einzeldarstellungen, s.191; Zhang, Schadensersatz bei Totung, Korper-

und Gesundheitsverletzung im deutschen und chinesischen Recht, s.69; Baysal, Haksiz
Fiil Hukuku, s.70.

(48] Lange ve Schiemann, Schadensersatz, Handbuch des Schuldrechts in Einzeldarstellungen,
$.59; Zhang, Schadensersatz bei Totung, Korper-und Gesundheitsverletzung im deutschen
und chinesischen Recht, s.85; Oguzman ve Oz, Borclar Hukuku Genel Hiikiimler,
5.286; Atlan, Manevi Zarar: Tazmin Yollar:, s.89; Fulya Erliile, Bedensel Biitiinliigiin
Ihlalinde Manevi Tazminat, Istanbul, On Iki Levha Yayimcilik, 2015, 5.110.
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muhtemel ¢alisma siiresi, zaman icinde elde etmesi muhtemel gelir dikkate
alinir. Calisma giiciinii kaybeden sahsin, kisiligine uygun baska bir iste
calisarak gelir saglanmasi miimkiinse 6denecek tazminat bu iki gelir arasindaki
farki kapsar®. Haksiz fiil sonucunda ¢alisma giictinden yoksun kalan
kimse ¢ocuksa, istikbaldeki zararin hesabinda, ¢ocugun sosyal durumuna
ve kabiliyetine gére muhtemel meslegi ve calismaya baglayabilecegi yas goz
oniinde bulundurulur. Ornegin: haksiz fiilin neticesinde artistin veya geng
bir kizin yiiz giizelligi bozulussa, bu suretle artist olarak ¢alisma imkan:
ortadan kalkmigsa bunun tazmini gereklidir. TBK m. 54 diizenlemesinde
belirtilen bu unsurlar sayma degil 6rneklendirme olarak verilmistir dolayistyla
mahrum kalinan bir kar ya da bu sayilanlarin disinda olusan baska zararlar
mevcut ise bunlarin da tazmini talep edilebilir.

ii. Oliim Sonuclu Zarar

Sahis varligina yonelik haksiz fiil sonucunda olugsan maddi zararlardan
birisi olumdiir yani kisi varliginin yok olmasindan dogan zararlardir. Buna
iliskin diizenleme TBK m. 53 ile yapilmisur. Buna gore “6liim halinde
ugranilan zararlar ozellikle sunlardir: (1) cenaze giderleri, (2) dliim hemen
gergeklesmemigse tedavi giderleri ile ¢calisma giiciiniin azalmasindan ya da
yitirilmesinden dogan kayiplar, (3) olenin desteginden yoksun kalan kisilerin bu
sebeple ugradiklar: kayiplar”. Burada belirtilen zararlar yine 6rneklendirme
amaclidir. Yasal diizenleme icerisinde kullanilan “6zellikle” ibaresi bunun
bir ispatidir. Dolayisiyla ortaya ¢ikan baska zararlarin da olmasi halinde bu
diizenleme kapsaminda tazminat talebine konu olacaktir. Bu diizenlemeye
kaynaklik eden diizenleme Isvigre Borglar Kanunu m. 45'dir®”.

Cenaze masraflari esasen mirascilar tarafindan ya da terekeden karsilanir
ancak haksiz fiil sonucu 6liim gerceklesmis olmasi halinde TBK m. 53

(49]  Baysal, Haksiz Fiil Hukuku, s.71; Avci Braun, “Haksiz Fiilde Bedensel Zararin Ispatina
ve Bedensel Zarardan Sorumluluga Iliskin Bir Yargitay Kararinin Degerlendirilmesi”,
s.48; Fatma Burcu Savas, “Haksiz Fiil Tazminatunin Tabi Oldugu Zamanasimi
Siiresinin I§lemeye Baglama An1”, Ankara, 7BB, Say1 74, 2008, s.122; Gokcan,
Hukukumuzda Haksiz Fiil Sorumlulugu ve lazminat Davalar:, s.114; Cetiner, Furrer
ve Muller-Chen, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s.56; Abdiilkerim Yildirim, 7zirk
Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara, Adalet Yayinlari, 2017, s.74.

[50]  Zhang, Schadensersatz bei Totung, Korper-und Gesundheitsverletzung im deutschen
und chinesischen Recht, s.73.
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geregince zarar veren tarafindan tazmin edilecektir®". Oliim, haksiz fiil
sonucu hemen ger¢eklesmemisse ve zarar gorenin tedavi giderleri, protez,
ameliyat ve muayene {cretleri, ila¢ ve bakim harcamalaridir. Haksiz fiil
sonucu ¢alisma giictintin kayb: yasanmigsa ya da ¢alisma giiciinde azalma
olmus ise bu sebeple yasanan ekonomik kayiplar, mahrum kalinan karin da
tazmin edilmesi i¢in hesaplanmasi gerekir. Ornegin: taksi soforiiniin miisterisi
tarafindan darp edilmesi ve bir siire ara¢ kullanamamast, kiriklarinin tedavi
edilmesi ve gegici is glicti kayb1 dolayisiyla dogan zararlardan zarar verenin
tazmin edilmesi gereklidir®. Haksiz fiil neticesinde bir kimsenin 6lmesi
halinde Kanunun amagcladig 6ngoriilebilir zararlarin disinda kalan maddi
zararlarin tazmini kural olarak istenemez. Ornegin: 6len kisinin yapmus
oldugu is s6zlesmesinden kazanacag: haklar ve iscilik ticretlerinin talebi
bakimindan oliim sebebiyle sozlesmenin yerine getirilmemesinden zarar
gérmiis bulunan kimse tazminat talebinde bulunamaz.

Haksiz fiil sonucu 6len kisinin desteginden yoksun kalan kimseler
de bu zararlarinin tazmin edilmesini talep edebilirler. Ozellikle lenin
esi, ¢ocugu, anne ve babast olan kimseler ile bakimini yapug: kisiler bu
bakimdan 6nemlidir. Destekten yoksun kalma kapsaminda nisanlilarin,
birlikte yasayan kisilerin, 6liinceye kadar bakma s6zlesmesi yapan kisilerin
de degerlendirilmesi gereklidir. Yargitay kararlarinda ve uygulamada da
genel kabul géren anlayisa gore nisanlilarin, evlilik dist birlikte yasayan
kisilerin, 6liinceye kadar bakma akdi yapan kisilerin destekten yoksun kalma
tazminat alabilir®!. Destekten yoksun kalma tazminati Borglar Kanunu’'nun
45.maddesinin 2.fikrasi geregince yoksun kalinan yardimin tazmini amacini
tasir. Bu yardimin halen yapilmakta olmas: kosulu yoktur. Bugiin yapilmasa

[51] Zhang, Schadensersatz bei Torung, Korper-und Gesundheitsverletzung im deutschen und
chinesischen Recht, s.73. Oguzman ve Oz, Borclar Hukuku Genel Hiikiimler, s.285;
Atlan, Manevi Zarar: Tazmin Yollari, s.74; Erlile, Bedensel Biitiinligiin Ihlalinde
Manevi Tazminat, s.46.

[52]  Safa Kogoglu, “Is Kazast ve Meslek Hastaliklar1 Sonucu Destekten Yoksun Kalma
Tazminatinin Sartlar1”, Kafkas Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Say1 19,
2017, 5.189-206, 5.190.

[53] Yargitay 13.Hukuk Dairesi, 11/06/2003 Tarih ve E.2003/2559, K. 2003/7644
Sayili Karar; Yargitay 17.Hukuk Dairesi, 25/10/2018 Tarih ve E.2015/13218,
K.2018/9634 sayili Karari; Yargitay 17.Hukuk Dairesi, 11/03/2019 Tarih ve
E.2019/370, K.2019/2705 sayil: Karari, Kazanct.
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dahi ileride yapilacagi muhakkak ise tazminata hitkmetmek gerekir. Bu
yardim infak ve iageye taalluk edebilecegi gibi yilda bir veya iki defa yapilan
yardimlar ve hediyeler de olabilir. Bu davay: agabilmek i¢in miras¢i olmak
ve olen yoniinden nafaka yiikiimliisti bulunmak da sart degildir. Davacinin
olenin bir yakini olmast yani aralarinda yakin iligkiler bulunmasi, ancak
yardimin devamli veya yapilmasinin muhakkak olmas1 yeterlidir. Oliim olay:
ile birlikte bu kisiler 6len kisiden ileride alacaklart muhtemelen yardimdan
mahrum kalmislardir. Kii¢iik cocuklarin liimiinde de duruma gére gocugun
ileride anne ve babasina destek olacagi varsayimi degerlendirilebilir ve ailesine
destek olacagi kabul edilir®. Muhtemel yardimin miktari hesaplanirken,
yillik muhtemel yardim mikeari ile muhtemel yardim siiresi dikkate alinir.
Destek ihtiyacinin ortadan kalkmasi veya kalkma ihtimalinin bulunmas:
da dikkate alinir. Ornegin: geride kalan dul esin evlenme ihtimali dikkate
alinarak hesaplanan tutardan belli bir oranda indirim yapilir.

Destekten yoksun kalma tazminatinin ve bu zararin hesaplanmasinda TBK
m. 55 diizenlemesi uygulama alani bulur®. Yasal diizenlemeye gore TBK m.
55/1 ¢.2 “kismen veya tamamen riicu edilemeyen sosyal gitvenlik odemeleri ile ifa

(54]  “Bakim giicii-bakim ihtiyaci; bu konuda onemli olan, kimlerin yardimes, kimlerin
yardim goren olabilmeye elverisli olduklar: degildir; somut olaylar ve belirli kisiler
bakimindan gelecege uzanacak ve gelecekte dahi miimkiin olabilecek bicimde kimlerin
gercekten yardimen, kimlerin yardim goren olduklaridsr”, Yargitay 10. Hukuk Dairesi,
16.02.2021 Tarih ve E. 2020/6402, K. 2021/1664 sayili Karari, Lexpera.

[55]  Destek, siirekli ve diizenli olarak maddi ya da manevi olarak yardimda bulunmak
ve kargilagilan zorluklarin birlikte agilmasini saglamak amaciyla ilgilenmektedir
Destek veren kimse, annesine ya da babasina, cocuguna yardimda bulunabildigi gibi
tigtincii bir kimsenin bakimini tistlenmis ya da onun maddi olarak desteklenmesini
saglayabilir. Ornegin: yatalak komsusuna bakan bir kimse, bir ocugu okutan kimse
destek vermektedir. Tandogan, Tiirk Mesuliyet Hukuku, s.300; Tuncomag, Tiirk Bor¢lar
Hukuku Genel Hiikiimler, s.506; Tekinay vd., Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s.620;
Gumiis, Borglar Hukukunun Genel Hitkiimleri, s.561. Destek kavrami ¢ok genis
bir alani kapsamina alir bu bakimdan bir ev haniminin {icretsiz olarak ev islerini
yapmast, ¢ocuklartyla ilgilenmesi, onlarin 6devlerini yaptirmasi ve onlara yetenek
ogretmesi kocasina destek olmakur ve bakici, asc1, temizlikgi tutma masraflarindan
onu kurtarmasi da destek kapsamina girmektedir. Bizim de katuldigimiz bu goriis
icin bkz. Tekinay vd., Bor¢clar Hukuku Genel Hiikiimler, s.622; Fikret Eren, Borclar
Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara, Yetkin Yayincilik, 2017, 5.340; Tandogan, Ziirk
Mesuliyet Hukuku, 302; Oguzman ve Oz, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, s.105.
Dogu, “Normatif Zararin Bir Cesidi Olarak Ev Islerini Yiiriiten Esin Zarar1”, s.1141;
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amacini tagimayan odemeler, bu tiir zararlarin belirlenmesinde gozetilemez, zarar
veya tagminattan indirilemez”. Bu diizenleme yeni niteliktedir dolayistyla 818
sayilt BK’da bulunmamaktadir. Bu diizenlemenin amaglarindan birisi zarar
verenin hakkaniyetli bir tazmin gergeklestirmesidir. Tazminatin 6denmesine
iliskin esaslar bakimindan ilk tespit edilmesi gereken bunlarin ifa amaci
tasimayan 6demeler oldugudur ve tazminat 6demesi olarak hesaplanmasi
gerekrtigidir®. Ayni zamanda bu 6demelerin bir sézlesme iliskisine iligkin
odeme olmadig1 ve dolayistyla tazminat sorumlusunun bu borcu 6demekle
sorumlu oldugudur. Ustlenmis oldugu tazminat sorumlulugunu bir
bagkasina devredemeyecektir. TBK m.83 borglarin ifasi bakimindan sahsen
ifa zorunlulugu olmadigini diizenlemistir. Bu diizenlemeye gore “borcun,
bizzat bor¢lu tarafindan ifa edilmesinde alacaklinin menfaati bulunmadikea
bor¢lu, borcunu sahsen ifa etmekle yiikiimlii degildir” seklinde diizenleme
yaptmustir nitekim haksiz fiil sonucunda kusurlu zarar veren kiginin tazminat
sorumlulugunu yerine getirmesi bakimindan alacakl: i¢in herhangi bir
onem arz etmiyor olmasi halinde bu tazminat tiglincii kisi tarafindan da
odenebilir. Eger tigtincti kisi tarafindan 6deme gergeklestirilmesi halinde bu
odemenin amacinin destekten yoksun kalma zararinin tazmin edilmesine
yonelik olmas: halinde zararin {izerinden o oranda indirim yapilabilir.
Tazminaun belirlenmesinde tigtincii kisilerin zarar gérene dogrudan yardim
etme amaci tagimast ve bu kapsamda 6deme yapmast hesaplamaya dahil
edilmez. Ornegin: trafik kazast sonrasinda 6len kimsenin ailesine destekten
yoksun kalma tazminati 6denmesine karar verilmesi halinde zarar veren
kimsenin ¢alismiyor ya da 18 yasinda bir geng olmasi halinde babasinin bu
odemeyi oglunun yerine getirmesi halinde zararin tazmin borcu 6denmis

kabul edilecektir.

Destekten yoksun kalma ve bedensel zararlarin tazminatinin belirlenmesi
ve uygulanacak indirimler TBK m. 55/I ¢.3 ile diizenlenmistir. Buna gore
“hesaplanan tazminat, miktar esas alinarak hakkaniyet diisiincesi ile arttirilamaz
veya azaltilamaz”. Sorumluluk hukuku genel prensipleri tazminatin
belirlenmesinde uygulama alani bulur. Yapilacak hesaplamada tazminatin

Tiilay Karakas, “Bedensel Biitiinliigii [hlal Edilen Ev Kadininin Calisma Giiciiniin
Kayb1 Nedeniyle Tazmin Talebi”, AUHFD, Cilt 55, Say1 2, 2006, 5.143-56, 5.148.

[56] Aksi goriis igin bkz. Murat Inceoglu ve Meliha Sermin Paksoy, “Bedensel Zararlarda
ve Oliim Halinde Zararin Belirlenmesi (TBK. m.55)”, Yasar Universitesi E-Dergi
Oze/Sayz, 2013, 5.1383-1412, s.1387.
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meblagi zararin miktarini asamaz prensibi bu anlamda 6nemlidir®”. Ciinkii
haksiz fiilin zarar goren igin bir zenginlesme kaynagi olamayacagi kabul
edilir. Haksiz fiille uygun nedensellik bag: icinde ortaya ¢ikip da zarar
gorenin yararina olan sonuglarin da zararla denklestirilmesinin gerektigi
kabul edilen ikinci bir prensiptir®®. Bu prensipler bakimindan Tiirk Borglar
Kanunu'nun 55. maddesinin birinci fikrasinin birinci ctimlesinde bu hususun
tekrar edilmesinin hicbir geregi bulunmamaktadir. Ayrica bu ciimle sanki
sadece destekten yoksun kalma zararlart ve bedensel zararlar bakimindan
bu kurallara uyulmasinin gerektigini diisiindiirdiigii icin yaniltict olabilir.
Cunki bu kurallar, seye gelen zararlarda da, tazmininin miimkiin oldugu
durumlarda salt malvarligs zararlarinda da, hatta manevi zararlar s6z konusu
oldugunda da uygulanir.

[57]  Destekten yosun kalma ve bedensel zararlar icinde denklestirme yasag: zararlar
icinde denklestirme yasag1 zararin belirlenmesi agisindan miimkiindiir. Denklestirme,
tazminat zarar kadar oldugu i¢in 6denen tazminattan indirilmesi ve gercek zararin
hesaplanmasi yapilir. Zarar géren adina bir kazandirma durumu bulunmalidir.
Belirli yararlar bakimindan getirilen yasaklar vardir. Bunlardan ilki, sosyal giivenlik
alacaklart agisindandir. Ikinci yasak ise ifa amacini tasimayan 6demelerdir. Kisiye
akraba ve yakinlarina ¢esitli maddi yardimlar, zarar veren lehine olacagindan Yasanin
ruhuna aykiridir. Kanun koyucu bu istisnaya yer vermistir. Destekten yoksun
kalma halinde hayat standartlarinda bir diisme de meydana gelmistir. Hakkaniyet
diistincesiyle arttirma/azalma tazminatin belirlenmesinden sonra toplu bir indirimde
bulunmamali keyfiligi 6nlemelidir. Zhang, Schadensersatz bei Totung, Korper-
und Gesundheitsverletzung im deutschen und chinesischen Recht, s.175; Clemens
Hoépfner, “Vertrauensschaden Und Erfiillungsinteresse: Zur Begrenzung Der
Schadensersatzpflicht Des Anfechtenden”, Archiv Fiir Die Civilistische Praxis, Cilt
212, Say1 6, 2012, 5.853-74, 5.853; Baldug, “Destekten Yoksun Kalma Tazminat
ve Tazminatin Belirlenmesinde Miiterafik Kusur”, s.1252.

[58] Sorumluluk hukukumuzda tazminatin olsa olsa indirilmesi s6z konusu olabilir ve
bu husus da Tiirk Bor¢lar Kanunu’'nun 52. maddesinde hitkme baglanmistir. Bu
maddenin ikinci fikrasina gore, tazminatn indirilmesinde hakkaniyet diistincesi
de rol oynar; ama bunun i¢in tazminat yiikiimliistiniin zarara hafif kusuruyla sebep
olmasi ve tazminati 6dediginde yoksulluga diisecek olmast da gerekir. Yoksa sirf
belirlenen tazminatin mikrari esas alinarak, bu miktarin hakim tarafindan ¢ok yiiksek
goriildigi durumlarda hakkaniyet diistincesi ile tazminattan indirim yapilmaz. Ayrica
52. maddenin ikinci fikrasi ¢ergevesinde yapilan indirim, seye gelen zararlar ve diger
malvarligi zararlarinin tazmini ile sinirlt olmayip, destekten yoksun kalma zararlari
ve bedensel zararlar icin de s6z konusu olabilir.
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Turk Borglar Kanunu’'nun 55. maddesinin birinci fikrasinin son
ciimlesinde yer alan “hakkaniyet” ifadesi de bazi sorunlara yol agabilir.
Buna gore “hesaplanan tazminat, miktar esas alinarak hakkaniyet diisiincesi
ile arttirilamaz veya azaltilamaz”. Hakkaniyet distincesi ile veya bagka
herhangi bir gerekge ile olsun hesaplanmis olan tazminatin mikear esas
alinarak arttrilmast hukuki agidan yaniltict bir nitelik tasgimakeadir.

Tirk Borglar Kanunu'nun 55. maddesinin ikinci fikrasinda, “bu
hiikiimlerin her tirlii idari eylem ve islemler ile idarenin sorumiu oldugu diger
sebeplerin yol agtigr viicut biitiinliigiiniin kismen veya tamamen yitirilmesine ya
da kisinin oliimiine bagls zararlara iliskin istem ve davalarda da wygulanacags”
hitkme baglanmistur. Bu diizenleme de kanaatimizce pek fazla bir anlam
ifade etmemektedir. Ciinkii idarenin sorumlulugunun s6z konusu oldugu
hallerde, her ne kadar idare hukuku ve idari yargilama hukuku ilkeleri
gozetilse de Tirk Borglar Hukukunun sorumluluga iliskin ilkelerinden zaten
yararlanilmakrtadir. Ustelik bu yararlanma viicut biitiinliigiiniin yitirilmesine
ya da oliime bagli zararlarla sinirli da degildir.

2- Sahis Varliginin Manevi Degerlerinin Ugradigi Zarar
a) Genel Olarak

Sahis varligini olusturan manevi degerlerin, sahis haklarinin, onur, seref,
tin gibi unsurlarin haksiz fiil sonucu zarara ugratilmast manevi zararlar
olusturmaktadir®. Bir kimsenin hayati, saglig1, namusu, sohreti vb. degerleri
hukuka aykiri bi¢cimde ihlal edilebilir bu yiizden elem ve tiztintii duymas:
halinde manevi zarar s6z konusu olur. Fiziksel ve ruhsal 1stiraplar, manevi
zarar olarak adlandirilir. Magdur, ugradigi soku, ¢ektigi istirabi bir ol¢iide
giderebilecek olan bir tazminau failden isteyebilecektir. Hayati, viicut
bitiinlugi, saglik, hiirriyet, seref, resim, ticari itibar gibi degerler kisilik
haklarini olustururlar. Bu haklara saldiriyla magdurun i¢ diinyas: sarsilir,
ruhsal biitiinligii bozulabilir, yasama zevk ve sevincinde bir eksilme hisseder,
huzur ve mutluluk duygulart azalir®”. Kisilik haklarinin ihlali cogu kez

(591 Antalya, Manevi Zararin Belirlenmesi ve Manevi Tazminatin Hesaplanmasi, s.225;
Adan, Manevi Zarar: Tazmin Yollar:, s.46; Erlile, Bedensel Biitiinliigiin Ihlalinde
Manevi Tazminat, s.52; Baysal, Haksiz Fiil Hukuku, s.53.

[60] Ozlem Bal, “Manevi Tazminat Miktarinin Belirlenmesi”, Prof-Sarper Siizek'e Armagan,
2011,5.1257-67, 5.117; Oguz Sadik Aydos, “Basin Yolu [le Kisilik Haklar: Ihlallerinde
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manevi zarari olusturmakla birlikte kimi kez maddi zarara da yol agabilir.
Manevi zararin tazmini bakimindan hikimin her olayin 6zelliklerine ve
fail ile magdurun ekonomik ve sahsi durumuna gore bir degerlendirme
yapmasi gereklidir.

Haksz fiil sonucunda manevi zararin meydana gelmesi halinde talep
edilebilecek manevi tazminat TBK m. 56 ile diizenlenmistir. TBK m.
56/T'e gore “hikim, bir kimsenin bedensel biitiinliigiiniin zedelenmesi
durumunda olaymn ozelliklerini goz oniinde tutarak, zarar gorene wygun
bir miktar paranin manevi tazminat olarak odenmesine karar verebilir’.
Oliim gergeklesmis veya kisinin beden biitiinliigii haksz fiil sonucunda
zarar gérmils dogan manevi zararin tazmini i¢cin TBK m. 56/1 uygulanr.
Haksiz fiil sonucu kisiye tibbi miidahalede bulunulmus, kisi buna ragmen
sagligina kavusamamus, sakat kalmis ya da bedeninde iz kalmis olabilir.
Bu durumlarda kisi bedensel buitiinligiinde meydana gelen bu tarzdaki
degisikliklerin ac1 ve elemini ¢ekecegi icin bunlarin tazmin edilmesi
gerekmektedir. 818 sayili BK déneminde m. 47 incelendiginde haksiz
fiil sonucunda 6liimiin gerceklesmesi halinde 6lenin yakinlarina manevi
zararin tazmin edilmesi talebi hakki taninmamaktaydi. TBK m.56/2de
agir bedensel zararlar neticesinde yakinlara manevi tazminat talep hakk:
taninmistir. TBK m.56 ve m.58 ile TMK’un kisilik hakkina iliskin
hikiimleri (TMK m.24-25) arasinda, 6lim ve agir bedensel zararlar
disinda, bagkaca kisilik hakkina tecaviizden dolay: yansima zarara ve
tazminine izin veren hitkiim yoktur. Ancak, aile bireylerinden birinin
kisilik hakkina yapilan tecaviiz ailenin deger biitiinligii ¢ergevesinde o
aileyi olusturan tiim bireylerin kisilik hakkini ihlal ediyor ise s6z konusu
kisiler TBK m.58 kapsaminda manevi tazminat talep edebilir. Ornegin:
Birinin gocugu gozii 6niinde vahsi bir davranisa maruz kaldigini gormesi
sonucunda kisinin konugsma kaybinin yitirilmesi halinde tazminat talep
edebilmesi bu diizenleme ile miimkiindiir. Olusan zarar beseri bir hakkin
ihlalinin sonucu dogan zarardir.

Manevi Tazminat”, s.5; Sevda Bora, “6098 Sayili Tirk Borglar Kanununa Gore
Manevi Tazminat Davas1”, Terazi Hukuk Dergisi, Say1 83, 2013, s.31-42, s.31;
Bal, “Manevi Tazminat Miktarinin Belirlenmesi”, s.1258; Antalya, Manevi Zararin
Belirlenmesi ve Manevi Tazminatin Hesaplanmasi, s.225; Atlan, Manevi Zarar: Tazmin
Yollar:, s.46; Baysal, Haksiz Fiil Hukuku, s.53; Oguzman ve Oz, Borclar Hukuku
Genel Hiikiimler, s.287.
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TBK m. 56/2 diizenlemesine gore ise “agir bedensel zarar veya oliim halinde,
zarar gorenin veya dlenin yakinlarima da manevi tazminat olarak wygun bir
miktar paranin odenmesine karar verilebilir”. Bu diizenlemede en dikkat ¢eken
husus zarar goren ile birlikte onun yakinlarinin da manevi tazminat talep
edebiliyor olmast konusudur ancak belirtildigi tizere burada agir bedensel
zarar kosulu bulunmaktadir. Ornegin: maden kazast sonucunda madende
bedensel biitiinligii bozulan maden is¢isinin yasadigi zarardan etkilenen
esi, cocugu ya da yakinlart manevi tazminat talebinde bulunabilir/".
Bedensel biitiinlagii ihlal edilen kisinin bundan dolay: bizzat manevi
tazminat talep edebilmesi i¢in ugradig: bedensel zararin agir olmasi saru
aranmaz. Kusur, haksiz fiil sorumlulugunun bir kosuludur. Manevi tazminata
hitkmedilebilmesi icin olaya 6zgii hal ve sartlarin, olayin 6zelliklerinin
tazminatn sartlarini barindirmast gerekir. Bunlardan birisi zarar verenin
kusurlu olmasi gerektigidir. Olayin 6zellikleri denildiginde, saldirt kisilik
hakki ihlal edilen kisinin manevi kisilik degerlerinde meydana getirdigi
eksilmenin boyutu degerlendirilmelidir.

b) Cesitleri
i. Kisisel Varligi Olusturan Unsurlara Saldiri

Kisilik haklari, bir kisinin kendini tanimladig sekil, yap1 ve kimlikle hayat
icerisinde var olmasini ve yeteneklerinin, 6zelliklerinin inkisaf1 i¢in elverisli
ortami saglayan haklardir'®. Dogal olarak bu haklar her kisi i¢in gecerlidir
ve bir bagkasinin hakkini sinirlamayacak sekilde var olur. Genel olarak

(61]  “Manevi tazminat davalarinda, gelismis iilkelerde artik eski kaliplardan cikilarak
caydiricilik unsuruna da agirlik verilmektedir. Gelisen hukukta bu yaklasim, kisilerin
bedenine ve rubuna karst yoneltilen haksiz eylemlerde veya taksirli davranislarda
tatmin duygusu yaninda caydiricilik wyandiran oranlarda manevi tazminat takdir
edilmesi geregini ortaya koymakta; kisi haklarinin her seyin oniinde geldigini onemle
vurgulamaktadir. Bu ilkeler gozetildiginde; aslolan insan yasamidir ve bu yasamin
yitirilmesinin yakinlarimda actigi derin 1zdirab: hichir degerin telafi etmesi olanakl:
degildir. Burada amaglanan sadece bir nebze olsun rahatlama duygusu vermek; ote
yandan da zarar veren yani da dikkat ve ozen gostermek konusunda etkileyecek bir
yaptirimla, caydirict olabilmektir”. Yargitay 21. Hukuk Dairesi, 12/06/2019 Tarih
ve E. 2018/7138, K. 2019/4233 Sayili Karari, Kazanci.

[62] Helvaci, Gergek Kisiler, s.10; Edis, Medeni Hukuk, s.14; Oguzman ve Barlas, Meden:i
Hukuk, s.26; Dural ve Sari, Tiirk Ozel Hukuku, C.I, Temel Kavramlar ve Medeni
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kisilik haklari tanimlanirken su ifadelere yer verilir; insanin insan olmasi
dolayistyla sahip oldugu haklardandir. Kisinin kendisine ayrilmaz sekilde
baglidir. Mutlak hak niteligi tasidigindan, herkese karsi ileri siiriilebilir. Bu
haklar para ile 6l¢tilemez. Kisilik haklarini koruyan hitkiimler hukukumuzda
mevcut oldugu gibi, Insan Haklari Evrensel Beyannamesi ve Avrupa Insan
Haklar1 Bildirisi'nde de yer almaktadur. Kisilik haklari vazgegilebilir nitelikte
degildir. Bagka bir kisiye devredilmesi de soz konusu degildir, 6liimle son
bulur. Kisilik haklarinin bir baskasina devredilmesi miimkiin degilken,
kisilik haklarinin zedelenmesinden dogan dava ve alacak hakki, bir bagkasina
devredilebilir. Kisilik haklarinin bazilarinin da kullanimi devredilebilmektedir.
Ornegin: isim hakki kullaniminin devredilmesi, bir kisinin, kisilik haklarinin
zedelenmesi sonucunda agir bedensel zarara ugramasi ya da 6lmesi halinde,
yakinlarina manevi tazminat davasi agma hakki.

Sahis varligy icerisinde yer alan isim, resim ya da kimlik bilgilerinin de
hukuka aykirt olarak kullanilmasi sahis varligt zararlarint olusturur. Isim,
kisinin kendisini tanimlay1p toplum icerisinde var olabilmesi i¢in biitiinleyici
parca niteligindedir. Kisiyi diger varliklardan ayirmaya yarar. Isim olmadan
sahis varligi eksiktir. Hukuken korunmasi gereken bir unsurdur. Dolayistyla
sahis isimlerinin hukuka aykiri olarak kullanilmasi, toplanmasi ya da ti¢iincii
kimselere aktarilmasi durumunda zarar goren kimse buna iligkin tazminat
talebinde bulunabilir. Kisilerin isim ve soy isimlerinden farkl: olarak, takma
isimleri ya da lakaplari da olabilir. Baz:1 kisiler, gercek isimlerinden ¢ok takma
isim ya da lakaplariyla taninir ve bilinir. Takma isim ve lakap tizerindeki
hakkin zedelenmesi de ismin hukuksal korunmasina dahil olacaktir. Tiizel
kisiler de isimleri tizerinde da bu koruma ayni sekilde saglanmaktadir.

Kisilerin resim ve sesleri yine sahis varliginin bir parcasidir. Kisinin
herhangi bir cisim tizerindeki gériintiisiiniin, kisinin rizast olmadan ve
menfaatlerine aykiri olarak kullanilmasi sahis varliginin zedelenmesine neden
olur. Fotografin deforme edilmesi ve kullanilmasi, gelir elde edilmesi ve bu
amagla son olarak ¢ogaltilmasi da kisilik haklarinin zedelenmesine neden
olmaktadir. Ayni zamanda fotografin kisinin rizasi olmadan bagkalarina
gosterilmesi de kisilik haklarini zedeleyebilmektedir. Ornegin: geng bir
kizin fotograflarinin rizasi olmadan baska birine verilmesi ve kizla ilgisinin
bulunuldugunun sdylenmesi hukuka aykir: bir kullanima 6rnektir.

Kanunun Baglangic Hiikiimleri, s.32; Oztan, Medeni Hukukun Temel Kavramlars, s.80;
Adan, Manevi Zarar: Tazmin Yollars, s.38; Ergiine, Olumsuz Zarar, s.21.
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ii. Seref ve Haysiyetin Zarar Gormesi

Seref ve haysiyet kavramlari, kisilerin hem dogustan sahip olduklar:
hem de hal ve hareketleri ile kisiye ¢evresi tarafindan taninan iyi ve giizel
degerlerin toplami olarak ifade edilmektedir. Cevre tarafindan taninan
ve kisinin kabul gordigt sekliyle yansiyan bu degerler, ahlaki, hukuksal,
toplumsal, ticari ve mesleki konulara iliskin olabilir. Seref ve haysiyet, kisinin
kendini tanimladig sekilde hayat icerisinde var olmasini ve bu varligini
pekistirmesini saglayan degerlerdir. Kisinin kendisini tanimladig: sekilde
hayat igerisinde var olmasinin engellenmesi de seref ve haysiyet degerlerinin
zedelenmesidir. Ornegin: bir kimsenin 6lmiis olan yakinina hakaret edilmesi,
toplum icerisindeki degerine iftira aulmasi'®l.

Kisinin kendisini tanimladig: sekilde hayat igerisinde var olmasinin
engellenmesi durumunda hukuk kurallarina uyularak, diger bir kisinin
kendini korumast ya da bir insan toplulugunun haklarinin korunmasi
amaciyla yapilirsa, elbette bu durumda seref ve haysiyetin zedelendigi
soylenemez. Doktrinde bu konu tizerinde i¢ ve dis ya da objektif ve siibjektif
seref ve haysiyet gibi ayrimlar konulmus ve tizerinde tarusilmistr® ancak
bu ayrim gereksizdir ¢iinkii sahis varlig bir biitiin olarak korunur dolayistyla
butiinliige zarar gelmesi durumunda bunun igerisindeki tiim unsurlarin

(63]  “..miiteveffanin oliimiinden iki giin sonra davalinin bu kez internet ortaminda muris
hakkinda “Cenabr Allahin sopasi yoktur, alma masumun ahini elbette ¢ikar... Cenab:
Allabhin daha temizlendi, sira 6biir mikroplarda” seklinde ifadeler kullanarak esi ve
cocuklarinin manevi degerlerine de saldirdigini, onarilmaz ve tarif edilmez derecede
incittigini, esini ve babalarini elim bir kazada zamansiz kaybeden davacilarin
psikolojilerinin davalinin soylemlerini oGrenmekle bir kez daba alt dist oldugunu,...”,
Yargitay Hukuk Genel Kurul, 08/07/2020 Tarih ve E. 2017/4-1392, K. 2020/542
say1ili Karari, Lexpera.

[64] Hiiseyin Can Aksoy, Medeni Hukuk ve Ozellikle Kisilik Haklar: Yoniinden Kisisel
Verilerin Korunmasi, Ankara, Cakmak Yayinevi, 2010, s.191; Sinan Sami Akkurt,
Sosyal Medyada Gerceklesen Ihlaller Karsisinda Kisilik Hakkinin Korunmasi, Ankara,
Seckin Yayincilik, 2020, s.210; Atlan, Manevi Zarar: Tazmin Yollar:, s.215; Antalya,
Manevi Zararin Belirlenmesi ve Manevi Tazminatin Hesaplanmasi, s.316; Inceoglu
and Paksoy, “Bedensel Zararlarda ve Oliim Halinde Zararin Belirlenmesi (TBK.
m.55), s.117; Topuz, Isvigre ve Tiirk Borglar Hukuku Ile Karsilastirmalt Olarak Roma
Borclar Hukukunda Maddi Zarar ve Bu Zararin Belirlenmesi, s.293; Avci Braun,
“Haksiz Fiilde Bedensel Zararin Ispatina ve Bedensel Zarardan Sorumluluga iliskin
Bir Yargitay Kararinin Degerlendirilmesi”, 5.62.
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etkilenmemesi kaginilmazdir. Her kisinin kendini tanimladis sekilde hayatta
var olmasi ve bu duruma herkes tarafindan saygi duyulmas: gerekliliginin
genis anlamda degerlendirilmesi de bazt sorunlara sebep olabilir. Bu
halde 6l¢iitiin ne olacaginin belirlenmesi gereklidir ve bu konuda sahis
hukukuna iligkin yasal diizenlemeler dikkate alinmalidir. En basta Anayasa
tarafindan kiginin seref ve haysiyet, viicut biitinltgi, saglik, 6zel hayat,
isim haklarinin korunmasi diizenlenmistir. Hukuk diizeni getirmis oldugu
objektif kriterler ile kisiligi koruma altina almaya ¢aligmisur. 4721 sayili
Tiirk Medeni Kanunu’'nun 23. maddesinin 1. fikrasinda, kimsenin hak
ve fiil ehliyetlerinden kismen de olsa vazgecemeyecegi; 2. fikrasinda ise
kimsenin 6zgiirlitklerinden vazgecemeyecegi, bunlari hukuka ya da ahlaka
aykir olarak sinirlayamayacag: seklinde diizenlenmistir. Sahis varligini
koruyan haklar bu noktada 6nem kazanmaktadir. Nitekim hukuka aykir:
bir eylemin vermis oldugu zararin tespit edilmesi 6ncelikle sahis haklarina
verecegi zarar bakimindan tespit edilecektir. Ornegin: alkollii arag kullanimi
sonrasinda trafik kazasi yasanmasi ve zarar goren insanlarin olmasi, kamusal
alanda uygunsuz aktiviteler yapan kisinin genel toplum ahlakina vermis
oldugu zarar bakimindan bu eylemlerin hukuken korunmayacag: agikur.

iii. Ozel Yasamun Gizliliginin ihlali

Ozel yasamin gizliligi, sahis varliginin bir pargasini olusturur. Kisinin
yasadig1 cevre, hayatini nasil siirdiirdtigii, aile hayati ve kendisini giivende
hissettigi yasam alani, barindirdig sir alanlart hukuka aykiri olarak isgal
edilmis ya da buna zarar verilmis ise bu durumda magdur kisi manevi
tazminat talebinde bulunabilir®. Ozel yasam alanina kisinin tanidigs, bildigi
arkadas gevresiyle paylastigi yasam faaliyetleri de girmektedir. Ornegin:
davetlilerin kaulabildigi yas giinii, digiin, sirket, dernek, vakif toplantilar:
gibi kisinin bu alandaki faaliyetleri, tanidiklar1 yer alabilir ancak bu davette
izinsiz gortintii alinmasi ya da hukuka aykirt bir sekilde davetli olmayanlarin
girmesi.

[65] Horst, Ehmann, “Informationsschutz und Informationsverkehr im Zivilrecht,”
Archiv fiir die zivilistische Praxis, 1988, Cilt 188, Say12/3, 5.235; Bundesgerichtshof,
Urteil v. 29.11. 2016-VI ZR 530/15, OLG Diisseldorf. Remzi, Demir, “Bedensel
Biitiinliigiin Tibbi Miidahaleler Sonucunda Thlalinden Kaynaklanan Manevi Tazminat
Davasi,” YUHFD, Cilt 15, Say1 1, 2020, 5.28.
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Sir alani, kisilerin yasam alanlarinin en mahrem kismidir ve kisinin
giivendigi kisiler disinda kimseyle paylasmak istemedigi yasam alanidir®®l.
Kisi bu alanda, 6zgiirce diigiinme ve davranma hakkina sahiptir. Kisi bu
alandaki faaliyetlerini, kendine 6zgii kilabildigi 6l¢iide 6zgiirce yasayabilir.
Kisiye bu alandaki faaliyetlerini sir olarak tutma ve bagkalariyla paylasmama
hakki taninmistir. Kisi bu alani sir olarak tutarken, baska birinin bu faaliyetleri
ogrenmesi veya miidahil olmaya ¢aligmast durumunda kisinin kisilik haklarin
zedelemesi soz konusu olacaktir. Kisinin yasam alanina hem sosyal medya
araciligt hem de fiziksel olarak miidahale varsa magdur yahut zarar gérecek
olan gene hukuki yollara bagvurarak hakkini talep edebilecektir.

iv. Ruh TamhiGimin ihlal Edilmesi

Sahis varliginin 6ziinii olusturan ve hukuken korunmaya en muhtag unsur
sahsin ruh bitiinligiiniin korunmasidir. Sahis, fiziki bir nesne degildir,
diistinen, hisseden ve yasam alani icerisinde bir anlam ifade eden varlikur.
Kanun koyucu bu alant da korumay1 amaglamistir. Sahis varligina ait olan
bu 6z parcanin biitiinligiiniin hukuka aykiri eylemden korunmas ve zarar
sonucunda manevi tazminatin 6ngoriilmesi diizenlenmistir. Bir kisinin
isyerinde maruz kaldigi mobbing sonrasinda ruh biitiinlagiintin hasar
almamasi kaginilmazdir'®”. 4857 sayili Is Kanunu’nda dogrudan mobbing
diizenlenmemis olsa da ozel bir diizenleme mevcut olmamasi karsisinda,
calisanlarin maruz kaldiklari psikolojik tacizin hizmet sézlesmesinin taraflara
yiikledikleri borglar, 6devler kapsaminda degerlendirilmektedir. Is Kanunu

[66] Nagihan Tirkel, Ozel Hayatin Gizliligini Ihlal Sucu, Dokuz Eylil Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisti, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, [zmir 2010, s5.65;
Bundesgerichtshof, Urteil, v. 29.11. 2016-VI ZR 530/15 OLG Diisseldorf. “Kein
Anspruch der Erben auf Geldentschidigung wegen Personlichkeitsrechtsverletzung:
BGB §§ 823 Abs. 1, 839, 1922 BGB; BDSG § 7 N. 1; Richtlinie 95/46/EG
Art. 2 lit. ¢, Art. 3 Abs. 17, Medizinrecht, 2018, Cilt 36, s.309-312. Ehmann,
“Informationsschutz und Informationsverkehr im Zivilrecht”, s.236.

[67] Rudolf Mosler, “Mobbing Am Arbeitsplatz: Verpflichtung Des Arbeitgebers,
Unverziiglich Auf Angemessene Weise Abhilfe Zu Schaffen; Schadenersatz Bei
Verletzung Der Firsorgepflicht”, Juristische Blatter, Cilt 136, Say1 7, 2014, 5.462;
Jacqueline Diehl ve Joachim Wichert, “Ypische Konflikte Am Arbeitsplatz—Mobbing?”
Monatsschrift Fiir Deutsches Recht, Cilt 76, Say1 11, 2022, 5.667; Frank Deickert, Bjorn
Maier ve Siegfried Schwab, “Mobbing—Personlichkeitsverletzung”, In Erfolgsfaktor
Strategisches Management, Controlling Und Personal: Zukunft Des Gesundheitswesens,
2012, .219.
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isyerinde uygulanan tacizi sadece cinsel taciz olarak diizenlenmis, bu konuya
m.24 bir agiklik getirmistir. 4857 sayili Is Kanunu’nun “Is¢inin Hakls
Nedenle Derhal Fesih Hakk:” bagligini tasiyan 24. maddesinde sayilan
hallerde, is akdinin siiresi belirli olsun veya olmasin is¢inin, siire bitiminden
once veya bildirimsiz feshedebilecegi belirtilmistir. Borglar Kanunu m.417de,
“Isveren, hizmet iliskisinde iscinin kisiligini korumak, saygi gostermek,
isyerinde diiriistliik ilkelerine uygun bir diizeni saglamakla, 6zellikle iscilerin
psikolojik, cinsel tacize ugramamalari, bu tiir tacizlere ugramis olanlarin daha
fazla zarar gormemeleri i¢in gerekli 6nlemleri almakla yiikiimladir.” seklinde
diizenleme yapilmisur. Giiniimiizde gelisen imkanlar ve olanaklar sayesinde
bir kimsenin ruh biitiinliigii ve psikolojik saglig: tizerine ciddi bulgular
yapmustir'®. Hukuk bu alanlardan faydalanmaktadir Nitekim Yargitay
da kararlarinda kendisini bu hizli gelisime adapte etmistir®!. Psikoloji
ve psikanaliz alanlarinda yaganan gelismeler kisilerin ruh tamliklarinin
korunmasi i¢in faydali ¢alismalar yapmaktadir. Bu noktada hukuken
amaglanan koruma daha iyi isletilebilmektedir.

Sahis varliginin haksiz fiil sonucu zarar gérmesi halinde dogacak manevi
zarar tazminin hesaplanmasinda amaglanan manevi tazminat, zarar goren igin
tazmin talebi olusturmaktadir. TBK m.56/2 dogrultusunda “agir bedensel
zarar veya oliim halinde” 6lenin veya zarar gorenin yakinlar1 da manevi

[68] Modern psikolojinin ortaya ¢ikisinda ise 6zellikle ruh-beden ve insan-askin varlik
iliskisine getirilen agiklamalar etkili olmustur. Modern psikoloji ise genel anlamda,
canli varliklarin duyus diistintis ve davranislarini incelemektedir. Bu alanda calisan
pek ¢ok bilim adaminin ortaya koydugu kuramlar ve gergekler sonucunda kisiligi
olusturan igsel psikofizik ve digsal psikofizik durum anlagilmis kisilerin gelen uyaricilara
tepki vermesi ile etkilenen kisiliklerindeki ¢esitlilik arastirilmisur. Bugiin bu kesifler
hala inceleme konusu olmakla birlikte hukuk alaninca kisiligin korunmasi ve manevi
zararin sonuglari bakimindan daha somut verilerin ortaya konulmasini miimkiin
kilmigtir. Oscar Sheynin, “Fechner As A Statistician”, British Journal of Mathematical
and Statistical Psychology, v. LVIL, 2004, s. 54. Jon E. Roeckelein, “Fechner’s Law”,
Dictionary of Theories, Laws & Concepts in Psychology, Westport 1998, s. 212-
213; Jan Drosler, “An N-Dimensional Weber Law and the Corresponding Fechner
Law”, Journal of Mathematical Psychology, 2000, Cilt 44, s. 330 vd. V. D. Glezer,
“The Meaning of Weber-Fechner Law and Description of Scenes in Terms of Neural
Networks”, Human Physiology, 2007, Cilt 33, Say1 3, s.1154.

[69] Yargitay 22. Hukuk Dairesi, 16/06/2014 Tarih ve E. 2013/14296, K. 2014/17345
sayili karary; Yargitay 4.Hukuk Dairesi, 17/10/2019 Tarih ve E.2019/1136,
K.2019/4695 sayili Karari, Lexpera.
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tazminat talebinde bulunabilirler. Zarar gorenin ve yakinlarinin haksiz fiil
sonucunda yasadiklari elem, ac1 ve tiziinttintin giderilmesi bakimindan TBK
m.56 uygulama alni bulacakuir. Nitekim sahis varligi zararlari kapsaminda
TBK m.58 ile diizenlenen kisilik hakkinin zedelenmesi bakimindan zarar
gbrenin manevi tazminat hakk: diizenlenmistir ancak zarar gorenin yakinlari
bu talepte bulunamaz. Kisilik haklarinin kisiye siki sikiya bagli olmasi sebebiyle
bunun zarara ugramasi kisinin kendisini ilgilendirmektedir ve zarar géren
kisi bunun ruhunda actig1 yaralari manevi tazminat talebine konu edebilir.
Nitekim kisilik hakk: zarar gorenin yakinlari her ne kadar bu durumdan
tiziintii duymus olsalar da kisiye siki stkiya bagli haklar bakimindan sahip
olmadiklari bir hakkin zarar gérmesi s6z konusu olmayacakuir. Yansima yolu
ile manevi zararlara ugrayanlara, TBK m.56'daki gibi 6zel olarak dava hakk:
taninmig olmadik¢a, manevi tazminat talep hakki taninmasinin, hukuka
aykirilik bagi bulunmamasi sebebiyle hukuki dayanaktan yoksun olacag:
kabul edilmektedir. Zira yasa hukuka aykir1 eylem dolayisiyla zarar gérenin
manevi zararinin tazmin edilmesini amaglarken zarar gérenin 6lmesi ve
bedensel buittinligiintin ihlal edilmesi sebebiyle hem zarar gérenin hem de
yakinlarinin manevi zararini tazmin etmeyi amaglamistir. Ornegin: trafik
kazasi sonucu ¢ocugunu kaybeden bir annenin yasadig: elem, ac1 ve keder
tahmin edilemez ve 6l¢iilemez boyuttadir nitekim annenin ruhunun stirabini
hafifletmek amaciyla manevi tazminat talebi s6z konusu olabilmektedir.
Zarar gorenin bu zarari ve kusuru ispatlamast gerekmektedir.”” Manevi
zarara yonelik olarak yapilan tazminatun hesaplanmasinda yapilacak ispat
esasen pek kolay degildir. Dogrudan sahis varliginda yasanan hasarin tespit
edilmesi miimkiin degildir. Sahis kendi varligina yonelik haksiz bir eylemin
ya da saldirinin yaratacag tahribatin ispat edilmesi ve hikimin bu kanitlar:
takdir ederek yapacagi yargilama oldukea titiz gerceklestirilmelidir.

I11. SAHIS VARLIGI ZARARLARININ TAZMiN EDILMESi
A) TAZMINATIN BELIRLENMESI

Zarara maruz kalan kisinin zararinin tazmin edilmesi onun bu olay
olmasaydi mevcut durumu ne halde ise o durumdaki hale getirilmesini

[70]  Aydin Aybay, Bor¢lar Hukuku Dersleri, Istanbul, Seckin Yayimcilik, 2011, 5.97.
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amagclar”". Hukuka aykir1 eylem sonucu olusan zararin tazmin edilmesinde
zararin oraninda tazmin edilmelidir. Haksiz fiili gerceklestirerek zarara
yol acan kisi haksiz fiilin varlig, zarar, illiyet bag1 ve kusur unsurlarinin
varlig1 halinde tazminat 6demekle yiikiimliidiir. Tazminatin amaci zarardan
onceki durum ve dengeyi yeniden kurmak olduguna gore haksiz fiilden
sorumlu tutulacak sahst “aynen tazmin” prensibi kabul edilir. Magdurun
zararinin giderilmesi zarar verenin bir cezast degil sorumlulugu olarak
kabul edilir. Nitekim zarari agan bir tazminat oraninin verilmesi hali olan
durumlar da bulunur ancak bunlarin amaci eylemin yapilmasinda caydiricilik
saglanmasidir. Ornegin vekaletsiz is gérme sonucunda kazancin iadesinin
tamaminin magdura verilmesi.

Haksiz fiil sonucunda zararin ve kusurun ispat edilmesi gerekir béylece
tazminata karar verilebilecektir. TBK m. 50 diizenlemesine gore “zarar goren,
zararini ve zarar verenin kusurunu ispat yiikii altindadir (1) ugranilan zararin
miktar: tam olarak ispat edilemiyorsa hikim, olaylarin olagan akisini ve zarar
gorenin aldigr onlemleri goz oniinde tutarak, zararin miktarini hakkaniyete
uygun olarak belirler (2)”. Turk Borglar Kanunu’'nun 50. maddesinde
konu edinilen zarar esasen maddi zarardir. Maddi zararin belirlenmesi
bakimindan ¢ok 6nem tastyan bir konu, zararin hesaplanmasi anidir. Zararin
hesaplanmasinda zaman bakimindan 6l¢iitii bu diizenleme ile agiklanmistir.

TBK m. 51 ile tazminatin belirlenmesine yonelik diizenlemede
bulunmustur. TBK m. 51/T’e gore “hékim, tazminatin kapsamini ve ideme
bigcimini, durumun geregini ve ozellikle kusurun agirligini goz oniine alarak
belirler”. Bu diizenleme dogrultusunda yapilacak yargilamada aynen tazmine
karar verilebilir. Hakim TMK m.4 prensibi dogrultusunda hukukun ve
yasanin emrettigi 6l¢tide takdir yetkisini kullanacakur. Bir kimse zararin
dogmasina veya artp ¢ogalmasina kendi fiil ve davraniglartyla katlmisg
bulunuyorsa, miiterafik kusurdan bahsedilir. Bu gibi durumlarda yine bir
sahsin haksiz fiili ve bundan dogan bir zarar vardir; fakat bizzat magdurun
davranist da bu zararin dogusunda veya artmasinda rol oynamaktadir.

[71]  Oguzman ve Oz, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s.114; Tekinay vd., Bor¢lar Hukuku
Genel Hiikiimler, s.583; Nomer, Haksiz Fiil Sorumlulugunda Maddi Tazminatin
Belirlenmesi, s.33; Erliile, Bedensel Biitiinliigiin Ihlalinde Manevi Tazminat, s.56;
Baldug, “Destekten Yoksun Kalma Tazminati ve Tazminatin Belirlenmesinde
Miiterafik Kusur”, s.1252; Eren, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s.302; Tandogan,
Tiirk Mesuliyet Hukuku, s.315.
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Tazminatin 6denmesine iliskin olarak ilk tespit edilmesi gereken husus
odeme bicimidir. Zararin nakit olarak 6denmesine karar verilmis olabilir.
Buna nakden tazmin denir. Ancak zarar gérenin tazminini cins ya da belli bir
miktar olarak ayni seyin verilmesi seklinde olarak belirlenmesi, para 6demesi
haricinde de tazmine karar verilebilir. Buna da aynen tazmin denilir”72.
Aynen tazmin i¢in zarardan sorumlu hekimin zarar goreni bizzat kendisinin
tedavi etmesi, zarar goren kisinin ditkkAninin bir ingaat ¢calismast esnasinda
zarar gormesi halinde zarar veren firmanin eski halinde getirmesi 6rnek
gosterilebilir. Tazminat belirlendikten sonra para olarak 6denir. Hukuka
aykiri eylem sonucunda tazminatin hesaplanmasinin yollari bulunmaktadir.
Nakden tazmin yapilmasina karar verilen tazminatin malvarliginda azalan
kayiplarin telafisi yapilir. Boylece malvarligindaki eksiklik 6nceki haline
getirilmis olacaktr. Manevi tazminatn hesaplamasi ise bu kadar kolay
ve kesin olmayacaktir. Manevi tazminatin zarar gorene yardimci olma ve
onun ugradigi manevi yikimi telafi etme amaci tasimasindan dolay: en
uygun meblagin belirlenmesi i¢in somut olay tizerinden inceleme yapilmasi
gereklidir. Hakim tarafindan yapilan yargilama bakimindan taraflarin talepleri
ile beraber tazminatn belirlenmesinde kullandig1 yontemleri gerekgeli olarak
agiklamali ve taraflarin hukuki tatminlerini saglamalidir.

Doktrinde bir goriis, zararin hesaplanmasinda esas alinacak zaman
diliminin davanin hitkiim anindaki zamana gére yapilmasi gerektigini kabul
eder”). Bir baska goriise gore ise, zararin hesaplamasinda zararin dogum
zamanina gore bir hesabin yapilmast gereklidir”#. Tiirk Borglar Kanunu
icerisinde bu durum icin acik bir diizenleme bulunmamaktadir ve kanun
koyucunun burada bilingli bir bogluk birakmis oldugunu diisiinebiliriz. Bu

[72]  Tekinay vd., Bor¢clar Hukuku Genel Hiikiimler, s.581; Eren, Bor¢lar Hukuku Genel
Hiikiimler, s.363; Tandogan, Tiirk Mesuliyet Hukuku, s.252; Oguzman ve Oz,
Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s.115; Hans Merz, Schweizerisches Privatrecht,
6. Band, Obligationenrecht, Allgemeiner Teil, N.1; Von Tuhr, Allgemeiner Teil des

Schweizerischen Obligationenrechts, s.114; Lange ve Schiemann, Schadensersatz,
Handbuch des Schuldrechrs in Einzeldarstellungen, s.63.

(73] Tandogan, Tiirk Mesuliyet Hukuku, s.265; Eren, Bor¢clar Hukuku Genel Hiikiimler,
5.694; Tekinay vd., Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, 5.813; Oguzman ve Oz, Bor¢lar
Hulkuku Genel Hiikiimler, s.116.

[74] Kiligoglu, Genel Hiikiimler, s.339; Antalya, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler,
s.452; Nomer, Haksiz Fiil Sorumlulugunda Maddi Tazminatin Belirlenmesi, s.15.
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halde olusan zararlarin ortaya ¢ikis an1 ve tarzi farklilik arz edebilir ve piyasa
dalgalanmalarina gore haksiz fiilden sonra ama hitkiim anindan 6nce s6z
konusu tazminatin degerinde ekonomik degisiklikler gerceklesebilir. Boylece
adil olacak tek bir yanitin kanun koyucu tarafindan 6nceden verilmesi
miimkiin olamaz ve durumun sartlari ve tazminatin belirlenmesinde hakimin
takdir yetkisi kullanilmalidir),

Haksiz fiil sonucunda ugranilan zararin tazminatinin belirlenmesine
TBK m. 52 diizenlemesi tazminatin hesaplanmasindaki indirime iligkin
kurallar1 diizenlemistir. Buna gore “zarar goren, zarar: doguran fiile raz:
olmug veya zararin dogmasinda ya da artmasinda etkili olmug yahut tazminat
yiikiimliisiingin durumunu agirlagtirmas ise hikim, tazminati indirebilir veya
tamamen kaldirabilir (1) zarara hafif kusuruyla sebep olan tazminat yiikiimliisi,
tazminats odediginde yoksulluga diisecek olur ve hakkaniyet de gerektirirse hikim
tazminaty indirebilir (2)°. Maddi zararin varligini ve mikearini ispat yiikii
zarar gorene aittir. Zararin meydana geldigi ispat edilmis olmakla beraber
zararin miktarint tam olarak ispat etmek miimkiin degilse, o takdirde
olaylarin olagan akisini ve zarar goren tarafindan alinmis olan tedbirleri
goz oniinde tutarak zararin miktarini hikim hakkaniyete uygun olarak
belirler. Ozellikle kar mahrumiyetinde ve 6liim dolayisiyla destekten yoksun
kalanlarin zarari ile bedensel zararlarda gelir kaybinin miktarini kesin olarak
ispat etmek mimkiin degildir. Hakim bunlarin miktarini takdir ederken
zarar gorenin veya destegin kar veya gelir elde etmek i¢in almis oldugu

tedbirleri de dikkate alir7°!.

Tazminatin hesaplamasi yapilirken TBK m.52de sayilan sebepler indirim
sebebi olarak goz 6ntinde bulundurulmaktadir. TBK m.52’ye gore “Zarar
goren, zarar: doguran fiile razi olmus veya zararin dogmasinda ya da artmasinda
etkili olmus yahut tazminat yiikiimbisiniin durumunu agirlastirmas ise

[75] Tandogan, Tiirk Mesuliyet Hukuku, s.265; Eren, Borclar Hukuku Genel Hitkiimler,
s.695; Antalya, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s.453; Baysal, Haksiz Fiil Hukuku,
5.96; Avci Braun, “Haksiz Fiilde Bedensel Zararin Ispatina ve Bedensel Zarardan
Sorumluluga Iliskin Bir Yargitay Kararinin Degerlendirilmesi”, s.46; Badur,
“6098 Sayili Tiirk Borglar Kanunu'nun Haksiz Fiile Iliskin Hiikiimler Agisindan
Degerlendirilmesi”, s.114.

[76]  Frank Weiler, Schuldrecht Allgemeiner Téil, Bern, Nomos, 2014, 5.98; Nomer, Bor¢lar
Hukuku Genel Hiikiimler, s.169; Baldug, “Destekten Yoksun Kalma Tazminati ve
Tazminatin Belirlenmesinde Miiterafik Kusur”, s. 1254.
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hikim, tazminaty indirebilir veya tamamen kaldirabilir. Zarara hafif kusuruyla
sebep olan tazminat yiikiimliisii, tazminat: odediginde yoksulluga diisecek olur
ve hakkaniyet de gerektirirse hikim, tazminats indirebilir”. Ornegin magdurun
rizast””), miiterafik kusur”®, zarar verenin yoksulluga diismesi””. Bunun
yaninda tazminatn indirilmesinde tek indirim sebebi bunlar degildir TBK
51’e gore “hikim durumun geregine ve kusurun agirligina gore tazminatin
seklini ve kapsamini tayin eder” diizenlemesi ile tazminati takdir edecektir.
Kasten bir zarara sebep olan sahsin tazminat borcuyla, dikkatsizlik sonucu
zarar doguran kisi arasinda bir fark ortaya koyulmus béylece ikinci olan
tazminde indirime gidilebilecegini diizenlemistir. Ornegin: arag hasarlarinda

[77]  Dieter Medicus ve Stephan Lorenz, Schuldrecht I: Allgemeiner 1éil, Bern, Beck
C.H., 2015, 5.243; Eren, Borclar Hukuku Ozel Hiikiimler, s.347; Oguzman ve Oz,
Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s.120; Nomer, Haksiz Fiil Sorumlulugunda Maddi
Tazminatin Belirlenmesi, s.97.

[78] Hukuka aykirt eylemden dolay: zarar goren kisi, makul orta zekali vasat bir kimseden
beklenen davranigi gostermeyerek zararin meydana gelmesinde veya artmasinda etkili
olmus ise bu durumda miiterafik kusur bulunmaktadir. Hans Merz, Schweizerisches
Privatrecht, 6. Band, Obligationenrecht, Allgemeiner Téil, Erste Teilband, Einleitung
§§ 1-3; Entstehung, Allgemeine Charakterizierung; Die Obligation §§ 4-20, Basel und
Frankfurtam Main, CHBeck Verlag, 1984, 5.224; Niklaus Liichinger, Schadenersatz im
Vertragsrecht, Freiburg, Freiburg Universitatsverlag, 1999, 5.74; Zhang, Schadensersatz
bei Totung, Korper-und Gesundheitsverletzung im deutschen und chinesischen Recht,
s.165; Tekinay vd., Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s.594; Oguzman ve Oz, Borclar
Hukuku Genel Hiikiimler, s.123; Baysal, Haksiz Fiil Hukuku, s.96.

[79]  Oncelikle belirtmek gerekir ki tazminatin belirlenmesi ile ilgili olarak haksiz fiili
isleyen ve buna maruz kalan taraflarin ekonomik akibetleri bir kriter degildir. Esasen
bizim de kauldigimiz bir diisiinceye gore zarar verenin ekonomik yoksunluga
diismesi ya da fakirlesmesi konunun agiklamasini giiglestirmektedir. Onceki BK
diizenlemesinde kullanilan “miizayakaya maruz kalmak” hali konuyu daha anlagilir
kilacaktir. Tazmin edecek kimse gergeklestirdigi eylemden dolay: 6ngdremeyecegi bir
ekonomik durumun igerisine diisiip magdur tarafin da dengesiz bir oranda tazminat
hakk: kazanmasinin 6nlenmesi amaglanmakcadir. Von Tuhr, Allgemeiner Teil des
Schweizerischen Obligationenrechts, s.110; Merz, Schweizerisches Privatrecht, s.227;
Zhang, Schadensersatz bei Totung, Korper-und Gesundbeitsverletzung im deutschen
und chinesischen Recht, s.112; Lange ve Schiemann, Schadensersatz, Handbuch des
Schuldrechts in Einzeldarstellungen, s.75; Oguzman ve Oz, Borclar Hukuku Genel
Hiikiimler, s.127; Nomer, Haksz Fiil Sorumlulugunda Maddi Tazminatin Belirlenmesi,
s.128. Tazminatin belirlenmesinde destekten yoksun kalanlar bakimindan taraflarin

ekonomik durumlari 6nem arz eder.
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aracin tamiri ekonomik degilse, o takdirde zararin miktari, aracin ikinci el
piyasa degerinden hurda degeri diisiiriilmek suretiyle belirlenir®.

Bedensel zararlarda siirekli is giicti kayb1 s6z konusu ise veya 6lim
halinde destek kaybi meydana gelmis ise, o takdirde malul kalan veya dlen
kimsenin muhtemel yasam siiresinin belirlenmesi gerekir. Uygulamada,
muhtemel yasama siireleri Fransadan alinmis oldugu belirtilen 1931 tarihli
PM.E (Population Masculine et Feminine) cetveline gore belirlenmektedir.
Yargilama agamast tamamlanmadan davanin taraflarindan birinin 6lmesi
haline, muhtemel yasama siiresi degil, gercek 6liim tarihi esas alinir®!.

Tazminatin nakden 6denmesi 6ngoriilmiis olmast halinde bunun irat
biciminde belirli donemlerle 6denmesine karar verilebilir. Bu tazminat
miktarinin biiyiikliigii ve zarar verenin 6deme giiciine baglidir. Ozellikle sahis
varligina verilen maddi zararlarin tazmin edilmesi bakimindan bu bigimde
odeme yontemi tercih edilmektedir. Nitekim irat biciminde 6demeye karar
verilmesi magdur bakimindan tehlike olusturmamasi bakimindan TBK m.
51/f.2 ile bor¢lunun teminat vermesi zorunlu kilinmistir. Bununla birlikte
bu tazminat miktarina iliskin igleyecek faizin 6denmesine de karar verilebilir.
TBK m. 117/II dizenlemesi haksiz fiile uygulanacak faize iliskindir.
Tazminatin belirlenmesi ve meblagina isletilecek meblaga isletilecek faiz
hakstz fiilin islendigi andan itibaren isletilmektedir®.

[80] Nomer, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s.171; Baysal, Haksiz Fiil Hukuku,
s.115; Badur, “6098 Sayili Tiirk Bor¢lar Kanunu’nun Haksiz Fiile Miskin Hitkiimler
Agisindan Degerlendirilmesi”, s.109; Giirpinar, “Haksiz Fiil Kaynakli Zararlarin
Tazmini Bakimindan 6098 Sayili Tiirk Borglar Kanunun Getirdikleri”, s.311; Atlan,
Manevi Zarar: Tazmin Yollari, s.78.

[81] Yargitay 4. Hukuk Dairesi, 24.4.2012 Tarih ve E. 2012/4067, K. 2012/7037 sayil1
Karari; Yargitay 17. Hukuk Dairesi, 15.04.2014 Tarih ve E. 2013/7396, K. 2014/7674
sayili Karari; Yargitay 4. Hukuk Dairesi, 18.06.2018 Tarih ve E. 2018/1293, K.
2018/4842 sayili karar1, Kazanct.

[82] Cemal Oztiirkler, Uygulamanin Iginden Oliim ve Bedeni Zarar Hallerinde Maddi
Tazminatin Hesaplanmasi Teknikleri, 2003, Ankara, Seckin Yayincilik, s.271. Yargitay
21. Hukuk Dairesi, 07.05.2019 Tarih ve E. 2018/5712, K. 3499 sayili Karary; Yargitay
17. Hukuk Dairesi, 01.06.2020 Tarih ve E. 2018/5929, K. 2020/2968 say1l: Karart,
Yargitay 4. Hukuk Dairesi, 28.3.2012 Tarih ve E. 2011/1706, K. 2012/5122 sayilt
karari, Lexpera.
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B) TAZMINATIN CESITLERI

1. Maddi Tazminat

Sahis varliginin hukuka aykiri olarak ihlal edilmesi halinde olusan
maddi zararlarin tazmin edilmesi i¢in karar verilen tazminat tiirii maddi
tazminattr®l. Tazminat davasi, davaci, davalidan hukuka aykiri eylemin
malvarligina sebep oldugu azalmanin giderilmesini isteyecektir. Maddi
tazminatin amact ugranilan zararin giderilmesi oldugu i¢in tazminatin
kapsamini tayin edecek olan unsur da ugranilan zararin miktaridir. Maddi
tazminat bir cezalandirma yolu degildir. Bu nedenle kast halinde dahi haksiz
fiil sonucunda ugranildigi ispat olunan maddi zarar miktarindan daha fazla
tazminata hitkmolunamaz. Haksiz fiilden zarar goren kisi bu haksiz eylem
sonucu bir yarar saglamigsa bu yarar zarardan indirilir. Hikim tazminatin
kapsamini belirlerken, durumun geregini ve zarari etkileyen sartlarin 6zelligini
de dikkate alir ve geregini de tazminat miktarint indirir. Yargitay’a gorel®!
“haksiz eylemden zarar gorenin zararini once kendisinin distlenmesi ve sonra
zarar verenden istenmesi gerektigi ileri siiriilemez. Yaralanma sonucu ameliyat
gerekiyorsa tedavi bedelinin ne olabilecegi arastirilarak davalimin sorumluluguna
karar verilmesi gerekir”.

Zararin meydana gelmesinde veya artmasinda zarara ugrayan kimse
de kusurluysa birlikte kusur s6z konusudur. Birlikte kusur halinde zarar
gorenin kusurunun derecesine gore hakim tazminat mikearini azaltabilir veya
tazminata hitkmetmeyebilir. Zarar gérenin kusurunun tazminat miktarini

[83] Oguzman ve Oz, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s.68 vd.; Tandogan, Tiirk Mesuliyet
Hukuku, s.349; Giirpinar, “Haksiz Fiil Kaynakli Zararlarin Tazmini Bakimindan 6098
Sayili Tiirk Borglar Kanunun Getirdikleri,” s.311; Badur, “6098 Sayili Tiirk Borglar
Kanunu'nun Haksiz Fiile Iliskin Hiikiimler Acisindan Degerlendirilmesi”, s.118;
Baysal, Haksiz Fiil Hukuku, s.98 ; Gumis, Borclar Hukukunun Genel Hiitkiimleri,
s.570.

[84] Yargitay 17. Hukuk Dairesi, 08.10.2020 Tarih ve E. 2018/3314, K. 2020/5375
sayilt karary; Yargitay 17. Hukuk Dairesi, 11.02.2021 Tarih ve E. 2019/2279, K.
2021/1262 sayili karari, Lexpera.
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etkileyebilmesi icin, tabiatiyla, zarar gorenin kusuruyla zararin meydana
gelmesi veya artmast arasinda illiyet bagi mevcut olmalidir®'.

Hukuka aykiri eylem dolayisiyla 6denecek olan tazminatin aynen mi
nakden mi yerine getirilecegi konusunun da belirlenmesi gereklidir. Aynen
tazmin, haksiz fiilden 6nceki durum yeniden ve aynen tesis olacak bigimde
yapilin tazmin yoludur. Ornegin: hakim, mal sahibini, bedeli haksiz fiil
yapan kimse tarafindan 6denmek tizere malini tamir ettirmeye yiikiimlii
kilabilir. Nakden tazmin ise, haksiz fiil sebebiyle malvarliginda meydana
gelen eksilme para 6deme suretiyle ortadan kaldirilir, mal varligs haksiz fiil
yapilmasaydi arz edecegi degere ulastirilmasidir.

Maddi tazminatin talep edebilecek kisiler bakimindan ise oncelikle
zarar goren veya haksiz fiil sonucu zarara ugrayan kisinin yakinlar: talepte
bulunabilecektir. Ancak bu hukuka aykiri fiil ile ilgili olarak zarar gérenin
cevresinde yer alan dolayli bigimde zarar géren kimseler tazminat davasi
agamazlar. Ornegin: haksiz fiil sonucu sakatlanmis ve ya 6lmiis olan bir
kimsenin is ortag: veya onun bu yiizden alacagini alamayan alacakli akrabalar
zarari tazmin eden sigortact haksiz fiil nedeniyle alacagi alamadigini ileri
stirerek failden tazminat isteyemez®!. Zarar gorenin 6liimii halinde maddi

tazminat isteme hakki, mirascilarina intikal eder; bu hak ayrica bagkalarina
kabili temliktir ve haczedilebilir®!.

2. Manevi Tazminat

Bunun belirlenmesi bakimindan Tiirk Bor¢lar Kanunu m. 58/1
degerlendirilmektedir. Buna gore “kisilik hakkinin zedelenmesinden zarar
gorenin, ugradigi bu manevi zarara karsilik manevi tazminat adr altinda bir
miktar para odenmesini talep edebilir”. Manevi tazminat haksiz eylemden
dolayr magdurun duydugu aci ve 1stirabin giderilmesi i¢in sorumludan

(85]  Gumis, Borclar Hukukunun Genel Hiikiimleri, s.570; Cetiner, Furrer ve Muller-
Chen, Bor¢lar Hukuku Genel Hitkiimler, s.289; Tercier, Develioglu, ve Pichonnaz,
Bor¢lar Hukuku, s.341; Baysal, Haksiz Fiil Hukuku, s.97; Gindiz, Olumlu Zarar,
s.85.

[86] Tandogan, Ugiincii Sahsin Zararmin Tazmini, s.22.

(871  Gimis, Bor¢lar Hukukunun Genel Hiikiimleri, s.568; Cetiner, Furrer ve Muller-Chen,
Borclar Hukuku Genel Hitkiimler, s.337; Tercier, Develioglu ve Pichonnaz, Borglar
Hukuku, s.325; Baysal, Haksiz Fiil Hukuku, s.96; Gindtz, Olumlu Zarar, s.85.
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kaideden bir miktar paranin kendisine verilmesini ister. Manevi tazminatin
amact, mal varliginda meydana gelmis olan bir azalmanin giderilmesi degil
ugranilan acinin kotii etkisini telafi ecmekeir®.

Bedensel biitiinliigiin zedelenmesi veya 6liim halinde 6denecek manevi
tazminata iliskin hitkiim 56. maddede yer almaktadir ve miilga 47.
maddeye oranla kapsami oldukea genisletilmistir. 6098 Sayili Tiirk Borglar
Kanunu’'nun 56. maddesinin ikinci fikrasina gore ise, agir bedensel zarar
veya 6liim halinde, zarar gérenin veya 6lenin yakinlarina manevi tazminat
olarak uygun bir miktar paranin 6denmesine karar verilebilir™®!. Boylece
sadece 6liim halinde degil agir bedensel zarar halinde de 6lenin veya agir
bedensel zarar gorenin sadece aile tiyelerine degil yakinlarina da manevi
tazminat olarak uygun miktar para 6denebilecektir®.

Manevi tazminat talebini 6ncelikle magdur kisi gergeklestirebilir ancak
doktrinde kabul edilen goriise gore hitkmedilen manevi tazminat talebi
hakkinin mirascilara intikali bu hakkin acik bir diizenleme ile aciklanmisg
olmasidir. Ornegin: manevi tazminat davast agildiktan sonra davacinin
olmesi halinde davaya miras birakanin mirascilart devam edebilirler.
Hiitkmedilecek manevi tazminatin amact magdurun manevi huzurunu
saglamalidir. Bu tazminat zarar verenin cezasi degildir ancak gerceklesen

[88]  Kemal Tahir Giirsoy, Hususi Hukukta Clausula Rebus Sic Stantibus (Emprevizyon
Nazariyesi), Ankara, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayincilik, 1950, s.132.

[89] Kisinin yakini kavraminin i¢ini doldurmak aile kavraminin i¢ini doldurmak kadar
kolay degildir. Ama zaman zaman kisinin 6liimii veya agir bedensel zarar gormesi,
her zaman onun yaninda olup acistyla {iziilen sevinciyle mutlu olan fakat kisiye
higbir akrabalik bagiyla bagli olmayan bireyleri, aile tiyelerine gore daha derinden
etkileyebilir. Kisinin yakini olan kimselerin zarar veren kisinin sorumluluk alanini
genisleten veya kanun koyucunun amacini asmayacak derecede tespit edilmelidir.
Oguzman ve Oz, Borclar Hukuku Genel Hiikiimler, s.290.

[90]  Haluk, Tandogan, Ugiincii Sahsin Zararinin Tazmini, Ankara, Ajans Tiirk
Matbaasi, 1963, s.335; Eren, Borglar Hukuku Genel Hitkiimler, s.764; Tekinay
vd., Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s.884; Oguzman ve Oz, Bor¢lar Hukuku
Genel Hiikiimler, s.272; Atlan, Manevi Zarar: Tazmin Yollar:, s.86. Erliile, Bedensel
Biitiinliigiin Ihlalinde Manevi Tazminat, s.145.
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zararin telafi edilmesidir. Tazminatin hesaplanirken bu sinirlara dikkat
edilmesi gereklidir®"l.

Manevi tazminatin 6denmesine iligkin olarak bu tazminatin boliinmezligi
ilkesinden bahsetmek gerekir. Kabul edilebilecegi gibi manevi tazminat
kisinin yasadig1 bir act, tiziintii ya da kederden dolay: bunlarin telafi edilmesi
amactyla 6denecek bir tazminattir. Bunun parca par¢a 6denmesi ya da
ileride arturilip azaltlmasi séz konusu olmayacaktir. Manevi tazminat
tektir ve boliinemez bir yapidadir dolaysiyla zarar veren bu sekilde 6demek
zorundadir®. Manevi tazminatin bolinmezligi ve tekligi ilkesi geregi,
manevi tazminat irat biciminde istenemez, 1slah edilemez, kismi dava
acilamaz®?,

C) TAZMiNATIN ODENMESINDE ZAMANASIMI

Hukuka aykir fiil sonucunda tazminat talebinde bulunacak kisinin
bazi siirelere uymasit gerekmektedir. Tazminat talebinde bulunmak i¢in
gerekli stireleri diizenleyen yasal madde Tirk Borg¢lar Kanunu m. 72 ile
diizenlenmigtir. TBK m. 72/1’e gore “tazminat istemi, zarar gorenin zarari
ve tazminat yiikiimliisiinii 6grendigi tarihten baglayarak iki yilin ve her halde
frilin islendigi taribten baslayarak on yilin gecmesiyle zamanagimina ugrar.
Ancak tazminat ceza kanunlarimin daha uzun bir zamanagim: ongordiigii cezay:
gerektiren bir fiilinden dogmugsa bu zamanasim: uygulanyy”. Tazminaun talep
edilmesi ile ilgili olarak zamanagimu siiresi icin ¢ farkls siire 6ngorildigi
agtklanmaktadir. Tazminat davasi agmak isteyen magdur icin kabul edilen
normal siire zararin meydana gelmesinden veya tazminat yiktamlistini

[91] Yargitay 4. Hukuk Dairesi, 3.6.1999 Tarih ve 4041/5263 sayili karari; Yargitay 21.
Hukuk Dairesi, 03.03.2020 Tarih ve E. 2019/4430, K. 2020/1410 sayili karari,
kazanci.

[92]  Yargitay 21. Hukuk Dairesi, 03.03.2016 Tarih ve E. 2015/10856, K. 2016/3470
sayilt karari; Yargitay 22. Hukuk Dairesi, 23.03.2017 Tarih ve E. 2017/28178,
K. 2017/5869 sayilt karari; Yargitay 10. Hukuk Dairesi, 16.03.2021 Tarih ve E.
2020/7279, K. 2021/3385 sayili karari; Yargitay 4. Hukuk Dairesi, 15.5.2002 Tarih
ve 1386/5873 sayili karary; Yargitay 4. Hukuk Dairesi, 2.10.2000 Tarih ve 5173/8153
sayili karari, Kazanci; Gokean, Hukukumuzda Haksiz Fiil Sorumlulugu ve Tazminat
Davalar, s.301.

[93] Haluk, Nomer, “Manevi Tazminat Alacaginda Kismi Dava Miimkiin Mudiir?”,
IHFM, 2000, Cilt 58, Say1 1-2, 5.221 vd..
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ogrendigi tarihten itibaren iki yildir. Haksiz yere alinan ihtiyari tedbir ya da
ihtiyari haciz dolayisiyla ugranilan zararlar bakimindan zamanasimu siiresi bu
haksizligin ispatlanmasindan itibaren islemeye baslayacaktr®. Haksiz fiilin
stireklilik gostermesi s6z konusu ile fiil sona ermeden iki yillik zamanasimi ve
on yillik zamanagimi islemeye baglamayacaktir. Bunlarin islemeye baglamasi
iin fiilin sona erdigi zaman esas alinacaktir. Ornegin: isyerinde siirekli
olarak mobbinge maruz kalan bir ¢alisanin ugradigi zararlarindan dolay:
acacagl tazminat davasi ancak haksiz eylemin sona erdigi andan itibaren
baslayacakur®!. Haksiz fiil stirekli degil ancak belli araliklarla tekrarlaniyor
ise ve tazminat ylukiimliisii biliniyor ise her fiil sonucunda olusan zarar
bakimindan ayr1 ayr1 olarak siireler islemeye baslayacakur.

Haksz fiil sonucu zarara ugramis olan magdurun agacags tazminat
davasinda azami siire ise fiilin gerceklestigi andan itibaren on yildir. Bu siire
zarfl igerisinde zarar veren 6grenilememis ve normal siire olan iki yil ge¢mis ise
yine ge genel on yillik siire etkilenmeyecektir. Azami stirenin tamamlanmasi
on yildir dolayisiyla iki ve on yilin toplami degildir. Azami siire bakimindan
onemli kriter haksiz fiilin gergeklesip tamamlandigi tarihin belirlenmesidir.
Magdur kimse bu siire icerisinde zararini ispatlamali ve zarar vereni tespit
etmesi gereklidir. Ornegin: sosyal medya iizerinden siirekli taciz edilen
magdur kisi bu eylemin ger¢eklesmesinden dolay1 ugradig: zararin tazmini
icin agacagi davanin zamanagimi bu tacizin siirekliliginin sona ermesinden
itibaren on senedir®®.

Hukuka aykiri eylemin ceza hukuku bakimindan da takibi olabilir
ve ceza hukuku dolaysiyla agilacak tazminat davasinda magdur bu ceza

[94] Oguzman ve Oz, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s.74; Tekinay vd., Borglar Hukuku
Genel Hiikiimler, s.718; Hakan Pekcanitez, Oguz Atalay ve Muhammet Ozekes, Icra
fﬂm Hukuku, Ankara, Yetkin Yayincilik, 2014, 5.99; Baki Kuru, Ramazan Arslan, ve
Ejder Yilmaz, Iera [ﬂas Hukuku, Ankara, Yetkin Yayincilik, 2013, s.36.

[95]  Pinar, Tinaz, “Isyerinde Psikolojik Taciz ve Mobbing,” Calisma ve Toplum Dergisi,
20006, Cilt 4, Say1 11-13, s.14 vd.; Christina, Kolodej, Mobbing, 2016, Springer
Gabler; s.45; Mosler, ,Mobbing am Arbeitsplatz: Verpflichtung des Arbeitgebers,
unverziiglich auf angemessene Weise Abhilfe zu schaffen; Schadenersatz bei Verletzung
der Frsorgepflicht”, s.461.

[96]  Yargitay 4. Hukuk Dairesi, 22.12.2014 Tarih ve E. 2014/13098, K. 2014/17547
sayili Karari; Yargitay 4. Hukuk Dairesi, 28.05.2015 Tarih ve E. 2015/5467, K.
2015/6963 sayili karari, Lexpera.
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davasindaki zamanagimi uygulama alani bulur, bu istisnai bir zamanagimi
stiresi olarak diizenlenmistir®’. Esasen bir kimsenin islemis oldugu hukuka
aykirt bir eylem hem adli mahkemelere hem de cezai mahkemelere konu
ise bu durumda agilacak ceza davasindaki zamanasimi siiresi gegerli kabul
edilecektir. Ceza mahkemesinde agilacak davanin zamanagimi siiresi on yillik
azami siireyi astyor ise bu siire 6nceliklidir®®. Ornegin: sosyal medya hesabr
tizerinden kisilerin kimlik verilerinin, profil resminin, sifrelerinin ¢alinmasi,
dolandiricilik yapilmast gibi bilisim suglar1 dolayisiyla ceza mahkemesinde
acilan davadan dolay1 tazminat davasinin zamanagimu siiresinin Tiirk Ceza
Kanunu m. 244 ve diger ilgili hitkiimleri uygulama bulur®.

Zamanasimina iliskin olarak TBK m. 72 diizenlemesinin ikinci
tikrasina gore “haksiz fiil dolayistyla zarar goren bakimindan bir bore dogmugsa
zarar goren, haksiz fiilden dogan tazminat istemi zamanagimina ugramag
olsa bile, her zaman bu borcu ifadan kac¢inabilir’. Bu diizenlemede 6zel bir
durum olarak daimi def’i diizenlenmistir. Daimi def’inin 6nemi magdurun
iradesinin sakatlanmasi halleri (korkutma/aldatma/yanilma) bakimindan
gerceklesir. Hukuka aykirt eylem dolayisiyla magdurun iradesi sakatlanip

[97]  Belirtilmelidir ki hukuk davasina yonelik dava zamanagimu ile ceza mahkemesindeki
dava zamanagimi arasinda bir hiyerarsi bulunmaz, ceza dava zamanasimi bakimindan
da failin yararina hangisi ise o uygulama alani bulur. Ceza dava zamanagimi, hukuk
mahkemesinde a¢ilmis olan tazminat davasinin zamanasimi siiresinden kisa olabilir.
Zamanagimut siiresinin belirlenmesinde ve uygulanmasinda esas mantik yapilan
yargilamaya iliskin belli siire icerisinde yargilamanin yapilmasi ve kesin bir sonuca
ulasturilmasidir. Savas, Haksiz Fiil Tazminatinin 1abi Oldugu Zamanagim: Siiresinin
Islemeye Baslama Anz, s.123.

(98] Tekinay vd., Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, s.725; Oguzman ve Oz, Bor¢lar
Hukuku Genel Hiikiimler, s.77; Baysal, Haksiz Fiil Hukuku, s.109; Savas, Haksiz Fiil
Tazminatinin 1abi Oldugu Zamanasima Siiresinin [;f[emeye Baslama Anz, s.128; Badur,
“6098 Sayili Tiirk Borglar Kanunu'nun Haksiz Fiile Iliskin Hiikiimler Agisindan
Degerlendirilmesi”, s.119.

[99] Meryem Solmaz, “Sosyal Medyada Kisilik Haklar: Ihlalleri ve Korunma Yollart”,
Akdeniz Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2017, 5.196; Mine Kaya, “Sosyal
Medya ve Sosyal Medyada Ugiincii Kisilerin Haklarinin Thlali”, 7BB Dergisi, 2015,
$.279; Jan H., Kietzmann/ Hermkens Kristopher vd., “Social Media? Get Serious!
Understanding the Functional Building Blocks of Social Media”, Busines Horizons,
Cilt 54, Say1 3, 2011, s.33; M. Volkan, Dulger, Bilisim Suclar: ve Internet Iletisim
Hukuku, Ankara, Seckin Yayinevi, 2014, s.36.
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bazi hukuki islemler yapmis ise bunlarin iptal edilmesi bakimindan her
zaman borcu ifadan kaginabilecektir. Bu diizenleme ile ilgili olarak doktrinde
tartismali olan bir husus bulunmaktadir. TBK m. 39 diizenlemesi ile TBK
m. 72 hitkmii birbiri ile ¢atistgi kabul edilir'®. Magdur kimsenin yapmus
oldugu islemler i¢in iptal hakkinin diismesi i¢in ongériilen bir yillik stiresi
bulunmaktadir. Bunun ger¢eklesmemesi halinde magdur isleme onay vermis
kabul edilir. Degerlendirmemize gore de bu diizenlemeler bakimindan
uyusmazlik bulunmaktadir. Bu uyusmazlik esasen usul ekonomisi bakimindan
bulunur. Magdur 6nce bu hukuka aykiri eylem dolayisiyla ugradigi zararin
tazmin edilmesini saglamak tizere hareket edecektir ancak bu hukuka aykir:
eyleme maruz kaldig1 dénemde yapmis oldugu hukuki islemleri iptal etmesi
bakimindan bir yillik stiresi kagirmis olmasi durumunda TBK m. 39/11
diizenlemesine gore ayrica yargiya bagvurmak ve bu iptal etme stiresinin
astlmasindan dolay1 ugradigi zararlar i¢in ayrica tazminat davasi agacakur. Bu
hem TBK m. 72/1I ile amaglananin aksine bir durum hem de yargilamanin
uzamast ve mahkemelerin islemesinin yavasligina sebep olacakuir.

SONUC

Haksiz fiil sonucunda sahis varliginin ugradigs zararlar ve bunlarin tazmin
edilmesi bu ¢aligmanin konusunu olusturur. Calisma icerisinde giincel
yargt kararlar1 ve goriisler ele alinmigtir. Tiirk Hukuku igerisinde sahsa
verilen deger, sahis haklari ve sahis olma varligini olusturan kavramlarin
yorumlanmasi incelenmistir. Bu ¢aligma ile amacimiz gelisen diinya
icerisinde sahis olarak var olabilme ve bunun bir deger olarak hukuken
korunmasinin asamasi ve ozellikle isyerinde ya da gelisen teknoloji ile
ihlal edilen sahis haklarinin durumunun aydinlatlmasidir. Bugiin gelismis
toplumlar incelendiginde sahsa verilen degerin ve sahis varliginin hukuken
korunmasina iligkin diizenlemelerin kapsamli oldugu goriilmektedir. Gelisen
teknoloji ile insanlarin kimlikleri, goriintii ve seslerinin hukuka aykir1 bir
bi¢imde kullanilabildigi veya isyerinde maruz kalinan mobbing ya da kot
muameleden sahislar1 hukuken korumak gereklidir.

Haksz fiil sonucu bir kisinin sahis varliginin maddi ve manevi biitiinligiint
olusturan degerlerin zarar gérmesi, bedensel biitiinliigiin dokunulmazliginin

[100] Oguzman ve Oz, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s.81; Exen, Bor¢lar Hukuku Genel
Hiikiimler, s.501; Tekinay vd., Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s.455.
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ihlal edilmesi, 6liim ya da manevi varliklarin zarar gormesi halinde bunun
zarar veren tarafindan tazmini gereklidir. Bu tazminat i¢in tazminaun tiiri,
odeme bi¢imi ve magdurun tatmin edilmesi gerekir. Sahis varligs zararinin
tazmin edilmesinin belirlenmesi kisinin ugradig: zarar sonucu kayiplarinin
telafi edilmesi, sagliginin iyilestirilmesi ve onceki duruma geri dénmesini
amaglar. Bedensel bir zararin dogmus olmasi halinde magdur kisi hastane
ve bakim masraflarinin, tedavi siiresince ugradig kazang kaybinin ve buna
benzer diger zararlarinin telafisini talep edecektir. Kisi haksiz fiil sonucunda
olmiis ise desteginden yoksun kalan yakinlari tazminat davasi agabilirler ve
ugradiklart destegin sona ermesinden dolay: dogan zararlarinin telafisini
talep edebilirler. Sahis varliginin manevi degerlerinin, kimligin, goriintii ve
sesin haksiz fiil sonucu zarar gérmesi, kisinin iradesi disinda kullanilmas:
ve yayilmast halinde magdur bunlarin tazmin edilmesini talep edecektir.
Manevi tazminat magdurun yasadigi elem, act ve kederi azaltmali, yasanan
saldir1 sonuglarint ortadan kaldirmalidir.

Manevi tazminat ve maddi tazminat magdurun bizzat kendisi tarafindan
talep edilebilirken destekten yoksun kalma tazminat magdur kimsenin
yakinlari ve destegine muhta¢ olanlar tarafindan talep edebilir. Tazminat
davast agilmis ve magdur daha sonra 6lmiis ise mirasgilari davaya devam
edebilirler. Tazminat sorumlusu haksiz fiili gerceklestirmis ve zarara sebep
olmus kisidir. Zarar ile eylem arasinda uygun illiyet bag: kurulmali ve
ispatlanmalidir. Tazminattan sorumluluk i¢in bu sartlarin varlig: gereklidir.
Tazminatin belirlenmesinde hakimin takdir yetkisi bulunmaktadir. Ozellikle
manevi tazminat bakimindan keskin ve net bir hesaplama yapilamaz bu
sebeple tazminatin takdir edilmesi gereklidir. Nitekim hakim bu yargilamada
manevi degerler tizerine bir agiklama yapamaz yani san, sohret, kimlik ya
da manevi degerlerin zedelenmesi siibjektif bir degerler biitiintidiir. Bu
bakimdan hukuki bir 6l¢iit konulamaz. Tazminat nakden ya da aynen
tazmin olarak belirlenebilir. Bu ¢alisma icerisinde sahis varliginin ugradig:
zararlar ve tazminatin belirlenmesi agiklanmustir. Ozellikle gelisen teknik
araclar ile kisilerin kimlik bilgileri, goriintii ve ses kayitlari ya da psikolojik
taciz, mobbing gibi hukuka aykir1 eylemler dolayisiyla sahis varligina verilen
zararin tazmini daha 6nemli bir hal almistir.
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