KUZEY ASYA’DAKI ESKi BOZKIR DEVLETLERININ
TESKILATI

Masao MORI

Giris

Merkezl Mogolistan olan Kuzey Asya’da bulunmus eski bozkir devletlerinin
teskilatt ve toplumsal biinyesi konularina dair arastirmalar, sadece Sovyetler
Birligi’ndeki I¢ Asya tarihgileri tarafindan yapilagelmisti. Fakat, onlarin tetkikleri,
saglam malzemelere dayanmamakta ve ancak F. Engels’in bos bir nazariyesine
istinat etmektedirler.

Konu ile ilgili olarak Hsiung-nu ve Gok-Tiirklerin devlet teskilati ve toplumu
hakkinda bir ka¢ makaleyi daha dnce nesretmistim. Bunlar, yukarida soyledigimiz
bosluklar1 doldurmak amacini giitmekteydi. Bu makalede ise eski bozkir devlet-
lerinden bir 6rnek olarak Hsiung-nu devletini ele alarak baslica onun teskilati
iizerinde durmak niyetindeyim. Ilk olarak Hsiung-nu devletini ele almamin sebebi,
bana verilen sayfalarin pek fazla olmamasindan ziyade, Hsiung-nu devleti
teskilatinin, Gok-Tiirkler, Bulgarlar, Karahanlilar ve saire ondan sonraki eski
bozkir devletleri ile ortak noktalara sahip olmasidir.

Hsiung-nu’larin Devlet Teskilati

1) Shan-yii soyu ve onunla evlenme iliskilerinde bulunan soylar

M.O. 3. yiizyilin sonlarinda, genellikle kabul edilen fikre gére, M.O. 209
senesinde, Mao-tun (?-M.O. 174) tarafindan kurulan Hsiung-nu devleti, Kuzey
Asya tarihinde ilk bozkir devleti olarak kabul edilir.

«Ch'ien Han-shu», Hsiung-nu ch'uan ve «Hou Han-shu», Nan (Giiney)
Hsiung-nu ch®van’a gore, Hsiung-nu devletinin hiikiimdari olan Shan-yii'ler, ancak
Liian-t’i (=Hsii-lien-t’i) soyundan c¢ikmuslardir. Her Shan-yii’lerin hangi soydan
olduklarini teferruatli olarak tetkik edersek, netice olarak adlar1 gegen vesikalarin
dogru olduklarini, esas olarak kabul edebiliriz.
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Bunun gibi soy ve dogum bakimlarindan goriilen smirlama usuli,
Shanyii’lerin esleri, yani E-shih’ler i¢in de gecerli idi.Ciinkii, Shan-yii soyuyla
evlenme iliskilerinde bulunmus olan soylar’in (Schwager-geschlecht), evvela Hu-
yen ve Lan soylarina tahdit edildigi, sonra bunlara Hsii-pu soyu, daha sonra da
Ch’iu-lin soyunun katildig1 ve bu dort soyun «her zaman Shan-yii’lerle evlendigi»
kaydedilmekte ve drneklerin hepsi bu kayitlarin dogru olduklarimi géstermektedir.
Hu-yen, Lan ve Hsii-pu’nun «Hsiung-nu’nun aristokrat olan soylar» denilmesi ve
bunlarla Ch’iu-lin’in «devlet i¢indeki soylular» denilmesi, bu dort soyun Liian-t’i
soyu yani Shan-yii soyu ile birlikte, Hsiung-nu devletinin «aristokrat soylari»
(Adelsgeschlechter) n1 olusturduklarini agikca gdstermektedir.

Hsiung-nu devletinde, «babasi 6len ¢ocuklardan her biri, kendi annesinden
baska olan babasiin karilan ile evlenebilir ve erkek kardesleri 6liince de onlarin
karilan ile evlenebilirdi». Bu adetin, etnologlarin «levirate» (leviratus) diye tarif
ettigi adet olup olmadigi belli degildir. Fakat, bu adetin, birbiriyle evlenme
iliskilerinde bulunan soylar arasindaki baglantiy1 kuvvetlendiren vazifeyi gordiigii
asikardir. Bunun gibi evlenmenin Shan-yii soyu ile adlar1 gegen dort soy arasinda
vuku buldugunu gosteren delil de az degildir. Shan-yii soyu yani Liian-t’i soyu, bu
evlenme sekli vasitasiyle kendisi ile dort akraba soyu arasindaki baglantiyi
kuvvetlendirebilir ve. ebedilestirebilirdi.

Hulasa olarak soyle diyebilirizz Shan-yii soyu olan Liian-t’i soyu, ancak
«aristokrat soylari» veya «soylular» grubu ile evlenmis, aralarindaki baglantiy1
muhafaza etmis ve bunun vasitasiyle Hsiung-nu devleti i¢indeki aristokratlar ve
idare siiflarii tesbit etmeye c¢aligmistir. Bu, Hsiung-nu devletinin hakimiyet
usuliiniin soy ve dogum prensibine dayanilmakta oldugunu gdostermektedir.

2) Yirmi dért chang (basbug)

«Shih-chi», Hsiung-nu lieh-ch’uan ve «Ch’ien Han-shu», Hsiung-nu ch’uan,
Hsiung-nu devletinde «24 chang (basbug)» un bulundugunu anlatmakta ve onlarin
bazilarim siralamaktadir (Bk. Levha 1). Fakat, «<Hou Han-shu», Nan (Giiney)
Hsiung-nu ch’uan’da ise adlar1 gecenlerden olduk¢a farkli unvanlar
siralanmaktadirlar (Bk. Levha 2).

Levhal

I) Tso (Sol) ve Yu (Sag) Hsien (Bilge) Wang’lar = Tso ve Yu T’u-ch’i
Wang'lar (1, 2)

1) Tso ve Yu Lu-li Yvang’lar (3, 4)

III) Tso ve Yu Ta-chiang’lar (5, 6)

IV) Tso ve Yu Ta-tu-wei’ler (7, 8)

V) Tso ve Yu Ta-tang-hu’lar (9, 10)

VI) Tso ve Yu Ku-tu-hou’lar (11, 12)
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Levha 2

A) «Ssi Chiao (Dort Boynuz veya Kose)»

1) Tso Hsien Wang. 2) Tso Lu-li Wang. 3) Yu Hsien Wang. 4) Yu Lu-li
Wang.

B) «Liu Chiao (Alt1 Boynuz veya Kdse)»

5-6) Tso ve Yu Jih-chu Wang'lar. 7-8) Tso ve Yu Wen-yii-ti Wang lar. 9-10)
Tso ve Yu Chan-chiang Wang’lar.

C) «Bagka Soylardan ¢ikan Ta-ch’en’ler»

11-12) Tso ve Yu Ku-tu-hou’lar. 13-14) Tso ve Yu Shih-chu Ku-tu-hou'lar.

Bu iki levha daha once tarafimdan karsilagtirildiktan sonra 6zetle soyle de-
mistim: «Levha I, M.O. 97 yilindan evvel, Hsiung-nu devletinde bulunan unvanlari
siralamisti. Buna mukabil, Levha 2’deki (B)’Liu Chi-ao (Alt1 Boynuz veya Kose)
ise, M.O. 97 yilindan sonra vukua gelen olaylarin neticesi olarak yeniden meydana
getirilen unvanlar1 gostermektedir.

Prof. Dr. O. Pritsak, benim fikrimi tenkit etmisti. Prof. Pritsak, Jih-chu Wang
unvaninin  «Ch’ien Han-shu», Hsi-yii Ch’uan’da daha M.O. 176 siralarinda
goriildiiglinli 6ne siirmiistii. Bundan baska, iki {i¢ delile dayanarak Levha I'deki
(IH) Tso ve Yu Ta-chiang’lar (5, 6) ve (IV) Tso ve Yu Ta-tu-wei’lerin (7, 8),
Levha 2’deki (B) Tso ve Yu Jih-chu Wang’lar (5, 6) ve Tso ve Yu Wen-yii-ti
Wang’larin (7, 8) Cince terclimeleri olduklarini sdylemis ve Levha I’deki unvanlar
ile Levha 2’dekilerin ayn1 olmalar1 gerektigini ileri stirmiistii.

Burada, Prof. Pritsak'in iddia ettigi goriisleri teferruatli olarak tenkit etmege
liizum gérmiiyorum. Yalniz, onun «Ch’ien Han-shu», Hsi-yli Ch’uan’da goriinen
Jih-chu Wang ile ilgili kayitlarin yapisini tamamen ihmal ettigini sdylemekle iktifa
etmek isterim.

Asil olarak, «24 chang (basbug)» konusunda ortaya koydugum fikrin dogru
olduguna inanmaktayim.

3) Tso yu wang chiang (Sol ve Sag'daki Kral ve Generaller) ve onlarin ayr
sahalart

Tso ve Yu Hsien Wang’lar, Tso ve Yu Lu-li Wanglar, Tso ve Yu Ta-
chiang’lar, Tso ve Yu Ta-tu-wei’ler, Tso ve Yu Ta-tang-hu’lar ve sonra meydana
gelen Tso ve Yu Jih-chu Wang’lar, Tso ve Yu Wen-yii-ti Wang’lar ve Tso ve Yu
Chan-chiang Wang’lar -bundan sonra «Tso yu wang chiang» diye Ozetlemek
isterim-, orneklerinin hepsinden anlasildigina gore, Shan-yii soyu yani hiikiimdar
soyuna mensup idiler. Bu bakimdan, « Hou Han-shu», Nan Hsiung-nu Ch’uan’da
«Ssli Chiao (Dort Boynuz veya Kose)» ve «Liu Chiao (Alt1 Boynuz veya Kose)»
konularinda goriilen «(onlarin) hepsi Shan-yiiniin ogullar1 veya kiigiik erkek
kardesleri (yani Shan-yii’niin akrabalar1) olup, sirasiyla Shan-yii tahtina ¢ikarlar»
yolundaki kayit, dogru olarak kabul edilebilir.
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«Shih-chi», Hsiung-nu lieh-ch’uan ve «Ch’ien Han-shu», Hsiung-nu
ch’uan’da «Tso (Sol)’daki Wang ve Chiang’lar, dogu taraf, Shang-ku’dan dogu’da
Wei-mo kabileleri ve Kore’ye kadar uzanan sahalarda bulunmaktadirlar. Yu
(Sag)’daki Wang ve Chiang’lar ise bati taraf, Shang-chiin’den bati’da, Yiieh-shih,
Ti ve Ch’iang kabilelerine kadar uzanan sahalarda bulunmaktadirlar. Shanyii’niin
(hiikiimdarin) karargdhi, Tai ve Yiin-chung’nun kuzey tarafinda bulunmaktadir.
Onlarin hepsi ayr1 saha’ya hakim olmakta ve su ve otlar1 takip ederek goc
etmektedirler» denilmektedir. Yani Tso (Sol)’daki Wang ve Chiang"lar, Hsiung-nu
devletinin dogu kisminda, Yu (Sag)’daki Wang ve Chiang’lar, onun bat1 kisminda
kendilerine mahsus «ayr1 sahalara» sahip idiler. Ve Shan-yii yani hiikiimdarin
karargéhi ise, onlarin ortasinda bulunmaktaydi.

Fakat, burada su iki noktay1 gézden uzak tutmamaliyiz.

1) Yukarida zikredilen kayit, Hsiung-nu devletinin en parlak ve en kuvvetli
devrine dair kayittir. Han hanedam Wu-ti (Wu Imparatoru)’nin gok defa sefer
heyetlerini gondermesi tizerine Shan-yii, kendi karargdhin1 Gobi ¢olii'niin kuzey
tarafina naklettirdi. M.O. 119 senesinden sonra «Hsing-nu'lar uzak yerlere kagtilar
ve ¢oliin giineyinde onlarin karargahi yok oldu» ve nihayet M.O. 105 senesinden
sonra ise «Shan-yti, gittikce bati-kuzey tarafa kacti, sol (dogu) daki askerler Yiin-
chung’un kuzey tarafinda ve sag (bati) daki askerler ise Chiu-ch’iian ve Tun-
huang’in kuzey tarafinda bulundular». Fakat, genellikle, dogu sahalarda, Tso (Sol)
Hsien (Bilge) Wang, giiney kisminda, Tso (Sol) Lu-li Wang, kuzey kisminda
bulunmus ve bati sahalarda ise, Yu (Sag) Hsien (Bilge) Wang, giiney kisminda ve
Yu (Sag) Lu-li Wang, kuzey kisminda bulunmuglar. Bunlarin digindaki bagbuglarin
«ayr1 sahalari»ynin nerelerde oldugu hig belli degildir.

2) «Ayr sahalar», binaenaleyh onlara hakim olan basbuglarin mevkileri ve
unvanlari, her zaman babadan ogluna miras olarak ge¢gmezlerdi. «Hou Han-shu»,
Nan (Giiney) Hsiung-nu ch’uan’da, Levha 2’de goriindiigii gibi, «Dort Boynuz
veya Kose» olarak 1) Tso (Sol) Hsien (Bilge) Wang, 2) Tso (Sol) Lu-li Wang, 3)
Yu (Sag) Hsien (Bilge) Wang ve 4) Yu (Sag) Lu-li Wang siralandiktan sonra «Alt1
Boynuz veya Kosenye ait Wang’lar gosterilmekte ve «bunlarin hepsi, Shan-yii’niin
ogullar1 veya kiiciik erkek kardesleri (yani erkek akrabalar1) olup, sirasiyla Shan-yii
tahtina ¢ikabilirlerdi» denilmektedir. Ve «Shih-chi», Hsiung-nu lieh-ch’uan ve
«Ch’ien Han-shuy», Hsiung-nu ch’van’a gore, «Tso (Sol) ve Yu (Sag) Hsien
Wang’lar ve Tso (Sol) ve Yu (Sag) Lu-li Wang’lar, basbuglardan en biiyiikleri
idiler» ve «veliaht, daima Tso T’u-ch’i Wang (=Tso Hsien Wang, Sol Bilge Wang)
oldu». Yani, hi¢ olmazsa «Dort Boynuz veya Kosenye gelince, Yu (Sag) Lu-li
wang’dan Yu (Sag) Hsien (Bilge) Wang’a, ondan Tso (Sol) Lu-li Wang’a ve ondan
Tso (Sol) Hsien (Bilge) Wang’a, sirasiyla terfi eder ve nihayet Tso Hsien
Wang’dan Shan-yii mevkiine gegerlerdi. Halbuki, bu terfi usuliiniin fiilen ve her
zaman uygulanmadigini gosteren delil pek ¢oktur. Fakat, bu usule gore, terfi etmis


http://www.pdffactory.com

BOZKIR DEVLETLERININ TESKILATI 77

olan bagbuglar da yok degildi. Mesela, Fu-chu-lei Shan-yii (M.O. 31-M.0.20)’niin
iic kardesi, Levha 3’te gosterilen sekilde terfi ettiler.

Levha 3

Fu-chu-lei Shan-yii

Tso (Sol) Hsien (Bilge) Wang — Shan-yii

Tso (Sol) Lu-Ii Wang — Tso Hsien Wang — Shan-yii

Yu (Sag) Hsien Wang — Tso Lu-li Wang — Tso Hsien Wang — Shan-yii

Bundan bagka, dogu ve batidaki basbuglarin «ayr1 sahalari»y, mevkileri ve
unvanlarin babadan ogula miras olarak ge¢cmedigini gosteren ornekler de pek ¢ok
bulunmaktadir. Ozet olarak, dogu ve batida bulunan basbuglar, Shan-yii’lerin
degistigi zaman, ¢esitli sebeplerle, bir «ayr1 sahandan baska bir «ayri sahayya
gocetmislerdir, diyebiliriz.

Kat’1 olarak soyleyebilirim ki, tek bir nokta vardir, o da boylelikle Hsiung-nu
devleti i¢inde bir «ayr1 saha»dan baska bir «ayr1 saha»ya goceden basbuglarin,
resmen Shan-yii soyuna mensup olmalaridir. Bu manada, Hsiung-nu devletinin
iilkesini Liian-ti soyunun (Shan-yii soyunun) «aile mali» veya «ortak miilkii»
zannetmek de imkéansiz degildir.

«Shih-chi», Hsiung-nu lieh-ch’uan ve «Ch’ien Han-shu», Hsiung-nu ch’uana
gore, devletinde, Liian-ti soyuna mensup olan Tso ve Yu Hsien Wang'lar, Tso ve
Yu Lu-li Wang’lar, Tso ve Yu Tachiang’lar, Tso ve Yu Ta-tu-wei’ler ve Tso ve Yu
Ta-tang-hu’lardan bagka Tso ve Yu Ku-tu-hou’lar da bulunmuslardir. Fikrimce
asagzda kisa olarak bahsedilecegi iizere bunlarin disinda Tso ve Yu Ta-chii-ch’i
(Biiyiik Chii-ch’ii) unvan1 da bulunmustur. Bunlarin arasinda «Tso ve Yu Ku-tu-
hou, (Shan-yii’niin) idarelerine yardim ederlerdi». Bu goz oniine alinirsa, Tso ve
Yu Ku-tu-hou'nun Cin’deki «ch’eng-hsiang (vezir)» ile asagi yukari aym1 mevki
olmasi muhtemeldir. M.O. 59 senesinde, bir isyan bastirmak icin Shan-yii
tarafindan gonderilen «Yu Ch’eng-hsiang», «Yu Ku-tu-hou» unvanimin Cince
terclimesi olsa gerekir.

Oysaki, «Shih-chi», Hsiung-nu lieh-ch’uan’da, dogu ve batidaki basbuglarin
altinda «Ch’ien-chang (Binbasi), Po-chang (Yiizbasi), Shih-chang (Onbasi), Pi-
hsiao Wang (Kiiciik Wang), Hsiang, Feng (?), Tu-wei, Tang-hu ve Chii-ch’ii»niin
bulundugu gosterilmektedir. Bunlarin arasinda «Fengy» kelimesinin manasi hi¢ belli
olmadigindan dolay1 bu unvani bir yana birakacagim. Yukarida siralanan unvanlar
icinde Ch’ien-chang (Binbasi), Po-chang (Yiizbasi) ve Shih-chang (On-basi)’in
«Chiangy yani bir nevi subay oldugundan hig bir siiphe yoktur. Bunu nazari itibara
alirsak, Hsiung-nu devletindeki dogu ve batida bulunan basbuglarin «ayr1 sahalari»
icinde a) Pi-hsiao Wang (Kii¢iik Wang), b) Chiang (Subay), ¢) Tu-wei, ¢) Tang-hu,
d) Hsiang ve e) Chii-ch’ii bulunmuglardir, diyebiliriz (Bk. Levha 4).
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Levha 4. Basbuglarin «ayr1 sahdlariynda bulunanlar

a) Pi-hsiao Wang (Kiigiikk Wang)
b) Chiang (Subay)

c) Tu-wei

¢) Tang-hu

d) Hsiang

e) Chii-ch'ii

Burada, dnce gosterdigimiz Hsiung-nu devletinin biitiin sahasini idare ettirmek
icin dogu ve batida bulundurulmus olan basbuglarin unvanlarina bakalim. Onlar, a)
Tso ve Yu Hsien Wang, Tso ve Yu Lu-li Wang, b’) Tso ve Yu Ta-chiang, c’) Tso
ve Yu Ta-tu-wei, ¢’) Tso ve Yu Ta-tang-hu, d’) Tso ve Yu Ch’eng-hsiang (=Tso ve
Yu Ku-tu-hou) ve kanaatimce, ¢”) Tso ve Yu Ta-chii-ch’ii idiler. Bunlarin arasinda,
a’) Tso ve Yu Hsien Wang ve Tso ve Yu Lu-li Wang, «basbuglardan en biiyiikleri»
yani Biiyilk Wang idi. Ve b’) Ta-chiang, ¢’) Ta-tu-wei, ¢’) Ta-tang-hu, d’) Ch’eng-
hsiang ve e’) Ta-chii-ch’li, siraya gore, Biiylik Chiang (Biiylik Subay, General)
Biiyiik Tu-wei, Biiylik Tang-hu, Biiyiik Hsiang (vezir) ve Biiyiik Chii-ch’ii (Biiyiik
Subay, General) anlamlarina’ gelirler (Bk. Levha 5).

Levha 5. Bagbuglarin unvanlari
a’) Biiyiikk Wang

b’) Biiyiik Chiang (BiiyiikSubay)
¢’) Biiyiik Tu-wei

¢’) Biiyiik Tang-hu

d’) Biiyiik Hsiang (vezir)

e’) Biiylik Chii-ch’l

Levha 4 ve 5’1 birbiriyle karsilastiracak olursak, Hsiung-nu devletindeki dogu
ve batida bulunan basbuglarin «ayr1 sahalariynin idare teskilatinin, Hsiung-nu
devletinin idare tegkilatim1 daha kiiciik bir sekilde 6rnek tuttugunu anlayabiliriz.
Basbuglarin «ayr1 sahalaripna ara sira «devlety denilmesi de bundan ileri
gelmektedir. Shan-yii soyuna mensup olup dogu ve batida bulunan basbuglar,
yukarida agikladigimiz sekilde kendi «ayri sahalar» igindeki kabileler ve
devletleri, siyasal ve iktisadi bakimlardan idare etmekteydiler.

4) (Shan-yii soyundan) baska soylardan ¢ikan Ta-ch‘en'ler

«Hou Han-shu», Nan Hsiung-nu ch’uan’da, C) «(Shan-yii soyun dan) baska
soylardan ¢ikan Ta-ch’en’ler» olarak Tso (Sol) ve Yu (Sag) Ku-tu-hou’lar ve Tso
ve Yu Shih-chu Ku-tu-hou’lar siralanmaktadir. «(Shan-yii soyundan) bagka
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soylar», Nan Hsiung-nu ch’uan’a gore, «devletin soylulari»ni, yani, «her zaman
Shan-yii soyu ile evlenme iliskilerinde bulunan» Hu-yen, Hsii-pu, Ch’iu-lin ve lan
soylarimi gosterirler. Su halde, «(Shan-yii soyundan) baska soylardan ¢ikan Ta-
ch’en'ler», Shan-yii soyu ile evlenme iliskilerinde bulunan soylardan ¢ikan Ta-
ch’en’ler anlamina gelir. Kanaatimca, Tso (Sol) ve Yu (Sag) Ta-chii-ch’ii’ler de,
Tso ve Yu Ku-tu-hou’larla ayni olarak «S (Shan-yii soyundan) baska soylardan
¢ikan Ta-ch’en’lernden biri idi. Ciinkii, bir Shan-yii'niin karisinin babasi ve kii¢iik
erkek kardesi, Tso ve Yu Ta-chii-ch’li mevkiinde ve Yu Ku-tu-hou Hsii-pu Tang’in
— Hsii-pu soyundan olan Tang’in — oglu olan Hsii-pu She, gene Ta-chii-ch’ii
mevkiinde bulunmuslardir.

Yukarida zikredildigi gibi, «Tso ve Yu Ku-tu-hou, Shan-yii’niin idaresine
yardim eder» ve once bahsedilen Yu Ku-tu-hou Hsii-pu Tang, «Hsiung-nu’larda
devlet islerini yapan Ta-ch’en» idi. Bunu goz oniine alirsak, Ku-tu-hou’nun — ve
belki Ta-chii-ch’ii’nlin de — Shan-yii’ye dogrudan dogruya tabi bulunan bir ¢esit
memur olmas1 muhtemeldir. Ku-tu-hou ve Ta-chii-ch’ii’niin, «asilzadeler»den biri
sifattyla Shan-yili’ye cesitli nasihatlarda bulunduklari, Shan-yii’niin tahta otur-
masina karistiklari, Shan-yii’niin maiyyetinde bulunduklar1 ve Shan-yii’niin elgisi
olarak diplomasiye ait ve ticaril islerde calistiklari, yukaridaki tahminin dogru
oldugunu gostermektedir. Su halde, Ku-tu-hou’lar, baska basbuglar gibi «ayr1
saha»ya sahip olmamiglardir. «Shih-chi», Hsiung-nu lieh-ch’uan ve «Ch’ien Han-
shuy», Hsiung-nu chu’uan’da, «ayr1 sahalar»a sahip olan» «Tso ve Yu Hsien
Wang’lardan sonra (Ta) tang-hu’lara kadar bulunan» basbuglarin ve «Hou Han-
shu», Nan Hsiung-nu ch’uan’da, «Dort Boynuz veya Kdse» ve «Altt Boynuz veya
Kose»nin Tso ve Yu Ku-tu-hou’lardan ayri olarak siralanmalari, bundan ileri
gelmektedir. Bu durum, Ta-chii-ch’ii’ler i¢in de gegerli olsa gerekir.

«Hou Han-shu», Nan Hsiung-nu ch’uvan’da, Shan-yii soyu ile evlenme
iligkilerinde bulunan soylar, 6zellikle Hu-yen, Lan ve Hsii-pu soylarinin vazifesinin
«yargiclik» oldugu soylenilmektedir.

Burada dikkati ¢ceken hadiseler sunlardir: Jih-chu Wang Pi (sonra II. Hu-han-
yeh Shan-yii oldu)’nin Shan-yii’ye ikiyiizlii oldugu zaman, Shan-yii, Tso ve Yu
Ku-tu-hou’lar1 gondererek «Pi’nin idaresi altindaki askerleri gz altina aldirmigtiry.
Bu Shan-yii’den sonra tahta gecen bir Shan-yii 6ldiigii zaman, tahta gecememis
olan Pi’nin, yeni Shan-yii’ye kin besleyerek M.S. 47 senesinde Hou Han
hanedanina boyun egmek istemesi {izerine Tso ve Yu Ku-tu-hou bunu, Shan-yii’ye
duyurmustur. Bunu bilen Pi’nin, kendi askerlerini toplayip, «iki Ku-tu-hou’nun
donmesini bekleyerek» onlar1 oldiirmek istedigi zaman, Ku-tu-hou’lar, «onun
entrikasini sezip, hafif techizath atlarla kagarak bunu Shan-yii'ye bildirmistir». Bu
hadiselerden, Ku-tu-hou’nun, Shan-yii tarafindan Jih-chu Wang Pi’nin «ayr
sahasiyna gonderilmis oldugunu, orada oturdugunu ve ona nezaret ettigini
biliyoruz. Bu nezaret hakki ile birlestirilen yargi¢lik, Ku-tuhou’nun goérevi idi.
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Burada bize biraz tuhaf gelen, Shan-yii soyu, yani hiikiimdar soyuna mensup
olan basbuglarin, Shan-yii soyu ile evlenme iliskilerinde bulunan soylara ait Ku-tu-
hou tarafindan nezaret edilmeleridir. Bunu aciklamak igin, Shan-yii soyu ile
evlenen soylarin yargiglikla ugrastigini anlatan kayitlarin, M.O. 97 senesine kadar
vukua gelen hadiseleri nakleden «Shih-chi», Hsiung-nu lieh-ch’uan ve «Ch’ien
Han-shuy», Hsiung-nu ch’uan’da goriinmedigini ve buna mukabil asag1 yukar1 M.
O. 96 senesinden sonraki hadiseleri anlatan «Hou Han-shu», Nan Hsiung-nu
ch’uan’da goziiktliglinli nazar itibara almak gerekir.

Yukarida bahsettigimiz iizere, Hsiung-nu devletinin biitiin sahalari, Shan-yii
soyu, yani Lilan-ti soyunun «aile mali» veya «ortak miilkii» mahiyetindeydi. Fakat,
zamanla, Liian-ti soyu, bir kag siilaleye parcalanmig ve siilaleler arasinda hiikiim-
darlik miicadeleleri basgdstermistir. Bu hiikiimdarlik miicadeleleri, I-chih-hsich
Shan-yii’niin tahta gecisinde (M.O. 126), Chii-ti-hou Shan-yii’niin &liimiinde (M.O.
96), Hu-Lu-ku Shan-yii'niin éliimiinde (M.O. 85) ve Hsii-lii ch'iian-ch’ii Shan-
yii’'niin 6liimiinde (M.O. 60) vuku bulmustur ve nihayet Wo-yen_chii-ti Shan-yii
intihar etmis (M.O. 58), bes tane — daha dogrusu sekiz tane- Shan-yii bagimsizlik-
larin ilan etmis ve Hsiung-nu devleti, Dogu Hsiung-nu ve Bati Hsiung-nu olmak
iizere ikiye pargalanmistir. Jih-chu Wang Pi’nin, M.S. 48 senesinde Hou Han
hanedanina boyun egdikten sonra «Shan-yii tahtina gecerek kendisini Hu-han-yeh
Shan-yii olarak ilan etmesi» {izerine Hsiung-nu devletinin Giiney Hsiung-nu ve
Kuzey Hsiung-nu olmak tizere ikiye parcalanmasinin nedeni de hiikiimdarlik mii-
cadelesiydi. Bunun gibi Shan-yii soyu igindeki siildleler arasinda meydana gelen
hiikiimdarlik miicadeleleri, Han ordularinin Hsiung-nu’lara saldirislari, karin ¢ok
yagisi ve kitliktan neticelenen iktisadi sikintilar, sonra bahsedecegimiz idare edilen
kabilelerin idareci smiflara kars1 ayaklanmalar1 ve bagimsizliklarina kavugmalari-
nin neticeleri olarak «Hsiung-nu’lar, pek zayiflamislardiry.

Bunun gibi durumlarla kars1 karsiya gelen Shan-yii, kendi siilalesine karsi
cikmaya meyil gosteren baska siildlelere mensup olan basbuglarin hareketlerini
iyice bilmek icin, kendi soyu ile evlenen soylarin yardimlarini istemis ve bu
soylara ait olup, Shan-yii'ye dogrudan dogruya tabi bulunan Ku-tu-hou’lara nezaret
ve yargiclik haklarini vermistir.

Once sdyledigimiz gibi, Shan-yii soyu ile evlenme iliskilerinde bulunan soy-
lar, Shan-yii soyu ile birlikte Hsiung-nu devletinin baslangicindan beri bunun bir
cesit «aristokrat soylari» sifatiyla idare siiflarini olusturmuslardir. Fakat, bu soy-
lara ne zamandan beri, yukarida bahsettigimiz gibi daha biiyiik kuvvetin taninmaya
baslandigi belli degildir. Bu meseleyi agiklamaya yardim eden, Hsii-lii-ch’{ian-ch’ii
Shan-yii’niin (M.O. 68-M.O. 60) karisinin babas1 Yu (Sag) Ta-chiang mevkiinde
bulunmasidir. Daha evvel soylenildigi iizere, Tso (Sol)- ve Yu (Sag) Ta-chiang’-
larin mevkiinde, asil olarak Shan-yii soyuna mensup olanlar bulunmaktaydilar. Bu
Yu Ta-chiang olarak Shan-yii soyu degil, onunla evlenen soyun iiyesinin tayin
edilmesi, Shan-yii soyunun, onunla evlenen soylara yavas yavas teslim etmeye
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basladigin1 géstermektedir. Ve bu durum ile, 6nce degindigimiz gibi, Shan-yii'niin,
kendi siilalesine karsi ¢ikmaya meyil gosteren baska siildlelere mensup olan
basbuglar kontrol altinda tutarak, soylar arasindaki evlenme iliskilerine Snem
vermekteydi. Bu, hiikiimdarlik miicadelelerinin siddetlenmeye baslandigi M.O. L
yiizyilin birinci yansinda -fakat, asag1 yukar1 M. O. 96 senesinden sonra- vukua
gelmistir diyebiliriz.

Boylelikle, Hsiung-nu devleti icindeki Shan-yii soyu ile evlenen soylarin
ehemmiyeti, glinden giine artmistir. Fu-chu-lei Shan-yii ile Wang Chao-chiin ara-
sinda dogan Yiin adli prensesin kocasi olan Hsii-pu Tang-Hsii-pu soyuna mensup
olan Tang-, Yu (Sag) Ku-tu-hou mevkiindeydi ve onun «Hsiung-nu’larda devlet
iglerini yapan Ta-ch’-en» olarak, Yiin ile birlikte devletin igisleri ve disislerinin
yiiriitilmesinde biylik Olglide rol oynamasi ve Wang Mang tarafindan Hsii-pu
Shan-yli unvaniyla Shan-yii tahtina oturtulmuasi, Shan-yii soyu ile evlenme
miinasebetlerinde bulunan soylarin 6neminin artmasiyle ilgili olsa gerekir.

Ondan sonraki zamana gelince, Kao-lin Wen-yii-tu Wang, Yu (Sag) Hsii Jih-
chu (Kuzey Hsiung-nu), Tso (Sol) Hu-yen Jih-chu Wang (Giiney Hsiung-nu) ve
saire gibi unvanlar zikredilmektedir. Bunlar arasinda, «Kao-lin» adi, Shan-yii soyu
ile evlenen soylardan birinin ad1 olan «Ch’iu-liny» ile ayn1 kelimenin Cince karsiligi
ve «Hsii Jih-chuy» ise «Hsii-pu Jih-chu Wang» unvaninin kisaltilmis seklidir. Su
halde, yukarida sdylendigi lizere zaten «Shan-yii’niin ogullar1 veya kiiciik erkek
kardesleri»nin tayin edilmesi gereken Wen-yii-ti Wang (Wen-yii-tu Wang) ve Jih-
chu Wang olarak, Shan-yii soyu ile evlenen soylar, Ch’iu-lin (Kao-lin), Hsii-pu ve
Hu-yen soylar1 da tayin edilmege baslamiglardir diyebiliriz. Ve nihayet, kuzey
Hsiung-nu’larin, Hou Han hanedaninin ordularina yenilip, «kagarak nerelere gittigi
bilinmedigi», M.S. 91 yilindan sonra da, 123 yili siralarinda Hu-yen Wang
unvanini tastyan bir Wang, P’u-lei Hai (P'u-lei Denizi: Barkul G6lii) ile Ch'in Hai
(Ch’in Denizi: Aral Golii) arasinda go¢ ederek «Orta Asya'ya hakim olmaktaydi».
Bu Hu-yen Wang, Shan-yii soyu ile evlenen soylardan biri, Hu-yen soyunun
basbugudur. Boyle durum goz oniine alinirsa, Hsiung-nu devletinde «aristokrat
soylari»yni olusturmakta olan soylardan, kuzey Asya ve Dogu Tiirkistan'da en sona
kalan, Shan-yii soyu yani Liian-ti soyu degil, onunla evlenen Hu-yen soyunun bir
mensubu idi denilebilir. Bu da Hsiung-nu devleti igerisinde, Shan-yii soyu ile
evlenme iligkilerinde bulunan soylarin ehemmiyetinin artmasinin sonucudur.

5) Lung-ch’eng deki toplant:

Hsiung-nu devletinde hiikiimdar yani Shan-yii’niin karargdhina «Lung-ch'eng»
veya «Lung-t'ing» adi verilmis, Hsiung-nu’lar orada senede ii¢ defa (birinci ve
besinci aylar ile sonbahar) toplanmis, bir ¢esit «Samanizm» dyini ve torenini icra
etmis, ahalinin ve hayvan siiriilerinin sayisin1 kontrol etmis ve «kabileleri toplayip,
devlet islerini danigmigylardir.
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Bu «Lung-ch’eng’deki toplanti»ya, stratejik meseleler, Han hanedani arasin-
daki disisleri konulari, Han’dan gelen elgilerine yapilacak muameleler, yeni Shan-
yli’niin se¢imi ve saire gibi mithim devlet islerini miizakere etmek amaciyla
olaganiistii olarak ¢agirilmistir.

Hig olmazsa Tso (Sol) ve Yu (Sag) da bulunan basbuglar ve Tso ve Yu Ku-tu-
hou’lar, bu toplantiya katilmak zorundaydilar ve buna istirak etmedigi takdirde
ikiylizlii veya isyankar olarak kabul edilirlerdi.

Bunlardan bagka, Hsiung-nu’larin hakimiyeti altina girmis olan kabile veya
devletlerin — mesela Wu-su’lar’in gibi — basbugu veya krali da buna istirak etme-
liydi ve Hsiung-nu devletine boyun egdikten sonra Wang olarak tdyin edilen
Cinliler'in — meseld Wei Lii ve Li Ling gibi — de bu toplantida bulundugunu tahmin
etmek miimkiindiir.

Shan-yii, laik hiikiimdar olmakla birlikte, «Gok-Tanri’nin tahta oturttugu
Hsiung-nu’nun Biiyiik Shan-yii’sii» veya «Gok-Tanr1 ve Yer-Tanri’nin dogurdugu
ve Gilines ve Ayin tahta c¢ikardigi Hsiung-nu’nun Biiyiik Shan-yii’sii» unvanini
tagiyarak, kendisini kutsal yani dini hiikiimdar olarak telakki etmekteydi. Fakat,
Shan-yii’ler, ¢ogu defa «Lung-ch’eng’deki toplantinda alinan kararlar1 veya buna
katilanlarin sézlerini dikkate aliyorlardi. Su halde, Shan-yii’niin kudreti, bu
toplantida, hi¢ degilse buna istirak eden Shan-yii soyu mensuplar1 olan Tso ve Yu
basbuglar ve onun akraba soylar1 mensuplari olan Tso ve Yu Ku-tu-hou’lar
tarafindan tahdit edilmistir. Bunu nazar itibara alirsak, Shan-yii’yii miistebit bir
hiikiimdar zannetmek yanlistir diyebiliriz.

Buna benzeyen toplantilar, daha kiiciik Ol¢iide, dogu ve batida bulunan
basbuglarin «ayr1 sahalarinnda da goriinmekte idi.

6) Kabileler birligi devleti

Burada, yukarida sdyledigimiz «soylu ve idareci siniflar»a -Shan-yii soyu ve
onunla evlenme iliskilerinde bulunan soylara -karsi, «siradan ve idare edilen
simflar»in ne sekilde tabi olduklar1 meselesi ile kars1 kargiyayiz.

Mao-tun, dogudaki Tung-hu’lar ve batidaki Yiieh-shih’lere saldirmig, Ordos
bolgesindeki Lou-fan ve Po-yang kabilelerini hakimiyeti altina almis, kuzeydeki
Ting-ling’ler (Tiriik'ler?) ve yukar1 Yenisey irmagi civarindaki Chieh-k’un’lar1 (*
Kirkin > ¢ogul sekli: Kirkiz) fethetmis, Yiieh-shih’lere yeniden hiicum edip,
onlarin karargahim Ili rmag: taraflarina naklettirmis ve onlarin hakimiyeti altinda
bulunmus olan Altay daglarindaki Hu-chieh’leri (Wu-chieh’leri), Cungarya ve
dogu T’ien-shan daglar1 (Tanr1 daglari)’ninm kuzey etegindeki Wu-sun ve basta
Lou-lan olmak iizere Tarim cukurovasi c¢evresindeki vaha sehir- devletlerini
zaptetmistir.

Bunlardan, merkezi Mogolistan olan bolgelerdeki kabilelerine gelince: Onlar,
kendi «Wang (Kral)»na sahip olarak Hsiung-nu’nun dogu ve batidaki bagbuglarina
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tabi bulunmuslardir. Ordos’taki Lou-fan ve Po-yang kabileleri, Mao-tun tarafindan
fethedildikten sonra da Lou-fan Wang ve Po-yang Wang vasitasiyla Yu (Sag)
Hsien (Bilge) Wang’in hakimiyeti altindaydilar. Ve bugiinkii Kan-su vildyetinin
bat1 bolgesinde, dogu kismindaki Wu-wei civarinda Hsiu-t'u Wang ve bat1 kis-
mindaki Chang-yeh ve Chiu-ch’iian civarinda ise Hun-yeh Wang (K'un-yeh Wang)
oturmaktaydilar. Kanaatimca, Hsiu-t'u ve Hun-yeh (K un-yeh), ikisi de kabile
ismiydi ve Hsiu-t'u Wang ve Hun-yeh Wang (K’ un-yeh Wang) ise bu kabilelerin
«Wang (Kral) lar» idiler. Prof. Dr. O. Pritsak, Hun-yeh Wang (K’un-yeh Wang)’in
Yu Hsien Wang ile ayn1i Wang oldugunu iddia etmisse de, bu fikir yanlistir. Bu
Wang, Hsiu-t’'u Wang ile birlikte Yu Hsien Wang’in hakimiyeti altinda idi. Daha
sonra 8 tane Shan-yii’niin bagimsizligin ilan ettigi zaman, onlardan biri olan «bat1
taraftaki Hu-chieh Wang», Hu-chieh Shan-yii olmustur. Bu Hu-chieh Wang, Mao-
tun tarafindan fethedilmis olan Hu-chieh (Wu-chieh) kabilesinin «Wang (Kral)»1
idi. Onun Lu-li Wang’a tabi oldugunu tahmin edebiliriz.

Boylelikle, Lou-fan, Po-yang, Hsiu-t'u, Hun-yeh (K’un-yeh) ve Hui-chieh
(Wu-chieh kabileleri, kendi «Wang»larina sahip olmakta ve onlar vasitasiyla,
Liian-ti soyu (Shan-yii soyu)na mensup olan dogu ve batidaki basbuglarin «ayri
sahalar1» icinde bunlar tarafindan idare edilmekteydiler. Buradaki «Wangylar,
adlar1 gecen kabilelerin, «aristokrat soylari» veya «idareci soylar»in hékimiyeti
altina girmeden Once sahip olduklar1 bagbuglar olup, eskidenberi bagbug sifatiyla
haiz olduklar1 saldhiyetini ve kendi kabileleri arasinda bulunmus olan iligkileri
bozmaksizin, yeniden kurulmus Hsiung-nu devletinde « Wangy olarak tayin edilmis
olsa gerekir. Cesitli «Wangplar1 i¢ine alan «Ta-cn’en»lerin, «Ta-jen» yéani
«basbugy» kelimesiyle de gosterilmesi, buna bir delil sayilabilir.

Oysa ki, mahiyeti itibariyle, bunlardan farklt «Wangy»lar da bulunmustur:
Yani, Ting-ling Wang ve Tung-hu Wang gibi.

Hsiung-nu’lar, Mao-tun zamaninda Ting-ling kabilesini fethetmis ve Wu-ti
(Wu Imparatoru)’nin hiikiim siirdiigii zaman Wei Lii Cin'den Hsiung-nu’lara
kacginca, Shan-yii, onu Ting-ling’lere Wang olarak tayin etmistir. Wei Lii, ondan
sonra Cin elgisi olarak Hsiung-nu devletine gelen Su Wu’ya sdyle sOylemistir:
«Aziz Bay Su! Bendeniz, biraz 6nce Han devletinden ayrilip, Hsiung-nu’lara itaat
etmistim. Bereket versin, Hsiung-nu hiikiimdarinin sayesinde «Wang» unvanini
aldim. Benim idare etmekte oldugum halkin sayis1 onbinlercedir. Ve benim sahip
oldugum at ise, dag dolusu halindedir. Kendim, bu kadar zenginim». Bu sdzler
icindeki «halk» ve «at», Ting-ling kabilesine ait olmalidir.

Bundan bagka, Mao-tun, dogu boélgede bulunan Tung-hu kabilesine saldirip,
onun halki ve hayvan siiriilerini yagma etmis ve M.O. 195 yilinda Lu Wan Cin’den
kacarak Hsiung-nu’lara itaat edince, onu Tung-hu’lara Wang olarak tayin edip,
kendi memleketinde kalmakta olan Tung-hu kabilesini -daha ziyade Tung-hu’larin
torunlar1 sayilan Wu-huan kabilesini- idare ettirmistir. Lu Wan &liince, onun torunu
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Lu T’a-chih, Tuhg-hu’lara Wang olmus ve M.O. 145 yilinda Han hanedanina
boyun egmistir.

Ting-ling ve Tung-hu -belki de Wu-huan- kabileleri, kendi kabile teskilatin
muhafaza ederek Wei Lii, Lu Wan ve Lu T’a-chih tarafindan idare edilmis ve onlar
vasitastyla Luan-ti soyu (Shan-yii soyu)na mensup olan bagbuglar veya Shan-
yii’niin hakimiyeti altinda bulunmuslardir.

Wei Lii’den baska Ting-ling Wang’a dair ve Lu T a-chih’nin Han hanedanina
itaat etmesinden sonra Tung-hu Wang’a dair kayitlar yoktur. Kanaatimca, Ting-
ling ve Wu-huan kabileleri, tipki yukarida séyledigimiz Lou-fan, Po-yang, Hsiu-t u,
Hun-yeh (K’un-yeh) ve Hui-chieh (Wu-chieh) kabileleri gibi, eskidenberi haiz
olduklar1 kabile teskilatim bozmaksizin, Shan-yii soyu tarafindan idare
edilmekteydiler.

Wu-huan, «Hsiung-nu’larin hakimiyeti altina girdikten sonra, her sene sigir, at
ve koyun derisini Hsiung-nu’lara géondermis ve gonderme zamani gegince onlarin
karilar1 ve g¢ocuklari, esir olarak tutuklanmiglardir» veya Hsiung-nu’lara «at ve
saire hayvanlar, deriler ve kumaslar» veya «deri ve kumastan ibaret olan vergileri»
vermistir. Wu-huan’lardan bagka olan idare edilen kabileler de, bunun gibi
vergileri, ya kendi «Wangy vasitasiyla, ya da dogrudan dogruya, dogu ve batidaki
basbuglara veya Shan-yii’ye vermekteydiler.

Hsiung-nu devleti i¢inde idare edilen kabileler, yukarida sdylenilen sekilde,
«aristokrat veya idareci siniflar»a tabi bulunmaktaydilar. Bu fikir kabul edilirse,
Hsiung-nu devleti, «aristokrat soylar» Shan-yii soyu (Liian-ti soyu) ve onunla
evlenen soylar (6nce Hu-yen, Lan soylari, sonra Hsii-pu ve Ch’iu-lin soylari)
olmak ftizere, onlarin altinda, onlar tarafindan idare edilen kabileler olarak, kendi
kabile teskilatlarin1 muhafaza eden Lou-fan, Po-yang, Hsiu-t’u, Hun-yeh (K’un-
yeh), Hu-chieh (Wu-chieh), Ting-ling, Wu-huan ve saire kabilelerin bulunduklari
«kabileler birligi devleti (Konfoderation von Stdimmen)» mahiyetindeydi denebilir.

7) Hsiung-nu’larin toplumsal teskilati

Hsiung-nu'larin  toplumunda kolelerin  bulundugu bilinmektedir. Mesela,
«Shih-chi», Hsiung-nu lich-ch'uan ve «Ch’ien Han-shu, Hsiung-nu ch’uan’da,
«Onlarm  (Hsiung-nu’larin) savaslarinda elde ettikleri ganimetler, onlara
verilmistir. Eger insanlar esir edilirseler, nii ve pei (erkek ve kadin koleler) haline
diismiis olurlardi. Bu nedenle, (Hsiung-nu) insanlari, kendi menfaatlerini arayarak,
seve seve savaglara giderlerdi» diye kaydedilmektedir. Y ani, esirler, Hsiung-nu
insanlarina -savasgilara ve siradan gocebelere- verilip, onlarin «erkek ve kadin
koleleri» haline getirilmislerdi. Ve «Ch’ien Han-shu», Hsi-yii ch’an’da, «Hsiung-
nu devletinin bat1 kisminda bulunan Jih-chu Wang, T’ung-p’u Tu-wei’e Hsi-yii
(Orta Asya, ozellikle Dogu Tiirkistan) bolgelerini idare ettirmekteydi» kaydi
bulunmaktadir. Buradaki «T ung-p’u Tu-wei», Dogu Tiirkistan’daki devletlerden
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vergi ve haraglar1 almakla birlikte, oralardaki ahaliyi «t’ung-p’u» yéani koleler
olarak toplamak vazifesini gérmekteydi.

Fakat, Sovyetler Birligi bilginlerinden S. P. Tolstov’un ileri stirdiigii gibi,
Hsiung-nu’larin toplumunu, «kdlelere sahip olan (rabovladel’ceskij)» toplum
olarak zannedebilir miyiz?

Burada, su hadise ile kars1 karsiyayiz:

I. Hu-han-yeh Shan-yii, Han hanedanimin Yiian imparatoruna bir mektup
gondererek, kendisinin «Shang-ku’dan bat1 tarafa, T’un-huang’a kadar uzanany»
sinirlarda muhafizlikla ugrasacagindan dolayi, «smirlarda oturan Cinli askerlerin
kaldirilmalarmi» rica etmistir. Yiian Imparatoru, bu meseleyi danistig1 zaman,
herkes buna razi oldugunu sdylemistir. Yalniz, sinir meselesinde iistat olan Hou
Ying, 10 tane sebeb gostererek buna karsi ¢ikmistir. Hou Ying, buna karst ¢iktigi
sebeblerden biri olarak sOyle sdylemistir: «Bizim simirlarimiz i¢inde yasayan
koleler pek sikinti ¢ektigi i¢in., (Hsiung-nu’lara) kagmak istiyenlerin sayisi ¢oktur
ve onlar Hsiung-nu memleketinde insanlarin 1ztirapsiz ve zahmetsiz yasadiklarini
duydugunu, fakat, siirlardaki bek¢i teskilatinin pek siki oldugundan dolay:
Hsiung-nu topraklarina kacamayacagini sdyliiyorlar. Fakat, buna ragmen onlar, sik
sik siirlarimizdan disariya kagmaktadirlar». Bu sozler, Hsiung-nu memleketindeki
insan yasayisinin, Cin’in «siirlart iginde yasayan koleler»inkinden «iztirapsiz ve
zahmetsiz» oldugunu, yani Hsiung-nu topraklarina kacanlar veya oradaki
gocebelerin, Cin’in «sinirlar1 i¢inde yasayan koleler»den daha hiir oldugunu agikca
gostermektedir. «Shih-chi», Hsiung-nu liehch’uan ve «Ch’ien Han-shu», Hsiung-
nu Ch’uan da, «onlarin (Hsiung-nu’larin) adeti séyledir: Barig ve rahat oldugu
zaman, onlar hayvan siirlilerini takip etmekle ve yabani hayvanlari avlamakla
ugrastyorlar. Buna karsilik, savag ve gergin oldugu zaman ise, insanlar savasci
olarak saldirilarda bulunuyorlar. Bu, onlarin yaradilisidir» denilmesi, Hsiung-
nu’larin toplumunda asil {iretici ve yetistiricilerin, «koleler» olmayip, «(hiir)
insanlar» olduklarini bildirmektedir. Bunlar1 nazari itibara alarak, Hsiung-nu
devletindeki «koleler»in ¢ogu, 6zellikle Shan-yii'niin dogrudan dogruya idare ettigi
bolge ve dogu ve batidaki bagsbuglarin «ayri sahalariy icinde ¢iftgilik, zanaatgilik,
hayvan yetistiricilik ve saire gibi islerle ugrasan «aile koleleri» veya «iiretimlerin
ancak yardimcilarinndan 6teye gecememekteydiler kanaatindeyiz.

Halbuki, 6nce sdylendigi tizere, Han ordularinin Hsiung-nu’lara karsi saldiri-
lar1 gittikce muvaffak olunca ve Shan-yli soyu mensuplar1 arasindaki ihtilaflar
siddetlenince, idare edilen kabileler, «aristokrat ve idareci s iniflar»a -Shan-yii soyu
ve onunla evlenen soylara- kargi muhalefet ve savag etmege baglamislardir. Daha
M.O. 121 yilinda Hun-yeh Wang (K’un-yeh Wang)’in Hsiu-t'u Wang’1 6ldiiriip,
Han hanedanina boyun egmesi, bir ¢esit muhalefet hareketi mahiyetindeydi. M.O.
87-M.0. 78 yillarinda dogudaki Wu-huan’lar, isyan aldmetini gdstermis ve M.O.
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71 yilinda ise, Wu-sun’lar, Han ordulariyla birlikte «bat1 taraftan girip », Hsiung-
nu’lara, 6zellikle Yu (Sag) Lu-li Wang’a taarruz edince, «Hsiung’nu’lar, bu durum
karsisinda zayifladiklari i¢in, Wu-sun’lara karsi kir tutmuglardi». Aynmi yilin kig
mevsiminde, Hsiung-nu’lar, Wu-sun’lara yaptiklari saldirilardan doénerken, pek ¢ok
kar yagip, «(Hsiung-nu’larin) insanlar1 ve hayvan siiriilerinin soguktan donarak
oldiikleri ve memleketlerine donebilenlerin, ancak 10da I’i gecemedikleri hale
geldikleri zaman, Ting-ling’ler, Hsiung-nu’larin zayiflamalarindan faydalanarak
onlarin kuzey tarafina saldirmis, Wu-hun’lar onlarin dogu tarafina girmis ve Wu-
sun’lar ise onlarin bati tarafina taarruz etmislerdir. Bu ti¢ devlet, onbinlerce insani,
gene onbinlerce at1 ve ¢ok sayida sigir ve koyunu dldiirmiislerdir. Ustelik kitliktan
Olenler de ¢cok olmustur. Yani, insanlardan 10°da 3’ ve hayvan siiriilerinden 10°da
5’1 Olmiistiir. Hsiung-nu’lar, ¢ok zayiflamis, onlarin hékimiyeti altinda bulunmusg
olan devletlerin hepsi bagimsizliklarina kavusmus ve saldirt ve hirsizlik
hareketlerinde bulunmuslardir». M.O. 61 yilinda ise, «Ting-ling'ler, 3 sene arka
arkaya Hsiun-nu’lara taarruz edip, binlerce insani dldiirmiis veya gotiirmiis ve
basta atlar olmak iizere hayvanlar1 ¢calmiglardir». Bundan sonra da, Ting-ling’ler,
Wu-huan’lar, Hsien-pi’ler ve saire gibi idare edilen kabilelerin, idareci siniflara
kars1 isyan ve savaglar yaptilar1 kaynaklarda goriinmektedir.

Bunlar1 g6z 6niine alirsak, Hsiung-nu’larin toplumundaki asil rekabetin, «kole
sahipleri» ile «koleler» arasinda degil, soy siilalesi ve dogum usuliine dayanan,
«aristokrat ve idareci simiflar» - Shan-yli soyu ve onunla evlenme iligkilerinde
bulunan soylar- ile idare edilen kabileler arasinda bulundugunu sdyleyebiliriz.
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