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Hicri I1. asirda ortaya ¢ikan Mu‘tezile, us(il-i hamse (bes esas) diisiincesiyle temayiiz etmis
ve zaman i¢inde bu diisiinceye dayal ¢alismalarla fslam’'in entelektiiel diinyasini ciddi
sekilde etkilemistir. Bu diisiincenin yaygin oldugu Horasan/Beyhak bélgesinde dogup
bilyliyen Cilisemi de bu diislinceden 6nemli 8lclide etkilenmis ve zamanla onun
savunucularindan biri haline gelmistir. Bu diisiincenin sekillendirdigi Mu‘tezili tefsir
onu sonraki nesillere tasimaya 3zen gostermistir. O, devraldig bu giiclii gelenegi sadece
nakletmekle yetinmemis ayni zamanda gelistirmistir. Bu sayede Ciisem{, dnceki ve sonraki
nesiller arasinda adeta bir kdprii gérevi gérmiistiir. Diger bir deyisle KAdi Abdiilcebbar’la
ilk seklini alan us@l-i hamse diisiincesine dayali Mu‘tezili tefsir anlayisini “et-Tehzib fi't-
Tefsir” adl tefsiri ile Ciisemi, daha sistematik ve metodolojik hale getirerek gelistirmistir.
Onun tefsirinde takip ettigi bu metodolojinin odak noktasinda i‘tizall ilkeleri savunmak,
muariz diisiinceleri ise tiimiiyle reddetmek vardir. Ozellikle itikadi konularda savunmaya
agirlik veren bu metot rakip sdylemleri keldmi argiimanlarla ¢liriitmeyi hedefler ve en
dogru din anlayisi olarak Mu‘tezile mezhebinin ilkelerini kabul eder. Bu metodu takip eden
Clisemi de dogal olarak et-Tehzib fi’t-Tefsir adli tefsirinde Kur’4n yetlerini tefsir ederken
mezhebinin ilkelerini her durumda miidafaa etme ve karsi tarafi reddetme gayreti icinde
olmus ve gerektiginde cedelci bir {islup takinmaktan cekinmemistir. Bu cercevede,
calismamizin amaci, Ciisemi'nin tefsirinde Mu‘tezile’nin Us{il-i Hamse diisiincesini nasil ve
hangi yontemle ele aldigim ve rakiplerine karsi onu nasil savundugunu arastirmaktur.
Ayrica Clisem{ tarafindan gelistirilen sistemli tefsir yéntemi igerisinde Mu‘tezile’nin bes
esasina dayal tefsir anlayisinin nasil tatbik edildigini ve geleneksel Mu‘tezill tefsir
anlayisinin ilk defa nasil gelistirildiginin ortaya konulmasi bakimmdan bu ¢alismanin 6nem
arz ettigini de belirtmek gerekir. Ote yandan bu makalede Ciisemi’nin kendine has
metodoloji ve sisteminin en iyi sekilde anlasilmasini saglamak maksadiyla, ilk olarak
tabakat kaynaklarini inceleyerek miifessirin biyografisine yer verdik. Ardindan s6z konusu
tefsiri, genel hatlariyla ele alarak icerik ve bigim yéniinden degerlendirdik. Daha sonra bes
temel esas1 ayr1 ayr1 baslhklarda analiz ederek her bir baslikta Clisem1'nin ilgili baslikta yer
alan i‘tizali prensibe gére ayetleri nasil ele aldig1 ve degerlendirdigini 6rneklerle agikladik.
Ayrica arastirmadan elde edilecek bulgularin tefsirin tamaminda gegerli olmasi igin,
Kur'an'm tamaminin tefsirini iceren niishalar1 sectik. Inceledigimiz bu niishalar
neticesinde; Clisemi'nin ayetlere mezhebi ideoloji ile yaklasmasi ve bu ideolojiye karsi
mubhalefet edenleri sert bir dille elestirmesinin arkasinda Mu‘tezill diisiinceyi savunma ve
hakim kilma anlayisinin oldugu gorillmiistiir. Bununla birlikte onun tefsiri, yorum
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itibariyle mezhebinin iginde kalmis ve Mu‘tezile’nin kaynaklarindan biri olmasinin yaninda
diger mezheplere de kaynaklik eden bir eser olmustur.
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Abstract

Hijri II. Mu‘tazila, which emerged in the 16th century, distinguished itself with the idea of
usul-i hamse (five principles) and over time seriously influenced the intellectual world of
Islam with works based on this idea. Clisemi, who was born and raised in the
Khorasan/Beyhak region where this idea is widespread, was also greatly influenced by it and
became one of its important advocates over time. Ciisemi, who took over the Mu‘tazili
tradition of commentary shaped by this thought, took care to carry it to the next generations
both with the students he educated and the works he compiled. The focus of this methodology
that he follows in his commentary is based on defending theoretical principles and
completely rejecting opposing thoughts. This method, which focuses especially on defense in
religious matters, aims to refute rival discourses with theological arguments and foresees the
principles of the Mu'tazila sect as the most accurate understanding of religion. Clisemi, who
followed this method, naturally tried to defend the principles of his own sect at all costs and
reject the opposing side while interpreting the verses of the Quran in his commentary called
et-Tehzib fi't-Tefsir, and did not hesitate to adopt a confrontational style when necessary. In
this context, we can express the purpose of the study as investigating how and with what
method Mu‘tezile handled the Usfil-i Hamse idea in Clisemi's commentary and how he
defended it against his rivals. In addition, it should be noted that this study is important in
terms of deciphering how the understanding of tafsir based on the five principles of Mu'tazila
was applied within the systematic tafsir method developed by Ciisemi and how the traditional
Mu'tazili tafsir understanding was developed for the first time. In addition, we have
determined a method for this study in order to ensure a best understanding of Ciisemi's
unique methodology and system. In line with this method, firstly, tabagat sources were
examined and the biography of the commentator was included. Then, the commentary in
question was discussed in general terms and evaluated in terms of content and form. Then,
the five basic principles were analyzed under separate headings and how Ciisemi handled and
evaluated the verses according to the i‘tizali principle in the relevant heading was explained
with examples under each heading. In addition, in order for the findings obtained from the
research to be valid in the entire commentary, copies containing the commentary of the
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entire Quran were selected.
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Giris

Ciisemi'nin tefsirinde takip ettigi metodolojinin odak noktas i‘tizal{ ilkeleri savunmak,
muariz diisiinceleri ise tiimiiyle reddetmektir. Ozellikle itikadi konularda savunmaya
agirlik veren bu metot muhalif soylemleri keldm? argiimanlarla zayiflatmay: hedefler ve en
dogru din anlayisi olarak Mu‘tezile mezhebinin ilkelerini kabul eder. Bu metodu takip eden
Ciisemi de dogal olarak Kur’4n yetlerini tefsir ederken kendi mezhebi ilkelerine sikica bagli
kald1 ve kars: tarafin arglimanlarini giiriitmeye ¢alisti. Clsem? diger mezhep yanhlarini
bazen Kur’dn Ayetlerine antropomorfik yorumlar getirerek tevhit ilkesine zarar veren
Miicessime ve Miisebbihe gibi akimlarin diisiince yapilarina destek vermekle, bazen de
insanin fiillerindeki 6zgiirliigiine sinirlama getirerek bir manada amellerdeki miikellefiyeti
ortadan kaldiran Cebriyye mezhebi ile ayni disiincede olmakla sugladi. Boylece,
rakiplerinin yorumlarinin Islam’daki tevhit ve teklif anlayisi icin arz ettigi tehlikeyi
gostererek i‘tizli ilkelere dénmeye ve Kur’an’1 bu ilkelere gére yorumlamaya sevk etmek
istemistir. Biitiin bunlarin sonucunda keldmi terminolojinin bolca kullanildig1 ve teolojik
meselelere agirlik veren mezhebi bir tefsir ortaya ¢ikmustr.

Bu cercevede, calismanin amaci, Clisemi'nin et-Tehzib fi't-Tefstr adli tefsiri dzelinde
Mu‘tezile'nin Usiil-i Hamse diisiincesini nasil ve hangi yontemle ele aldigini ve muhaliflere
kars1 onu nasil savundugunu arastirmaktir. Arastirmanin kapsam ise, Ciisemi tarafindan
gelistirilen sistemli tefsir yontemini, bu yontem igerisinde Mu‘tezile’nin bes esasina dayali
tefsir anlayisinin tatbikini ve geleneksel Mu‘tezill tefsir anlayisinin gelisim siirecini
icermektedir.

Tarif edilen kapsami en iyi sekilde yansitmak amaciyla tefsiri farkli agilardan ele aldik.
Once teknik acidan yaklasarak onu icerik ve bicim yéniinden degerlendirdik. Daha sonra
Ciisemi'nin yorumlari isi§inda usiil-i hamse prensiplerini tek tek ele alarak tahlil ettik. Bu
noktada Clisemi’nin s6z konusu prensipleri temellendirmek icin ayetleri nasil tefsir ettigi
ve hangi y6ntemi izledigini gostermeye ¢alistik. Bununla birlikte onun takip ettigi metodu
ortaya koyarken tefsirinin farkli bsliimlerine bagvurmayi ve daha iyi anlagilmas: igin
drnekler vermeyi ihmal etmedik.

Ote yandan amag, yontem, kapsam ve degerlendirme bakimindan benzer formatta bir
calismanin yapilmamasi bu arastirmanm 6zglnligiinii ve onemini gostermektedir.
Ciisemi’nin tefsiri hakkinda yiiksek lisans tezi yazan Cemal Siinbiil sadece 1 ciltlik niishay:
esas aldig1 i¢in vardig1 sonuglarin tefsirin ne kadari i¢in gegerli oldugu bilinmemektedir.
Ayrica tezin igerigine bakildiginda ustl-i hamse iizerine degil daha ¢ok tefsirin yontemi ve
rivyet - diriyet yonii izerinde durdugu ve bunun bir sonucu olarak usiil-i hamse esaslarinin
Ciisemi’nin tefsir anlayis: lizerindeki etkisine deginilmedigi gériilmektedir. Zaten tezinin
ikinci bsliimiindeki muhteva analizinde bu durum belirgin bir sekilde dikkati cekmektedir.
Yine bu konuda “Mu‘tezile'nin Kelami Polemikleri Hakim el-Ciisemi Ornegi” adli kitabin
yazar1 Ramazan Yildirim agirlikli olarak Ciisemi'nin kendi mezhebini savunmak i¢in diger
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mezheplerle, genelde Cebriyye ile girdigi polemikler tizerine durmus, tefsir yoniinii arka
plana atmistir. Bu konuda “Tefsirde Zahire Baglilik Problematigi- Hakim el-Clisemi Ornegi”
adli bir baska kitabin yazar: Siileyman Narol ise s6z konusu tefsire, bizim yaklastigimiz gibi
ustil-i hamse dislincesinin Ciisemi’yi nasil etkiledigi tizerinden degil, lafzin zahirine bagh
kalarak yorum yapma metodu iizerinden yaklasmustir. Biitiin bunlar eldeki ¢alismanin,
benzerlerinden hangi agilardan farkhilastifina, hangi ozellikleriyle 6ne ¢iktigina, kisaca

dnemine ve Gzgiinliigiine isaret eden gostergelerdir.

1. Hakim el-Ciisemi ve “et-Tehzib fi’'t-Tefsir” Adl Tefsiri
1.1. Hayati

Terceme ve Tabakat kitaplarinin verdigi bilgilere gére Clisemi'nin tam adi EbG Sa‘d el-
Mubhassin b. Muhammed b. Kerrdme el-Hakim el-Ciisem{'dir." Beyhak’ta h. 413’te dogan
Ciisem{ egitimini dénemin {inlii dlimlerinin bulundugu Nisabur ve Beyhak’ta tamamlad..
Bir¢ok meshur hocadan ders alan Clisemi Kadi Abdiilcebbar'in talebelerinden Eb( Himid
en-Nisabtir’den (v. 433/1043) Mu‘tezile kelami, fikih usulii ve hadis; Ebu’l-Hasan Ali b.
Abdullah en-Nisaburi el-Beyhaki’den (v.457/1066) tefsir ve Ebd Muhammed Abdullah b.
Hiiseyin en-Nasihi’den (8. 447/1055) Hanefi fikhi okudu ve Mu‘tezile itikadini benimsedi.”
Ayrica Ebii'l-Kasim Muhammed b. Ahmed b. Mehdi el-Hasent (6. 440/1048-49), Ebii’l-Fazl el-
Mikall (6. 436/1045), Ebti Muhammed Abdullah b. Himid el-isfahant (6. 369/979) ve
Abdiilgafir el-Farist (6. 529/1134-35) de onun tanistigi ve farkli alanlarda dersler aldigi
hocalarindandir.’ Ciisem?'nin ilm? agidan kendisinden sonraki déneme etkisinin en 6nemli
gdstergesi ise Zemahser? (6. 538/1144)* ve Zeyd er-Riikani (6. 565/1169) gibi alimlerin onun
6grencileri arasinda yer almasidir.®

Ciisemi'nin hem kendi mezhebine hem de islam1 ilimlere katki saglayan pek ok kitap
telif ettigi bilinmektedir. Mesela; Kur’an-1 Kerim’in tamamini tefsir ettigi et-Tehzib fi tefsiri’l-
Kur’dn; Miisebbihe ve Cebriyye mezheplerinin goriislerini ¢iiriitmek icin kaleme aldig
Risdletii Iblfs ila ihvanihi mine’l-Miicbire ve’l-Miisebbihe, esyanin yaratilisi ve icadi, dlemin

fbrahim b. el-Kisim, Tabakdtu’z-Zeydiyyeti'l-Kiibrd (Amman: Miiessesetw’l-imam Zeyd b. Ali el-
Sekafiyye, 2001), 1/891; Ebi Sa‘d el-Muhassin Hakim el-Ciisemt, et-Tehzib fi't-Tefsir, thk. Abdurrahman
b. Siileyman es-Salim? (Kahire: DAru’l-Kutubi’l-Misriyye, 2019), 1/41.

Hanefl fikhini 8grense de Zeydiligi tercih etmistir. (Bkz. Ibrahim b. el-K&sim, Tabakdtu’z-Zeydiyye, 891-
894).

*  Hakim el-Ciisemi, et-Tehzib, 1/42; Fuat Seyyid, Fazlu'l-I‘tizdl ve Tabakdtul-Mutezile (Beyrut: Daru’l-
Farbi, 2017), 61-67; Adnan Zarz{ir, el-Hakim el-Ciisem ve menheciihi fi't-tefsir (Dimesk: Miiessesetii'r-
Risale, 1971), 78; Muhammed Eroglu, “Hakim el-Ciisem?1”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi
(Istanbul: TDV Yayinlari, 1997), 15/185-187.

Zerz(ir, el-Hakim el-Ciisemi, 70-71; Wilferd Madelung, “al-Hakim al-Djusham1”, Encyclopaedia of Islam,
ed. P. Bearman, Th. Bianquis, C.E. Bosworth, E. van Donzel and W.P. Heinrichs (Leiden: Brill, 2004),
12/343.

*  ibrahim b. el-Kasim, Tabakdtu’z-Zeydiyyeti’l-Kiibrd, 1/891; Zerz{ir, el-Hakim el-Ciisemt, 67-68.
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kidemi ve hudisii gibi meseleleri ele aldig1 et-Te’sir ve'l-mii’essir, Ehl-i beyt hakkinda nizil
oldugunu diisiindiigii dyetleri tefsir ettigi Tenbihii’l-gafilin ‘an fez@’ili’t-Talibiyyin ve gesitli
keldmi meselelerle birlikte Mu'‘tezile’nin meshur &limlerinin biyografilerini konu edindigi
bir tabakat kitabi niteliginde olan ‘Uyiini’l-mesd’il onun &ne ¢ikan eserlerinden bazilaridir.®

Biitiin hayatini ilme veren ve yasadigi bolgede talebeler yetistiren Ciisemf, 6mriiniin
sonlarina dogru yasadigi bdlgede ¢ikan karigikliklar dolayisiyla memleketinden ¢ikip
Mekke’ye go¢ etmek zorunda kalmistir. Fakat bazi fitne olaylari burada da onu rahat
birakmamistir. Adalet ve tevhit ilkelerini savunan ve Cebriyye’yi elestiren Risdletii’s-Seyh Ebi
Miirre ild ihvanihi’l-Miicbire adl kitab1 yiiziinden, Cebriyye miintesipleri tarafindan h. 494’te
dldiiriilmiistiir.

1.2. Tefsiri ve Takip Ettigi Metodu

Takip ettigi metot ve icerdigi muhteva bakimdan Mu‘tezile literatiiriiniin temel
kaynaklarindan biri olan bu eser biitiin dyetleri mushaf tertibine gére ele alarak tefsir ettigi
icin tam bir tefsir niteligindedir. Nitekim muhtevasi incelendiginde ayetleri; muhkem,
miitesabih, nisih, mensiih, esbib-1 niizul gibi ulimu’l-Kur’an agisindan ele aldigi, onlarin
liigat ve belagat yonlerini ortaya koydugu ve onlara dair seleften® gelen rivayetlere bolca
yer verdigi goriiliir.’

Zemahseri'nin tefsiri dahil pek ¢ok i‘tizali esere kaynaklik eden bu eser ayni zamanda
kendinden &nce telif edilmis i‘tizAlf eserleri de kaynak olarak kullanmistir. " Ornegin, Eb(i
Bekir el-Esam (8. 200/816), Ebu’l-Huzeyl el-Allaf (8. 235/849-50), Cahiz (8. 255/869), Ebli
Ya‘'kiib es-Sahham (6. 270/883), Eb{i Ali el-Cubbai (6. 303/916), Ebu’l-Kasim el-Belh? (8.
319/931), Eb(i Hasim el-Cubbat (6. 321/933) ve Kad1 ‘Abdulcebbar (8. 415/1025), Ebi Bekir
el-isfehan? (6. 356/967) gibi Mu‘tezile'nin 6nde gelen isimlerinin eserleri onun
kaynaklarindan bazilanidir." Mu'‘tezile kaynaklari disinda baska kaynaklardan da
yararlandig1 gériiliir. Ornegin Mukétil b. Silleyman’in (8. 150/767) yaptig1 yorumlar ve
naklettigi rivyetlerden;" ZeccAc (6. 311/923), Ferra (5. 207/822), Ebll Ubeyde (3. 209/824)

Diger eserleri icin bkz. Ibrahim b. el-Kdsim, Tabakdtu'z-Zeydiyyeti’l-Kiibrd, 1/893-894; Ramazan

Yildirim, Mutezile'nin Kelamf Polemikleri Hakim el-Ciisemi Ornegi (Istanbul: Isaret Yayinlari, 2016), 10-35;

Fuat Seyyid, Fazlu'l-I'tizdl ve Tabakatu'l-Mu'tezile, 393-424; el-Hakim el-Ciisemi, Uyiinul-Mesdil fi-Usiil,

thk. Ramazan Yildirim (Kahire: Daru’l-ihsan, 2018), 92-105.

7 Ibrahim b. el-Kasim, Tabakdtu’z-Zeydiyyeti'l-Kiibrd, 1/894; Zerz{ir, el-Hakim el-Ciisem, 69-73.

®  ibn Abbas, ibn Mesud, Ali b. Ebu Talib, Zeyd b. Eslem, Ata b. Ebi Rebah, Miicahid b. Cebr, ikrime,
Katade b. Didme, Hasan el-Basri, Said b. Ciibeyr, Muhammed b. S4ib Kelbi, Said b. Miiseyyeb, Dahhak
b. Miizahim, Siiddi, Sab, Ibn Zeyd, ibn Keysin (Bkz. Zerz(ir, el-Hakim el-Ciisemi, 152).

°  Hakim el-Ciisemd, et-Tehzib, 1/45-52, 193-194.

1 Eroglu, “Hakim el-Clisemi”, 185-187.

" Hakim el-Ciisemd, et-Tehzib, 1/43-44; Zerz{ir, el-Hakim el-Ciisemf, 158-162.

2 Hakim el-Ciisemt, et-Tehzib, 1/467, 507
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ve Ibn Kuteybe'nin(. 276/889) kiraat, liigat ve i‘rab izahlarindan; vVakid? (6. 207/823)" ve
fbn ishak’in (6. 151/768) tarihsel agiklamalarindan sik¢a faydalanmistir.™ Ayrica ismini
nadiren zikretse de Taber{'nin (6. 310/923) tefsirini de onun kaynaklar: arasinda saymak
mimkindiir.”” Tefsir literatirii agisindan 6nemli bir kaynak olan bu eser cesitli
kiitiiphanelerde yazma halinde mevcut olup on cilt halinde bircok matbaa tarafindan

basilmistir."

Bu tefsiri farkli kilan en énemli 6zelligi tefsirin sistematik olusudur. Diger bir ifadeyle
biitlin yetleri istisnasiz kiraat, liigat, i‘rb, nazm, niizlll, ma‘n3, kissa, ahbar ve ahkam
kategorilerine gore analiz etmesidir."” Zira Kessdf ve Tenzthii'l-Kur’an ‘ani’l-metd‘in gibi diger
Mu‘tezili tefsirlere bakildiginda muhteva agisindan bu eser ile benzerlik tasisalar da onun
gibi sistematik bir tefsir metodu takip etmemislerdir. Dolayisiyla bu durum et-Tehzib fi't-
Tefsir'i yontemi itibariyle 6zgiin bir tefsir kilmaktadir.

2. Usul-i Hamse Diisiincesinin “et-Tehzib fi’t-Tefsir” Uzerindeki Etkisi
2.1. Tevhid

Tevhid ilkesinin kdmil manada sadece kendileri tarafindan temsil edildigini savunan
Mu‘tezile’ye gére bu ilke; Allah’in bir oldugunu, nefiy ve ispat bakimindan sahip oldugu
manevi sifatlarda ortagi olmadigin geregi gibi bilmek ve bunu ikrar etmektir. Miikellef, bu
ilke geregi, Allah’'in zati1 disindakilerle farkini ortaya koyan sifatlar bilmelidir. Diger bir
ifadeyle miikellef, Allah’in kendisine layik olan sifatlari, onun bu sifatlarla nitelenmesinin
keyfiyetini, onun icin her an gerekli olan sifatlar1 ve ona atfedilmesi caiz olan ve olmayan
hususlari bilmelidir." KAmil manada bir tevhid anlayisinin gerceklesmesi icin gereken bu

vakidi'den sadece tarihsel bilgiler almams, ayni zamanda ayetlerin tefsirine ydénelik onun
yorumlarina da bagvurmustur. Ornegin et-Tehzib fi't-Tefsir'de Bakara 284'(in tefsirine bakilabilir.

" vakid ve Ibn Ishdk’'in tarihsel agiklamalari igin bkz. Hikim el-Ciisem, et-Tehzib, 8/251, 2/369.
ZeccAc'm liigavi agiklamalari icin bkz. Hakim el-Ciisemd, et-Tehzib, 1/464.

Bazen Taberi bazen de ibnu Cerir seklinde geger. Bkz. Hakim el-Ciisemd, et-Tehzib, 2/369; Zerzir, el-
Hakim el-Ctisemi, 152-158.

Silleymaniye Yazma Eserler Kiitiiphanesi, Sehid Ali Pasa, 3/101; Almanya Bavyera Eyalet
Kiitiiphanesi (BSB) ve Milan’da bulunan Biblioteca Ambrosiana eserin yazma niishalarim igeren bazi
kiitiiphanelerdir (Bkz. Hakim el-Ciisem, et-Tehztb, 1/58-183). Eser tahkik edilerek dipnot
aciklamalariyla Misir, Lilbnan ve fran'da yaymnlanmistir. Daru’l-Kitabi'l-Misr? - Daru’l-Kitabi’l-
Bennani, Camiatu Misr li'l-Ulim ve’t-Tekndlojiyye eseri yayinlayan merkezlerden bazilaridir.
Camiatu Misr 1i'l-Ulim ve’t-Tekndlojiyye’de yayimlanan tefsirin muhakkiki Abdulaziz Mebriktur,
Daru’l-Kitabi'l-Misri’de yayimlananin muhakkiki ise Abdurrahman b. Siilleyman es-Salimi’dir.
Suleiman Mourad, “Towards a Reconstruction of the Mu‘tazili Tradition of Qur’anic Exegesis:
Reading to the Tahdhib of al-Hakim alJishumi and Its Application”, Aims, Method and Context of Qur’anic
Exegesis, ed. Karen Bauer (London: Oxford University press, 2013), 101-102.

Veysi Unverdi, “Mu’tezile'nin Inang Sistemi; Us(ll-i Hamse/Bes ilke ve Arka Plani”, Artuklu Akademi
Dergisi 2/4 (2017), 4;KAd? Abdiilcebbar, Serhu’l-Usiili'l-Hamse, cev. ilyas Celebi (istanbul: Tiirkiye Yazma
Eserler Kurumu Baskanhgi, 2013), 1/30-31; Mahsun Tas, Zemahseri'de Mu‘tezile'nin Bes Temel Esast

https://dergipark.org.tr/tr/pub/yaduitmed
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prensipler Allah’t yaratilmiglara ait sifatlardan tenzih etmek ve onu kendine layik sifatlar
ile tanimak anlamina gelmektedir. Mu‘tezile’ye gére bunun i¢in Allah'in zat1 disinda kadim
manalarin olusmasina neden olan zit1 {izerine z4it sifatlar1 nefyetmek gerekir. Bu yiizden
onlar Ehl-i Siinnet akaidinde siibGit1 sifatlar olarak bilinen hayat, ilim, kudret gibi mastar ve
isim kalibinda olan mana sifatlarin1 reddeder, onun yerine onlarin sifat formunu (alim,
kadir, hayy gibi) kabul eder ve Allah’a nispet eder. Ornegin, Allah ilim sahibidir, demek
“ilim” sifatina zihnin diginda somut bir mevcudiyet atfetmek olur, bu da harici varlig1 olan
bir seyin (ilim sifatinin) mevcudiyetinin ve Allah ile birlikte kadim oldugunun kabul
edilmesi demektir ki bu durum Allah’in tevhid ilkesine aykiridir. Oysa, Allah alimdir demek,
bdyle bir probleme yol agmaz. Giinkii “alim” sifat1 zihni kavramlardan ibaret olup dis
alemde bir varlig1 oldugu diisiiniilmez, bu da herhangi bir taaddiidiin olusmasina ve tevhid
ilkesinin bozulmasina yol agmaz.” Goriildiigii gibi Mu‘tezile Allah'in sifatlarini zitindan
ayri1 diisiinmenin yolunu kapatmis ve onlar1 onun zatiyla 6zdeslestirerek tevhid ilkesini
tahrif eden hallerin ve nitelemelerin éniine gegmeye ¢alismustir.

Mu‘tezile mezhebi, Ehl-i Siinnet akaidinde zit1 sifatlar olarak bilinen ve mezhepler
arasinda énemli goriis ayriliklari bulunmayan selbi/tenzihi sifatlari temel sifatlar olarak
kabul edip sifatlar konusunda onlar1 daha ¢ok 6n plana ¢ikarmistir. Dolayisiyla diger
mezhepler gibi onlar da Allah’in birligini (vahdaniyet), ezeli (kidem) ve ebedi (beka)
olusunu ve yaratilmislara benzemedigini (muhalefetun lil havadis) temel hususlar olarak
kabul etmistir.”

Ciisemi ise tefsirinde acik bir sekilde Mu‘tezile’nin sifatlar konusundaki durusunu
yansitmustir. Yukarida deginildigi gibi Mu‘tezile mezhebi tevhid ilkesini muhafaza etme
gayesiyle sifatlar konusunda tenzihgi bir tutum sergilemis ve onlar1 zati, fiili ve haberi
olmak {i¢ ana kategoriye ayirmistir. Bu mezhebin temsilcisi olan Ciisemi de Mu‘tezill
diisiinceye uygun olarak sifatlari ii¢ ana gruba ayirmstir:

Birinci grup zati ve fiill olmak {izere iki gesittir. Bunlardan zati sifatlar Allah’in zatina
racidir. Bu sifatlardan bazilari; kadir, "alim, hay, sem?, basir ve ganidir. ikinci cesit olan fiill
sifatlar ise Allah’in yaptig1 tasarruflarla ilgili olup zatindan gayridir. Mesel3, razik, halik,
gafir, mun‘im, mutafaddil vb. bu sifatlardan bazilaridir.”

(Diyarbakr: Dicle Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2016), 46; Ebii’l-Hiiseyin
el-Hayyat, Kitabiil-intisar ve'r-red ‘ala ibni’r-Rdvendi el-miilhid (Kahire: Daru’l-Kutubi’l-Misriyye, 1925),
8.

¥ dlyas Gelebi, “Sifat”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlar1,2009), 37/100-
106; Mevliit Ozler, “Tevhid”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2012),
41/18-20.

*  Kadi Abdiilcebbar, 1/31-32

' Hakim el-Ciisem, et-Tehzib, 8/210.

Yakin Dogu Universitesi Islam Tetkikleri Merkezi Dergisi | ISSN: 2687-4148



176 » Hakim el-Ciisemi'nin Tefsirinde Us(l-i Hamse Diislincesi

fkinci grup Allah’tan nefyedilen sifatlardan olusur. Bu sifatlardan bazilary; ‘4ciz, zAlim,

cahil ve must’dir.”

Uglincii grup Allah’a atfedilen hadis varliklara ait sifatlardan olusur (haberd sifatlar). Bu

sifatlardan bazilari: muharrik, miiskin ve istivadir.”

Onun sifatlar1 kategorize ettigi bir baska yer Isrd 110. ayetteki “ Al 2Ly Al
ifadesidir. O, bu ifadenin Allah’in fiil ve sifatlarina isaret ettigini sGyleyerek sifatlar ikiye
ayirir. Birinci grubu hayy, kidir, ‘4lim, semt’, basir, kadim gibi zati sifatlara; ikinci grubu
halik, razik, ‘adl, muhsin, musavvir, miins?’ gibi fiili sifatlara tahsis eder.”* Goriildiigii tizere
Mu'tezili diisiincenin gerektirdigi gibi bir yandan Allah’in ztindan gayr1 ve tevhid ilkesine
aykiri olan mana sifatlarin “fa‘il ve fail” gibi formlar icinde onun zatina dahil ederek
stibOtl/mana sifat kategorisini ortadan kaldirir, 6te yandan fiili sifatlar1 hadis olmalar1
nedeniyle Allah’in zatindan nefyederek agikca zati sifatlardan ayirir.

Ciisemi sadece Mu‘tezili diisiinceleri yansitmakla kalmayip aym zamanda yaptigi
yorumlarla onlar1 tahkim etmeye calismistir. Sozgelimi Bakara 164. Ayeti tefsir ederken
Mu‘tezile’nin zati ve fiill sifatlar konusundaki gériislerini mesrulastirmak igin dyette gecen
“yaratma (313, diriltme (W) ve indirme (J)_3))” fiillerinin cisim ve araz olmayan ve hadis
varliklara benzemeyen bir yaraticiya isaret ettigini sGylemistir. Ona gére bu varlik kadimdir
ve onunla birlikte baska bir kadim varligin olmasi céiz degildir. Bu sebepten 6tiirii ona ilim,
kudret ve hayat gibi mana sifatlar atfedilmez, onun yerine "alim, kidir, hay gibi minevi
sifatlar atfedilir ve ona ancak zatiyla alim, zatiyla kadir ve zatiyla kadim denilebilir.”” O aym
zamanda bu mezhebin fiili sifatlarin yaratilmighigi konusundaki yaklasimina ridyet ederek,
bu Ayette gecen s6z konusu fiillerin hadis oldugu ve bir muhdise ihtiya¢ duydugunu
belirtir.”

Zatiilahiyyeye atfedilecek hadis varliklara ait hallerin tesbth ve tecsime neden olacagim
ve tevhid ilkesine zarar verecegini diisiinen Ciisem?, Mu'‘tezile’nin Allah’in birligini koruyan
tenzihci anlayisi cercevesinde bu halleri zat1 ilahiyeden nefyetmistir. Bu baglamda Bakara
164’te gegen “yaratma, diriltme ve indirme” fiillerini Allah’in tevhid ilkesine uygun olarak
yorumlamaya calismustir. Bu dyet hakkinda zat1 ilahiyyeyi tesbih ve tecsimden korumaya
yonelik yaptig1 su yorumlar Mu'‘tezile’nin yukarida zikredilen tevhid tanimi ve anlayisiyla
paralellik arz ettigi acik¢a goriilmektedir:

2 Hakim el-Ciisem, et-Tehzib, 8/210.

»  Hakim el-Ciisem, et-Tehzib, 8/211.

S LS i L A ) 5 i A 5 e s o LT ]38 45 49 il A L
25y Cpna g 3 9 (331, 9(Bkz. Hakim el-Ciisemd, et-Tehzib, 6/422).

% Onun zati sifatlar konusunda sik¢a kullandig ifadeler soyledir: ¥ 43 a AdM L A 48 AIY alle
Hsna of ey ¢aal(Bkz. Hakim el-Ciisem, et-Tehzib, 1/686).

% Hakim el-Ciisem, et-Tehzib, 1/685.
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Cisimleri yaratmasi onun bir cisim veya araz olmadig1 anlamna gelir. Ciinkii cisim ve
arazlar basgka cisim ve arazlar yoktan yaratamazlar ve bu konuda onun bir benzerinin
olmadig da anlasilir. Onun bir mekanda ve mahalde bulunmas: miimkiin olmadig: gibi
goriilmesi de miimkiin degildir. Ciinkii gériinmek cisim olmanin bir geregidir, oysa o cisim
olmaktan miinezzehtir. Onun cisim olmadigi anlasilinca ona el, yiliz gibi organlar

hamletmek de caiz olmaz, ¢linkii onlar da cisimlerin sahip oldugu sifatlardandir.”

Yine bu baglamda Ra'd 16. dyette gecen “3a/3ll 34 57 ifadesinin tefsirinde Mu‘tezile’nin
sz konusu tevhid anlayisina uygun olarak Clisemi Allah’in zatiyla kadim, alim, kadir, hay,
semi ve basir oldugu, zatinin ciizlere bdliinemeyecegi ve bu anlamada bir benzerinin de

olmadigin ileri stirmiisttir.”

Clisemi, Mu'tezile’nin sifatlar konusundaki tutumuna olan destegini ilim sifatinda da
stirdiirmiistiir. Meryem 70’te® Allah’in ’dlim sifatinin hadis olmadigini onun zatiyla birlikte
“alim oldugunu ileri siirerek bu destegi acikca gdstermistir.*® Gerekge olarak su agiklamayi
yapnustir: Allah ilim ile degil zatiyla ’alimdir, ¢iinkii her ilim sahibinin tstiinde bir ’alim
olduguna gore, Allah'in ilim sahibi oldugunu séylemek onun istiinde de bir baska ilim
sahibinin olabilecegini tanimak manasina gelir ki bu Allah igin sz konusu olamaz.*
Dolayisiyla Ciisemi’ye gére, Allah'in kadim olan ilim sifatiyla ’alim oldugunu séyleyen
Sifatiyye, ilim sifatinin zatin ne aynisi ne gayrisi oldugunu séyleyen Es‘ariyye, Allah kendi
gayrinda kadim bir ilim ile 4limdir diyen KerrAmiyye, ezelf ilim ile 4limdir diyen Kiillabiyye
ve hadis bir ilim ile dlimdir diyen Réfiziyye agik¢a yanilmigtir.”

Fiill sifatlara gelince, Ciisem? isrd 38. Ayette gecen “W 584" ifadesinin tefsirinde
Mu‘tezile'nin fiil sifatlar1 zat? sifatlardan ayirma metoduna deginmistir. Bana gore zat-1
ildhiyeye zitt1 hamledilebilen sifatlar fiili sifatlar1 olustururken ziddi hamledilemeyenler
zat1 sifatlar1 olusturur. Bu baglamda Ayette gecen kerdhet sifat1 ve onunla baglantili irdde
sifati fiilf sifatlar kapsaminda degerlendirilir. Clinkii Allah falan seyi irade etti denilebildigi
gibi etmedi de denilebilir, fakat Allah kadimdir denilirken kadim degildir denemez.

7 Hakim el-Ciisem, et-Tehzib, 1/686.

% Onun zikrettigi Mu‘tezili diisiince su sekildedir: 1,98 A LayB 4358 0 8 (Fatun ¥ Lo ciliiall (1a (Galey 3
And YAl Jia ¥ L AN | jua lasaw XM s A3IA Lalle A9\ (Bkz, Hakim el-Ciisemd, et-Tehzib, 5/589).

Ciisemi benzer ifadeleri zati sifatlarin gectigi neredeyse her yerde tekrarladig goriiliir. Mesela Ra’d

9. ayet “Ja3all )" ve Ra'd 13. ayet “o3aay 33 & §” ayetlerinde sSyle tekrarlar: Wile 43 gS (1 A3ia)
(A9 L 64-5‘:5\! 1,08 @3d(Bkz, Hakim el-Clisemd, et-Tehzib, 5/571, 581). Diger bir ayet olan ihlas

suresindeki “3a1 44 3" ifadesinin tefsirinde de tekrarlar ¥ «Jal (o calle S8 (5l ash 4dld cdiliua b aal
plle a8 a4l pa s ¥ 32 Y 9ty ) R(Bkz Hakim el-Ciisemd, et-Tehzib, 10/683).

Meryem 70’te gecen “#&1 ¢A” ifadesinin tefsirine bakiniz.

*  Onun ifadesi sSyledir: J) 2 ¥g Jon al 43 alle g 3) ¢ale db &35y (Bkz, Hakim el-Ciisemd, et-Tehzib, 6/683).

' Hakim el-Ciisemd, et-Tehzib, 5/507-508.

2 Hakim el-Ciisemi, et-Tehzib, 5/508.
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Neticede Clisemi dile getirdigi bu metotla Mu'‘tezile’nin, Allah’a zati sifatlarin olumsuzunun
nispet edilemeyecegine dair goriisiinii onaylamis olmaktadir.”

2.2. Adl

Mu'‘tezile’ye gore adalet, Allah’in iyi (hasen) fiilleri islemesi ve kétii (kabih) fiillerden
uzak olmasi demektir. Dolayisiyla insanlarin isledigi haksiz ve girkin (kabih) fiillerin Allah
tarafindan yaratilmasi cdiz degildir. Clinkii bu fiillerin Allah’a nisbet edilmesi, ona zuliim ve
haksizligin nisbet edilmesi anlamina gelir. Bu yiizden bu tiir fiilleri gerceklestiren kudret
Allah’a degil, onu yapan kisiye nispet edilmelidir.*

Bu mezhebe gore, kul fiillerini sahip oldugu irade ve giicle kendisi yapar; yaratici da
onun irade hiirriyetine ve tercihine herhangi bir miidahalede bulunmaz, onu kiifre veya
imana zorlamaz. Bu yilizden Allah’in adil sifatina uygun olan insanin fiillerinin Allah
tarafindan degil insanin kendisi tarafindan yaratilmasidir. Giinkii onlar1 Allah’in yaratmasi
durumunda insan fail degil, fiille mahal olmus olur. Bu durumda da Allah’in onu
cezalandirmasi zuliim olur. Halbuki Allah Adildir, kullarina hicbir sekilde haksizlik
yapmaz.”®

“Kullarin fiillerinin yaratilmasi, teklifi ve kulun 6zgilirligii” problemi iizerine
yogunlasan adalet ilkesi hakkinda Ciisemi'nin yorumlarina bakacak olursak; o, Nis4 172-175.
dyetleri Mu‘tezile'nin adalet ilkesi anlayisa uygun bir sekilde ele alarak fiillerin
yitkiimliiliigiinii sahsin uhdesine yiiklemistir. “el-Ahkim” baslig1 altinda, va‘d (miikafat) ve
va‘ld (ceza) ifade eden s6z konusu dyetlerden ¢ikarimlar yaparak Mu'‘tezile’nin adalet ilkesi

ile ilgili goriislerini desteklemeye calismistir. Ornegin adalet ilkesi geregince miiminlerin
1136

137

“Inanip iyi isler yapma™® ameli karsiiginda “Allah’'in liitfuna nail olma”* miikafatin,

“Allah'a inanip ona sarilma” karsiliginda ise “Allah’in rahmeti ve liitfu icine dahil

1739

edilme” ayricahigim elde edeceklerini dile getirmistir. Ona gore yine adalet ilkesi

geregince kul yaptigi giinahin karsiligi olarak cezaya maruz kalacaktir. Ornegin,
140

“(Kulluktan) ¢ekinip biiyiikliik taslama”*® ameli karsiliginda “ac1 bir sekilde azap edilme ve

1741

kendine Allah'tan baska ne bir dost ne de bir yardimci bulamama”* cezasina maruz
kalacaktir. Bu drneklerde goriildiigii gibi Clisem? kul fiillerinin teklifinden bahseden Nisa

% Hakim el-Ciisemd, et-Tehzib, 6/300.

*  KAd? Abdiilcebbar, Serhu’l-Usiilil-Hamse, 1/32.

% Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-Usiili'l-Hamse, 1/32.

% Bkz. Nisa 4/173 claliall | sl 31 sial i) e

¥ Bkaz FAtir 35/30 A b 3d 4 305 30 5 5 aguis

% Bkz. Nisa 4/175 42 | sadi) 3 dily | sia) Gyl GlE

¥ Bkz NisA 4/175 Caiities Un) s 430) 2gaai s Jiaby Ada 4ad ) (B aglainid
© Bk, Nisa 4/173 155 3 58 Gl iy

% Bkz. Nisa 4/173 Ll Ui agiad
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172-175. yetleri Mu'‘tezile’nin adalet ilkesi cercevesinde degerlendirmis ve sorumlulugu
fiili yapan kimseye yiiklemistir.

Mu'tezili diisiincenin adalet ilkesi ile ilgili durusunu desteklemek baglaminda, yine ayn:
ayet grubu hakkinda sunlari dile getirmistir:

“Bu Ayetler, Cebriyye'nin iddia ettiginin aksine, miikafat (sevap) ve cezanin kulun
yaptig1 amellere gdre verildigini gdsterir. Ayrica bu ayetler kulun fiillerinin yine kendisi
tarafindan ihdas edildigine delalet eder. Dolayisiyla bu ayetteki fiiller/ameller kullara izafe
edilmelidir. Bu ¢ercevede Cebriyye’nin, kulun fiillerinin Allah tarafindan yaratildig: iddiasi
batildir.”*

Cebriyye ekolii Mu‘tezilf bu tiir ithamlar karsisinda, Musa’ya inanan bazi miiminlerin
Firavun ve adamlarinin kendilerine kotiiliik yapmasindan korkarak Allah’tan kendilerini
kurtarmasini dilemesinden bahseden Yunus 86. dyeti*’ delil olarak getirir ve sdyle sdyler:
“Eger insanlar fiillerinin haliki/muhdisi olsalardi Allah’tan kendilerini kurtarmasini
istemez, kendi kendilerini kurtarma fiilini yaratirlardi. Demek ki Allah biitiin her seyin
oldugu gibi fiillerin de yaraticisi/muhdisidir.” Cebriyye’nin bu ¢ikisina Ciisemi ayni dyetin
tefsirinde soyle yanit verir:

“Eger onlarin sdyledigi gibi olsaydi —miiminlere yapilacak kétii muamele (baski,
zuliim) fiili Allah’a nispet edilseydi— onlar Firavun’dan ve onun kétii fiillerinden degil, fiilin
gergek sahibi ve yaraticisi Allah’tan kagip kurtulmak istemeleri gerekirdi ki Allah kullarina

bdyle kétii fiiller islemekten miinezzehtir.”**

Clisemi Cebriyye’ye karsi bu tutumunu fiillerin, 6zellikle kétii olanlarinin, kullara isnat
edildigi her ayette siirdiirmiistiir. Ornegin, Allah’m yolundan yiiz cevirmek (i‘raz) ve kendi
arzularimin gidiimiine girmekten bahseden Enfal 23, En‘dm 35 ve A'raf 176. dyetlerde® kula
isnat edilen kétii fiillerden hareketle, kulun kendi fiillerinin yaraticis1 oldugu ve onlari
herhangi bir cebir altinda kalmadan kendi hiir iradesiyle isledigi, dolayisiyla timmetlerin
helakinin onlarin amelleri ve zuliimleri sonucunda oldugunu séylemistir.*

Bu tutumunu kullarm fiillerinin bir kadere gore sekillendigi izlenimini veren ve
Cebriyyeyi destekler nitelikte olan mesiet, hidayet-dalalet ve tab‘-hatm konularinda da
devam ettirmistir. Ornegin, En‘am 35. dyetteki I 1o agaaal &) 213 Sisifadesinin,
kullarin kiiftir ve yiiz ¢evirme fiillerinde Allah'in etkisi olduguna kanit olarak sunulmasini

“«

reddederek 4yet hakkinda su yorumlar yapmustir: “(Cebriyyeye gére) onlarin yiiz ¢evirme

Hakim el-Ciisem, et-Tehzib, 3/172. Benzer sdylemleri tefsirinin pek ¢ok yerinde bulmak miimkiindiir
(Bkz. Hakim el-Ciisemt, et-Tehzib, 1/486; 3/227, 404; 5/230).

“Ve bizi kifirler toplulugunun elinden rahmetinle kurtar!”

* Hakim el-Clisemi, et-Tehzib, 5/230.

Ayetlerin metinleri soyledir: “Cigca s b § 1550 agmaid 337 “agealB) e 58 HE 437, i-'.&& gy
Ciisem kulun fiillerinin kendi iradesi ve kudretiyle yaratildigini vurgulamak igin siklikla su ifadeyi
kullanir g ¢ Bala dal) Judl of e 35 g(Bkz. Hakim el-Ciisemd, et-Tehzib, 4/346, 451; 5/147).
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fiili Allah tarafindan yaratilmis ve Allah onlarin iman etmelerini dilememis ve onlari
hidayet lizerinde birlestirmemistir. Oysa burada kastedilen Allah’imn kullarina kars1 zorlama
(ilc#) ve icbar (ikrah) dilemedigidir. Bize gére (dyet), Allah’in kullar1 igin ilc&’ ve ikrah
dilemedigini, bilakis kendi ozgiir irade ve tercihleri yoluyla iman etmelerini diledigini
gosterir.”” Baska bir ifadeyle, ona gore bu ayet Allah’in onlarin dzgiir iradelerine karisip
zorla onlar1 iman ve hidayete sevk etmeyi dilemek yerine, onlarin kendi 6zgiir iradeleri ile

iman etmelerini dilemesinden s6z eder.

Bu baglamda Bakara 7. dyeti tefsir ederken kafirlerin inkar etmesinin - |55 Gl &)
sebebini Allah’in onlarin kalplerini ve kulaklarini hatmetmesine - ‘_Jyf‘—j Py )ﬁ ‘_Ayf— a (,3;
a¢xai- baglayanlarin iddialarina siddetle karsi ¢ikan Ciisemi onlar1 cehaletle suglamis ve
onlarin iddialarinin olusturdugu paradoksu bir varsayimla agiklamaya calismistir:

“Varsayalim ki Allah onlarin i¢inde kiifrii yarattigi i¢in artik onlara uyari fayda vermez
ve iman edemez, olsunlar. Béyle bir yaratim durumunda onlara uyarici géndermenin bir
faydasi olmadig1 gibi, kafirlerin ahirette bu ayeti kiifiirlerinin bir mazereti olarak goriip
arkasina siginmalari &niinde bir engel de kalmaz. Ote yandan, eger Allah onlarin kalplerini
hatmederek imanlarini engelleseydi sonra onlar1 sorumlu tutup cezalandirsaydi, o zaman
kor olan birinin gérmedigi seyden mesul tutulmasi, oturan bir kisinin ayakta olmaktan
dolay1 cezalandirilmas da gerekirdi. Ayrica nce iman etmeyi emredip sonra kalplerini
hatmederek iman etmelerinin dniinii kesmesi ve onlar1 cezalandirmasi zuliim olur, oysa
Allah kullarina zulmetmekten miinezzehtir. Biitiin bu nedenlerden &tiirii, boyle bir iddia

kabul edilemez.”*®

Boylece Ciisemi, onlarin kiifiir ve imanin Allah tarafindan yaratildigi1 ve tabiatlara
yerlestirildigi iddiasimi reddetmistir. ilaveten ayetteki gozlerin, kulaklarin ve kalplerin
hatmedilmesini, Mu‘tezili tevil tarzina uygun olarak, meciz ve tesbih tiiriinden ifadeler
olarak degerlendirmistir. Dolayisiyla ona gére ayet su anlama gelmektedir: Allahtan gelen
apagtk dyetleri dinlemeyenler sanki gérmeyen, isitmeyen ve akletmeyen kimseler
gibidirler.

Clisemi’nin bu argiimanlarina ragmen cebri diisiincede olanlar isrd’> 97. ayete®
dayanarak kendi duruslarini savunmaya devam etmislerdir. Onlara gére, Allah kullarinda
kiifiir fiilini yapabilme kudretini yaratarak onlarin kiifretmesini istemis, diger bir ifadeyle
onlarda iman edebilme kudreti yaratmayarak onlarin dogru yoldan ve imandan
sapmalarina yol agmistir. Onlara gore bitiin bunlar kulun basa ¢ikamayacagi ilahi
engellemelerdir, bu yiizden bu engeller varken “onlari iman etmekten ne menetti diye”
sormanin anlami yoktur. Dolayisiyla Cebriyye nezdinde bu tiir ilahi engellemeler,
Mu'tezile’nin iman ve kiifriin kisinin 6zgiir iradesinde oldugu ve Allah’in miidahil olmadig:

7 Hakim el-Ciisemi, et-Tehzib, 3/550.
*®  Hakim el-Clisemt, et-Tehzib, 1/240-242; 6/424.
9 Ayet metni soyledir: 435 (e #5131 a4 355 518 QL (a s Bgall 548 40 243 (s
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seklindeki iddiasini gegersiz kilmaktadir.” flaveten onlara gére, “Allah beser olan bir resul

7! dyeti de onlarin (Mu'tezile’nin) kullarin fiillerinin yaratilmasi konusundaki

gdnderdi
goriisiint ¢iiriitiir, ¢linkii bu 4yet gdsteriyor ki, Allah 6nce imani yaratmis sonra resul
olarak bir beser géndermis, insanlar da Allah’in yarattigi bu imanla resul olarak génderilen
bu besere inanmuslar, eger Allah bir beseri resul olarak géndermeseydi onun yerine
melekler gdnderseydi, insanlarin onlara iman etmesi igin imani yaratmasina gerek
kalmayacakt1.”” Clisemi Cebriyye’'nin bu iddialar1 karsisinda siki bir savunma yapip onlari
peygamberlerin bi’seti konusunda cahillikle suglamistir. Ona gore Isrd’ 94. Ayeti agikca
kafirlerin iman etmeme fiillerinin kendi tasarruflarinda olduguna isaret ettigi icin, onlarin

sapmalarinda cebr bir saik aramak dogru degildir.”

Cebriyye elestirisiyle one ¢ikan Clisemi, Kullarn fiillerinin yaratilmas: ve kulun ézgiirliigii
konularinda Cebriyye ile benzerlik arzeden Es‘ariyye'yi de elestiriye tabi tutmustur.
Herkesin isledigi giinahlar nedeniyle ceza gorecegini belirten En‘dm 120. dyette bu
tutumunu agikca ortaya koymustur:

“Es‘ariyye’nin kesb konusunda s6yledigi seyler hi¢ makul degildir. Giinkii onlar fiillerin
biitiin ydnleriyle Allah tarafindan yaratildigini/ihdas edildigini, kulun bu fiilleri sadece
kesbetmekle yiikiimlii oldugunu, dolayisiyla kulun fiile mahal olma durumu (onu
kesbetmesi/ona aracilik etmesi) haricinde fiilin iizerinde hi¢ bir etkisinin olmadigini
soylerler. Oysa bu agik¢a yanlistir. Eger fiilleri Allah yaratiyorsa ve kul o fiilleri
yapmak/kesbetmekle yiikiimlii ise, o zaman fiilin sadece yaratilisi (halk) degil kesbi

1754

(yapilisi/islenisi) de Allah’a ait demektir. Bdyle bir ¢cikarim da agikea fasittir.

Yani Clisemi’ye gére eger Allah kullarini bir fiili kesbetmeye zorlarsa, gériiniirde o fiili
kul kesbetmis olsa da gercekte Allah kesbetmis olur. Bu durumda Allah fiilin hem kesbedeni
hem de yaratani olmus olur.

Ciisemi’ye gore adalet ilkesinin bir geregi olarak asagidaki prensipleri de kabul etmek
gerekir: 1-Kullarin fiillerinin Allah tarafindan yaratilmasi ona kabih fiillerin isnat
edilmesine yol agacagindan kabul edilemez. 2-Allah’in insanda 6nce kiifrii halk edip sonra
iman etmelerini emretmesi ve iman etmeyenlere azap etmesi onun adalet ilkesiyle
bagdasmaz. 3-Emirler kullarin gii¢ yetirebilecegi emirler olmalidir (istitA‘at sart1). Kullara
takat getiremeyecekleri seyleri emretmesi adalet ilkesine uygun degildir. 4-Emirleri
uygulayip uygulamamak insanin tercihine birakilmalidir (irdde hiirriyeti). Allah’n 6nce
imani1 emredip sonra da kiifrii irade etmesi, ki onun iradesi baglayicidir, sonra da kulunu
cezalandirmasi onun adaletiyle bagdasmaz. 5-Kimseye bir baskasinin cezasi yiiklenemez.

*° Hakim el-Ciisemd, et-Tehzib, 6/405-406; isra> 17/94-97.
U isrd’ 17/94.

*2 Hakim el-Ciisemd, et-Tehzib, 6/406.

>3 Hakim el-Ciisemd, et-Tehzib, 6/405-406.

> Hakim el-Ciisem, et-Tehzib, 3/712.
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Allah herkesi kendi isledigi itaat ve isyan tiiriinden amellerle cezalandirir.”® Bu baglamda
miisriklerin  ¢ocuklarinin  bagkalarinin  (babalarinin)  isledigi  kiifiir nedeniyle
cezalandirilmasini caiz gérenlerin (Hariciye gibi) gériisii bu ilkeyle ¢elisir.>

Goriildiigi gibi Clisemt, adalet ilkesinin kapsamina dahil olan halku eftdli’l-ibad ve hiir
irdde konularindaki Mu‘tezill diisiinceleri agik bir sekilde tefsirine yansitmis ve
gerektiginde savunmustur. Genelde tefsirinin “el-Ahkdm” bashg: altinda kendi
diisiincelerine yer veren Ciisem{ adalet ilkesine ters diisen tiim anlayislar: reddetmis ve bu
ilke ile iligkili her konuda mezhebinin gériislerine sadik kalmustir.

2.3.Va‘d ve va‘id

Gelecekte birisine bir faydanin ulasacagini veya ondan bir zararin giderilecegini
bildiren habere va‘d; bunun aksi olan yani bir zararin dokunacagim ya da bir faydanin
kagirilacagini iceren habere de va‘ld denilir.”” Bu konu ile ilgili en énemli mesele Allah’in
va'd ve va‘idinden doniip dénmemesi (hulf) meselesidir. Miircie’ye gore, Allah vaadini
degistirmez ama va‘ldini bazi istisnalar ile degistirebilir. Ciinkli vaadini eksiksiz yerine
getirmesi - kullarina hak ettikleri miikafati vermesi- onun faziletinin bir gostergesidir,
vaadinden dénmesi ise onun acizligine isaret edecegi i¢in ona bdyle bir fiil nispet edilmez.
Onun kullarina ydnelik va‘idi ise onun adalet uygulamasina tabi oldugu i¢in bu konuda
diledigi gibi tasarrufta bulunabilir ve gerektiginde va‘idlerini degistirebilir. Nitekim Tebiik
Seferi’ne katilmayan bir grubun vadedilen cezaya® carptirilmayip affedilmesi, sug isleyip
cezay1 hak edenlerin tevbe etmeleri {izerine bagislanmalar1,” dyet ve hadislerde affa tesvik
edilmesi onlarin elini giiclendiren argiimanlar olmustur.®

Af ve magfireti on plana cikarip Allah'in va‘idini degistirebilecegini savunan
Miircie’nin® aksine Mu‘tezile Allah’in, va‘d ve va‘idi geregi iyilik yapanlari édiillendirme ve
giinah isleyenleri de cezalandirma zorunda oldugunu ne siirerek Allah’in mutlak olarak

> Hakim el-Ciisemd, et-Tehzib, 3/707; En‘am 6/115.

Hakim el-Clisemi, et-Tehzib, 3/707; Harun Caglayan, “Teklif Karsisinda Cocuklarin Diinya ve

Ahiretteki Durumu”, Kelam Arastirmalart Dergisi 1/12 (2014), 54; Selim Demirci, “Keldmi Bazi

thtilaflarin Kaynag Olarak Hadisler”, Marmara Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi 50 (2016), 137-161.

*7 Hakim el-Ciisem, et-Tehzib, 3/77;5/193; KAdi Abdiilcebbar, Serhu’l-Usiilil-Hamse, 1/35; Sénmez Kutlu,

“va’'d ve vaid”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2012), 42/414-415; EbQl

Mans(r el-Matiirldi, Kitabu't-Tevhid (Iskenderiyye: CAmiatu’l-Misriyye), 225.

Tevbe 9/39-102. Eb{i Liibabe ve arkadaslar1 Tebiik gazvesine gitmedikleri i¢in miinafiklar ve bazi

bedevilere vadedilen cezalara arptirilmasi gerekirken, tovbe edip pisman olduklari igin affedildiler.

Hatta Onlarin bagislandigini géren miinafiklar syle dediler: “Daha diin onlar da bizim gibiydiler,

kimse onlarla konusmuyordu, bu giin ne oldu da onlar bir anda (affedildiler).” (Bkz. Hakim el-Ciisem{,

et-Tehzib, 5/68).

* Ziimer 39/53.

% Nahl 16/126; SOra 42/40; Miislim, Sahihu Miislim (Beyrut: el-Mektebetu’l-islami, 1987), “Birr”, 69;
Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1/158.

¢ Kutlu, “va’d ve vald”, 414-415.

https://dergipark.org.tr/tr/pub/yaduitmed



Hiiseyin Halil « 183

va‘ldinden dénmeyecegini savunmustur.”” Onlara gore iyilik yapanin miikéfatsiz, kétiilik
yapanin da cezasiz kalmas: Allah’in adaleti ile bagdasmaz. Bu baglamda biiyiik giinah
isleyenler tévbe etmez ise ister Allah'in liitfu isterse sefaatiyle olsun bagislanmalar1 s6z
konusu olmaz. Eger onlar icin sefaat sdz konusu olsayd: adalet ve va‘d ve va‘id ilkeleri
mantiksiz ve gecersiz olurdu. Sefaat veya af sadece tévbe edenler, kiigiik giinah isleyenler,
dolayisiyla cennet ehli igindir. Bilyiik giinah isleyen kimse kéfir veya miimin olsun kiyamet
giinli ebedi azaba ugrayacak, sefaate veya affa nail olamayacaktir. Zira Allah, va‘idinden asla

dénmez.*

Allah’in va‘d ve va‘idi konusunda Mu'‘tezile’nin bu goriislerini benimseyen Ciisemd,
En‘dm 115. Ayette gecen “4dall J%4 ¥ ifadesini bu mezhebin ideolojisi ydniinde
yorumlamis ve Allah’in va‘idinen dénemeyecegi sonucuna varmistir. Ayrica bu konuda
Mu‘tezill fikre muhalefet eden Miircie diisiincesini de, bu Aayeti delil gdstererek
reddetmistir.” Yine Ali imran 194. ayetteki “Yagall CaldS Y &) ifadesini Allah'n va‘d ve
va‘ldinden dénmeyecegine bir dayanak olarak gériip® Miircie mezhebinin kars: iddialarini
soyle elestirmistir: “ 5\-"%3‘ Caldf ¥ &) ifadesi acikca Miircie’'nin Allah'in va‘idinden
dénebilecegine dair goriisiinii ¢liriitmektedir.”® Ona gére vaadinden dénmek (hulf) yalan
sdylemek (kizb) ile estir ve ¢irkin (kabih) bir fiildir. Bir kimse bu fiili (hulf) ya cahil oldugu
i¢in ya da yalan sdylemeye ihtiya¢ duydugu icin isler. Oysa Allah zatiyla alimdir, séziinde
duramayacagi halde duracagim diyerek yalan séylemenin cirkin (kabth) bir fiil oldugunu
bilir, 6te yandan o gani sifatina sahiptir, hicbir seye muhtag degildir. Dolayisiyla boyle bir
fiilin islenmesine yol acan cahilik ve muhtagclik Allah’in zatinda s6z konusu olmadigina gére
onun vaadinden dénme fiilini islemesi s6z konusu olamaz.”

Ayni zamanda Cilisemi “kiifiirle beraber itaat fayda vermedigi gibi, imanla beraber de
misiyet zarar vermez” diyen ve bilyiik giinah isleyen kimseyi miimin kategorisinden
¢ikarmayarak durumunu Allah’a havale eden Miircie’nin bu séyleminin Allah’mn va‘d ve
va‘ldine aykirt oldugunu iddia emistir.”® Ciinkii ona gore Allah va‘d ve va‘ldi geregi itaati
ddullendirmek ve masiyeti cezalandirmak zorundadur. Bilyiik giinah isleyen bir kimse eger
tovbe etmeden &liirse imandan ¢ikar ve Allah'in va‘idi geregi cehennem azabi ile

cezalandirlir, eger tdvbe ederse Allah'in va‘di geregi cennet ile miikafatlandirilir.*” Clisemi

62 KAd? Abdiilcebbar, Serhu'l-Usiili'l-Hamse, 1/34; Hakim el-Ciisemi, et-Tehzib, 3/429.
8 Kutly, “va’d ve vaid”, 414-415; KAd1 Abdiilcebbar, Serhu’l-Usiilil-Hamse, 1/33-34.
* Hakim el-Ciisemi, et-Tehzib, 3/707. Miircie’yi reddettigi ve Allah'in vaadinden dénmeyecegini
vurguladigi diger bir ayet Rad 31°dir (Bkz. Hakim el-Ciisem, et-Tehzib, 5/616).

¢ Ali imran 9’u da Allah’in va‘d ve valdinden dénmedigini ispatlamak icin delil olarak getirir (Hakim
el-Ciisemt, et-Tehzib, 2/177).

% Hakim el-Ciisem, et-Tehzib, 2/503.

7 Hakim el-Ciisemd, et-Tehzib, 5/199.

6 Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-Usiili'l-Hamse, 1/34.

% Hakim el-Ciisemd, et-Tehzib, 5/75.

Yakin Dogu Universitesi Islam Tetkikleri Merkezi Dergisi | ISSN: 2687-4148



184 » Hakim el-Ciisemi'nin Tefsirinde Us(l-i Hamse Diislincesi

bu arglimanla, masiyetin imana zarar vermedigini iddia eden Miircie'nin goriisiini
cliriittiigiinii iddia etmistir.

Ote yandan Ciisemi va‘d ve va‘ld konusunda, fiillerin Allah tarafindan yaratildigim
dolayisiyla ona isnat edilmesi gerektigini dne siirerek insanin fiillerinden kaynakli olusan
miikellefiyetini ortadan kaldiran Cebriyye’yi de hedef almus ve fiillerin insana isnat edildigi
her 4yette Cebriyye’'nin bu iddialarin ¢iiriitmeye ¢alismistir. Mesela giizel isler yaptiklarin
zanneden ama Allah’in dyetlerini ve kiyamet giintinii inkar ettikleri icin amelleri bosa giden
kafirler grubunun , cehennemle cezalandirilacagindan bahseden Kehf 104. yetini ele alan
Ciigemd, |58 u-\i‘ dﬂ 31 ifadesine dayanarak kufur fiilinin Allah’a degil onu isleyen kafir
kimselere ait oldugunu, 558 Gy Aga 2b Y35 &5 ifadesine dayanarak da bu kimselere
isledikleri kiifiir fiili neticesinde Allah’'in va‘idinin vuku bulacagini sdylemistir.” Bdylece
Clisemt, va‘d ve va‘ldin insanin fiillerinin birer sonucu olduguna dair Mu‘tezili diisiinceyi
Cebriyye elestirisi tizerinden teyit etmistir.

2.4. el-Menzile beyne’l-menzileteyn

Sozliikte “iki konum (mekan, derece) arasinda (iigiincii) bir konum” anlamina gelen el-
menzile beyne’l-menzileteyn tabiri, Mu‘tezili diisiincede, iman ile kiifiir arasinda yer alan fisk
konumunu ifade etmek icin kullanilir.”" Bu mezhebe gére biiyiik giinah isleyen kimse
(miirtekib-i kebire) artik miimin sayilamayacagi gibi Allah’t inkar etmedigi icin kafir de
sayilmaz, bu kisi fAsik statiisiinde bulunur ve isledigi glinahtan tovbe etmesi gerekir. Eger
tovbe etmeden dliirse ahirette kafir gibi muamele goériip ebediyen cehennemde kalir.”
Fakat 6lmeden dnce yaptiklarina pisman olup tévbe ederse ahirette miimin muamelesi
goriir. Mu‘tezile kelamcilarinin bu gériisi, biiylik giinah isleyeni kafir sayan Haricilerle onu
miimin kabul eden Miircie arasinda bir anlayis1 yansitir.

Bir miimini kasten dldiirmenin cezasinin ebedi cehennem azabi oldugundan bahseden
Nisa 93. dyeti Mu‘tezile’nin tgiincii bir konum olarak gordigii fAsiklik statiisiiniin ana
dayanagi olmustur.”” Mu'tezile diislincesine gore cennet miiminler icin cehennem de
asiler/miicrimler” (kafirler ve fasiklar) igin yaratilmistir, bu yiizden eger bir kimse isledigi
bir giinahtan dolay1 cehennemde ebedi azaba miistahak ise o kimsenin miimin vasfini

7° Hakim el-Ciisemd, et-Tehzib, 5/75; 6/283,595. Ona gore Ahzab 69-73'te Allah’a sirk kosulmasi, Musa’ya
iftira ve ithamlarla eziyet edilmesi, emanetin iistlenilmesi/tagimnmasi, Allah’a iman ve resuliine itaat
edilmesi gibi fiiller insana isnat edilmistir ki onlar hakkinda Allah’in va‘d ve va‘idi vuku bulabilsin,
aksi takdirde bu ilke anlamsiz hale gelir (Bkz. Hakim el-Ciisemt, et-Tehzib, 8/376).

7t Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-Usiili'l-Hamse, 2/614.

72 Tlyas Gelebi, “el-menzile beyne’l-menzileteyn”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlar1,2004), 29/161-162; Sa‘deddin Teftazani, Serhul-Makdsid, nsr. Abdurrahman Umeyre (Beyrut:
ala al-Kutub, 1989), 3/417; Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-Usiilil-Hamse, 1/34-35; 2/574.

7*  Diger bir ayet Nisa 14’tiir. Ayrica bkz. KAdi Abdiilcebbar, Serhu’l-Usilli'l-Hamse, 2/560-562.

74 Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-Usiili'l-Hamse, 2/566.
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tasimasi s6z konusu olamaz.”” Diger bir ifadeyle dinl bakimdan diinyada yerilmeyi,
asagilanmay1 ve ahirette cezay1 hak eden fasigin, diinyada medih ve tizime ahirette de
miikéfata layik olan miimin ile ayni kavramla ifade edilmesi miimkiin degildir.”

fman ile kiifiir nasil birbirinin zitt1 seyler olarak bir arada bulunamazsa iman ile fisk da
bir arada bulunamaz, dolayisiyla bir kimse miimin iken ayni zamanda fasik olamaz.” Zira
miimine cennet vaat edilirken fasiga cehennem vaat edilir. Fakat bununla birlikte Mu‘tezile
fas1gin bu durumuna bir ¢are olarak tévbe formiiliinii gelistirir. Ornegin, bu mezhebin énde
gelenlerinden biri olan Kadi Abdiilcebbar’a gére tdvbe eden fisik ahirette miimin

muamelesi gérecektir.”

Ciisem{ ise eserinde, fAsik hakkinda Mu'‘tezile’nin zikrettigi goriisleri benimsemis ve
ayetleri bu cercevede tefsir etmistir. Bu baglamda Nisi 93. Ayetinin tefsirinde kasten bir
miimini §ldiiren kimsenin miimin olarak degil fAsik olarak isimlendirilmesi gerektigini ve
eger tovbe etmezse, kifir statiisiinde degerlendirilip cehennemde azap edilecegini
sdylemistir.””. Ona gére biiyiik giinah isleyen kimse samimi bir sekilde tévbe etmeli ve
tévbesinde azim ve kararlilik gostermeh gerektlgmde kisas veya diyete razi olmalidir.*
Hucurit 11. Ayet u}AlLl\ A ‘JJUA e (‘j (<3 ayeti hakkinda yaptigi yorumlarla
Mu‘tezile’nin tvbe teorisini temellendirmeye calisan Cisem, bu ¢cercevede zulmiin biiyiik
giinah oldugunu ve onu isleyenin tovbe etmesi gerektigini, aksi takdirde cezasinin
diismeyecegi, hak ettigi azabin affedilmeyecegi ve cehennem azabina ugrayacagini iddia
etmistir.*'

el-menzile beyne’l-menzileteyn ilkesine uygun olarak Ciisemi miimin ve kifir disinda
tiglincii bir grubun (fasiklarin) varligim A‘raf 145. dyetteki “Cpinldl) 513 ifadesi iizerinden
kanitlamaya calisir. Bu dogrultuda miimin ile fasik arasindaki ayrima odaklanan Ciisemi
miiminin yurdunun cennet olduguna, kifirin yerinin ise cehennem olduguna, bu yiizden
iki tarafin farkli kategorilerde degerlendirilmesi gerektigini, onlar1 ayni isimle
adlandirmanin bir hata olacagina dikkat ¢ekmistir.”” Ona gore, bir kimse miiminken ayni
zamanda cehennemde azap gérmesi muhaldir. Bu yiizden biiylk giinah isleyerek seriat
dairesinden ¢ikan ve dogru yoldan sapan miiminlerin iman vasfini kaybederek fasik oldugu

7> Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-Ustili'l-Hamse, 2/260, 575-576, 652, 654.

76 KAd! Abdiilcebbar, Serhul-Usiilil-Hamse, 1/35; 2/614; Kadi Abdiilcebbar'in aktardigina gére sahabe
dzellikle Ali b. Ebi Talib, biiyiik giinah isleyene asla saygt géstermez, Allah icin onlara sevgi beslemez
aksine onlari lanetler ve tahkir ederdi (KAd? Abdiilcebbar, Serhu’l-Ustili'l-Hamse, 1/228).

77 Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-Ustili'l-Hamse, 2/156.
78 Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-Ustili'l-Hamse, 2/548.
70 Sl AL Guldl g ) A Gasall (bkz Hakim el-Ciisemt, et-Tehzib, 8/286); Secde 18-20'nin metni §oyled1r

N agaslad ) shd () Gl g5 slall Eilia 2 clalial) | gha 3 ) glal Gyl Gl & s ¥ TR (I8 (a8 Va8 Gyl
8% Hakim el-Ciisemd, et-Tehzib, 3/24
81 Hakim el-Ciisemd, et-Tehzib, 9/380.
82 Hakim el-Ciisemd, et-Tehzib, 9/704, 739.
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ve tovbe etmezse cehennem azabina ugrayacagi kabul edilmelidir.” Clisemi bu ¢ikarimla,
el-menzile beyne’l-menzileteyn ilkesinin bilyiik giinah isleyenlerin dini durumunu tespit etme

ve onlar1 kifir ve miimin gruplardan ayirma bakimindan 6nemini géstermeye ¢alismugtir.

Ote yandan Miircie, fasikliga dair ileri siirdiigii bazi iddialar ile bu ilkeyi agik¢a
reddetmektedir. Onlara gdre biiyiik giinah miiminin imanina bir zarar vermedigi i¢in onu
iman dairesinden ¢ikarmaz, isledigi giinahin cezalandirilmas: ise Allah’a kalmistir, ister
cezalandirir isterse liitfuyla affeder. Mu‘tezile’nin séz konusu ilkesine aykir1 olan bu iddia
dogal olarak Ciisemi’nin tenkitlerine maruz kalmistir. Ona gére Miircie biiyiik giinahin
imana bir zararinin olmadigini ve bunu yapan miiminin dini emir ve yasaklara rifyet
etmeyen (fisik) miimin kategorisinde oldugunu sdyleyerek bir manda fisk ile imanin
birlikte miiminde bulunabilecegini iddia etmistir.* Oysa fisk imani izale eden bir unsurdur,
ikisinin bir arada bulunmas: diisiiniilemez, dolayisiyla bir kimse ya fasiktir ya miimindir.
Fasigin yeri cehennem, miimininki ise cennettir.”

Clisemi bu baglamda fisk ile imanin bir arada bulunamayacagini ve miimin ve fasigin
farkli konumlarda oldugunu kanitlamak i¢in pek ¢ok ayete basvurmustur. Mesela Casiye 21.
ayet “Yoksa kétiiliikleri isleyenler (biiyiik giinahlar isleyenler) kendilerini, inamip iyi ameller isleyen

"% Ayetini drnek vererek biiyiik giinahlar isleyen

kimselerle bir tutacagimizi mi sandilar?
fasiklarin iman edip salih amel isleyen miiminlerden ayri tutulmasi gerektigine isaret
etmistir. Bu konuda Casiye 21. dyetin tefsirinde sunlar1 dile getirir: “Kim bu ikisinin

(fasik/ast ve miimin/muti’) esit oldugunu séylerse ne kétii bir hiikiimde bulunmus olur.”®

Onun fisk-iman ayrimi hakkindaki gériislerini 6zet olarak Secde 18 Ayetinin tefsirinde
gdrmek miimkiindiir.*® 0, bu konudaki diisiincesini séyle 6zetlemistir:

“Ayet acikca gosteriyor ki miimin fasik degildir, fAstk da miimin degildir, onlar ne
diinyada ne ahirette esit degillerdir. Bu durum fasigin miimin ve kafir konumunun disinda
liginci bir mertebede oldugunu ifade eden el-menzile beynell-menzileteyn ilkemizi

dogrulamaktadir.”®

Goriildiigii gibi Clisemi Mu'‘tezile'nin 6ne siirdiigii tigiincli bir kategori olan fisk
kategorisinin (el-menzile beyne’l-menzileteyn prensibinin) varligim nakli delillerle
temellendirmistir.

8 Hakim el-Ciisem, et-Tehzib, 4/275.

8 KAd? Abdiilcebbar, Serhu'l-Usiili’'l-Hamse, 1/228; Hakim el-Ciisemt, et-Tehztb, 9/704, 739.

% Hakim el-Ciisemd, et-Tehzib, 9/704, 739; Secde 20 deki ifade sdyledir: Jan aé—',,‘si-ﬂﬂ 1 shiad Gyl a1 3

% Ayetin metni soyledir: &alial bt 31 gial (08 agTadl G G 1 6A 5 ) o 31

% Hakim el-Ciisemd, et-Tehzib, 9/224.

8 ald (IS (a8 Uasa (IS Gl

®  Hakim el-Ciisemi, et-Tehzib, 8/286. Hucurat 11'deki “af) 33 (3sudll Au¥) Gui” ifadesi onun bu
goriisiinii destekler niteliktedir. Ciinkii imandan sonra fisk ismi ile muttasif olmarun kétiiliigiinden
bahsederek miimini fAsiktan ayirir.
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Bu konuda vurgulanmas: gereken diger bir sey, dinin gayesini hakkiyla yerine getiren
en dogru goriisiin kendi mezhebine ait oldugunu diisiinen ve bu mezhebin getirdigi
ilkelerle hakikati ortaya ¢ikardigini ileri siiren Ciisemi’nin bu ilkelere ters diisen tezleri
savunanlar1 anti tezler yoluyla tekzip etme yoluna gitmesidir. O, Suard siiresi 46-47.
ayetlerin tefsirinde bu tutumunu Véasil b. Ata'nin ‘Amr b. Ubeyd ile yaptig1 miinazara
tizerinden sGyle anlatir:

“Ayet agikca amaci dini anlamak ve anlatmak olan kimsenin hak zuhur edince ona tabi
olmas: gerektigini bildirmektedir. Riviyet edilir ki Vasil b. Ata ile el-menzile beyne’l-
menzileteyn konusunda miinazaraya giren ‘Amr b. Ubeyd miinazara sonunda sunlar
sdylemistir: Hakikatle aramda bir problem yoktur (hakki sdyleyene tabi olurum), sahit olun

7790

ki (hakk: s6yleyen) Eb(i Huzeyfe Vasil b. Ata’nin goriisiinii de kabul ettim.

Korkmadan hakikati sdylemek gerektigini savunan Cilisemi, Firavun'un cezalarina
ragmen ondan korkmadan Musa’ya iman eden sihirbazlarin durumunu érnek vererek™
alimlerin her tiirlii baskiya ve korkuya ragmen Mu'‘tezili diisiinceyi kabul edebileceklerine
isaret eder. Buna yanasmayanlar: ise dolayli yoldan dini hakikatleri diinyevi nedenlerle
izhar etmeyenlere ve yillarca Kur’an’la yasayip sonra diinyevi bir bedel karsiliginda onu
satanlara benzetir. Boylece dini hakikatlerin gercek sozciisii olarak gérdiigii kendi
mezhebinden uzak duranlari imali bir dil ile elestirir.*

Sonug olarak, Ciisemi dini alandaki hakikati kendi mezhebiyle 6zdeslestirdigi icin
Kur’an yetlerini bu ideolojinin gerektirdigi esaslara goére yorumlamustir. Bu yiizden onun
tefsir anlayisini bu ideoloji baglaminda ele almak ve degerlendirmek gerekir.

2.5. Emir bi’l-ma‘rif nehiy ani’l-miinker

Emir, “bir makamda bulunanin, riitbe bakimindan kendinden daha asagida olan bir
kimseden bir sey yapmasini”, nehiy de “bir seyden sakinmasini” istemesine denir. Maruf
giizelligi, miinker de ¢irkinligi ifade eder. Terkip hilinde “emir bi’l-ma‘rif ve nehiy ani’l-
miinker” iyiligi emredip kotiiliikkten vazgecirme yoniindeki faaliyetler i¢in kullanilir.” Bu
terim dalalette olanlarin islam dinine davet edilerek hidayete erdirilmesi ve Islam’m ve
Miisliimanlarin dis saldirilara karsi korunmasini hedefleyen cihadin aksine daha ¢ok islam
toplumuna, yani ice doniik faaliyetleri kapsar.

Ciisemi bu ilkeye ayr1 bir 6nem gdstermistir. O, Bakara 207. yetin tefsirinde cihad
yolunda kendini feda edenlerle birlikte emir bi’l-ma‘rif ve nehiy ani’l-miinker gérevini yerine
getirenlerin de 6viildiigiine dikkat cekerek bu ilkeyi cihadin bir parcas: gibi gérmiis ve onun
ehemmiyetini gostermek icin su hadisi nakletmistir: “Cihadin en stiinii zalim bir sultana

% Hakim el-Ciisemd, et-Tehztb, 5/135,181; 7/702.
' Suara 26/46-47.

°2  Hakim el-Ciisemd, et-Tehzib, 5/135, 181; 7/702.
% KAadi Abdiilcebbar, Serhu’l-Ustili'l-Hamse, 1/35

Yakin Dogu Universitesi Islam Tetkikleri Merkezi Dergisi | ISSN: 2687-4148



188 » Hakim el-Ciisemi'nin Tefsirinde Us(l-i Hamse Diislincesi

kars1 hakki/adaleti haykirmaktir.”** Bu ilkenin tatbik edilmesine engel olmanin bir kimseyi
hidayet ve ilim yolundan men etmek ile ayni olduguna dikkat ¢ekerek onun muhafaza
edilmesi gerektigini vurgulamistir. Onun bu ilkeye karsi gosterdigi hassasiyet kendi
mezhebinin daha rahat yayilmasi icin gésterdigi bir caba olarak yorumlanabilir. Zira bu
mezhebin gelisip giiclenmesi ve argiimanlarinin islam toplumuna iletilmesi bu ilkeyle
iliskilendirilmektedir.”

Ciisemt, bu ilkenin vahiy yaninda akilla da bilinip bilinemeyecegi konusunda yukarida
zikrettigimiz Mu‘tezill &limlere baghligim gostermistir. Ebl Ali el-Ciibbal ve oglu Ebi
Hisim'in goriiglerine genisce yer vererek bu ilkenin vahyin yaninda akilla da
bilinebilecegine isaret etmistir. Yine yukarida zikredilen Mu‘tezil{ diisiinceye uygun olarak
bu ilkenin viiclibiyyeti konusunda sdyle sdylemistir: “Imkan el veriyorsa bu ilkeyi yerine
getirmek vaciptir. Nitekim vaciplerin emri vacip, nafilelerin emri de nafile tiriindendir.”*
Bu goérevin sahip olunan imkanin derecesine gore nasil yerine getirilecegini meshur hadis
ile soyle aciklamistir: “Hadiste buyruldugu gibi bir kétiiligiin miimkiinse 6nce el ile, bu
miimkiin degil ise dil ile o da miimkiin degilse kalp ile engellenmesi gerekir, ki bu son
zikredilen imanin en zayif derecesidir.”” Dolayisiyla ona gére bu gérev kisinin iginde
bulundugu sartlara ve imkanlara bagh oldugu icin farz-1 kifayedir.”® Onun bu gériisii EbQi
Bekr el-Esam ve K4di Abdiilcebbar'in yukarida zikredilen yaklasimiyla 6rtiismektedir.

Kotiiliigin kalp ile engellenmesi gerektigine dair zikrettigi diger bir dyet Suara siiresi
168. dyettir. Hz. Lut'un kavminin isledigi zina ve fuhus sucu karsisinda duydugu kizginligi
ifade eden “Dogrusu, ben, sizin bu yaptiklariniza bugz ediyorum/tiksiniyorum” ifadesinden
hareketle Clisemi miinkir bir seyi gérdiigii halde onu degistirme imkani elinde olmayan bir
kimsenin emir bi'l-ma‘rif ve nehiy ani’l-miinker ilkesinin asgari sart1 geregi onu kalbiyle
kinamasi gerektigini sdylemistir.”

Al-i imran 159. ayette Ciisemi, bu ilkenin nasil ve kimler tarafindan yerine
getirilebilecegine dair bazi normlari dile getirmistir.'® Ona gére islami degerlere, hakka ve
dogruya cagiran kimseler yiice ahlaki degerler ve 6zelliklere sahip kimseler olmalidirlar.
Nitekim insanlar1 hakka davet eden Hz. Peygamber mekarim-i ahlak sahibiydi ve insanlar

*  Metin soyledir: A (Mabu die Jao 4alS agall Jbi(Bkz, Hakim el-Ciisemt, et-Tehzib, 1/841;2/199).
% Cagrici, “Emir bi’l-Ma‘r(if Nehiy ani’l-Miinker”, 138-141.

% Hakim el-Ciisemi, et-Tehzib, 2/339. Yine Tevbe 71'de “emir bi'l-ma'rif” ifadesi gectigi icin bunu bu
ilkenin viicubiyyetine delil olarak saymustir (Bkz. Hakim el-Cisem, et-Tehzib, 5/12).

7" Hakim el-Ciisemd, et-Tehzib, 2/339.

% Hakim el-Ciisem, et-Tehzib, 2/339.

*  Hakim el-Ciisemd, et-Tehzib, 7/728.

1 Yalan yanlis sylemlere kulak veren ve riisvet yiyen kimselerin yerildigi Maide 42 ayetine dayanarak
emir bi'l-ma‘riif ve sahitlik gdrevini yapanlarin riigvet almamas ve iltimas yapmamalari gerektiginden
s6z eder (Bkz. Hakim el-Ciisemd, et-Tehzib, 3/298). Ayrica Kehf 45'te bu gérevi bir iicret karsiiginda
da yapmamalar1 gerektigini de belirtir.
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giiler yiiz ve hosgdriiyle Islam’a davet ederdi.’” Dolayisiyla bu ilke ile insanlarin hallerini
1slah etmek isteyen kimseler de peygamberin uyguladigi bu yumusak davet metodunu takip
etmelidirler. Bu gercevede ATaf 199. ayetin'® bu ilkenin nasil uygulanacag ile ilgili bir
yonlendirme icerdigi kanaatindedir. Ona gore dyet insanlara kars1 asirilhiklardan uzak orta
halli bir muamelede bulunmayi, onlara dini konularda baski uygulamamay: ve onlarin
hakka davet edilmesinde ahlaki &lgiiler icinde kalinmasini emretmektedir.'” Davet
tislubuna degindigi diger bir ayet TAh4 44. dyettir. Burada, davetin kabul edilebilmesi i¢in
misamahakar, yumusak, nazik ve sefkatli bir sekilde muamelede bulunmanin gerekliligine,
zorbalik ve zulmiin bir sonug getirmeyecegine deginir.'” Yine Mi’min{in 96’da da hakka
davette giizel ahlaka, bagislayici ve yumusak muamelede bulunmaya isaret eder.'®
insanlarin hiir iradelerine miidahale etmeyen bu davet tarzi onun va‘d-va‘ld ve adalet
ilkelerine yaklagiminin bir sonucudur. Nitekim ona gore eger Cebriyye’nin dedigi gibi kullar
fiillerini cebr altinda yapmis olsalardi o zaman sahsi hiirriyet ve irade ortadan kalkacagi
icin emirlere uymayanlara ceza, uyanlara miikafat vermek ve onlar1 baska bir iradenin
zorlamasiyla yaptiklar fiillerden sorumlu tutmak miimkiin olmayacakti. Bu yilizden ilahi
adalete yakisan onlarin davete icabet etme ve reddetme veya iyilik ve kétiilikk yapma gibi
fiilleri ikrah altinda degil kendi 6zgiir iradeleri vasitasiyla yapmalaridir. Bu konuda aksi
goriisli savunan Cebriyye’yi konunun gectigi neredeyse her dyette sertce elestirmistir.
Onun Cebriyye’ye karst bu tutumu kulun fiilleri ve 6zgiir iradesi konusundaki mu‘tezili

diisiinceye ne kadar bagli oldugunu gésterir niteliktedir.'*

Son olarak sunu belirtmek gerekir, Mu‘tezili 4limlerden bir kisminin etkisi altinda kalan

Ciisem? bu ilkenin farz-1kifdye olduguna kanaat getirdigi'” icin bazi durumlarda bu ilkenin

1% Mesela Bakara 195. dyetin tefsirinde, “kendi elinizle

terk edilebilecegine hitkmetmistir.
kendinizi tehlikeye atmayin” ifadesinden bu ilkenin bazen terk edilmesi gerektigini
vurgular. Ona gore yol giivenligi olmayan bir kimsenin hacca gitmeyi, oturarak namaz
kilmas: gereken bir kimsenin ayakta namaz kilmayn, saglik agsisindan fitir vermesi gereken
bir kimsenin orug¢ tutmayi, suyun g¢ok soguk olmasi dolayisiyla teyemmiim almasi
gerekenin abdest almay1 terk etmesi nasil gerekli ise kendini tehlikede hisseden bir
kimsenin de bu ilkeyi terk etmesi gereklidir. Hatta onun ifade ettigine gore, eger imam
kendine veya Miisliimanlara gelebilecek bir zarardan korkarsa kéfir ve azgmnlarla sulh

yoluna gitmesinde bir sakinca yoktur. Nitekim Hz. Peygamber Hudeybiye’de miisriklerle,

11 Kalem 68/4; Araf 7/199; Hakim el-Ciisemd, et-Tehzib, 2/440.
192 Ayetin anlami sdyledir: “Sen af ve miisamaha yolunu tut, iyiligi emret, cahillere aldiris etme.”
1% Hakim el-Ciisemt, et-Tehzib, 4/384.

104 Hakim el-Ciisemd, et-Tehzib, 7/16.

1% Hakim el-Ciisemf, et-Tehzib, 7/438.

1% Hakim el-Ciisemd, et-Tehzib, 3/707.

17 Hakim el-Ciigemi, et-Tehzib, 2/339.

1% Hakim el-Ciisemf, et-Tehzib, 4/289.
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Hz. Ali Siffin’de Muviye ile sulh yapmistir.'” Yine bu baglamda, fiskin toplum iginde
yayilmasini bu ilkenin terkedilmesine neden olan faktérler arasinda saymustir. Eger fisk bir
beldede yayginlasmis ve marufun emredilmesi artik tehlike arz ediyorsa ve miimkiin
gozikkmiiyorsa, o beldeden hicret edilmelidir. Clisemi bu ifadelerle, hakikati sdyleyerek
toplumu dini inang ydniinden islah edenlerin -ki bunun kendi mezhebi oldugunu diisiiniir-
baski ve yasaklarla karsilagsmas1 durumunda kagip baska yerlerde diisiincesini teblig etmeye
devam etmesi gerektigini ima eder. Bu konuda Sid b. miiseyyeb ve Késim b. brahim’in

1% Neticede emir bi'l-ma‘riif ve nehiy ani’l-miinker’in

goriislerini de dayanak olarak zikreder.
uygulanmasina biiyiik bir titizlik gésteren Clisemi kisinin kendini veya diger miisliimanlar

tehlikeye atacagi diisiiniilen durumlarda bu ilkenin tatbik edilmesini caiz gérmemektedir.

Sonug

Clisemi’nin Mu‘tezile gelenegi icerisinde biiyiik bir 6neme sahip oldugu yaptigimiz bu
arastirmayla birlikte tekrar ortaya ¢ikmustir. O, bir yandan Mu‘tezile gelenegini muhafaza
ederken Ste yandan onu gelistirmis, hatta yazdig1 “et-Tehzib fi't-Tefsir” eseriyle onu bir
sisteme oturtmustur. Us{il-i Hamse prensiplerine dayali Mu‘tezili tefsir anlayisinin bu
sekilde bir sistematik ve metodolojik bir temele oturtturulmas: bu prensiplerin tefsir
¢alismalarina nasil yansitilacagina dair sonraki nesillere bir fikir vermistir. Nitekim onun
actig1 bu yoldan ilerleyen Zemahseri Uslil-i Hamse prensiplerine dayali bu ydntemi
stirdiiren 6nemli isimlerden birisi olmustur. Her ne kadar hocasi Ciisem? kadar sistematik
bir diizen icerisinde i‘tizAll prensipleri tefsirine yansitamasa da bu yolda hem hocasinin
actig1 metodolojiye hem de mezhebine énemli bir katki saglamistir. Neticede “et-Tehzib
fi't-Tefsir”in sonraki asirlara Mu‘tezili ilkelere dayali tefsir yapma bakimindan ilham

kaynagi oldugunu séylemek miimkiindiir.

Clisemi’nin Ayetlere dair keldmi yorumlarina bakildiginda, Mu‘tezile'nin bes esasa
dayal diisiincesinin onun tefsiri tizerindeki etkisi agik¢a gériilmektedir. Ayetlere mezhebi
ideoloji ile yaklasmasi ve bu ideolojiye kars1 muhalefet edenleri ise sert bir dille elestiriye
maruz birakmasi bu etkinin varligin: kanitlar niteliktedir. Gergek ve dogru din anlayisini
kendi mezhebinin temellerinde arayan Ciisemi, ayetleri Usiil-i hamse prensiplerine gore
yorumlamis ve bunun disindaki goriis ve yaklasimlari mutlak olarak reddetme yoluna
gitmistir. Onun bu dislayici tutumu dogal olarak kendi mezhebinin tefsir anlayisini da
etkilemis ve onu mezhep dis1 yorumlara kars1 daha savunmaci hale getirmistir. Dolaysiyla
bu cercevede Ciisemi'nin dini alandaki hakikati kendi mezhebiyle 6zdeslestirdigi ve bunun
sonucunda Kur’an Ayetlerini bu ideolojinin 6n gérdiigii iman esaslari ve dini prensipler
cercevesinde tefsir ettigi sGylenebilir. Bu durumda onun tefsirini bu ideoloji cercevesinde
okumak ve degerlendirmek onun tefsiri hakkinda bize en dogru sonucu verecektir.

19 Buradaki imam Sia’nin zeydiyye kolunun tammladigi imamdir. Miifessirimiz Zeydiyye mezhebine
mensup oldugu i¢in imamet anlayisina sahiptir. (Hakim el-Ciigemi, et-Tehzib,1/800).
1 Hakim el-Ciisemd, et-Tehzib, 3/39.
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Sonug olarak, bu calismadan elde ettigimiz bulgulara gére, Clisemi’nin 4yetlere mezhebi
ideoloji ile yaklagmasi ve bu ideolojiye karsi muhalefet edenleri sert bir dille elestirmesinin
arkasinda acik bir sekilde Mu‘tezile diisiincesini savunma ve hakim kilma refleksi
yatmaktadir. Bu ylizden onun tefsiri mezhebi sinirlar icinde kalmis ve Mu‘tezile’nin temel
kaynaklarindan biri olurken, sinirlarini asip diger mezheplerin kaynak eserine

dénilisememistir,
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