YUNAN DEVLETLER HUSUSI HUKUKU

Yazan: Dr. 1H ikmet BEL.BEZ

Yunanlilar uzun calismalardan sonra 1/6/1941 de yiiriicliige giren
yeni ve modern bir Medeni Kanun viicuda getirdiler {'}. Yunanlilar
muayyen bir devletin kanununu oldugu gibi almaktan bilerek vazge¢mis,
kendi tarihi, milli ve kiiltiirel hayatlarinr uygun bir kanun yaratmayr ter-
cih etmislerdir {*]. Bununla beraber Fransiz, Alman ve Italyan Medeni
Kanunlarindan bityiik ol¢iide istifade edilmistir.

Yeni Yunan Medeni Kanununun birinci kitabin: genel kisim, ya-
ni genel hiikiimler teskil ediyor [*]. Birinci kitabin ikinci bolimii de
devietler bususi bukuku hakkindaki hiikiimleri ihtiva etmektedir (mad-
de 4—33). Biitiin genel kisim gibi kanunlar ihtilafr hakkindaki bu kai-
delerin esast da Yunanhlarin biiyiik hukukqusu ve Atina Universitesi
Profesorlerinden Georg S. Maridakis'in kaleminden ¢ikmugtie {*}.

Kanunun, devletler hususi hukuku kaidelerini ihtiva eden bu kis-
minda Alman hukukunun tesiti bilhassa batizdir. Bu kaideler bircok ba-

kimlardan Alman Medeni Kanununun Tatbik: hakkindaki Kanunun 7 nci
den 31 inciye kadar olan maddelerinin hiikiimlerine benzetilmistir {°}.

1 Bu kanﬁl.l.;.m hazl.l.:l.é.n.ma.sx ve ana hatlari hakkinda bilgi edinmek igin bak:
lsmail Hakk: Tur, Yeni Yunan Medeni Kanunu, Adliye Ceridesi 1940 sayi 6| sahife
560 vdd. '

2 Kanunu hazirhyan komisyonun reisi Prof. Ballis'in nutku, Ismail Hakki Tur,
ayni yaz1 s. 560.

3 Yeni Yunan Medeni Kanununun Fransizca terciimesi ig¢in bak: Savidis X, Le

Nouveau Code Civil Hellénique, Athénes 1940.

4 Bak: 7 eitschrift fiir Auslindisches und Internationales Privatrecht 1937, say:
1/2, sahife 111. '

5 Bu maddelerin Tiirkce terciimesi i¢in bak: Prof. Leo Raape, Fransiz devletler
hususi hukuku ile karsilagtirmak suretiyle Alman devletler hususi hukukunun ana
'hatlari, Siyasi llimler Mecmuasi 1942, say1 135, sahife 89,
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Diger taraftan devledler hususi hukukunun birlestirilmesine dair olan
Lahey Anlasmalarinda kabul edilen esaslar da mumkiin oldugu kadar g0z
onunde tutulmustur {9]. e

Yeni kanunun ihtiva ettigi kanunlar ihtilafi kaidelerinin en bariz
vasfi sahsi hiikiimler bakimindan ikametgah esasina doniilmiyerek, Yu-
nanistanda Gtedenberi oldugu gibi [ 7] uyrukluk esastnn muhafaza edil-
mis olmasidir. Yunanistanda da sahsi statii, bizde de oldugu gibi, uyruk-
luk hukukuna, yani milli hukuka tabidir. '

Bu hiikiimlerin dikkata deger diger bir hususiyeti de afzf mijessese-
sinin kabul edilmemis olmasidir. 32 nci maddede «yabanci hukukun tat-
biki lazim gelen hallerde o yabanct devletin devletler hususi hukuku kai-
deleri nazari itibara alinmaz» demekle Yunan Kanun vazu «milletlerarast
tenis oyunu» na kesin olarak son vermek istemis ve devletler hususi hu-
kukunda atif miiessesesi etrafindaki malim munakasay1 kokiinden hal-
letmistir {57, " '

Uyrukluk prensibinin tabii bir neticesi olarak hukuki yeterlik, yani
medeni haklardan istifade yeterligi (madde 5) ve medeni haklars istimal
yeterligi (islem yeterligi) (madde 7) hakkinda da milli hukuk uygulan-
maktadir. Su kadarki Yunanistanda yapilacak islemler (muameleler) ba-
kimindan daraltict bir kayrt konmuseur: Yunanistanda, borglar hukuku
cevresine giren bir hukuki muameleyi yapan bir yabancs sayet Yunan Ka-
nunlarina gore medeni haklarint kullanma yeterligini haiz olursa, kendi
milli hukukuna gére heniiz ehil olmasa bile o muamele ile miilzem olur
(madde 9). Yunanlilarm eski, yani 1856 tarihli kanunlarina gére bu kayit
yalniz Yunanlilarla yapilacak islemlere miinhasirdr. Simdi ise ister bir Yu-
nanlt ile bir yabancy, ister iki yabanct arasinda yapilsin, bu hitkiim Yu-
nanistanda yapian ve yabanctlarin da istiraki olan biitiin hukuki mua-
meleler hakkinda caridir; Bu suretle de Alman Medeni Kanununun. tat-

° Bu anlagmalar hakkinda bilei edinmek icin  bak: Mustafa Resit Belgesay,
Devletler Hususi Hukukunda Adlive 1937, cilt 1, sahife 21 vdd.; bes anlasmadan deti-
niin (12. haziran 1902 taribli Lahey Evlenme Anlasmasi, 12 haziran 1902 Lahey Bosan-
ma ve Ayrilik Anlasmasi, 12 haziran 1902 tarihli Vesayet Anlagmasi) Tirkce metinler
igin bak: Muammer Rasit Sevif, Devletler Hususi Hukuku, ecilt 2, 1943, sahife 459
vdd.; Almanca metinler igin bak: Makarov, Die Quellen des Internationalen Privat-
rechts, 1929, sahife 334 wvdd., 346 vdd., 352 vdd; Kari ve Koea arasindaki sahsi ve
mali miinasebetler hakkindaki 17. 7..1905 tarihli Lahey Anlasmasi, sahife 342 vdd.,
17. 7. 1905 tarihli Lahey Kisit Anlasmasi, sahife 356 vdd,

Fu 29 Blym 850 S itavyih i anvh madde 4 ‘Ernst wvon Caemmerer, Interna-
tionales Personenrecht, Rechtsvergleichendes Handworterbuch, cilt 4, sahife 342 vdd.:
Makarow, Quellen, sahife 55. : |

8 Bu husustaki miinakasalar icin bak: Muammer Rasit Sevig, Devletler Hususi
Hukuku, eilt 1, 1937, sahifa 304 vdd. it
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bik: hakkindaki Kanunun 7 nci maddesinin 3 tinct fikrasindaki hitkme
uyulmug oluyor {*}. | '

Gaiplik kararr hakkinda da asil olan milli hukukun tatbikidir
(madde 6 fk. 1). Fazla olarak gaiplik karari usul hukuku bakimindan da
pek cok giicliiklere sebebiyet verdiginden, bir kimse hakkinda gaiplik
karar1 vermek yetkisi de o kimsenin tibi oldugu devletin mahkeme-
lerine hastedilmistir {'°}. Yunan mahkemeleri ancak istisnai olarak Yu-

nanistanda ikametgahi veya meskeni (konutu) yahut orada serveti bulunan
yabanct hakkinda gaiplik kararr verebilecektir (madde 6 fk. 2.).

Asagi yukari ayni esas bacer (kisit) iglerinde de kabul edilmistir. Ki-
sit_hakkinda milli hukuk uygulanir ve kisit kararint ancak milli mahke-
meler verebilir. Yunan mahkemeleri istisnai olarak Yunanistanda ika-
metgahi bulunan yabancilar hakkinda da %isit karari verebilirlerse de
ikametgiht bulunmamakla beraber Yunanistanda konutu veya serveti
" bulunaniar hakkinda ancak gecici tedbitler alabilirler (madde 8). Bu su-
retle 17 temmuz 1905 tarihli Lahey Kisit Anlasmasinin esaslatinin asagr yu-
~ kari kabul edilmis oldugu goriidiiyor {'}.

11 inci madde locus regit actum kaidesini ihtiva etmektedir {**}.
Fakat bu mutlak degildir. Bu'maddede sayilan ti¢ hukuktan birine uyul-
mus olmast islemin sekil bakimindan muteber sayilmasina yeter. Mad-
denin kabul ettigi, lex loci actus, yani islemin yapildig: yer hukukundan
baska lex causae, yani islemin esas bakimindan tabi oldugu hukuk ile
lex patriae, yani taraflarin milli hukukudur.

Evlenme hakkinda da 12 haziran 1902 tarihli Lahey Anlagmasiyle
tesbit edilen esas kabul edilmistir: yani evlenme igin aranan esasa miitaal-
lik sartlar bakimindan nisanlilardan her birinin milli hukuku nazari iti-
bara alinacakeir. Evienmenin sekli yine locus regit actum kaidesine tabi-
dir. Kari ve kocanin sahsi ve mali miinasebetleri hakkinda da en yeni te-
lakilere uygun hikiimler konmustur (madde 13, 14, 15).

9 AIMK. tatbikat K. M. 7 fk 3: bir hukuki muameleyi yapmak hususunda iglem
yeterligini haiz olmiyan wveya bu husustaki yeterligi tahdid edilmig bulunan bir ya-
banei Almanyada bdyle bir islemi yaparsa, Alman kanunlarina. gére islem ye-
terligini haiz oldugu takdirde, o hukuki muameleyi yapmak hususunda ehil sayilir.

10 Bustamante Kodu madde 78-80, gaibin milli hukukunu uygulamakla beraber
bu yetkiyi herhangi bir devletin ® mehkemelerine tammaktadir. Antonio Sanchez de
Bustamante Sirven, Hukuku hususiyei diivel kanun projesi, Adliye Vekileti nesriyatin-

dan, 1930, sahife 37.
11 Makerov, Quellen, sahife 357,

12 Ayni esas 1856 tarihli kanunda da caridi, madde 7. Makarow, Quellen, sahife
551058 :
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 Boganmaya gelince, kanunun Maridakis tarafnidan hazirlanmis bu-
lunan tasarisinda  (madde 21) Lihey znlasmasindaki esas kabul edil-
misti {1*]. Buna gore boganma sebebi olarak ileri siiriilen sebebin karr ve
- kocanin milli hukukundan bagka divaya bakan mahkemenin kanunlarin-
da da bosanma sebebi olarak kabul edilmis olmas: lizimdir. Ayni esas
Alman Medeni Kanununun tatbik: hakkindaki Kanunda da ifadesini bul-
mustur {“}. Yeni Yunan Kanununda ise bu esas terk edilmistir
(madde 16). .

Borg¢lar bukukn sahasinda akitten dogan borglar icin acik olarak
irade mubtariyeti prensipi kabul edilmistir. Taraflar bir akd; hangi hu-
kuka tabi tutarlarsa, o akte o hukuk tathik edilecektir. Yunan kanun ko-
yucusu bu suretle irade muhtariyeti aleyhtarlarinin goriislerine istirak et-
medigini ifade etmis ve tatbikatta Stedenberi yerlesmis bulunan esastan
ayrilmamig, bilakis bu hususta o kadar ileri gitmistir ki, mesela Polonya
Kanununda oldugu gibi [*5] taraflarin irade muhtariyeti dahilinde secebi-
lecekleri hukuklary tahdidetmemis, diledikleri hukuku secmek hususunda
onlar1 tamamiyle serbest birakmustir (madde 25). Taraflar bu hukuku sara-
haten veya zimnen gostermis olabilirler. Fakat taraflarin ne sarih ve ne de
zimni iradelerini tesbite imkan olmadigr takdirde Yunan yargici artik, ira-
de muhtariyeti taraftarlarinin umumiyetle ileri siirdiikleri gibi, onlarin
mevhum ve mefruz iradelerini bulmaya, yani «taraflar bir hukuk nizamins
secmeyi diigiinmiis olsalardi, hangi hukuku secmis olurlardi?s sualine ce-
vap vermeye caligmiyacak, halin icaplarina gore o bor¢ miinasebeti icin
en elverisli olan hukuku kendisi tiyin edecek, o bot¢ miinasebetinin agir-
Lk merkezini, ona en yakin olan hukuku bulmaya calisacak ve onu tathik
edecektir (madde 25). Bu hukuk, akdin yapildigr veya yiirutiilecegi ye-
1in hukuku, taraflarin tabi olduklar: devletin veya ikametgahlarinin bu-
lundugu yerin hukuku veya diger her hangi bir hukuk olabilir.

Haksiz fiillerden dogan - borglar hakkinda lex loci delicti
commissi, yani haksiz fiilin islendigi yerin hukukunun tatbiki kabul ed;l-
mistir (madde 26). Bu yeni kanunda cok 6nemli bir degisikliktir. Sim-
diye kadar Yunanistanda haksiz fiillere daima Yunan kanunlarr tathik

1312, hazirn 1902 tarihli Lahey anlagmasi madde 1. Muammer Rasif Sevig, adi
gecen eser cilt 2, sahife 463 |

1* Alm. MK. tatbikat K. madde 17 fk. 4: Bir yabanei kanununa dayanarak bosan-
maya hiikmedilmek i¢in besanmanmm gerek o yabanci kanuna ve gerek Alman kanunlarima
gore caiz olmas: lazimdir. Kezalik krs. : Eustamqntﬁ Kodu madde 52,

> Devletler hususi hukukuna dair 2, Agustos 1926 tarihli kanun madde 7. Krs,
Prof. Nusret Metya'nin talebe tarafindan tntulan ders notlar:, Ankara Huhuk Fakiiltesi
talebe cemiyeti nesriyatindan, 1939, sahife 104.
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edilmekte idi {'°}. Bu sureile Yunanlilar da tek ba§lannﬁ tatbik etmekte
olduklar: lex fori esasinr brrakarak biitiin devletlerce kabul edilmig bulu-
nan bir esasa katilmis oluyorlar.

Ayni haklar da, yine genel olarak kabul edilmis bir esas olan Jex
rei sitae kaidesine tabi tutulmuglardir (madde 27). Ister menkullere, ister
gayrimenkullete taallik etsin, biitiin ayni haklar aynimn bulundugu yerin
hukukuna tabidir.

Lex rei sitae esasina miras bukukunda bir istisna kabul edilmigtir:
biitiin miras, menkul mirasi, gayrimenkul mirast tefriki yapilmaksizin bir
biitiin olarak bir tek hukuka, yani murisin milli hukukuna tibi tutulmus-
tur. Bu suretle Almanyada da yerlesmis bulunan {**} ve bizim sistemimiz-
den ayrilan {*7 bir esas kabul edilmis oluyor.

Cok ehemmiyetli bir madde de ansme intizam: prensipint koyan
33 iincii maddedir. Bu madde 1856 tarihli kanunun 8 inci maddesinde
esasen mevcut olan bir kaideyi tekrar etmis bulunuyor.

Y uakrda verilen izahattan ve yeni Yunan Medeni Kanununun dev-
letler hususi hukuku kaidelerinin terciimesinden de anlagilacag: gibi, Yu-
nan kanun koyucusu biitiin devletler hususi hukuku meselelerini en ince
teferruatina kadar tanzim etmek yoluna gitmemis, artik hemen hemen umu-
mun da mali olmaya baslamis bulunan genel bazr prensipleri tesbit et-
mekle iktifa ederek diger hususlarin ¢oziilmesini devletler hususi hukuku
ilmine ve ictihatlara birakmistir, Yunan kanun koyucusu, hukukun bu cok
giic ve karrsik olan kismuni, en modern goriis ve telakkilere uygun olarak
ve essiz bir muvaffakiyetle tanzim etmistir. Bununla beraber asil kanun ile
Prof. Maridakis'in projesi mukayese edilecek olursa, projenin daha vazih
oldugu ve milletlerarasr anlasmalarla tesbit edilmis bulunan esaslari daha
actk bir ifade ve katiyetle kabul etmekten cekinmedigi gorulur.

% jster Medeni Kanunumuza ek olarak, ister mustakil bir kanun

seklinde olsun, bizde de kanunlar ihtilaf kaidelerini saglam temellere

dayandirmak artik miibrem bir ihtiyac haline gelmistir. Kapitiilasyonla-
rin ilgas tizerine gecen Diinya Harbi icinde ve bilhassa baska miilahaza-
larla cikarilan ve kanunlar ihtildfina taallok eden hiikiimleri bir tek mad-

16 29 FEkim 1856 tarihli lcﬁnun madde 6,
AIMK. tatbikat K._ madde 25,

18 Bizim sistemimiz icin bk: Muammer Rasit Sevig, ad1 gegen eser cilt 1, sahife

204 vdd,

1

=
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de icine sikistirdmis bulunan bir kanunla bugiiniin ihtiyaglaring gider-
meye imkan yoktur. Yeni bir kanun hazirliyabilmek icin de uzun ve mu-
kayeseli tetkiklere liizum vardir. Su halde ilk yapilacak is devletler hususi
hukuku kaynaklarini, yani biitiin devletlerin kanunlar ihtilaf1 kaidelerini
ve bu husustaki milletlerarasi anlasma ve mukaveleleri sistemli bir sekil-
de toplamak ve bunlar dilimize cevirmektir.

1941 TARIHLI YENI YUNAN MEDENI KANUNUNUN
KANUNLAR IHTILAFI KAIDELERI

f

BIRINCI KIT AP
Ikinci kisim

Madde 4. Yabancilarsn bali.

Yerlilerin istifade ettigi medeni haklardan yabancilar daistifade
eder. Ml e

Madde 5. Meden: yelerlik. |

Hakiki kisilerin medeni haklardan istifade yeterligi onlarin milli
hukukuna gore tayin edilir.

Madde 6. Gaiplik. | i
Gaiplik milli hukuka baglidr. | Tt
Yunan mahkemeleri, gaipliginden once Yunanistanda ikametgahs

veya konutu bulunan veyahut Yunanistanda bir servete malik olan ya-
banci hakkinda da gaiplik karar: verebilirler.

Madde 7. Islem yeterligi. e
Bir kimsenin medeni haklari kullanma yeterligi (islem yeterligi),
onun milli hukukuna gore tayin edilit.

Madde 8. Kuszs.

Kisit milli hukuka baglidir.

Yunan mahkemeleri Yunanistanda ikametgahi bulunan bit yabancr
hakkinda da kisit kararr verebilirler. |

. Yunanistanda konutu bulunan veya bir servete malik olan yaban-
o1 hakkinda ancak gecici tedbirler alinabilir. | |

Madde 9. Yunanistanda yabancilarn yeterligi.
Yunanistanda bir islem yapan yabanci, bagl oldugu devlet hukuku-
~na gore bu hususta ehil olmasa bile, Yunan hukukuna gére buna ehil
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ise, 0 islemi yapmak hususunda ehil Sﬁylllr*

Bu hiikiim miras hukukuna ve yabanci memleketlerde bulunan
gayrimenkullere taallik eden islemler hakkinda uygulanmaz.

Madde 10. Hiikmi sabislar. (Liizel Eigiler). .
-- Tiizel kisilerin yeterligi ikametgahlarinin bulundugu yer hukukuna
baglidir.

Madde 11. I;Ifzmigréﬂ sekillert,

Bir hukuki islemin sekli, esasin tibi oldugu hukuka veya islemin
}’ﬂplldlgl yerin hukukuna uygun oldugu takdirde, o islem sekil bakimin- -
dan muteberdir.

Madde 12.

Bir ayna taalluk eden hukuki islemin gekll o seyin bulundugu ye-
rin hukukuna baglidir. 9 A

Madde 13. Evlenmenin esasly unsurlar:.

Evlenmenin esasli unsurlar: siisanlilardan her birinin milli hukukuna
baglidisr.

Madde 14. Karz ve kocanin sabsi miinasebetleri.

Kar1 ve kocanin sahsi munasebetleri evlilik esnasindaki son muste-
rek uyrukluklarr hukukuna, misterek uyrukluklarr yoksa, kocanin evien-
me aninda uyrugu bulundugu devletin hukukuna baglhdir.

. Madde 15. Karz ve kocann mali miinasebetleri.
Kari ve kocanin mali miinasebetleri, kocanin evlenme akdi aninda-

ki milli hukukuna baglxdir.

Madde 16. Bosanma.
Bosanma ve ayrilik, eslerin mahkemeye miiracaattan evvel ve evlilik
esnasindaki son miisterek uyrukluklarr hukukuna baglidir.

Musterek uyrukluklarr ..yoks-a:, kocanin evlenme akdi anindaki milli
hukuku nazar itibara alinir.

Madde 17. Sabib neseb.
Bir cocugun nesebinin sihhati, ananin kocastnin dogum anindaki
milli hukukuna gore tiyin olunur.

Cocuk evliligin zevalinden sonra dogmus olursa, ¢ocugun nesebi-
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nin sthhati, ananin bosanma anindaki kocasinin milli hukukuna baglidir.

‘Madde 18. Cocuk ile ana arasindaki minasebetler.

Ana baba ile ¢ocuklarr arasindaki miinasebetler baba ile ¢ocugun
son miusterek milli bukuklarina, miisterek uyruklukta degilseler babanmn
gocugun dogumu anindaki milli hukukuna baglidur.

Babanin 6limii halinde bu miunasebetler, ana ile ¢cocugun babanin
olumunden sonraki miisterek milli hukuklarina, boyle miisterek hukuk
yoksa ananmn, babanm 6liimii anindaki milli hukukuna baglidir.

Madde 19. Nesebi sahib olmeyan ¢ocuk.

Evlilik diginda dogan bir ¢ocuk (nesebi sahih olmryan bir ¢ocuk)
ile anast arasindaki miinasebetler ana ve cocugun son miisterek milli hu-
kuklarina, miisterek uyruklukta degilseler, ananin dogum anindaki milli
hukukuna baglidir. R

Madde 20. S e 0
Evlilik disinda dogan ¢ocuk ile tabii babasi arasindaki miinasebetler,
¢ocugun tabii babasinin dogum anmdaki milli hukukuna baglidur.
Madde 21. BACSR S S s
Evlilik disindaki baba ile cocugun anasi arasindaki miinasebetler
ananmn, cocugun dogumu anmnda tibi oldugu devletin hukukuna gére
tayin edilir.

Madde 22. Nesebin tashibi, _
Nesebin tashihi, babanin, tashibh anindaki milli hukukuna veya baba
daha 6nce 6lmiis bulunursa, liimi anindaki milli hukukuna baglidr.

Madde 23. Evlat edinme.
Evlat edinmenin esaslt unsurlarr taraflardan her birinin milli huku-
kuna baglidir, ' e e

Evlat edinen ile evlitlik arasindaki miinasebetler taraflarin evlie
edinme anmdaki miisterek milli hukukuna baglidir. Uyrukluklarr miisge-
rek degilse, evlit edinenin, evlat edinme anindaki milli hukukuna bag-
lxdir. | R Tk it s (e Lk

Madde 24. Himaye ve yardim.

Vesayet ve diger her hangi bir himaye ve yardim o kimsenin uyrugu
bulundugu devletin hukukuna baglrdir.

Yunan mahkemeleri Yunanistanda ikametgihi: bulunan bir ‘yaban-
ciya da bir vasi veya bir kayim tayin edebilirler. Yabancinin Yunanistan-
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~ da sadece bir konut veya serveti huhmursa ancak gecici tedbirler

i

 alinabilir.

Madde 25. Akitten dogan borglar.
Akitten dogan b:}rglar taraflarint tabi kadiklars hukuka baglidir.

Madde 26. Haks:z fiillerden (eylemlerden) dogan borglar.
Haksiz eylemlerden dogan borglar, eylemin vuku buldugun yerin
hukukuna baglidir. | s

Madde 27. Zilyetlik, ayni haklar.

Zilyetlik ve menkul ile gayrimenkuller tizerindeki ayni haklar, ay-

nin bulundugu yerin hukukuna baglidir.

Madde 28. Miras. | R
Mirasa miitaallik munasebetlm miiteveffanin, olumi anindaki milli

hukukuna baghdir.
| Madde 29. Uymkiugru}z iktisabr ve ziyas.

Bir devletin uyruklugunuﬂ iktisabt ve ziyai, o devletin hukukuna

bﬁglidlr i

Madde 30. Uyruksuziuk.
Bir kimse hicbir devletin uyruklugunda bulunmazsa, uyrukluk

hukuku yerine ikametgihmnimn bulundugu yerin, ikametgiht da yoksa ko-
oldugu memleketin hukuku uygulanir. |

Madde 31. Cok uyrukluluk.

Yabanct bir uyruklukla Yunan uyruklugunun b1rle§m551 halinde |
Yunan hukuku uygulanit. 5

Bir kimse birden ¢ok yabancr uyruklugu haiz olursa, en fzala bagl

oldugu memleketin hukuku u}rgufamr

Madde 32. A#:f.

Yabanct hukukun tathikr 1dzim gelen hallerde o devletin devletler
hususi hukuku kaideleri nazarr itibara alinmaz.

Madde 33. Amme intizams.
Adap ve ahlika ve umumiyetle amme intizammin aykirt olan ya-

banct hukuk hiikiimleri uygulanmaz.
30
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TASARI [#]

| Madde 11 — Sahsiyetin baslangici ve sonu her sahsin baglr oldugu -
devletin hukukuna (milli hukuka) gore tayin olunur. :

Madde 12 — Gaiplik karars sahsin bagli oldugu devletin hukuku-
na gore verilir. _

Gaiplik kararr ancak gaibin baglt oldugu devletin mahkemeleri ta-
rafindan verilebilir. |

Bir yabanci hakkinda Yunan mahkemeleri tarafindan ve Yunan
hukukuna gore ancak Yunan hukukuna tibi olan hukuk munasebetleri
ve Yunanistanda bulunan mameleki hakkinda hiikiim ifade edecek sekil-
de veya gaibin Yunan uyruklugunda bulunan veya evlenmeden 6nce Yu-
nan uyruklugunda bulunmus olan karist tarafindan talep edildigi takdir-
de gaiplik karars verilebilir.

Madde 13 — Bir kimsenin medeni haklars kullanma yeterligi (islem
yeterligi) o kimsenin bagl oldugu devlet hukukuna gore tayin olunur.

~ Medeni haklart kullanma yeterligi bir kere iktisap edilmekle uyruk-
luk degistirilmesi halinde de devam eder.

Maded 14 — Yunanistanda borclar hukuku cevresine giren bir
iglemi yapan yabanct Yunan kanunlarna gore medeni haklarms kul.
lanmak yeterligini haiz olursa, o islem bakimmdan islem yapmaya
ehil sayilir. |

Madde 15 — Bir kimsenin hacri (kisitr) onun bagli oldugu devletin
hukukuna baglxdir. : @ :

Bir kimsenin kisitina yalniz onun baglr oldugu devletin mahkeme-
leri karar verebilir.

Bir kimsenin bagli oldugu devlet hukukuna gore bir kisit sebebi
mevcut olursa, ikametgihr veya konutu Yunanistanda bulunan yaban-
cinmn korunmast icin gecici tedbitler almabilir. Gerek Yunan hukuku,

* Mukayese imkanin vermis olmak icin yeni Yunan Medeni Kanununun devletler
~ hususi hukukuna aid kisminin Professr Maridakis taratindan kaleme alinmis olan tasar:-
~smin terciimesini de ilave ediyoruz.

-
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 gerek o kimsenin bagh oldugu devlet hukuku tarafindan kisit sebebi ola-
rak kabul edilen bir sebep mevcut oldugu takdirde her iki hukuka gore
« hakkx olan kimselerin talebi tizerine icabinda Yunanistanda da bir yaban-
. o kisitina karar vrilebilir.

Madde 16 — Yabanci tiizel kisiler, yeterlikl&n kiral emirname-

siyle kabul edilmek sartiyle, Yunanistanda da medeni haklardﬂ.n istifa-
de ve onlars kullanma yeterligini haiz saydirlar.

Madde 17 — Bir hukuki igiemin sekli esas hakkinda cari olan
- hukuka veya hukuki islemin yapildigr yer hukukuna yahut akitlerin

milli hukukuna uygun oldugu takdirde, o hukuki islem sekil baki-
~ mindan muteber sayilir.

il Ayni bir hak ihdasina, nakline veya refine yariyan bir hukuki isle-
~ min sekli, aynin bulundugu yer hukukuna baglidir.

; Madde.18 — Evlenme hakkinda nisanlilardan her birinin tabi ol
dugu devletin hukuku uygulanir.

b Madde 19 — Kars ve kocanin sahsi miinasebetleri onlarin milli
~ hukukuna baglidir. |

‘ 3 Kar1 ve koca ayni uyruklukta bulunmamis olur veya musterek uyruk-
* lugu kendi rizalariyle edinmis olmazlarsa, evlenme sirasinda kocanmn
- baglr oldugu devletin hukuku uygulanir.

.'.:: Madde 20 - Kari kocanin mali miinasebetleri kocanin evlenme
- akdi sirasindaki milli hukukuna bagli olur.

E Gayrimenkullerin bulundugu yer hukukuna gore o hukukun
- uygulanmasr lazim gelen hallerde kocanin milli hukuku uygulanmaz.

N . Madde 21 — Bosanma hukuku, bosanma sebebi olarak ileri siiriilen
- hadisenin vuku buldugu anda karinin milli hukukuna ve ayni zamanda
- da kocanin milli hukukuna baglx olut.

Gerek kari kocanin milli hukuklarina gerek Yunan hukukuna go-
' re bir bosanma sebebi bulunmadikca bosanmaya hitkiim olunamaz.

Madde 23 — Bir ¢ocugun nesebinin sthhati ananin kocasmnin
dogum anindaki milli hukukuna gore tayin olunur. i

Dogum aninda evlilik mevcut olmazsa ¢ocugun nesebinin sthhati

evlenmenin nihayet buldugu anda ananin kocasimnin milli hukukuna gore
tayin olunur.
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Madde 23 — Ana baba ile cocuklari arasindaki miinasebetler baba
ile cocugun son miisterek uyrukluklar1 hukukuna veya baba dogumdan
once 6lmiis olursa, ana ile cocugun miisterek uyrukluklars hukukuna ve
mugterek uyrukluklarr bulunmamasr halinde ¢ocugun milli hukukuna
baglidir.

Gayrimenkullerin bulundugu devlet kendi hukukunun tatbikiny
amir ise gayrimenkuller hakkmnda milli hukuk uygulanmaz.

Milli hukuk kizin kocasinin hukuku ile taarruz ettigi nispette uy-
gulanmaz. |

- Madde 24 — Nesebin tashihi, babanin tashih inindaki milli hu-
kuna baglidr. i

Nesebin tashihinde ¢ocugun sahst bakimindan aranan sartlar onun

mili hukukuna gore tayin olunur. :

. Madde 25 — Evlat edinme hakkinda evlat edinenin tibi oldugu
devletin hukuku uygulanir.

Evlit edinmede evlathigin sahst bakimindan aranan sartlar onun
milli hukukuna gore tiyin olunur.

Madde 26 — Nesebi sahih olmiyan (evlilik disinda dogan) bir co-
cugun anasiyle olan miinasebetleri ana ve cocugun dogum anindaki miis-
terek uyrukluklarina gére tayin olunur. Musterek uyrukluklarr yoksa
cocuk icin daha elverisli olan hukuk uygulanir.

Sahsi hallere miitaallik miinasebetler ananin dogum anindaki milli
hukukuna gére tayin edilir.

Ayni hukuk nesebi sahih olmiyan ¢ocugun, anasinin hisimlariyle
olan miinasebetleri hakkinda uygulanir. |

Madde 27 — Nesebi sahih olmiyan bir cocuk ile onun tabii baba-
st atasindaki hukuki miinasebetler ¢ocugun, dogum aninda tabi oldugu
devletin hukukuna gore tiyin olunur. Cocugun tabii babast Yunan uy-
ruklufunda ise Yunan hukukuna gére taninan haklardan fazlas: istenmes.

Nesebi sahih olmiyan ¢ocuk ile tabii babast arasindaki sahsi mii-
nasebetler cocugun tabii babasinin dogum aninda tibi oldugu devletin
hukukuna gore tiyin edilir. Aynt hukuk nesebi sahih olmiyan cocuk ile
tabii babasinin hisimlart arasindaki miinasebetlere de uygulanir,
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Madde 28 — Evlilik disindaki baba ile ana arasindaki hukuki mii-
~ nasebetler ananin ¢ocugun dogumu zamaninda tabi oldugu devletin hu-
- kukuna gijrc tayin edilir.
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e Baba Yunan uyruklugunda ise Yunan hukukuna gore taninan hak-

" lardan ziyadesi istenemez.
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Madde 29 — Vesayet ve diger her hangi bir himaye ve yardim o

© kimsenin tabi oldugu devletin hukukuna baglidir.
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ikﬁmetg.:fihj; 've konutu Yunanistanda bulunan bir yabancinin bag-
li oldugu memlekette himaye tedbirleri alinmadig: takdirde o yaban- -
c1 vesayet altina alinabilir veya baska suretle himaye ve yardim goriir.

Madde 30 — Akitlerden dogan bor¢ miinasebetleri, hiikiimleri ba-
kimindan taraflarin bagli tuttuklari hukuka baglidirlar.

Taraflar uygulanmas: lazimgelen hukuku gostermedikleri takdirde
halin icaplarina gore, bor¢ miinasebeti icin en elverisli olan hukuk uy-
| gulamr |

Bir akdin inikadi i lgm luzumlu sartlar akdin yapildig: devletin hu-
. kukuna gore tayin olunur.

Madde 31 — Haksiz eylemden dogan borglar haksiz eylemin vuku
buldugu devletin hukukuna hagllclu:

Madde 32 — Zilyetlik, mulkiyet ve menkul ile gaynmenkuller
_ iizerindeki sair haklar, aynin bulundugu yer hukukuna baglidir.

Madde 33 — Mirasin intikali, terekeye dahil mallarin mahiyeti
veya bulunduklar1 yer nazar: itibara alinmaksizin, murisin milli hukuku-
- na baghdir.

Gayrimenku.llerin bulundugu yerin hukuku o yer hukukunun uygu-
lanmasini amirse, murisin milli hukuku uygulanmaz.

Madde 34 — Bir kimse hicbhir devletin uyruklugunda bulunmazsa
- ikametgahinin bulundugu yerin, ikametgahi da yoksa konutunun bulun-
dugu yerin hukuku tatbik olunur.

Madde 35 — Yabanci bir uyruklukla Yunan uyruklugunun birles-
mesi halinde Yunan hukuku uygulanir.

.' Birden ¢ok yabanct uyruklugun birlesmesi halinde o sahsin acik ola-
rak uyruklugunu tercih ettigi devletin hukuku uygulanr.
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Madde 36 — Bir kimsenin bir devletin uyruklugunda olup olmadig:
o devletin hukukuna gére tayin olunur.

Madde 37 — Yukariki hiikiimler mucibince bir hukukun uygulan-
" mas1 lazimgelen hallerde o hukuk nizaminin kanunlar ihtilafi kaideleri
degil, esas hakkindaki hiikiimleri uygulanir.

Madde 38 — Yunan yargici adap ve ahlika ve Amme intizamina
aykir: olan yabancr hukuku hicbir zaman uyguluyamaz.

Madde 39 — Yabanct da bir Yunanlt gibi E:’-zel- haklardan istifade
eder. .

Madde 40 — Bir yabanci devlet Yunan uyruklarina kendi veya
ucuncu bir devletin uyruklarindan daha kotii muamele ettigi takdirde,
daha ©nce Nazirlar Meclisinin de muvafakati alinmak sartiyle, kiral ni-

zamnamesiyle o yabancit devlete ve onun u}fruklarma ve haleflerine karsi
misliyle mukabele edilebilir.

Seni sitmadan kurtaracak nlanlal beraber ol.
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