TURKIYE NUFUSUNUN ARTISI
Ve -
YAS AYRILISI BAKIMINDAN ARTMA UMUTLARI

Niifus artisy, tarihin en eski caglarinda bile insanlari ilgilendiren bir konu
olmustur. Hemen her cemiyet ve devlet, nufus artist ile, gerek miispet sekilde
yani artist tesvik yollu ve gerek menfi sekilde yani artigt muayyen bir dereceden
yukari cikarmamak tarzinda mesgul olmuslardir.

Niifus artisi meselesindeki bu iki cereyan, bugiin de durulmus ve halledil-
mis degildir, bilhassa sosyologlar ve demograflar arasinda devamls miinakasa-
lara, ettitlere konu olmaktadair.

Avrupa ve Birlesik Amerika’da onemli birtakim tesekkiiller niifus artisrnin,
bast bos brrakilmiyatak muayyén bir hadde gore ayarlanmast fikrini miuidafaa et-
mekte, Italyan’lar basta olmak iizere diger bir kistm tlmi tesekiiller de niifusun
hichir frene baglanmadan miimkiin oldugu kadar ok Actmasina ve dogumlarda
azligs mucip olabilecek higbir tedbir ve disiinceye yer verilmemesine taraftar bu-
lunmaktadirlar. Bu prensipi giidenler, Musoloni’nin (sayi, kuvvet demektir) veci-
zesini kullansyorlar. Bu fikre gdre dogumlari veya artist tahdidetmek, eninde so-
~ nunda niifus azalmasina yol agar, ve bir memleket icin, J. J. Rousseau’'nin dedigi
gibi, niifus kitligindan fena bir kitlik olamaz.

Bu prensipin aksini giidenler ise, fertler vasif itibariyle kiymetli olmadikea
say1, kuyvet ifade edemez, hattd zaaf ve dagiima sebebi olur, fazla niifus kvl ve
sefalet dogurabilir, bu itibarla frensiz, kontrolsuz bir dogum sivaseti dogru degil-
dir, diyorlar, :
| Son telakkilere gére devlet bakimindan, ¢ogunlukla kabul edilen fikir niifus
artisint tervic eder. Bu fikir, asri devletin saha, niifus, istihsal ve askeri kudret
. bakimindan etrafina boyun egmez bir durumda olmast lazim geldigi yolundaki
diisincelere dayanir. '

Biyoloji, sosyoloji ve ijiyen bakimindan ¢ok genis konulara dagilan bu ce-
reyanlarin ikisinin de kendine gore yiiksek ilmi kiymeti haiz delilleri vardir.

Meselenin devlet bakimindan tetkiki da her devletin niifus islerindeki pro-
gram ve basarilarina taalliik ederki bu da ayrica (niifus politikas1) denilen konu-
yu teskil eder. Ben, bu yazida niifus artisinin ne ilmi bakimdan miinakasasina ve
ne de niifus politikas: yontinden tetkikina girigmiyecegim. Bunlart baska yazilara
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terk ederek sadece elde mevcut vesikalara nazaran, Hirkiy nufusunun artist hak-
kinda bilebildigimiz seyleri, bu niifusun yas kurulusundaki hususiyetleri ve artrs
umutlarini gozden gecirmeye calisacagim.

* ok ok

Boyle bir tetliki kesin sonuclara kadar gotiirecek kafi vesikanin meveut ol-
madigint her seyden once belirtmek isterim. Bu sebeble, bu incéleme hll" denem-
den pek ileriye gidemiyecektir.

Nufus istatistiklerimiz, teessiirle soylemek lazimdirki, bu isle ilgili idari
teskilatn kifayetsizligi sebebiyle diger istatistiklerimiz kadar ileri gotiiriileme-
mistir. Esasen, miinhasiran istatistikciler tarafindan hazirlanan ve miisahedelert
yine onlar tarafindan yapilan bazt mahdut istatistikler haric olmak izere, devlet
istatistiklerinin hemen hepsi idari mekanizmanin tali bir mahsuliidiir, Yani o me-
kanizmanin isledigi, yiriidiigii yollardan, onun kayitlarindan ¢ikardir. Bu sebeple
istatistigin tamamliik ve dogruluk derecesi de, tabiatiyle, idari mekanizmanin ka-
biliyet ve kudretine bagli bulunur.

Halen Tiirkiye niifusunun artisim ve bu artisin gelecekte neler umdurdu-
gunu incelemek icin elimizde yalniz niifus sayimlarina ait rakamlar vardir.. Hal-
buki boyle bir incelemenin ilk malzemesi, biraz ilerde dnldtamglmtz vechile do-
gum, 6lim istatistikleri olmak lazim gelir.

Simdi niifusumuzun artis derecesini ve iimitlerini izah icin niifus artisiun
ilmi bakimdan mana ve tarifini yapalim:

Nufus kitlelerinin artislary, tipkr bir muessesenin aktif, pasif hesabina ben-
zer. Bir niifus kitlesine dogum ve igeri muhaceret (Immigration) suretiyle katilan
fertler onun aktifine, oliim ve disart muhaceret (Emigration) suretiyle ayrianlar
da pasifine ilave olunuyor demektir. Bu suretle giris ¢kis neticesinde bir yil icin-
de hasil olan fark (niifus artisi veya eksilisi) adiny alir ki buna fiili artis) den-
mektedir. Fakat bir niifus kitlesinin bu dort cesit harekete gore hesaplanan arts:
onun hayatiyeti hakkinda, bilbhassa iceri veya disart muhaceret hareketleri mithim
oldugu zamanlarda, bir fikir veremez. Niifusun kendi biinyesinden gelen ve yasa-
ma kudretini ifade eden hakiki artisi anlamak icin bu hesahi, muhaceret hareket-
lerini ayirarak, yalmz senclik 6liim, dogum miktarlari tizerinden hesap etmek 14-
zimdir. Oliim, dogum fatkindan cikan artis - ki buna (fizyolojik veya tabii artis)
deniliyor - ntfusun yasama ve artma kabiliyetinin, tek delili degilse bile en basta
gelen delilini teskil eder.

Turkiye niifusu iizerinde bu cesit bir hesap yapmaya halen imkin mevcut
degildir. Bu hesabin yapilabilmesi icin, yukardaki tariflerden de anlasilacagr
vechile, elde her seneye ait 6liim, dogum miktarlarin: yer yer gosteren rakamlarin
bulunmas: icabeder. Halbuki bugiinkii niifus idareleri teskildtimiz bu rakamlari
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vermek imkanina malik degildirler. Gergi, her niifus dairesinde sene sonunda o
yil ntifusa kaydedilen 6lim ve dogum vakalarinin sayisini gosterir cetveller dol-
durulur ve bunlar merkeze gelerek birlestirilmek suretiyle genel bir yekina va-
riir, Fakat bu cetvellerde yazili olan rakamlar, ilmi bakimdan hicbir hesap ve
inceleme yapmaya miisait olmiyan gayri miitecanis ve eksik rakamlardir. Ciinkii
gerek, dogum ve gerek 6liim yektinlarinda dahil olan vakalarm bircogu o sene
icinde vuku bulan olimler ve dogumlar degildir, Oliimlerin bircogu yillarca
evveline aittir. Olen sahsslarla ilgili olanlar bu vakayr niifusa ancak bir miras veya
hak iddiasinr ispat icin senelerce sonra haber vermislerdir. Ayni suretle dogum-
larin pek cogu da 0 yil vuku bulan dogumlar degil, 3, 5, 8 hatta daha eski yillarda
vuku bulmus ve ancak yine bir hakkin ispati veya cocugun mektebe kaydi gibi bir
sebeple sonradan haber verilmis vakalardir. Buna mukabil o yil icinde veya daha
eski yillarda vuku bulmus bircok 6liimler ve dogumlar niifus dairelerine hig¢
haber verilmemis, bunlar devlet icin tamamen mechul kalmistir, Bu sekilde niifusa

hicbir zaman kaydi yapilmamis bircok 6liim ve dogumlarin bilhassa koylerimizde
pek ziyade oldugu muhakkaktrr.

Netice olarak, niifus dairelerinde toplanan olim ve dogum rakamlar: bize
nufus artisint hesap igin lazim olan malzemeyi temin etmemektedir. Sunu da der-
hal ilave edelim ki, niifus kaystlarinin bu bozuk vaziyetini sadece niifus teskila-
tintn kifayetsizligi bakimindan tenkit etmek pekte insaflr bir hareket olamaz. Ka-
nunlarimiz, 8liim ve dogumlarin muayyen bir miiddet icinde niifus dairelerine ih-
barint mecburi tutmus ve bunu yapmiyanlar hakkinda cezayl mieyyideler de koy-
mustur. Fakat halkumiz cok esef edilecek bir ihmalle kanunun bu emirlerini yeri-
ne getirmemektedir. Halkimizda bu vecibelere, kendiliginden, medeni bir vazife
olarak rayet hissi koklesmedikce ceza miieyyidesinin faydas: olamiyacag: asikar-
dir. Hatta, biitun gizli kalmis vakalar hiikiimet tarafindan duyularak haber ver-
miyenler cezaya carptirtlsa ve bu vakalar kayde gecirilse bile, elde edilecek neti-
celer istatistik bakimindan tamamen ise yarar bir hale gelmez. Ciinkii bu tak-
dirde dahi bir¢ok vakalar senesi icinde istatistife girmemis olacaktir. Bu iste mu-
vaffakiyet, niifus idareleri teskilatinin bastan basa islahr ve halka yaklastirilmasi
ile beraber, ayni derecede 6nemli olmak iizere halkimizin bu isi benimsemesi ve
niifus vokuatinr vaktinde hiikiimete haber vermesiyle miimkiindiir.

Izah eyledigim bu durumu, memleketin muhtelif yerlerindeki sahsi musa-
hede ve incelemelerle anlamis olmakla beraber, niifus idarelerinden aldigimiz ra-
kamlari, gerek oliimlerin niifusa orant (nisbeti) ve gerek senelik 6liim ve dogum
oranlart bakimindan tetkik ettigim zaman bazi yerlerde 6liimiin, cennet denecek
derecede az - ki bu yerlerde dliimlerin pek azinin kayde gectigi anlasiliyor - bazila-
rinda sagilacak derecede yiiksek - ki bu yerlerde de her hangi bit sebeple eski sene-
lere ait bircok dliimlerin birden kayida gecirildigi anlastliyor - oldugunu ve bu iki

10
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rakama gore normal artis oranlarinin daima altinda veya ustinde bulundugunu

| gordiim.,

Biitiin bu izahattan anlasilacagi vechile halen Turkiye ni.'ifusunun artisini an-
lamak icin elimizde ancak (fiili artis) hesab: yani nufus sayimlarina ait rakam-
lar bulunmaktadir. Baska memleketlerde de muntazam 6lim, dogum iceri ve disari |
mubhaceret istatistikleri bulunmasina ragmen fiili artrs, daha ziyade giivenle, niifus
sayumlar: neticesinde hesaplanir.

Memleketimizde ilmi sarctlar altinda iic nifus saymmr (1927, 1935, 1940) ya-
pilmistir. Bu sayimlarin sonuglarina nazaran niiffusumuz hizla artmaktadir. Soyleki:

1927 sayimr ile 1935 sayimuni mukayese edecek olursak iki sayim arasindaki
farka nazaran nifusumuz senede ortalama olarak binde 22.9 artmmstir. Cok se-
vingle karstlanmis olan bu nétice 1940 sayimi yapilinca, 1935-—1940 arasindaki at-
tisin binde 17.9 {'} olmasi lizerine bir parca hayal diisiikliigiine sebebolur gibi
oldu. Artisimiz azaliyor mu? neden yine eskisi gibi artmamisiz? gibi sozler isi-
tildi. O zaman da birkac vesile ile izah olundugu vechile bu nispetin azalmasi, ha-
kikatte niifusumuzun artisinda bir yavaglama olmasindan degil, 1927—1935 ara-
sindaki ilk artis nispetinin hatali bir rakama dayanmasindan ilerigelmistir. Bu
hata da, 1927 sayimmin bazi bolgelerde 1935 ve 1940 saymimlarina nazaran eksik
yapilmis olmasindandir.

1927 sayimi memlekette ilk defa yapilan sayim oldugu icin, idari teskilats
nispeten daginik ve zayrf olmakla beraber halks da, sayimin gayelerine karst siiphe
ve kacinma hislerine kapilacak derecede seviyece geri olan bazi bolgelerde bir
kisum insanlar sayimdan haric kaldi. 1935 sayiminda ise, gerek sayim teskilatinin
daha iyi organize edilebilmesi ve gerek idari teskilitin ve halkin daha yiiksek bit
seviyeye erismis bulunmasr sebebiyle 1927 de sayrlamiyanlar 1935 de sayilmis oldu.
Buna mukabil 1940 ta da 1935 derecesinde iyi bir sayim yapildig: icin bu son sa-
yima 1935 de oldugu gibi yekiina haricten katilir gibi tesir eden bir miktar mevcut
bulunmuyordu. Yani 1935 ve 1940 sayimlart - bu gibi genis istatistik ameliyele-
rinde kabul edilebilecek hata pay: ile - dogru yapilmis sayimlar oldugu icin bu
defa thﬂ}'ﬂ,. daha kiiciik fakat evvelkinden daha dogru bir artis nispeti ¢ikti. Su
halde, katiyetle diyebiliriz ki, 1927—1935 arasindaki binde 22.9 artis hatali ve
1935—1940 arasindaki artis daha hakiki bir artrstir. Bu artisin dogrulugunu diger

['] 1940 sayiminin telgrafla alinan neticeleri tizerine hesaplanan artis derecesi, Hatay ha-
ric olmak tizere, binde 18.5 idi. Bildhare sayim defterlerinin merkezde yapilan kontrollu sayilis-
lar1, kazalarda ve vilayetlerde ilk neticeler, telgrafla bildirilmek tzere, toplanirken bircok yekin
hatalarr yapildigin: gﬁsfcrdi. Bu suretle ilk netice ile merkezde bulunan netice arasinda 46 bin
kadar bir eksiklik hasil oldu. Artis nispetinin binde 17.9 olmast bundan ileri gelmektedir. Aynt
mahiyette hatalar 1927 ve 1935 sayimlarinda da olmustu.
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bir hesap da ayrica teyidediyor. 1935 deki arts nispetimizi 22.9 iizerinden ka-
bul etmiyerck binde 18 tizerinden kabul suretiyle ve jeometrik usul ile 1940 sene-
sine kadar olan aruslart hesapladigimiz takdirde bu yazinin sonundaki bir tabloda
da goriilecegi vechile 1940 niifusumuzun bu hesaba gore 17 milyon 700 bin olmas:
lazim geliyor ki son sayimda bulunan rakam da buna cok yakindir.

1927 de sayumin bazt bélgelerde eksik yapilmis oldugunu 1935 de bolgeler
itibariyle senelik binde artis nispetini gosteren asagrdaki rakamlar pek acik olarak
belirtmektedir: |

Tlrkiye niifusunun bolgeler itibariyle fiili attist

1927—1935
Senelik ortalama binde

Bolgeler Artrs
Avrupa Tirkiyesi 27.3
Karadeniz kiyilar: 25.8
Marmara ve Ege kiyilari 18.6
Akdeniz kiyilars 20.0
Bati Anadolu 19.3
Orta Anadolu’ r 17.8
Dogu Anadolu 38.0
Giiney-Dogu Anadolu 29.1
Yekin | 22.9.

Bu rakamlara bakilacak olursa bilhassa Dogu Anadolu ile Guiney-Dogu Ana-
doluda artis nispetleri anormal derecede yuksektir, ve bu yiksek nispetler umumi
ortalamaya miiessir dlmustur. Halbuki 1927 saytminin, teskilat ve sartlar baki-
mindan Dogu Anadoluya nazaran daha dogru yapildigina inanmamiz lazim ge-
len Orta Anadolu ile Akdeniz, Marmara, Ege kiyilarinda ve bati Anadoludaki ar-
tislar 1935—40 arasinda hesap olunan 17,9 nispetine yakindair.

Yukardaki tabloda bolgeler itibariyle goriilen artis nispetlerini 1935—40 icin
hesapladigimiz takdirde de ayni neticeyi teyideden rakamlar bulmaktayiz. Ancak
1940 sayumu neticeleri heniiz hiikiimetce nesrolunmadigs icin bu mukayeseyi burada
gosteremiyecegim. Fakat 1927 de bilhassa dogu Anaddlu kisminin sayiminda
gorilen eksiklikler gibi fakat ondan daha az bir eksik sayilisin bu bolgede 1935
de de mevcut oldugunu ve bunun 1935—40 arasinda artis nispetlerinde, bu bolge-
nin yine diger bolgelere nazaran daha fazla bir artis gostermesiyle anladigimizi sOy-
liyebilirim. Su halde, 1945 senesinde yapilacak olan dérdiincii niifus saysminda bu
bolgedeki eksik sayilislarin 1940+—1945 arasindaki artig nispetine bir parca miiessir
olabilecegini simdiden diisiinmek yerinde olur.
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Acaba bu fiili artsgtmiz ile tabii artisumiz arasinda ne kadar bir fark tasavvar
olunabilir? yahut, memnun olmamiz lazim gelen bu artis nispeti muhaceret hare-
ketlerinin tesirine ¢ok mu maruzdur, yoksa nispetin yitksek payr tabii artisa mu
aittir?. Juphesiz bdyle bir soru ve miildhaza, niifusumuzun istikbali ile ilgili her-
kesin hatirina gelebilir.

Fiili artig hesabinda kaide olarak dahil olan iceri ve disar1 muhaceret hare-
ketleri hakkindaki rakamlarla bu soruyu aydinlatmak miimkiindiir. Gergi disari
muhaceret hakkinda elimizde rakam mevcut degildir. Fakat memleketimizde di-
gar1 muhaceretin bu kabil hesaplara miiessir olamiyacak derecede az oldugunu
biliyoruz. Igeri muhacerete gelince bunun miktarinin da 1935—40 arasinda ancak
(122 bin) kisi oldugu Iskin Umum Miidiirliigiiniin topladigs rakamlardan an--
lagilmistrr. Bu rakamin 17 milyon iizerinde yapslan bir hesaba cok az tesir edecegi
asikirdrr. Su halde tabii artistmizin binde 17 olabilecegini soylemek hic de mii-
balagali bir sey olmaz.

Bu artis haddinin, niifusumuzun istikbali bakimindan cok biuiyilk vaadlerle
dolu goriindiigti muhakkaktir. Bu nispetin tstiinde bir artisa Filistin ve Rusya
hari¢ olmak iizere hemen hicbir memlekette tesadif olunmamaktadir. Ancak te-
menni mevzuu olacak en miithim nokta bu artisin dogum fazlaligr ile beraber ayni
zamanda olum azligindan ilerigelmis olmasidir ki, niifus istatistiklerimizin bugiin-
kii hali bu ciheti incelemeye imkan vermemektedir.

Asagidaki tablo baslica memleketlerde tabii niifus artislarint gostermektedir:

Baslica memleketlerde tabii artislar

- 1938 |

Memleketler Senelik binde artis
Almanya 8.0
Belcika : 2.7
Bulgaristan 9.1
Cekoslovakya (1937) 4.1
Danimarka 7.8
Fransa —(0.8
Hindistan 9.8
Holanda 12.0
Macaristan 5.7
Birlesik Amerika 7.0
Ingiltere ve Gal 3.5
Irlanda 5.8
ISPEI;I‘I}?E. 1.4
Isveg | 3.4

Isvicre | | 3.6
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Memleketler Senelik binde artis
Italya - 0.7
Japonya 2.3
Kanada 11.0
Lehistan 10.7
Misir : 17.0
Romanya 10.4
Filistin 24,9
Yunanistan 12.8
Rusya (1927) 22,2
Yugoslavya 11.1
* ok %

Nifusumuzun gelecekteki artma umutlarina gelince; bu konuda yapilacak
tahminler, daha isabetli olmak icin diger endislerle birlikte yine 8liim, dogum
istatistiklerine ihtiyac gostermekle beraber sadece yas ayrilisinin tahlili ile de
hesaplanmaktadar. _

Bir niifus kitlesinin yas kurulusu onun hayatiyeti bakimindan en énemli
ve esaslt bilgileri verir. Ciinkii kitle icerisinde, ne kadar siit ¢ocugu - ki bun-
lartn miktars dogumlar hakkinda da bir endis teskil eder - ne kadar biiyiik cocuk,
ne kadar olgun yasta calisir insan ve ne kadar ihtiyar bulundugunu ancak bu ay-
rilrst inceliyerek 6grenebiliriz. Bu bilgi, ihtiyar nesillerden oliime intikal edecek
kimseler nispetiyle, olgunlardan zamanla ihtiyarlar ziimresine gececek olanlarr ve
kiiciiklerden olgun yastakilere katilarak bu ziimerenin boslugunu dolduracak
veya artiracak unsurlars gostermek itibariyle niifusun inkisaf ihtimallerini ol-
dukca acik olarak belirtir. Yas boliiniistiniin bu manalarinr géz 6niinde tutan
Sundbatg isminde bir miiellif niifus kitlelerini asagidaki tablo ile 1—3 numarals
grafiklerde goriilen 3 tipe (articr, durucu, azalicr) ayirmustir.

NUFUS TIPLERI

Umum niifusta yiizde nisbet

Yas guruplan Artict tip Durucu tip Gerileyici tip
0 — 14 40 | 33 20
15 — 49 50 50 50
a0 + 10 17 30
Yekin 100 160 100




No | ARTICI TIP

_YE{S BH?"IIP]:ZPI
0. 14 15_49 50_ +




DURUCU TIP
No 2 Yas guruplar:

0-1 I15._49- 50_ +




GERILEYICI TIP

Y"?aﬁ QUPUPIEFI
Dia 1t 50+

No3
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. Bu tablodaki yas ayrilis nispetlerine dikkat edilecek olursa (articr) tipin
(getiliyeci) tipe nazaran bariz vasfi, (0—14) gurupunda cok, (50 +) gurupunda
daha az insan bulunmasidir. Yani (15-—49) gurupundan yavas yavas ihtiyarliga
intikal edeceklerin yerine arkadan kuvvetli ve onun zayiatin: teldfi edebile-
cek insanlar gelmektedir. Ayni zamanda (50 +) gurupunun mevcudu az oldugun-
dan, yiiksek nispette 6liime mdruz olan bu gurup dolayisiyle niifus yekinundan
ayrilacak kimseler daha az demektir,

Gerileyici tipte ise (50 +) yas gurupunun yiiksek nispette bulunmast
oliimler neticesinde yekiindan qikacak insan miktarinin fazlaligint mucip olacagi
gibi (0—14) yas gurupu da ortadaki (15—49) gurupundan (50 +) gurupuna
intikal edecek ve bizzat kendisinden olacak zayiatr besliyemiyecek derecede za-
yiftir. Hulésa bu iki tip arasindaki fark, artici tipin, uzun miiddet yastyacak ve
olgun ziimreye intikal edebilecek unsurlarinmin cok olmasiyle beraber, 6liime cok
miruz olan ihtiyarlarinm az bulunmasi, gerilé}rici tipte ise, bunun aksine olarak,
olime ¢cok miaruz bulunan ihtiyar nisbetinin yuksekligine mukabil olgun caga
gececek olan (0—14) ziimresinin zayrf olmasi ile kendini gostermektedir. Du-
rucu tip ise, artict ve gerileyici tipler arasinda gecici bir muvazene halinde du-
ran bir yas kurulusunu ifade eylemektedir.

Gerct bu zatin kurdugu esaslar Kutzcinski ve daha baska bilginler tarafin-
dan tenkit edilmis ise de, kesin olmasa bile bir nufus kitlelerinin inkisafini tah-
min hususunda oldukca giivenilir bir usul addedilmektedir.

Simdi Tiirkiye niifusunu bu olciilere gore tetkik edecek olursak asagidaki
neticelere variyoruz: g |

Nufus tiplerine gore Tiirkiye ntifusu

(1935)
Yas guruplarl %o

Dl—" 14 15— 49 50 + Yekiin
10 binden fazla niifuslu
yerlerde 31.3 53.7 15.0 100.0
10 binden az nufuslu
yerlerde 43.3 43.8 Joei 100.0
Umum ntifusta 41.2 45.5 13.3 100.0

Bu tablodaki rakamlar yukardaki ntfus tipleri samasi ile karsilastirilacak
olursa niifusumuzun umumi yekidn ve 10 binden az niifuslu yerler itibariyle ta-
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mamen artict tipe girdigi goriiliir. Yalniz biiyiik sehirleri ihtiva eden 10 binden
fazla niifuslu yerler durucu tipe yanasmaktadirlar. 10 binden az niifuslu yerler

meyaninda koy hayat sartlarini haiz farz ettiginviz kiiciikk sehirler de dahildir.

Asagrdaki 4, 5 ve 6 numaralr grafikler nifusumuzun tip ayrilislarini daha
vazih olarak belirtmektedir. |

Baslica memleketlerin niifus tipleri bakimindan, yas kurulusunu gosteren
tablo asagiya cikarilmistir:

Baglica memleketler niifusunun (ntufus tipleri) tasnifine
gore ayrilislart (%)

Yas guruplati %

Memleketler 0 — 14 15— 49 50 +
1455 T el G St 100 A e s (NS SR s vl e T 38.5 49.0 1235
Yunanistan (1928 ) 1 rx s i 32.1 509 | 17.0
Rusya «F 110 500508 S i sts v rsads .t it 36.2 50.8 13.0
Romanya: (-1 930 il Sh ae e vt 34.7 51.9 13.4
Japonya: ‘= (SL985:) S ia s S S e 36.9 41.6 15.5
Italya: (1930 or e o e il 30.5 498 19.7
Ingiltete SELORFNIAL i sl i mn iy 21.8 535 24.1
Isvec (TSR T ot e s o s s 21.2 548 24.0
Hindistan i LOS 8 ) ol e S it s 20.8 50.7 0.5
Eransa. o DOy il lain b o an e il g s 25.2 ~1148.9 25.9
Bulgarsstan S(LO3R e i Rl st e 32.3 51.5 16.3
Al manyar (T19 350y S il Al R 3.1 54.0 22.9
Birlesik Amerika (1935) . . . . . 27.5 55.4 17.1
Meksilear (G130 i tnt Biasn s o 39.2 53.5 7.3

[~ S &

Bugiinkii bilgilerimize gore niifus artistmiz binde 17—18 etrafinda oldu- ©

guna gore acaba gelecek yillarda niifusumuz ne kadar olacaktir? Bu, hakikaten
merak uwyandiran bir sorudur. Artis nispetinin sabit kalacagi farz olunmak sar-

tiyle 1965 senesine kadar niifusumuzun balig olmasi muhtemel rakamlar asa-
grda gosterilmistir:



10,000 DEN FAZLA NUFUSLU YERLERDE

No 4 Yas puruplar:
0-14 15 45 50




10,000 DEN AZ NUFUSLU YERLERDE
No5

Yas guruplar:
0.4  15_.49  50_+




UMUMI YEKUNDA

No 6 Ya 5 gUﬁupfapj
0 .14 15.49 50_+
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Turkiye niifusunun muhtemel artiss
geometrik usule gore
(Senede ortalama binde 18 arttigina nazaran)

Seneler Niifus (Bin hesabiyle)
1935 16.200
1936 ; 16.492
1937 16.789
1938 17.091
1939 17.399
1940 72
1945 19.365
1950 21.171
1955 23.147
1960 25.306
1965 27.667

Su noktayr unutmamak lazimdir ki demografi hentiz pek yeni bir ilimdir.
calistigs mevzua ait kanunlari, intizamlarr kesin olarak kavramis ve halletmis de-
gildir, Niifusun artisina tesir eden amiller bircok ekonomik, sosyal ve ruhi se-
beplerle zaman zaman istikametlerini miispet veya menfi olarak degistirebilirler.
Bilhassa Tabii niifus artisini ayarliyan 6liim, dogum hareketler hatb, ideoloji
cereyanlari, ahlak ve din telakkileri gibi amillerin tesiri altinda biiyiik degisiklik-
lere ugrayabilirler. Bu itibarla, en muntazam ve asirlara yakin derecede eski ista-
tistikleri olan memleketlerde bile bu kabil tahminlerin bir merak mevzuu olarak
ve ihtiyat kaydi ile kullanildigini hatirdan cikarmamak lazimdir.

Su anda miispet ve kesin olan bir nokta varsa o da articr tipe mensup olan
niifusumuzun hizla artmakta oldugu ve bu artisin bircok memleketlere nazaran
yuksek ve sevindirici bir seviyede bulundugudur.

Celdl AYBAR

Istatistik Umum Miidiirii
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