“ATAERKIL KAPITALiZM” ve BiZ %99:
THOMAS PIKETTY’NIN
21. YUZYILDA SERMAYE ADLI KiTABININ
BiR DEGERLENDIRMESI

Gectigimiz sene yasama veda eden Ingiltere’nin eski Basbakan
Margaret Thatcher, Thomas Piketty’'nin 21. Yiizyilda Sermaye adli kitabim
okuyabilseydi nasil bir degerlendirme yapardi bilemiyorum. Ama bu kitabin
bulgular1 ve politika onerileri, Ingiltere’de Thatcher’m ABD’de Reagan’in
1980°’li yillarin basinda iktidara gelmeleriyle bircok {iilkede ekonomi
politikalarin1 belirlemede 2007-2008°deki son kiiresel finans krizine kadar ana
akim haline gelen neoliberal kuramin Ongoriileri ve politika araglar1 {izerine
Onemli tartigmalar baglatmistir. ABD Baskani Obama’nin Aralik 2013’te
yaptig1 bir konusmada gelir esitsizligini “cagimizin en belirgin miicadelesi”
seklinde vurgulamasi, Papa Francis’in esitsizligi “sosyal hastaliklarin kékeni”
oldugunu sdyledikten sonra “yapisal nedenlerine” yonelik bir miicadeleye ¢agri
yapmasi ve Davos Ekonomik Forumu’nda bile esitsizligin en zorlayici “kiiresel
riskler” kapsaminda 6n plana ¢ikmasi boylesine canli bir tartismanin garpici
ornekleridir.

Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi’nin bu sayisinda
0zel bir yer verilen ve Paris Ekonomi Okulu adli arastirma enstitiisiinde
ekonomi profesorii Thomas Piketty tarafindan yazilan 21. Yiizyilda Sermaye
adli kitap, Harvard Universitesi Yaynevi tarafindan ingilizceye gevrilip Nisan
2014’te yayinlandiktan sonra daha genig bir okuyucu kitlesine ulagmis ve
ABD’de en ¢ok satilan kitaplar listesine girmistir. 22 yasinda servetin yeniden
dagilimi tizerine yazdigi doktora tezi sonrast Massachusetts Teknoloji
Enstitiisii'nde (MIT) ogretim {iyesi olan Piketty, daha sonra ABD’deki
ekonomi c¢aligsmalarinin matematiksel modellerle fazlasiyla soyutlastirildigini
diisiindigi i¢in Fransa’ya donmiis ve bu kitaba konu olan caligmasin
tamamlamistir. Piketty, Emmanuel Saez, Anthony B. Atkinson ve Facundo
Alverdo adli meslektaslartyla beraber en zengin {iilkelerdeki yiiksek gelir
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gruplart iizerine ampirik calismalar yapmis ve bu c¢aligmalarinin sentezi
“Diinya’nin En Ust Gelirleri Veritabani”n1 olusturmustur.

Kitabin ana ¢atisi, ¢ok emek gerektiren ve titiz bir ¢alismayla toplanan
verilerin incelenmesiyle ABD ve Bati Avrupa iilkelerinde servet dagilimindaki
esitsizligi 1800’li yillarin sonundan giiniimiize kadar agiklayan ilk iki
bolimdiir. Bu boliimlerde gelir dagilimi esitsizligi, U seklindeki ¢esitli
grafiklerle okuyucuya rahat okunur bir dille anlatilmigtir. Bu grafiklerle ABD,
Fransa ve Ingiltere gibi kalkinmis iilkelerde 1910-1930 yillar1 arasinda toplam
servet ve toplam gelirden en ¢ok paya, niifusun sadece %]1’inin sahip oldugu;
20. yiizyilin ortalarina kadar bu payin Once azaldigi, sonra ayni seviyede
kalmasina ragmen 1980’lerden itibaren bu %1°lik grubun toplam servet ve
gelirdeki paymin tekrar artmaya basladigi gosterilmistir. Ornegin, ABD’de
1929 yilindaki Biiyiikk Buhran &ncesi niifusun %]1°1 toplam gelirin %18 ve
toplam servetin %45’ine sahipken, 1930 ve 1980 arasindaki 50 yil boyunca bu
%1’lik grubun pay1 gelirde %10’a servette %30’a diismiis ve 1980 sonrasi yine
artisa gecmistir.

Piketty’nin kitabinin en giicli ve carpict kismi, gelir dagilimindaki
esitsizligi tarihsel olarak gosteren bu ana g¢atidir. Karl Marx’in sanayi devrimi
sonrasi servetin hizla dar bir sosyal grubun kendi deyimiyle burjuvanin elinde
birikmesi ve bunun sonucu gelir esitsizliginin arttifi 19. yiizy1l ekonomi
politigini anlattigi Das Kapital’e (Sermaye) gore Piketty’nin kitabi, Marx’in
Ongoriisiiniin o donemden gilinlimiize devam ettigini ortaya koyan su ana kadar
yapilmis en 6nemli ve kapsamli ampirik ¢alismadir. 21. Yiizyilda Sermaye adli
kitabin diger boliimlerinde bu tarihsel gelir esitsizliginin nedenleri ve bu
esitsizligin 21. yiizyillda da artarak devam edecegi tezi islenmistir. Yazar,
¢ozlim olarak servet iizerinden kiiresel bir verginin alinmasini ve bu verginin
farkl servet araliklarina gore farkli degerlerde belirlenmesini 6nermistir.

Gelir esitsizligi, sosyal bilimlerde yeni ele alinan bir konu elbette
degildir. Fakat artan gelir esitsizligi, 2007-2008 yillarinda ABD’de finans
piyasalarindaki kriz sonrasi baglayan “Wall Street’i isgal” veya “Biz %99’uz”
toplumsal miicadele hareketleri, daha sonra Yunanistan’in ekonomik krizi ve
Euro bolgesi kriziyle Avrupa’da sahit oldugumuz cesitli protesto gosterileriyle
giindeme yeni bir dinamizmle gelmistir. Aslinda bu kitabin yayinlanmasi
oncesi Piketty ve arkadaslarinin gelir esitsizligi {izerine ¢aligmalart ABD’de
kriz sonrasi protesto gosterilerinde “Biz %99’uz” sloganinin esin kaynagi
olmustur.

Gelir esitsizliginin tarihsel seyrini agiklamasi disinda Piketty’nin
kitabinin, oncelikle bu galismada yer alan kalkinmis iilkelerin kamuoyu
tartigmalar1 ve politika yapim stirecleri, daha sonra da kiiresel ekonomi politigi
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caligmalar1 ve pratigi acisindan, iki Onemli sonucu ortaya koydugunu
sOyleyebiliriz.

(i) Sermaye toplum iligkisinin tiim zamanlardan daha dnemli oldugunu
hatirlatmasi. Karl Marx’in 1867 de yazdig1 “Kapital”? adli kitabindan
bu yana Kkapitalizmin unutulan toplum boyutunu tekrar sosyal
bilimlerin 6zellikle de ekonomi disiplinin giindemine tasimasidir.
“Sermayenin toplum i¢in 6nemli oldugu” ifadesi ¢ok heyecan verici
gelmeyebilir ya da alisilagelmis bulunabilir. Fakat Piketty’nin 21.
ylizyll sonunda kalkinmis iilkelerdeki niifus artiginin azalmasi ve
iretkenligin daha hizli artamayacagi nedenleriyle ekonomik
biiylimenin sabit kalacagi tezini ve gelir esitsizligi oranlarinin 19.
ylizyillda gordiigiimiiz diizeye ¢ikacagini savunmasi, piyasa
ekonomisinin faydalarin1i sermaye ve toplum arasindaki iligki
acgisindan sorgulamamiz igin bilimsel bir dayanak saglamaktadir.
Kisaca, 1980’lerden giiniimiize piyasa ekonomisinin firsatlar1 ve
mucizelerini 6ven egemen bir ekonomi politigi séylemi, son 15 yilda
diinya siyasetinde hizla gelisen olaylar ¢ercevesinde toplumsal
faydanin unutulan 6nemini yeniden siyasi giindeme getirmistir.

EEEN1Y

(if)Piyasa ekonomisinin “insan kaynaklar1” “ekonomik aktorler” veya
“Uiretim faktorleri” gibi popliler kavramlar1 arasinda unutulan; ama
aslinda toplumun ve ekonominin temel taglarindan olan isgiicii (Iabor)
yani emek ile gelir dagilimi arasindaki iligkinin servet/sermaye
sahipleri lehine artarak bozuldugunu hatirlatmasidir. Bir bagka
deyisle, Francis Fukuyama’nin 1992°de Sovyetler Birligi’nin
dagilmas1 sonrasi serbest piyasa ekonomilerinin goreceli basarisini
Tarihin Sonu ve Son Adam gibi iddiali bir baglik tasiyan kitapla
boylesine yiicelttigi bir donem sonrasi, piyasa aykiriliklariin

'Das Kapital’in Almancadan Ingilizceye cevirisi ilk 1887 yilinda basilmistir.
Kapital’in Almancadan Tirkceye g¢evirisi, Dr. Hikmet Kivileimli tarafindan 1937
yilinda basliyor. Ceviri, dnce fasikiil fasikiil yayimlanmak isteniyor. Yedi fasikiil de
yayimlaniyor. Fakat, 1938'de Hikmet Kivilcimli tutuklaniyor. Bu ¢abanin ardindan
1966-67°de Mehmet Selik’in Sol Yaymlari’ndan yayimlanan I. Cilt, Almancadan
yapilan geviri. Mehmet Selik 2005 yilinda dlityor. Mehmet Selik’in Sol Yayinlari’nda
baglattig1 ama bitiremedigi Kapital’in diger ciltlerinin ¢evirisini Sol Yayinlar1 daha
sonra, Alaattin Bilgi’ye veriyor ve Kapital’in ¢evirisi bitiyor. Yalmz, o geviri
Ingilizceden yapilarak tamamlaniyor. Nail Satligan, Mehmet Selik’in daha 6nce
yayimlanmig olan, Almancadan c¢evirdigi kisimlari goézden gegirip ¢evirememis
oldugu kisimlari da tamamliyor. Bdylece, Kapital ilk kez tamami Almanca’dan
cevrilmis haliyle 1. cilt 2011 yilinda, 2. cilt ise 2013 yilinda Yordam Yayinlar
tarafindan yayinlaniyor.
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miimkiin oldugunca en aza indirgendigi kalkinmis tlkelerdeki tam
rekabetci bir piyasa ortaminda dahi gelir esitsizliginin iggilicii/emegin
aleyhine arttigin1 gdstermesi ve artacagini dngormesidir. Dolayistyla,
serbest piyasa ekonomisini savunan neoliberal kurama gore tekelci
iretimi engelleyen ve rekabeti arttiran politikalar aslinda gelir
dagilimi esitsizligini  diizeltmede etkisizdir. Nitekim, teknolojik
yeniliklerin ekonominin biiylimesindeki etkisine paralel egitimli
isgiiclinlin gelirinin de artacagini éngdren neoliberal kuramin aksine,
Piketty’nin deyimiyle ABD’de “siiper yoneticilerin” en yliksek gelire
sahip niifusun %1°lik diliminde yer almasi daha 6nce Amerikan
ekonomisinde gozlemlenmeyen yeni bir olgudur. Kisaca, kalkinmig
iilkelerde miras yoluyla yiiksek servete sahip ve goreceli olarak bu
servetten daha ¢ok artan gelire sahip kisiler ve “siiper yoneticilerden”
olusan en zengin %]1°lik kesim ile niifusun geri kalanini olusturan
isgiiclinlin elde ettigi gelir arasindaki esitsizlik, piyasalar aslinda iyi
isledikce devam edecektir. Ayn1 zamanda bu gelir esitsizligi orani,
Piketty’nin tezine gore 21. yiizyll sonunda 19. yiizyil diizeyine
yiikselecektir.

Yazarin gelir esitsizliginin artarak devam edecegi Ongoriisii, ekonomik
bliylime oraninin (g), vergi sonrasi sermayenin kazan¢ oranindan (r) kiiciik
olacag1 tezine dayanmaktadir. Yazar, ekonomik biiyiimenin g oraninda olmasi
ve milli gelirin s oraninda tasarruf ettigi bir durumda, sermayeden gelirin s/g
oraninda olacagint belirtiyor. Daha Onemlisi Piketty, kiiresel ekonomik
bliylimenin yavaslayacagi tahminine dayanarak sermayeden elde edilen gelirin
(s/g) daha c¢ok artacagini savunmaktadir. Bir bagka deyisle, ekonomik
bliylimenin yani paydanin (g) kiiclildiigli ve tasarrufun yani payin (s) sabit
kaldig1 tahmininden yola ¢ikarak gelir esitsizliginin artacagini savunmaktadir.
Yazar, sermayenin kazang oraninda sermaye/servetten elde edilen gelir ve
isgiliciinden elde edilen geliri ayirarak, sermaye/servetten elde edilen gelirin
arttikca gelir esitsizliginin artacagini hesaplayabilmektedir.

Piketty’e gore 20. yiizyilda gelir esitsizliginin artmamasi bir istisna.
Ciinkii, yazar 1930-1980 yillar1 aras1 gegen 50 yillik siirede ABD, Ingiltere ve
Fransa gibi kalkinmus iilkeleri etkileyen Biiyiik Buhran, I. ve II. Diinya Savasi,
savasglar sonrast bagimsizligin1 kazanan eski somiirge iilkelerinin ekonomik
bliylimesi ve sosyal devlet politikalarinin 19. yiizy1l sonu goriilen gelir
esitsizligini azalttigin1 belirtmistir. Ayrica, bu 50 yillik dénemde sermayenin
bir kismindan alinan vergilerin yiikseltilmesinin veya millilestirme sonucu
artan kamu hizmetlerinin ve sosyal gilivenligin, gelirin daha esit dagilmasinda
onemli oldugunu vurgulamistir. Ote yandan yazar, 1930-1980 déneminde
ekonomik bilylimenin goreceli olarak daha bilylilk oranda ve teknolojik



atilimlarla devam etmesinde, Avrupa ve Japonya’nin ABD’nin ekonomik
bliyiime oranlarim yakalamasmmin da etkili oldugunu sdyliiyor. Fakat,
1970’lerin sonu ve 1980’lerden itibaren bu siirecin degistigini, ekonomik
biliylime oranmi1 (g) yavaslarken, sermayeden alinan vergilerin azaltilmasiyla
sermayeden kazancin (r) ekonomik biiyiime oranini gectigini (r>g) ve sonug
olarak ekonomik biiylime oram1 artmadik¢a gelir esitsizliginin artacagini
savunmaktadir.

Bu c¢ercevede kalkinmis iilkelerde 21. ylizyilda ekonomik biiyiime
yavaglayacagl icin gelir esitsizliginin artacagi tahmini tartismaya en agik
konudur. Ekonomik biiylimenin neden yavaslamayacagma dair bir tartigma
Oncesi, yazarin hesaplamalar1 ve tahmininin daha iyi anlasilabilmesi i¢in iki
noktayr belirtmekte yarar var. Piketty, metin icerisinde farkli anlamlara
gelebilecek iki kavrami aslinda ayni1 anlamda kullanmaktadir: sermaye (capital)
veya servet (wealth). Servet, toplam varliklardan toplam borcu c¢ikararak
hesaplanabilirken; sermayenin baska bir tanimi1 daha vardir. Sermaye bir tiretim
faktoriidiir. Bir baska deyisle sermaye {iiretimde kullanilan fabrika, makina,
bilgisayar, ofis binalar1 biciminde yer alabilir. Oysa servet hesabinda kullanilan
“varliklar’in hepsi iiretimde kullanilamayabilir. Ornegin, bir kisinin serveti
veya varliklar1 arasinda hesaplanan sanat eserleri veya miicevherleri milli gelir
hesabinda genelde kullanilmaz. Piketty, sermaye kavramini servet kavramina
dahil varliklarla es degerde kullanmaktadir. Bu dogrultuda Piketty’e Amerikali
ekonomistler tarafindan getirilen bir elestiri, Amerikan orta sinifinin servetinin
yani varliklarinin 6nemli bir kismini olusturan ve sermaye piyasalarinda tutulan
hisse senetlerinin (401 k) veya sosyal giivenlik fonlarinin (IRA yatirimlari)
kullanilan verilerde olmayisidir. Elestiriyi yapan ekonomistlere gore bu
varliklarin giiniimiiz degeriyle yaklasik 20 trilyon dolar tutarinda énemli bir
miktar oldugu gbz Oniine aliminca, gelir dagilimi esitsizliginin artacagina dair
grafikler yaniltici olabilir.

Ikinci nokta, ekonomik bilyiimenin 20. yiizyillda artmasiyla birlikte
gozlemlenen gelir esitsizligindeki diisiisiin ne kadarinin Piketty’nin saydig
savaglardan ne kadarinin kamu yatirimlarindan, artan vergilerden veya sosyal
devlet politikalarindan geldigini bilmememiz.

Bu baglamda ii¢ soru, Thomas Piketty’nin 2/. Yiizyilda Sermaye adli
kitabinin sonuglarii tartismak agisindan 6énemlidir: (i) Ekonomik biiylimenin
yavaglayacagl ongoriisiinii haksiz ¢ikaracak sekilde ekonomik biiylime nasil
devam edebilir? (i) Veya ekonomik biiyiimenin sabit kaldigi bir durumda
isgiicli/emegin geliri nasil arttirilabilir? (iii) Piketty’nin elde ettigi sonuclarmn
kalkinmakta olan tilkeler igin kiiresel ekonomi politigi agisindan 6nemi nedir?

Birinci soru, sosyal bilimlerde doneme damgasini vuran sorunlara tepki
olarak yeni fikirlerin ortaya c¢ikmasinda veya egemen fikirlerin elestirisiyle
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tarihsel bir siirecte diisiiniilebilir. Ornegin, Karl Marx’mn 1867’de yaynladig
Kapital adli kitabr sanayi devrimi déoneminin burjuva ekonomisine tepki, John
Maynard Keynes’in 1936 yilinda yaymladigi temel eseri Istihdam, Faiz ve
Paranin Genel Teorisi 1. Diinya Savasi sonrasinin buhranli yillarinda klasik
ekonominin sosyal sorunlara yetersiz kalisinin bir elestirisi dogrultusunda
ortaya ¢ikmig eserlerdir. Nitekim, Karl Polanyi’nin 1944 yilinda yayimladigi ve
ekonomi politiginin en 6nemli kaynaklar1 arasinda yer alan Biiyiik Doniigiim:
Cagimizin  Ekonomik ve Politik Koékenleri adlhi kitabinin temel fikri,
“pazar/piyasa” dedigimiz yapmin dolayisiyla sermayenin toplumdan
ayristirtlamayacagina dairdi. Bir baska deyisle Polanyi, “pazar ekonomisinin”
kendi kurumlarini, yani ekonomik ve politik kdkenlerini, Ingiltere’nin sanayi
devrimi sonrasi gecirdigi tarihi ¢ercevede nasil olusturdugunu anlatirken,
aslinda toplumun piyasa ekonomisinin zararlarina dair korunmas: gerektigini
vurgulamaktadir.

Halbuki, II. Diinya Savasi sonrast Simon Kuznets’in 1954’te yayinladigi
Ekonomik Biiyiimenin Teorisine Dogru adli kitabinda ABD ekonomisinde
1913-1948 doneminde gdzlemlenen biiyiimenin, gelir esitsizligini “otomatik”
olarak azalttigini1 savunmasinin getirdigi iyimserlik ve aslinda yanilgi, sermaye
ve toplum arasindaki iligkinin unutulmaya baglamasina 6n ayak olmustur.
Maalesef 1970’lerde petrol krizinin de etkisiyle diinya ekonomisinde baglayan
durgunluk, Keynes’in fikirleri ve kurami {izerine insa edilen sosyal devlet
politikalarinin siirdiiriilebilirligini zayiflatmistir. 1963’te Milton Friedman ve
Anna Schwartz’in yaymladigi 4BD 'nin Parasal Tarihi, 1867-1960 adl kitap,
ayn1 Piketty’nin ¢alismasi gibi kapsamli bir veri tabanina dayali bir analiz
yaparak Amerikan I¢ Savasi’ndan bu yana para politikasinin basarisinin,
ABD’de ekonomik biiylimenin belirleyicisi oldugunu savunmustur. Bdoylece
Friedman ve Schwartz’in tezleri 1980’lere geldigimizde Amerikan politika
yapicilarinin neoliberal politikalarma rehber olmustur. 1979°da Ingiltere’de
secilen Margaret Thatcher ve 1981°de ABD Baskani olan Ronald Reagan’in
benzer ekonomik goriisleri, “Washington Konsensusu” olarak da bilinen
neoliberal politikalarin birgok iilkede 1980’lerden sonra ana akim haline
gelmesini desteklemistir. Dolayisiyla, ekonomilerin ve oOzellikle sermaye
piyasalarinin serbestlesmesine oncelik verilmis ve 1980’lerden giiniimiize
uzanan siirecte gelir dagilimi sorunu iizerine sosyal bilimlerde caligmalar
devam etse de kiiresel ekonomi politikalarinda sermaye ve toplum arasindaki
yapisal iligkinin ve bu yapry1 destekleyen egemen diislincelerin sorgulanmasi
Otelenmisgtir.

Asgari iicretin erimesi, orgiitlii isgilicii ve sendikalarin pazarlik giicliniin
zayiflamasi, kiiresellesme siirecinde yoksul {ilkelerdeki diisiik ticretli iggliciiniin
yarattigt  artan rekabet, teknolojik degisiklikler ve orta diizey
yoneticilere/elemanlara olan talepteki diislis gibi nedenlerin, iist kademelerde
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yiiksek egitimli isgiicliyle en alt kademelerde vasifsiz ve egitimsiz isgiicii
arasindaki kutuplasmay1 kisaca, gelir esitsizligini arttirdigi savunulmaktadir.
Fakat, bu nedenler gelir esitsizligi sorununu agiklamada mevcut kapitalist
iiretim yapisini elestirmeden ve neo-Gramscici kuramin vurguladigi {izere
kapitalist tiretime dayal1 alt yapiy1 mesrulastiran sosyal giiglerin veya “tarihsel
blogun” egemen diisiincelerinin devamini saglamaktadir. Bir bagka deyisle,
yukarida sayilan etkenler, neden niifusun sadece %1’inin gelirden en ¢ok pay1
aldigini veya en ¢ok servete sahip oldugunu ve neden kapitalist iiretime dayali
biiyiimede bu durumun tarihsel seyrine devam ettigini agiklamamaktadir. Iste
Piketty’nin kitabi, isgiicii ve sermaye arasindaki iliskiden kaynaklanan bu
esitsizligi bize tarihsel ve kapsamli bir veri analiziyle sundugu icin ¢ok énemli
bir katkida bulunmaktadir. Yoksa, verilerin ne kadar saglikli ve Piketty’nin
tezini destekler oldugu tartismasi bir yana, ekonomik biiyiime oraninin artip
artmayacagi tahminine dayali olarak Piketty’nin savundugu tezin aksine gelir
esitsizliginin azalabilecegine dair elestiriler dikkati, toplumu derinden etkileyen
bu yapisal sorundan uzaklastirip pazar eckonomisine veya piyasaya
odaklamaktadir.

Ikinci soru, isgiicii/emegin gelirinin nasil arttirilabilecegidir. Piketty,
aslinda siyasi arenada cevaplanmasi gereken bir soruyu gilindeme getirerek
servet iizerinden kiiresel bir verginin alinmasii ve bu verginin farkli servet
araliklarina gore farkli degerlerde belirlenmesini 6nermistir. Boyle kapsamli bir
verginin kalkinmis iilkelerin isbirligiyle 6rnegin OECD iilkeleri arasinda ortak
bir politika olusturularak uygulanmasi gerekmektedir. Yoksa bir iilkeden
digerine vergi avantajlarina gore sermaye/servet aktarimi olmasi kaginilmazdir.
Boyle ortak bir politikanin yasama gecirilmesinin zorluklar1 yaninda,
sirketlerin siiper yoneticilerinin ve dolayisiyla sirketlerin zengin ortaklarinin
finans miihendisligi teknikleriyle 6rnegin genellikle kiigiik ada iilkelerinde
bulunan ve vergi cenneti olarak bilinen piyasalarda vergi kagirmalarmin
engellenmesi zorunludur. Ote yandan, isgiiciiniin/emegin gelirinin giderek
azalmasi sorunu, Piketty’nin deyimiyle “ataerkil kapitalizm” tehlikesini
arttirmaktadir. Yani gelir esitsizligi, zenginlerin politika yapim siirecinde
goreceli olarak daha giiclii olan rollerinin toplumda diger sosyal giicler
tarafindan dengelenmesini giiclestirmektedir.

Bu baglamda 1980’lerden beri devam eden siirecte sendikal haklarin
zayiflatilmasi, Orgiitlii isgiliciiniin goreceli olarak azalmasi ve 21. yiizyilda
kiiresel ekonomik biiylimede onemli bir yeri olan hizmet sektdrii bir arada
diisiiniildiigiinde 1989’da Berlin Duvari’nin yikilmasindan bu yana 6nemli bir
doniisiimii gdstermektedir. Kiiresel ekonomi politiginde giivencesiz calisma,
hem gelismis hem de gelismekte olan kapitalist iilkelerde hizla artmig ve
calisma yasaminda bir istisna olmaktan g¢ikarak norm haline gelmistir. Guy
Standing’in 2011°de yaymladig1 Prekarya: Yeni Tehlikeli Sinif adli kitabiyla
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daha fazla duyulmaya baslanan “prekarya” kavrami, 2000’li yillarin basindan
itibaren Avrupa’da giivencesiz caligmaya karsi verilen toplumsal miicadele
deneyimlerinde ortaya ¢ikmustir. Precarious (giivencesiz) ve proleterya
sozciiklerinin bir araya getirilmesiyle olusturulan prekarya kavrami, bu
doniisiim siirecinde emegin farkli kesimlerini kimlik siyaseti yerine simif
siyaseti temelinde bir araya getirme g¢abasin igerdigi i¢in sinif miicadelesi
acisindan Ozgilin bir 6nem tasir. Nitekim, neo-Gramscici kuramin ongoriileri
dogrultusunda bu doniisiimii ele alirsak, emegin gelirinin nasil arttirilabilecegi
sorusuna cevap olarak mevcut kiiresel ekonomi politiginde hem alt hem de {ist
yapinin olusturdugu hegemonya karsit1 bir ¢6ziim 6nerilmelidir.

Piketty’nin ¢aligmasinin ana tezi, 20. yiizyilda 50 yillik bir donemde
gelir esitsizliginin azalmasinin nedenlerinden yola c¢ikarak aslinda egitim,
saglik ve sosyal giivenlik gibi genel refahi arttirabilecek devlet politikalarinin
sorunun ¢oziimiine etkisinin siirli kalacagini 6ngérmektedir. Bunun igin
Piketty’e gore esas yapilmasi gereken, toplam servette en biiyiik paya sahip
niifusun %1°lik kesiminin vergilerinin arttirilmasit ve dolayisiyla ¢ilgin bir hal
alan finans kapitalizminin kontrol altina alinmasidir. Fakat, bu politika dnerisi
icin toplum ve sermaye arasindaki iligkinin tarihsellik i¢inde hem maddi sartlar
hem de egemen fikirlerin kapitalist iiretim iliskilerine dayali sosyal giiclerce ve
Ozelikle yukarida kisaca belirttigim donilisiim ig¢inde 06zgiin bir yeri olan
prekarya tarafindan degistirilmesi olduk¢a zordur. 2007-2008 finansal krizi
sonrasi ortaya ¢ikan toplumsal ve siyasi hareketlerin 6niindeki en biiyiik engel,
mevcut hegemonik diizende Piketty’nin deyimiyle “ataerkil bir kapitalizmin®
kazanilmig demokratik hak ve miicadeleleri geriye gotiirebilecek maddi sartlar
ve egemen bir sdylemi devam ettirebilmesidir. Nitekim, ABD’de kitaba yapilan
elestiriler arasinda Piketty’nin Amerikan is diinyasinin kendini yenileme
yetenegini goz ardi ettigi belirtilmektedir. Ornegin, “herkesi kapitalist yapacak”
bir anlayisla isgiicli Ucretlerinin 6nemli miktarda sermaye pay sahipligi,
sermaye geliri ve kérin paylagilmasiyla desteklenmesi 6nerilmektedir. Benzer
bicimde fikri miilkiyet haklarinin, sirketlerin yoOnetiminin, isgiliciiniin
niteliklerini ve egitimini arttiran kamu yatirim stratejilerinin iyilestirilmesiyle
ekonomik biiylime oraninin sermaye kazanci oranina gore daha yiiksek olmaya
devam edebilecegi gibi kars1 goriisler, Piketty’nin ortaya koydugu sermaye ve
toplum arasindaki yapisal bozuklugu reddetmektedirler.

Son olarak, Piketty’nin elde ettigi sonuglar kalkinmakta olan iilkeler i¢in
ele alinmalidir. 1990’larin sonundan itibaren kalkinmakta olan iilkelere verilen
IMF ve Diinya Bankasi kredileri goreceli olarak azalmis; bunun yerine kiiresel
finans piyasalarindan bu iilkelere net 6zel sermaye akimi artmistir. 1980’lerde
bor¢ batagina saplanan kalkinmakta olan ilkeler, krizden ¢ikabilmek igin
IMF’nin yapisal uyum programlarini uygulamak zorunda birakilmis ve liberal
piyasa ekonomisi dogrultusunda sermaye piyasalarina yabanci sermayenin



serbestce girip c¢ikabilmesine yonelik gerekli diizenlemeleri yapmislardir.
Dolayisiyla 2000’11 yillarin basina geldigimizde bir yandan finans piyasalarinda
sermaye hareketliligi c¢ok artmis, 6te yandan Tiirkiye gibi kronik olarak
odemeler dengesi agig1 veren iilkelerin ekonomilerini finansal piyasalardaki
daralma veya krizlere karsi kirilgan hale getirmistir.

Bu cer¢evede Piketty’nin zengin {ilkelerde ekonomik biiylimenin
yavaglayacagi ve toplam sermayeden kazang¢ oraninin artacagi ongoriisi (r>g)
dogrultusunda kalkinmakta olan {ilkelerin ekonomik biiylime oranlari, hem
kiiresel ekonomideki biiyiime hem de kiiresel sermayenin kazang¢ oranlari i¢in
onemlidir. Kiiresellesme siirecinde kirilmalar olabilecegi gibi giiniimiizde
kalkinmakta olan iilkelerin kiiresel ve bdlgesel pazarlarla biitiinlesme diizeyleri
oldukca farklidir. BRIC diye bilinen Brezilya, Rusya, Hindistan ve Cin’le
beraber az sayida kalkinmakta olan iilkeye goreceli olarak daha fazla giden
0zel net sermaye akimlar1 (borg, dogrudan yabanci yatirm ve portfolyo
yatirimi) gelecekte Afrika ve Asya’da diger kalkinmakta olan iilkelere de
yonelebilirler. Ozellikle kiiresel finans piyasalarinda likiditenin bol oldugu
donemlerde sermayenin kazang oranii arttirmak igin kalkinmakta olan
tilkelerde yatirnma devam edilecegini sdyleyebiliriz. Ciinkii, kalkinmakta olan
iilkeler i¢ pazarlarmin biyiikligl, egitimli ve ucuz isgiicli, niifus artigina
paralel tiiketim harcamalarinin hizhi artmasi gibi nedenlerle goreceli olarak
sermayeye daha yiiksek kazang saglayabilirler.

Kalkinmig tlkelerin ekonomik biiyiimelerinin daha diisiik seyretmesi
veya bilylime oraninin azaldigi ekonomik durgunluk/kriz dénemlerindeyse net
0zel sermaye akimima bagimli kalkinmakta olan iilkelerin finans piyasalar
dolayisiyla da ekonomileri daha olumsuz etkilenecektir. Ornegin, Tiirkiye gibi
kronik cari agik veren iilkeler ekonomik biiyiimelerine devam edebilmek igin
net 6zel sermayenin gelisini saglayacak cazip pazar konumlarini siirdiirmeleri
gerekir. Kisaca kalkinmakta olan iilkeler, zengin iilkelerde ekonomik
bliylimenin yavasladigi bir siiregte toplam gelir ve toplam servette en ¢ok paya
sahip niifusun %1’lik kesiminin sermaye kazanglarinin artarak devam
etmesinde 6nemlidir. Bu durum aslinda kiiresel finans sirketleri, uluslararasi
derecelendirme kuruluglar: gibi uluslar-Gtesi sosyal giiglerin sermaye ve isgiicii
arasindaki iligskiyi belirlemede daha ¢ok rol alabilecegini gostermesi agisindan
carpicidir. Burada hatirlamamiz gereken onemli bir nokta, finans piyasalari
arasi sermaye akimi dongiisiiniin devami igin gerekli siyasi “istikrarin” veya
neo-Gramscici bir kavram olan “rizanin” (consent) devam edebilmesidir. Riza,
kapitalist iiretim iligkilerinin olusturdugu alt yap1 ve bu hegemonik diizeni
kuran ve devami ic¢in c¢abalayan egemen sosyal giiclerin fikirlerinin,
kurumlarinin diger sosyal gii¢lerle igbirligi icinde olmasi yani, bu diger sosyal
giiclerin riza gostermeleridir.
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Thomas Piketty’nin bu degerli ¢aligmasi tam bu noktada bilgi iiretimi,
bilginin yeniden olusumu ve sosyal iligkilere etkisi agisindan iiretim iligkilerini
diizenleyen sosyal gili¢lerin 6nemini bize hatirlatmaktadir. Gelir esitsizliginin
giderilmesine yonelik onerilen ¢oziimler ve siyasi adimlar arasindaki etkilesim,
neo-Gramscici yaklagima gore sosyal giiclerin sinif miicadelesine dayali ve ucu
acik bir iliski seklinde ele alinmalidir. Bir baska deyisle kapitalist iiretim
yapisi, sosyal giiclerin davraniglarini sekillendirirken, yine de bunlar1 mutlak
Olgiide belirlemez. Bunun igin artan gelir esitsizliginin veya “ataerkil
kapitalizm” tehlikesinin olasi sonuglarim1 analiz ederken hem zengin hem
kalkinmakta olan iilkelerde sosyal giiclerin nasil bir stratejik iliski igine
girecegi, kiiresel finansal piyasalarindaki sermaye hareketleri ve diinya
ekonomisinin bilylimesi siirecinde mevcut durumun tarihsellik i¢inde veriye
dayali incelenmesiyle saptanabilir.

Piketty’nin ¢aligmasi bize boyle bir tarihsel dayanak saglarken, sermaye
ve isgglicii iliskisinde nasil bir hegemonik proje uygulanmaktadir ve bu
hegemonik projede ekonomik cikarlarin Otesinde ne gibi siyasi ve sosyal
fikirler bir biitiin olarak kiiresel politik ekonomiyi etkilemektedir sorularma
cevap aranmalidir. Nitekim, 1980’lerden beri finans kapitalizminin diinya
ekonomisinde genislemesinin yarattig1 servet ve sermaye gelirinden en ¢ok pay
alan %1’in kiiresel konumuna karsilik, iggiiciiniin farkli kesimleri, hem ulusal
hem de uluslar-6tesi diizeyde ter6r, i¢ savaslar, basarisiz devletler gibi kimlik
siyasetine yogunlasmis krizlerde kisilmis kalmistir. Bu krizlerin kapitalist
iretim ve iretim iligkilerine etkisine bakarak, tarihsel blokta yapisal bir
degisiklik olup olmayacagi incelenebilir. Sonug olarak gelir esitsizliginin
artmasi, mevcut hegemonik projede sosyal gii¢lerin ulusal, uluslararasi veya
uluslar-6tesi konumlarinda bir degisime neden olabilir.
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