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TICARI iISLETMEDEN BAGIMSIZ OLARAK DEVREDILEMEYEN
TICARET UNVANININ TiCARI iISLEMLERDE TASINIR REHNI
KANUNU KAPSAMINDA REHIN ISLEMINE KONU EDILMESi

Bilge AYTUGAR*

Oz

Ticaret unvany, tacirin ticari islemlerinde kullandig1 ve onu diger tacirlerden ayrit
etmeye yarayan adidir. Tiirk Ticaret Kanunu'nun (TTK) ticaret unvaninin
devrini diizenleyen m. 49/1 hiikmii geregince ticaret unvani, ait oldugu ticari
isletmeden ayr1 olarak devredilemez. Buna karsilik Ticari Islemlerde Taginir
Rehni Kanunu'nda (TITRK) ticaret unvaninin, ticari isletmeden bagimsiz olarak
rehin edile-bilecegi kabul edilmistir (m. 5/1-k). Bir tasinirin rehin islemine konu
olmasi, rehnin islevi ve rehinli alacakliy1 koruma amaci dikkate alindiginda
bagimsiz bir bigcimde devre elverisli olmasini gerektirir. Calismamizda ticaret
unvaninin is-letmeden bagimsiz sekilde rehin islemine konu edilebilecegi; ancak
rehnin para-ya c¢evrilerek alacaklinin alacagina kavusmasi s6z konusu
oldugunda TTK m. 49/1 hiikmiiniin buna engel olacagi sonucuna varilmustir.
Calismamizda ayrica, borcun vadesinde ifa edilmemesi durumunda alacaklinin
hangi hukuki yollara bagvurabilecegi ele alinmis; hiikmiin, kanun koyucunun
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finansmana erisimi kolaylastirma amacina ne sekilde hizmet edebilecegi
yoniindeki goriisiimiiz sunulmustur.

Anahtar Kelimeler

e Ticaret Unvani ® Ticaret Unvaninin Devri e Ticari Islemlerde Tasinir Rehni
Ticaret Unvaninin Rehni e Sicilli Teslimsiz Taginir Rehni

THE PLEDGING OF A TRADE NAME THAT CANNOT BE
TRANSFERRED INDEPENDENTLY FROM THE COMMERCIAL
BUSINESS WITHIN THE SCOPE OF THE LAW ON PLEDGE OF

MOVABLES IN COMMERCIAL TRANSACTIONS

Abstract

The trade name is the designation used by a merchant in their business transac-
tions, distinguishing them from other merchants. According to Art. 49/1 of the
Turkish Commercial Code (TCC), it cannot be transferred separately from the
business. However, the Pledge of Movables in Commercial Transactions Code
(PMCTC) permits independent pledging of the trade name (Article 5/1-k). For a
movable to be subject to a pledge transaction, it must be capable of independent
transfer considering the function of the pledge and the protection of the secured
creditor. Our study concludes that while the trade name can be pledged indepen-
dently, TCC Art. 49/1 prevents its conversion into money to satisfy the creditor's
claim. We also discuss legal remedies available to the creditor in case of debt non-
performance and offer insights into how this provision may facilitate access to
finance.

Keywords

* Trade Name e Transfer of Trade Name ® Movable Pledge in Commercial
Transactions ® Pledge of Trade Name ¢ Non-Deliverable Registered Movable
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GIRIS

Ticaret unvani, tacirin ticari islemlerinde kullandig1 ve onu diger
tacirlerden ayirt etmeye yarayan adidir!. Tacirin tabi oldugu
ylikiimliiliiklerden birisi, kanuna uygun sekilde bir ticaret unvani se¢mek
ve kullanmaktir (TTK m. 39 vd.). Tiirk hukukunda kabul edilen “karma
sistem” geregince, ticaret unvam ilk olusturulurken gercek durumu

1 ARKAN, Sabih, Ticarl i§letme Hukuku, Ankara 2019, s. 279; ROTH, Wulf-
Henning/STELMASZCZYK, Peter, HGB, Koller/Kindler/Driien (Editorler), 10.
Auflage 2023, HGB § 23, N. 2, https://beck-online.beck.de/ (Erisim Tarihi: 08.02.2024).
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yansitmakta; daha sonra gerceklesen baz1 degisikliklerde, bu baglamda
isletmenin devri durumunda ise ticaret unvam aym sekilde
kullanilabilmektedir2. Nitekim TTK m. 49/2’de, bir isletmenin devrinin,
aksi kararlagtinlmadikca unvanin devrini de kapsadigi hiikme
baglanmakla isletmeyi devralanin ticaret unvanmi ayni sekilde
kullanabilecegi belirtilmistir3.

13.01.2011 tarihinde kabul edilen 6102 sayili Tiirk Ticaret
Kanunu'nun ticaret unvaninin devrini diizenleyen m. 49/1 hiikmii
geregince ticaret unvani, isletmeden bagimsiz sekilde devredilemez. Bu
diizenlemeye aykir sekilde ticaret unvanini devre konu yapanlar ve bu
sekilde devredilen ticaret unvanini kullananalar hapis cezasiyla ya da adli
para cezasiyla cezalandirilirlar (TTK m. 51/3).

Buna kargilik 20.10.2016 tarihinde kabul edilen 6750 sayil1 Ticari
Islemlerde Tasinir Rehni Kanunu'nda (TITRK), iizerinde rehin hakki
kurulabilecek taginir varliklari diizenleyen 5. maddesinin 1. fikrasinin (k)
bendinde, “ticaret unvani” ile “igsletme adi” lizerinde rehin hakki
kurulabilecegi acikca hitkme baglanmistir. Ayni Kanun'un 14.
maddesinde de borglarin zamaninda yerine getirilmemesi durumunda
birinci derece alacaklinin, rehinli ticaret unvaniin miilkiyetinin devrini
icra dairesinden talep edebilecegi, alacagini varlik yonetim sirketlerine
devredebilecegi, zilyetligi devredilmeyen tasmirlarda ise kiralama ve
lisans hakkini kullanabilecegi ya da genel hiikiimler geregince takip
yapabilecegi hitkme baglanmaistir.

Bu kanuni diizenlemeler 1s1gimnda ¢alismamizda, oncelikle ticaret
unvaninin hukuki islemlere konu olmasi genel hatlariyla incelenmis;
daha sonra ticaret unvanmin ticari isletmeden bagimsiz sekilde devir
islemine konu olmadan nasil rehin islemine konu edilebilecegi, bilhassa
ticaret unvani ile rehnin islev ve fonksiyonlar1 1s1§inda ele alinmuistir.
Ticaret unvaninin ticari isletmeden bagimsiz sekilde miinferiden rehin
verildigi ihtimalde, rehin verenin borcunu vadesinde ©6dememesi
durumunda unvanin, isletmeden ayri sekilde hangi islemlere tabi
olabilecegi konusuna da ayrica temas edilmistir.

2 ARKAN, s. 280.
3 ARKAN, s. 290.
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I. TICARET UNVANININ TANIMI VE FONKSIYONLARI

Ticaret unvaninin agik ve net bir tanimina TTK’da rastlanilamasa
da kullanma zorunlulugunu diizenleyen TTK m. 39 hitkmiine dayanarak
ticaret unvani, taciri diger tacirlerden ayirt etmeye, onu tanitmaya
yarayan, ticari isletmesine iliskin faaliyetlerinde kullandig1 ads, seklinde
tanimlanabilir®. Ticaret unvani mehaz Alman hukukunda “(die) Firma”
seklinde kullanilmakta ise de (HGB § 23) Tiirk hukukunda firmanin ticari
isletme kavramiyla 6zdes kullanimi dikkate alindiginda TTK m. 39 vd.’de
yer alan kanuni terimin tercih edilmesi gerekli gortilmiistir.

Ticaret unvaninin hukuki islemlere, calismamiz 6zelinde devir ve
rehin islemlerine konu olmasini incelerken karsimiza ¢ikacak problemler,
ticaret unvanmnin ticari isletme igindeki fonksiyonlar1 ile tagmir rehninin
fonksiyonlarii yakindan ilgilendirmektedir®. Bu baghk altinda ticaret
unvaninin yerine getirdigi fonksiyonlar ele alinmis olup rehinin
fonksiyonlar: ticaret unvaninin rehin edilmesi bashigi altinda ayrica ele

alinmistir.

Ticaret unvaninin yerine getirdigi fonksiyonlary; ayirt etme, garanti
ve reklam fonksiyonlar1 olarak gruplandirabiliriz. Ticaret unvaninin asli
islevi, ayirt etme fonksiyonudur. Bu o6zellik, agiklik ilkesi olarak da
adlandirilmakta olup hem tacirin Ozelliklerini belirtme, betimleme
yoniinii hem de var olan tacirlerden onu ayirt etme giiciinii gosterir®. TTK
m. 18/1 hitkkmii geregince tacir, kanuna uygun bir ticaret unvani se¢meli;
TTK m. 39 hiilkmii uyarinca ticari faaliyetlerini bu unvan altinda
gerceklestirmeli ve ticari faaliyeti kapsamindaki belgeleri bu unvan
altinda imzalamalidir. Yine ayni amagla TTK m. 45/1 hiikmii geregince
tacirin, daha once Tiirkiye’de tescilli olan bir diger unvandan ayirt
edilebilmesi icin gerekli ise ticaret unvanina ek almas1 ongoriilmiistiir.

4 Aym yoénde bkz. ULGEN, Hiiseyin/HELVACI, Mehmet/KAYA, Arslan/NOMER
ERTAN, N. Fiisun, Ticari Isletme Hukuku, 6. Bask, Istanbul 2019, s. 397; AYHAN,
Rlza/CAGLAR, Hayrettin/OZDAMAR, Mehmet, Ticari Isletme Hukuku, 14. Baski,
Ankara 2021, s. 298.

5 Devir probleminin ticari isletme i¢indeki fonksiyonu acisindan ele alinmasi gerektigi
yoniinde bkz. POROY, Reha/YASAMAN, Hamdi, Ticari 1§letme Hukuku, 19. Baski,
Ankara 2022, s. 505.

6 WIEN, Andreas, Handels- und Gesellschaftsrecht, Wiesbaden 2013, s. 37.
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Tim bu yasal diizenlemeler ticaret unvaninin, taciri diger tacirlerden
ayirt etme islevine hizmet etmektedir. Tkinci olarak ticaret unvany, tacirin
ticari faaliyetlerinde kullandig1r adi olarak ticari isletmenin mal ve
hizmetlerindeki kaliteyi de gosterir”. Bu fonksiyonuyla bagli olarak ticaret
unvaninin ticari isletmenin tanitimina, reklamina dolaylh katki sagladig:
da kabul edilmektedir®. Ticaret unvaninin bahsettigimiz ii¢ fonksiyonu da
piyasada diizeni tesis edeceginden, karisikliklar1 onleyerek iltibasa ve
diger kotii niyetli islemlere mani olacagindan ticaret unvanmin

diizenleyici islevini yansitir.

II. TICARET UNVANININ HUKUKI iISLEMLERE
KONU OLMASI

Biitlinliik ilkesi geregince ticari isletme, ihtiva ettigi her bir
malvarligi unsurunun devri igin gerekli goriilen zorunlu tasarruf
islemlerinin tek tek yapilmasina gerek olmaksizin, bir biitiin olarak
devredilebilir ve devir disindaki diger hukuki islemlerin konusunu
olusturabilir (TTK m. 11/3). Bu yasal diizenleme, ticari isletmenin bir
biitiin olarak, aksi kararlastirilmamigsa, isletme degerini, kiracilik
hakkini, duran malvarhigini, ticaret unvanini ve diger fikri miilkiyet
haklarmi, isletmeye stirekli sekilde 6zgiilenmis malvarligi unsurlarim
kapsayacak sekilde devrini ongormektedir. Ticari isletmenin rehni ise
6zel bir kanun olan TITRK’de ayrintili sekilde diizenlenmistir. Bu baslik
altinda, ticaret unvaninin rehnedilmesi durumunda rehnin paraya
cevrilmesini dogrudan ilgilendireceginden ticaret unvaninin devri
oncelikle ele alinmis; daha sonra hakkinda tesis edilen 6zel diizenlemeler
1s181nda ticaret unvaninin rehni incelenmistir.

A. Ticaret Unvaninin Devri

Ticari isletmenin devrinde diger fikri miilkiyet haklarindan farkl
olarak, taciri diger tacirlerden ayirt etmeye yarayan ticaret unvani, 6nemi
nedeniyle TTK'da agik¢a zikredilmistir. TTK m. 11/3 hiikmii geregince
aksi kararlagtirilmamigsa devir sozlesmesi “ticaret unvani ile diger fikri
miilkiyet haklarimi” igerir. Buna ek olarak TTK m. 49 hiikmiinde ticaret

7 AYHAN/CAGLAR/OZDAMAR, s. 295; CENGIL, Fatih, Ticari Isletmenin Devri,
Istanbul 2018, s. 231-232, 353.

8 ULGEN/HELVACI/KAYA/NOMER ERTAN, s. 397.
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unvaninin devri ayrica diizenlenmistir. Buna gore ticaret unvan ticari
isletmeden ayr1 sekilde, miinferiden devre konu edilemez®. Ticari
isletmenin devir sozlesmesinin kapsamma aksi kararlastirllmamigsa
ticaret unvani da dahildir (TTK m. 49/2). Dolayisiyla aksi kararlagtirilarak
ticaret unvan1 devir kapsami disina cikarilabilir. Goriildigi tizere TTK
m. 11/3 hiitkmii ile TTK m. 49 hiitkmii uyum igerisindedir?’.

1. Hiikmiin Amaci

Ticaret unvanmin fonksiyonlar1 dikkate alindiginda, ticari
isletmeyle siki bir bag igerisinde oldugu ve mdiisteriler iizerinde ve
piyasada aldatic1 sonuglara yol agmamasi igin diizenleyici fonksiyonunu
giiclendirecek yasal diizenlemelerin yapildigi sonuglarmna ulasilabilir.
Ticari isletme devredilmeden ticaret unvaninin isletmeden bagimsiz
sekilde devredilebilecegi kabul edilseydi, miisteriler nezdinde ve
piyasada eski isletmenin faaliyetine ayni sekilde devam ettigi izlenimi
dogacak; halkin giiveni kotiiye kullanilarak bu aldatict durum devralan
tacirin haksiz kazancina yol agabilecektir.

Ticaret unvaninin devrine iliskin TTK m. 49’un mehazi Alman
Ticaret Kanunu (HGB) § 23 hiikmiidiir. Hiikiim, ticari islemin, isletmenin
ve ticaret unvanmin dagilmasini 6nleme amaci tasir ve bu amag, marka
hukukundaki aksi yondeki gelismelerle de degistirilmemistir'2. Boylece
ticaret unvaninn igi bos sekilde (Leeriibertragung), yani isletme olmadan
bagimsiz sekilde devri yasaklanir’®; ticari faaliyeti olmayan sirketlerle
(Mondscheinfirmen) ticaret yapilmasi engellenir'*. Amag, unvanin mense
gosterme islevini korumak ve ticaret unvanmin bagka sirketlerle

o Isletmenin devri sozlesmesine dahil aktifler bakimindan ayrica bkz. AKCAAL,
Mehmet, i@letmenin Devri, 1. Baski, Ankara 2014, s. 114-116.

10 CENGIL, s. 232.

11 ARSLANLI, Halil, Kara Ticareti Hukuku Dersleri, Istanbul 1960, s. 96; CENGIL, s.
354.

2. STEITZ, Michael, HGB, Ensthaler (Editor), 8. Auflage, 2015, HGB § 23, N. 1;
EMMERICH, Volker, Sammlung Guttentag Heymann Handelsgesetzbuch, Horn,
Norbert (Editor), Band 1, 2. Aufl., 1995, HGB § 23, N. 1.

3 BOMEKE, Patrick, BeckOK HGB, Haublein, Martin/ Hoffmann-Theinert, Roland
(Editorler), 40. Edition, 01.07.2023, HGB § 23, N. 2; ROTH/STELMASZCZYK, HGB
§ 23, N. 1, EMMERICH, HGB § 23, N. 1.

14 STEITZ, HGB § 23, N. 1.
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iligkilendirilmesi konusunda kamuoyunun yanls yonlendirilmesini
onlemektir’®. Dolayisiyla ait oldugu isletme olmadan ticaret unvaninin
devredilmesinde korunmaya deger bir menfaat bulunmamaktadir'®. Bu
noktada ticaret unvaninin diizenleyici islevi karsimiza ¢ikar'. Bos devir
yasagl, yani ticaret unvaminin ticari isletmeden bagimsiz devre konu
edilememesi, lisans verilmesinin de kabul edilemez oldugunu gosterir's.
Ticaret unvani olmadan isletmenin devri ise pekala miimkiindyir.

Tiirk Ticaret Kanunu'nun mehaz olan Isvigre Bor¢lar Kanunu
(Obligationenrecht) Art. 953 hiikmiinde, bir isletmeyi devralanin ticaret
unvani icin 6ngoriilen kurallara tabi oldugu ve devralanin 6nceki ticaret
unvanini  devam ettirebilmesinin riza almasi sartina baglandig
goriilmektedir. Bu diizenleme sirket halefiyetini kolaylastirmak gayesiyle
Borglar Kanunu'nda yapilan degisiklikle 1 Temmuz 2016 tarihinden
gecerli olmak {izere yiiriirlikten kaldirilmistir. Isvicre hukukunda da
ticaret unvami sirketi bireysellestirmenin bir araci olarak islev
gordiiginden sirkete bagh bir deger olarak goriilmekte; dolayisiyla
gercek anlamda bir devir ya da lisansin s6z konusu olmayacag ifade
edilmektedir?’.

2. Hiikmiin Dolanilmasina Yonelik islemler

Ticaret unvaninin ticari isletmeden bagimsiz sekilde devrini
yasaklayan hiikiim, ticaret unvaninin devrine ve lisans stzlesmesine

15 STEITZ, HGB § 23, N. 1; BOMEKE, HGB § 23, N. 1; ROTH/STELMASZCZYK, HGB
§ 23, N. 1, RUB, Werner, Heidelberger Kommentar zum Handelsgesetzbuch,
Glanegger, Peter / Kirnberger, Christian/ Kusterer, Stefan/ Ruf3, Werner/ Selder,
Johannes/ Stuhlfelner, Ulrich (Editorler), 7. Auflage, Heidelberg 2007, HGB § 23, N.
1.

16 RUB, HGB § 23, N. 1; GEBLER, Ernst/HEFERMEHL, Wolfgang/HILDEBRANDT,
Wolfgang/SCHRODER, Georg, Schlegelberger Handelsgesetzbuch, 1. Band, 5. Aufl,,
§§ 1-47a, Miinchen 1973, HGB § 23, N. 1, EMMERICH, HGB § 23, N. 1.

17 Marka Kanunu’'ndaki markadan dogan hakkin siiphe durumunda devir kapsaminda
olduguna iliskin MarkenG § 27, Abs. 2 hiikmiiniin ticaret unvaninin ve isletme adinin
devrinde uygulanamayacagi yoniinde bkz. ROTH/STELMASZCZYK, HGB § 23, N.
1.

18 BOMEKE, HGB § 23, N. 4.

19 Zirich Handelsgericht, Urteil vom 14. Juni 2012, IV, Entscheide des Obergerichts des
Kantons Ziirich, https://www.swisslex.ch/de/doc/claw/87fcbc97-0alc-4880-a26b-
03d1e0eeelcf/search/196361957 (Erisim Tarihi: 01.03.2024).
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iliskindir. Bununla birlikte lisans islemine, sadece ticari faaliyetlerin
devredilmesi ve cifte kullanimin s6zlesmeyle engellenmesi sartiyla izin

verilmektedir.

Burada paravan satis (Mantelkauf) ile ticari olarak hig¢ faaliyet
gostermemis bir raf sirketinin (Vorratsgesellschaft) satin almmasi
arasinda ayrim yapilmaktadir. Her ne kadar kural olarak her iki sirketin
devrinde de sahiplik ve ticaret unvarni devredileceginden ve devredene
bir sey kalmayacagindan islemlerin HGB § 23 hiikmiinii ihlal etmeyecegi
sOylenebilirse de kamuoyunun ilgili ticari isletmenin ticaret unvan ile
herhangi bir bag kurmadig1 devirden farkli olarak HGB § 23 hiikmiintin
amacladig, ticaret unvanmin girketin kokeninin dogru bir gostergesi
olma niteligine aykir sekilde gerceklesen paravan satis islemleri tizerinde
titizlikle durulmalidir?'. Zira paravan satiglarda sirket sahipligi ve ticaret
unvani devralimirken sirketin devralinmas: zorunlu olmadigindan HGB
§ 23 hiikmiiniin engel olmak istedigi, ticari isletme ve ticaret unvaninin
ayrilmast durumu ile karsilagilabilir?2. Sayet paravan satista, unvan ile
birlikte devre konu olan sirket fesih siirecinde ve satistan 6nce faaliyeti
durdurulmus; fakat isin devamini saglayan degerlerle devredilmis
oldugundan isin devamini saglamak objektif olarak miimkiinse, bu
ihtimalde ticaret wunvaninin kullanimi  kural olarak problem
yaratmayacaktir?.

Hukuken gecerli kabul edilmeyen ticaret unvani devirlerinden

olarak; ticari isletme mevcut olmadan veya kismen ya da tamamen
goriintiste/sahte sekilde satisa konu edilmesi; sirketin

2 ROTH/STELMASZCZYK, HGB § 23, N. 2; BOMEKE, HGB § 23, N. 4; EMMERICH,
HGB § 23, N. 3. Ticaret unvaninin devrinden farkli olarak lisans alan, tiiretilmis bir
hak ve bununla lisans verenin dnceligini elde etmez; fakat -itiraz olarak- BGB § 986,
Abs. 1 uyarinca lisans verenin Onceligine dayanabilir. Bu ydnde bkz. BGH:
Verwechslungsgefahr bei Verwendung des Familiennamens als Firmenbestandteil -
Decker, NJW 1993, 2236, https://beck-online.beck.de/ (Erisim Tarihi: 28.02.2024);
BOMEKE, HGB § 23, N. 5.

2t STEITZ, HGB § 23, N. 2.

2 STEITZ, HGB § 23, N. 2. Ayn1 yonde bkz. ROTH/STELMASZCZYK, HGB § 23, N.
2; paravan satislarda sirket paylarmnin satin alinmasinin séz konusu oldugu, HGB §
23 hiikmiiniin ise sadece malvarliginin devri yoluyla ticari faaliyetlerin satisina
uygulandig1 yoniinde bkz. BOMEKE, HGB § 23, Nr 13.

2 STEITZ, HGB § 23, N. 2.
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oziiniin/gekirdeginin devredilmemesi?; ticaret unvaninn devri ile
isletme devri arasinda yakin bir zamansal baglantinin bulunmamasi;
saticinin tamamen Onemsiz goriilemeyecek birkag is kolundan birini
elinde tutmaya devam etmesi* sayilabilir?”. Bununla birlikte nemle ifade
edilmelidir ki ticari faaliyetlerin tamamen devri sart degildir; somut
olaydaki sartlara gore ekonomik olarak ticaret unvanu ile birlikte unvanla
iligkili ticari gelenegin devralan tarafindan devam ettirilecegi sonucunu
hakli ¢ikaran degerlerin devredilmesi yeterli goriilebilir?s.

3. Hiikmiin Ihlal Edilmesinin Hukuki Sonuclari

Mehaz Alman hukukunda ticaret unvaninin devri HGB § 23
hiikmiinii ihlal ediyorsa, BGB § 134 hiikmii geregince butlan yaptirim
uygulanir®. Bununla birlikte ticaret unvanmn devri yiikiimlalagini
iceren satin alma s6zlesmesi borglar hukuku hiikiimleri geregince gegerli
kabul edilir; bu durumda alicinin tazminat talep etme hakki bulunur®
(BGB § 311a, Abs. 2). Buna ek olarak, HGB § 23 hiikmii ihlal edilmesine
ragmen ticaret unvani devrinin ilan edilmesi durumunda, yanhs tescil
durumuna iliskin HGB § 15, Abs. 3 hiikmii uygulanabilir®’; mahkeme
tescil edilen unvanin iptaline ve HGB § 37, Abs. 1 geregince unvani
kullanmay1 birakmaya mahktm edebilir®. Biitiin bu yaptirimlara karsin
ticaret unvant HGB § 23 hiikmiine aykir1 olarak devredilmisse, devrin
gecersizligi, devralan tarafindan bu unvan altinda gergeklestirilen
islemlerin hukuki gegerliligi tizerinde higbir etkiye sahip degildir®.

% ROTH/STELMASZCZYK, HGB § 23, N. 2.
5 ROTH/STELMASZCZYK, HGB § 23, N. 2; BOMEKE, HGB § 23, N. 10.
% STEITZ, HGB § 23, N. 3.

7  Diger 6rnekler icin bkz. GEBLER/HEFERMEHL/HILDEBRANDT/SCHRODER,
HGB § 23, N. 3.

8 STEITZ, HGB § 23, N. 3.

2 GEBLER/HEFERMEHL/HILDEBRANDT/SCHRODER, HGB § 23, N. 2; BOMEKE,
HGB § 23, N. 14; EMMERICH, HGB § 23, N. 2, ROTH/STELMASZCZYK, HGB § 23,
N. 3.

% STEITZ, HGB § 23, N. 4; kars BOMEKE, HGB § 23, N. 14; EMMERICH, HGB § 23,
N. 2.

3 ROTH/STELMASZCZYK, HGB § 23, N. 3.
22 ROTH/STELMASZCZYK, HGB § 23, N. 4, BOMEKE, HGB § 23, N. 18.
33 RUB, HGB § 23, N. 3; BOMEKE, HGB § 23, N. 17.
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Tirk hukukunda ticaret unvaninin isletmeden ayr1 olarak
devredilmesi emredici bir kanun hiikmii ile yasaklandigindan bu yasaga
aykir1 davranarak ticaret unvanini devredenlerin yani sira, devralanlarin
ve kullananlarin da cezalandirilacag: hitkme baglanmistir (TTK m. 51/3).
Tiirk Borglar Kanunu (TBK) m. 27/1 hiikmii geregince, kanunun emredici
mahiyetteki  hiikiimlerine aykirihlk tagsiyan sozlesmeler kesin
hiikiimstizdiir. Ticaret unvaninin isletmeden ayr sekilde devrini konu
alan sozlesmeler de kesin olarak hiikiimsiiz olacaktir. Kesin hitkiimsiiz
bir s6zlesmenin konusu olan ticaret unvaninin devrinin sicile tescili
hukuken miimkiin degildir. Nitekim sicil miidiirii, unvanin tescili i¢in
aranan kanuni sartlari inceleyecek (TTK m. 32/1) ve tescil edilecek
unvanin yaniltict olmamasi ve kamu diizenine aykirilik ihtiva etmemesi
gereklerini gozetecektir (TTK m. 32/3). Bu kurallara aykir1 sekilde
devredilen bir ticaret unvani sicile tescil edilmisse, tescilin TTK m. 32/3
hiikmiine uymadigii 6grendikleri halde diizeltilmesini istemeyenler,
kusurlar1 nedeniyle dogan zararlardan sorumlu tutulmuslardir (TTK m.
38/2). Bununla birlikte Kanun’un emredici hitkmiine aykir1 sekilde ticaret
unvaninit devralanin bu unvan altinda yaptig1 islemler, devir isleminin
gecersizliginden hukuken etkilenmeyecektir.

B. Ticaret Unvaninin Rehin Edilmesi

Ticari Islemlerde Tasinir Rehni Kanunu, teslimsiz tasimur rehninin
kullanilmasmi yaymak, bu rehin hakkma konu olabilecek taginr
kapsamini genisletmek ve rehnin paraya gevrilmesinde farkhi ¢oziimler
sunmak suretiyle finansmana erisimi kolaylastirmak amaciyla 01.01.2017
tarihinde yiiriirliik kazanmistir (m. 1/1). Bu 6zel Kanun kapsaminda
tizerinde rehin hakki tesis edilebilecek tasinirlara ve Ozellikle ticaret
unvanmnin rehnine ge¢meden once, genel olarak tasimir rehninden,
tiirlerinden ve bu rehne hakim olan esaslardan kisa da olsa bahsetmek,
konu biitiinliigii adina ve tasgmir rehninin islevlerini tespit etmemizde
fayda saglayacaktir.

1. Tasinir Rehni (Fahrnispfand) ve Tasinir Rehnine Hakim
Olan Esaslar

Tasinir rehni, bir alacagin O0denmesini teminat altina almak
amaciyla bir tasmnir esya veya hak tizerinde tesis edilebilen ve bor¢lunun
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borcunu 6dememesi durumunda, tasmnir esya veya hakkin sahibinin
katilim1 olmaksizin alacakliya rehinli taginir1 paraya gevirerek alacagina
oncelikli olarak kavusma imkani veren bir mutlak hak olarak

tanimlanabilir34.

Tiirk hukukunda tagmir rehni tiirleri, Tiirk Medeni Kanunu'nun
(TMK) yan1 sira diger kanunlarda da diizenlenmistir. TMK’da tasinir
rehni, teslime bagli rehin (TMK m. 939 vd.), hapis hakki (TMK m. 950 vd.),
alacaklar ve diger haklar tizerinde rehin (TMK m. 954 vd.), hayvan rehni
(TMK m. 940/1), rehin karsihiginda odiing verme isi ile ugrasanlara
yapilan rehin (TMK m. 962 vd.) ve rehinli tahvil (TMK m. 970 vd.)
seklinde her bir tiire ozgl kurallar belirtilerek ayrintili gekilde
diizenlenmistir. Diger kanunlarda diizenlenen taginir rehinleri ise sicilli
teslimsiz tasmir rehni ve sicilsiz teslimsiz taginir rehni olarak iki ayr
baslikta ele alinmaktadir®. Sicilli teslimsiz tasimmir rehninde sicile
yapilacak tescil, tagmir zilyetliginin devrinin yerine gecer. Bu suretle
uygulamada, bilhassa kredi islemlerinde, teslime bagh tasmir rehninde
s0z konusu olan, bor¢lunun zilyetligi alacakliya devretmesi durumunda
tasinirdan faydalanamama tehlikesi engellenir ve alacaklinin da rehin
konusunu saklama yiikiimliiliigli ortadan kalkar®. Sicilli teslimsiz tagmir
rehni tiirleri, TITRK'de diizenlenen ticari islemlerde tasinir rehni, gemi
rehni (TTK m. 1012 vd.), hava arac1 ipotegi, maden isletme hakkinmn ve
maden cevherinin rehni olarak sayilabilir. Aleniyetten yoksun olan
sicilsiz teslimsiz tasmir rehni kapsamina ise 6183 sayili Amme
Alacaklarimin Tahsil Usulii Hakkinda Kanun’'da diizenlenen bazi
miiesseselerin isletilmesinden dogan kamu borglarina karsi bu yerlerdeki
esya lizerinde tesis edilen rehin hakki (m. 12) ile 1581 sayili Tarim Kredi

% Ayni hakkin sadece esya iizerinde kurulabilmesi, rehin hakkinin alacaklar ile diger
haklar tizerinde de tesis edilebilmesi dikkate alindigindan tasinir rehninin “mutlak
hak” olarak nitelendirildigi bir tanim i¢in bkz. NOMER, Haltik Nami/ERGUNE,
Mehmet Serkan, Esya Hukuku, Istanbul 2020, s. 380, N. 1166.

%5 NOMER/ERGUNE, s. 383, N. 1177.

3%  NOMER/ERGUNE, s. 383, N. 1179; OZANOGLU, Hasan Seckin, “Tiirk Medeni
Kanunu'nun 940. Maddesinin II. Fikras1 (Motorlu Ara¢ Rehni) Uzerine”, Ankara
Haci Bayram Veli Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 5, S. 2, 2001, s. 5,
https://dergipark.org.tr/tr/pub/ahbvuhfd/issue/48135/608836 (Erisim Tarihi:
29.02.2024).
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Kooperatifleri ve Birlikleri Kanunu'nda kabul edilen kooperatif
ortaklarinin kredileri i¢in gosterdikleri iirtinleri, hayvanlari, makineleri
tizerindeki kooperatifler i¢in taninan mutlak rehin hakki (m. 13) girer®.

Tasinir rehni, alacaktan bagimsiz olmayan fer’? bir haktir®. Rehin
hakki konusunun ve rehinle teminat altina alinan alacagin belirli veya
belirlenebilir olmasi gerekir®. Tagmnir rehnine hakim olan bir diger esas,
kamuya agikliktir. Bu kural geregince aleniyeti saglamak icin teslime
bagh tasmir rehninde taginirin dolaysiz zilyetligi rehin hakki sahibine
veya yediemine verilmeliyken, sicilli teslimsiz taginir rehninde kural
olarak ilgili sicile yapilacak tescil kurucu nitelik tasir®. Calismamiz
kapsamindaki ticari islemlerde tasinir rehni de aleni nitelikteki rehinli
tagmur siciline tescil suretiyle kurulur (TITRK m. 4/1 ve m. 8). Tasmnur
rehninde iyi niyetli kazanim kimi hallerde tanmnmis olsa da sicile
giivenerek alacaklinin iyi niyetle rehin hakkimi kazanmasi, ticari
islemlerde tagmir rehni kapsaminda kabul edilmemistir. Alacakl,
alacagina tamamen kavusmadik¢a rehin konusu tasiniri kismen geri
vermekle yiikiimli degildir (TMK m. 944/2). Bir taginr iizerinde birden
¢ok rehin hakki kurulmus ise rehin hakkmin sirasinda kurulus tarihi
belirleyicidir (TMK m. 948/2). Ticari islemlerde tasinir rehni kapsaminda
kurulan rehinde de oOncelik hakki, derece sirasimnin belirtilmedigi

% NOMER/ERGUNE, s. 386, N. 1183.

3% OGUZMAN, M. Kemal/SELIiCi, Ozer/OKTAY OZDEMIR, Saibe, Esya Hukuku,
Istanbul 2018, s. 1014, N. 3606; SIRMEN, Lale, Esya Hukuku, Ankara 2023, s. 915.

% Rehin konusu tasimir esyanin rehin sozlesmesinde belirlenebilir sekilde
gosterilebilecegi yoniinde bkz. SIRMEN, s. 918. Alacak miktarinin, en geg rehin
paraya cevrilirken belirlenmesi  yeterlidir  (Bkz. SIRMEN, s. 919;
OGUZMAN/SELICI/OKTAY OZDEMIR, s. 1020, N. 3638; NOMER/ERGUNE, s.
391-392, N. 1197; ESENER, Turhan/GUVEN, Kudret, Esya Hukuku, Ankara 2019, s.
591).

©  OGUZMAN/SELICI/OKTAY OZDEMIR, s. 1015 N. 3615  3625;
NOMER/ERGUNE, s. 393, N. 1200.

4 NOMER/ERGUNE, s. 397, N. 1209; SIRMEN, s. 908. Bununla birlikte bir tagmirin
rehinli oldugunu bilmeyen veya bilmesi gerekmeyen iyiniyetli iiglincii kisinin
iyiniyeti korunmustur (TITRK m. 7/3). Bu hiikiimle rehinli taginir sicilinin agikligmin
islevsiz kilindig1 yoniinde bkz. SIRMEN, s. 909. Ayni yonde bkz. NARBAY,
Safak/YILDIZ, M. Enes, “Ticari Islemlerde Tasimr Rehni Kanunu Cercevesinde
Ticari Isletme Rehninde “Rehinli Taginir Sicili”nin Diger Sicillerle Iliskisi Uzerine
Degerlendirme”, BATIDER, C. XXXIV, Sa. 4, 2018, s. 43.
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durumda rehnin kurulus anma gore belirlenir. Derece belirtilmis ise,
derece siras1 dikkate aliir (TITRK m. 11/1). Son olarak Kanun’da, borcun
ifa edilmemesi halinde rehin konusu taginirin miilkiyetinin alacakliya
gecmesine iliskin Onceden yapilan anlagmalar yasaklanmistir (lex
commissoria) (TMK m. 949).

2. Ticari Islemlerde Tasinir Rehni Kanunu Kapsaminda
Tasinir Rehni ve Rehne Konu Olabilecek Tasinirlar

Ticari islemlerde tasmir rehninde de alacaga baghlik (fer'ilik),
belirlilik*?, kamuya agiklik, rehin yiikiiniin boliinmezligi** (TMK m. 944/2)
esaslar1 kural olarak gecerlidir. Bunun yarm sira, Tiirk hukukunda taginir
rehninde kabul edilen temel kural, teslime bagh rehindir. Bununla
kastedilen, rehne konu tasmirin alacakliya veya yediemine teslim
edilmesiyle rehin hakkinin kurulmasi; tasmirin fiilen rehin verenin
hakimiyetinde kaldig: siirece rehin hakkinin dogmamasidir#. Zilyetligin
devri sarti, rehnin kurulmasinda aleniyeti saglayan kurucu bir sarttir.
Bununla birlikte kredi islemlerinde krediyle satin alinacak taginirin rehin
olarak gosterilmesi gerektiginde teslime bagli tasinir rehninin hem kredi

42 Kanun’'da belirtilen ve {izerinde rehin kurulabilecek tasmirlardan sarf malzemeleri,
stoklar, hammadde, agaclar gibi bazi tasinirlarin ayirt edici 6zelikleri ile
belirtilmesinde yasanabilecek giigliikler dikkate alindiginda, rehin konusu
yoniinden belirlilik esasinin bu tasmurlar agisindan uygulanamaz duruma
gelebilecegi yoniinde bkz. BAYDAK, Ecrin, Ticari I@Iemlerde Tasinir Rehni, Istanbul
2018, s. 36. Ticari i§lemlerde Rehin Hakkinin Kurulmas: ve Temerriit Sonrasi
Haklarin Kullanilmas1 Hakkinda Yonetmelik m. 9/2 geregince, tasmirin ayirt edici
ozellikleri mevcut degilse genel olarak belirlenmesine yarayan niteliklerin rehin
sozlesmesinde yer alacagi; 6rnegin, hammadde rehnedilmek istendiginde, agirligs,
uzunlugu, olustugu madde, kokeni ya da bulundugu yerin yazilarak rehin
konusunun belirlenebilecegi yoniinde bkz. OCAL APAYDIN, Bahar, “6750 Sayili
Ticari Islemlerde Tagiir Rehni Kanunu Uyarinca Ayni Alacaga Teminat Tegkil
Etmek Uzere Birden Cok Taginirin Rehin Hakkina Konu Olmas1”, inonii Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 11, S. 1, 2020, s. 275.

# TITRK m. 5/6 hitkmii geregince rehin hakki, birden fazla taginir iizerinde kurulabilir.
Bu durumda, TITRK m. 18 hiikmiinde &ngoriilen atifla TMK m. 855 hiikmiiniin
kiyasen uygulanmas: suretiyle kural olarak rehnin, birden ¢ok tasmur iizerinde
teminat yiikii paylastirilarak olusturuldugu; teminat yiikii boliinmeden kurulan
rehinin ise istisna oldugu yoniinde bkz. OCAL APAYDIN, s. 276.

4 OGUZMAN/ SELICi/OKTAY OZDEMIR, s. 1025, N. 3657; OZANOGLU, s. 4;
NOMER/ERGUNE, s. 401, N. 1218; SIRMEN, s. 923-924; ESENER/GUVEN, s. 597;
AKCAAL, Mehmet, Esya Hukuku, Ankara 2023, s. 839-840.
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veren hem de rehin borclusu agisindan islevsel olmadigi aciktir®.
Thtiyaclar cergevesinde, sicilin aleniyeti saglama fonksiyonu da dikkate
almarak TMK m. 940/2 hiikmdiyle sicile tescili zorunlu olan taginir mallar
tizerinde zilyetlik devredilmeden de rehin kurulmasi imkani taninarak
sicilli teslimsiz tasmir rehni Tiirk hukukunda kabul edilmistir‘. Anglo-
amerikan etkisi altindaki uluslararasi egilimlerde de teslime bagli taginir
rehni ilkesinden (Faustpfandprinzip) giderek vazgecildigi goriilmiistiir®.

Bu egilim ticari islemlerde taginir rehni kapsaminda da goriilmiis;
TITRK teslimsiz tagiir rehin hakkmin yaygmlastirilmas: gayesiyle
01.01.2017 tarihinde yiiriirliige girmistir. Boylece Kanun’da sayilan taginir
varliklar teminat gosterilirken aleniyet taninmus bir sicile yapilacak tescil
ile kurulacak rehin hakki ile kredi alma imkan1 da kolaylastirilmigtir.
Ticari islemlerde tasinir rehninin konusunu ticari isletme, esnaf isletmesi,
bu isletmelerin mevcut veya miistakbel tagmir varliklari, bu varliklarin
getirileri olusturur (TITRK m. 5/1,2,3,4).

Kanunun 5. maddesinde rehne konu olabilecek tagimmir varliklar
“benzeri her tiirlii tasinir varlik ve hak” denilmek suretiyle 6rnek kabilinden
ayrintili  sekilde belirtilmistir’. Bu kapsamda tizerinde rehin tesis
edilebilecek unsurlar arasinda “ticaret unvani” ve “igletme adi” acikca
sayilmuistir. Ticaret unvant sadece tacirler tarafindan
kullanilabileceginden ticaret unvam sadece tacirler tarafindan ticari

45 OZANOGLU, s.5; ESENER/GUVEN, s. 615.
46 OZANOGLU, s. 3; CEKiN, Mesut Serdar, “Das neue tiirkische Gesetz {iiber

Mobiliarpfandrechte bei Handelsgeschéften”, Recht der Internationalen Wirtschaft
(RIW) 2017, s. 494; NOMER/ERGUNE, s. 428, N. 1304.

¥ Bu baglamda Avrupa Imar ve Kalkinma Bankasi'nin 25 Mart 1994 tarihli Model
Kanunu (Modellgesetz fiir Sicherungsgeschéfte der Europdischen Bank fiir
Wiederaufbau und Entwicklung-MGSG) ile 2016 tarihli UNCITRAL Model
Kanununu (UNCITRAL Model Law on Secured Transactions) zikreden bir ¢alisma
icin bkz. CEKIN, s. 493.

% OGUZMAN/SELICi/OKTAY OZDEMIR, s. 1008, N. 3592.

4  Teminat hakkinin islevsel yaklasimi takip edilirse, tanimin her tiirlii teminat aracin
kapsayacak sekilde genel tutulacagy; taginir ve tasinmaz mal ayrimi ve tutulan siciller
dikkate alindiginda teminatin islevsel yaklagiminin takip edilmesinin zor olacagi;
Tiirk Medeni Kanunu'ndaki tasmir belirlemesinin TIiTRK’nin amacina hizmet
etmekten uzak oldugu; Tiirk kanun koyucusunun bu dilemmays, iizerinde rehin tesis
edilebilecek tagimirlar: agikca listeleyerek ¢6zdiigii yoniinde bkz. CEKIN, s. 496.
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islemlerde taginir rehnine konu edilebilecektir®®. Hiikmiin 2. fikrasinda,
ticari isletmenin bir biitiin olarak rehnedilmesi halinde, rehin kurulurken
isletmenin faaliyetine tahsis edilmis her tiir varligin rehin kapsamina
girecegi hiikme baglanmis; ayni hiikiimde, diger tasimirlarin borcu
kargilamaya yeterli gelmesi halinde isletmenin tamamen rehin konusu
yapilamayacag1 acik¢a ifade edilmistir®’. Boylece aceleci kararlara
dayanarak ticari igletmenin tamaminin rehin konusu yapilmasi
engellenmek istenmistir’®2. Bu diizenlemeler cercevesinde TITRK
kapsaminda ticaret unvanmin, ait oldugu ticari isletmeden bagimsiz
olarak, miinferiden rehin edilebilecegi sonucuna ulagilabilir. Isletme
adinin devri konusunda ise TTK m. 49 hiikmiine benzer bir yasaklayici
diizenleme Ongoriilmediginden, isletme adimnin rehnine ¢alismamiz

kapsaminda ayrica temas edilmemistir.

3. Ticari Islemlerde Tasinir Rehni Kanunu Kapsaminda
Borcun Zamaninda ifa Edilmemesinin Hukuki Sonuclari

5% BAYDAK, s. 111.

51 Buna kargilik Ticari islemlerde Rehin Hakkinin Kurulmasi ve Temerriit Sonrasi
Haklarin Kullanilmas:1 Hakkinda Yonetmelik m. 17/3 hiikmiinde, rehinli tasmir
varliklarin borcun tamamina ek olarak begte birinden daha fazlasmi kargilamasi
durumunda, isletmelerin tamamu {izerinde rehin kurulamayacaginin belirtilmesi,
rehinli alacakli lehine olsa da normlar hiyerarsisine aykir1 oldugu yoniinde bkz.
KARA, Burak, Ticari i@lemlerde Tagimir Rehninin Sona Ermesi, 1. Baski, Istanbul
2018, s. 25. Aym yonde bkz. GOLE, Celal/AYDOGAN, Gokhan, “Ticari islemlerde
Tasinir Rehni Kanununun Ticaret Hukuku Ag¢isindan Degerlendirilmesi”, BATIDER,
C. XXXIIL, Sa. 1, 2017, s. 29. Kanunda 6ngoriilen sarti, Kanuna aykir1 olarak esneten
Yonetmeligin  bu  hiikmiiniin = uygulanabilir  olmadigr  yoniinde  bkz.
ULGEN/HELVACI/KAYA/NOMER ERTAN, s. 232.

52 CEKIN, s. 496.

3 SENOCAK, Kemal/KAHRAMAN, Zafer/TUNCER KAZANCI, idil/OCAL
APAYDIN, Bahar, Ticari Iglemlerde Tasinir Rehni, Ankara 2019, s. 66. Kars.
KOROGLU OLMEZ, Belin, “Ticari 1§1emlerde Tasmir Rehni Kanunu Uyarinca Ticari
Isletme Rehni”, TBB Dergisi, S. 129, 2017, s. 273. Borcun zamaninda 6denmemesi
durumunda, ticaret unvanmn kayith oldugu sicile bildirim suretiyle alacakliya
devrin gergeklestirilebilecegi; bor¢lunun kendisinin de icra emrini aldiktan sonra
devir islemini ilgili sicilde gergeklestirebilecegi yoniinde bkz. TUNCER KAZANCI,
idil, “Ticari Islemlerde Tagsinir Rehni Kanunu Kapsaminda Kurulan Rehinlerde
Rehinli Alacaklinin Tatmin Edilmesi”, In6nii Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
C. 10, 5.1, 2019, s. 84.
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Bor¢larin zamaninda ifa edilmemesi durumunda alacakli, TITRK
m. 14 hiikmiinde agikg¢a belirtilen hukuki yollara basvurabilir. Bu
baglamda derece sisteminde alacakli ilk sirada yer aliyorsa, Icra ve Iflas
Kanunu m. 24 hiitkmii uyarinca, rehnedilen tasinirin mdiilkiyetinin
kendisine devredilmesini icra dairesinden talep edebilir>. Birinci derece
alacakli olmamakla birlikte alacag1 daha 6nce muaccel olan bir alacaklinin
bu talepte bulunup bulunamayacag ise belirsizdir. Yine birden fazla
rehinli alacaklinin bulunmadigr bir durumda da tek basma rehinli
alacakli olan kisinin de rehin konusu tasinirin miilkiyetinin devrini talep
edip edemeyecegi hususunda bir agiklik yoktur®.

Bunlara ilave olarak borcun vadesinde ifa edilmemesi durumunda
birinci derece alacakli, rehinli tasmirin miilkiyetinin devrini icra
dairesinden talep edebilecektir® (TITRK m. 14/1-a). Bu uygulamanin
taginir rehninde kabul edilen lex commissoria yasagina istisna tegkil edip
miilkiyetinin devrini talep etme yetkisinin, birinci derece alacakliya
borcun ifa edilmemesi sartiyla taninmis bir yetki oldugu ve tasimr
miilkiyetinin otomatik bir gegisinin s6z konusu olmadig1; bunun yerine
icra dairesinden talep edileceginin diizenlendigi goriilmektedir. Bununla

5% Alt derecedeki alacaklinin alacaginin 6nce muaccel olmasi durumunda onun da
devir talebinde bulunabilecegi yoniinde bkz. OGUZMAN/SELICI/OKTAY
OZDEMIR, s. 1011, dpn. 14 g.

5% Miimkiin oldugu yoniinde bkz. KARA, s. 90.

56 Hiikmiin elestirisi i¢in bkz. GOLE/AYDOGAN, s. 45-46.

% Bu uygulama kanun hiikmiine dayandigindan lex commissoria yasag1 kapsaminda
yer almadig1 yoniinde bkz. SIRMEN, s. 928, dpn. 467; NARBAY/YILDIZ, s. 44, dpn.
19. Miilkiyetin devrini isteme hakkinin alacak muaccel hale geldikten sonra s6z
konusu oldugundan lex commissoria yasaginin istisnasinin bulunmadig yoniinde
bkz. AKCAAL, Esya Hukuku, s. 842, dpn. 562. Kanundan dogan bu talebin lex
commissoria  yasagmin kanuni bir istisnast oldugu yoniinde bkz.
SENOCAK/KAHRAMAN/TUNCER KAZANCI/OCAL APAYDIN, s. 145. Lex
commissoria yasagimin onemli bir istisnast oldugu yoniinde bkz. CEKiN, s. 500.
Rehinli alacakliya tanian bu hakkin lex commissoria yasagina aykir1 bulunmadigy,
Kanunla 6ngoriilmiis bir istisna da olmadigi, zira bu yasagin kapsamina dahil
olmadig1 yoniinde bkz. MAKARACI BASAK, Asli, “Ticari Islemlerde Tasinir Rehni
Kanunu Lex Commissoria Anlagmasi Yasagma Istisna Getirip Getirmedigi Konusu
Uzerine Bir Degerlendirme”, Inénii Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 10 (2),
2019, s. 755.
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birlikte rehinli alacakli, rehin konusunun satisindan elde edilecek gelirle
tatmin edilmek zorunda degildir; aksine dogrudan rehin konusu taginirin
miilkiyetinin devrini talep edebilecektir®. Bu yoniiyle bir imkan olarak
miilkiyeti devir talebinin, lex commissoria yasaginin (TMK m. 949) kanuni
bir istisnasi oldugu kanaatindeyiz. Kanun koyucu bu istisnay:
diizenlerken lex commissoria yasaginin rehin verenin sOomiiriilmesini
Onleme amacina hizmet edecek sekilde®, bor¢lunun temerriide diigmesi
sonrasinda sahip olunacak haklarin kullaniminda, alacaklinin talebi
tizerine, sulh hukuk mahkemesince tagiirin degerinin ekspertiz hizmeti
veren kisilere tespit ettirilecegini diizenlemistir (TITRK m. 13/2). Diger
yandan rehinli tasmirin, ekspertiz tarafindan tespit edilen degerinin,
alacaklinin alacagindan daha fazla olmasi durumunda, aradaki farktan
birinci derece alacakli ile rehin verenin miiteselsilen sorumlu olacag: da
ongoriilmiistiir (TITRK m. 14/1-a).

Diger bir imkan olarak alacakli, alacagmi, 5411 sayii Kanun
geregince faaliyette bulunan varlik yonetim sirketlerine® devredebilir
(TITRK m. 14/1-b). Buna karsilik, ticari islemlerde tasmir rehninde
temerriit sonrasi rehin iliskisinin taraflarinin hak ve yiikiimliiliiklerine
iliskin kurallar1 diizenlemek amaciyla 01.01.2017 tarihinde yiiriirliige
giren Ticari Islemlerde Rehin Hakkinin Kurulmas: ve Temerriit Sonrasi
Haklarin Kullanilmas1 Hakkinda Yonetmelik (YOnetmelik) m. 41/1
hiikmiinde, miilkiyeti devralma yetkisi bulunan alacaklinin, yani birinci
derece alacaklinin alacagini varlik yonetim sirketlerine devretmesinden
sOz edilmistir. Buna ek olarak birinci derece alacaklinin sadece varlik
yonetim sirketlerine degil; tiglincii kisilere de alacagin1 devredebilecegi
hiikme baglanmigtir¢!.

5 CEKIN, s. 500.

% Ayni yonde bkz. KARA, s. 87.

60 Varlik Yonetim Sirketlerinin Kurulus ve Faaliyet Esaslar1 ile Devralinacak Alacaklara
Hig,kin Iglemler Hakkinda Yoénetmelik m. 3/1-6 hitkmii geregince, varlik yonetim
sirketi, “kaynak kuruluslarin alacaklar: ile diger varliklarinin satin alinmasu, tahsili, yeniden
yapilandirilmas: ve satilmast amacina yonelik olarak faaliyet gostermek iizere Kanun ve ilgili
mevzuat hiikiimlerine gore izin alarak kurulan sirketleri” ifade eder.

61 frade serbestisi ilkesi geregi oldugu yoniinde bkz. KARA, s. 91.
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Zilyetligi devredilemeyen tasmirlarda kiralama ve lisans hakki da
kullarlabilir (TITRK m. 14/1-c). Yonetmelik m. 41/2 hiikmii geregince ise
kiralama ve lisans hakkini alacakli dogrudan kendisi kullanabilir ya da
tiglincii kisilere kullandirtabilir. Bu islemler neticesinde ele edilecek gelir
borca yetecek diizeye ulasinca kiralama ve lisanslama hakki sona erer.

Rehinli alacakli genel hiikiimlere gore takip de yapabilir®? (TITRK
m. 14/1-¢). Yonetmelik m. 41/3 hitkmii geregince, yukarida yer verilen
secimlik yetkiler genel hiikiimlere gore takip yapilmasina engel degildir.
Dolayisiyla kanun koyucu, alacaklinin kendisine tanman haklardan
uygun olan diledigi hukuki yola bagvurmasma miisaade etmistir.
Yonetmelik’te ise, hiikiim bulunmayan hallerde TMK'nin taginmaz rehni
hiikiimleri ile [IK'nin ipotegin paraya cevrilmesi hakkinda éngdrdiigii
diizenlemelerin kiyasen uygulanacagi belirtilmistir® (m. 42).

Icra ve Iflas Kanunu (IIK) m. 23/1, b. 2 hiitkmii geregince taginir
rehni, “ticari isletme rehnini” de kapsar. Rehnedilen tasiniri paraya
cevirme yetkisi ikincil nitelik tasidigindan, rehinle temin edilen alacak
sona ermemis ve muaccel olmus fakat 6denmemisse rehinli alacakli
paraya gevirme yetkisini kullanabilecektir®.

4. Ticari Islemlerde Tasinir Rehni Kanunu Kapsaminda
Rehnin Sona Ermesi

Ticari islemlerde tasmnir rehninin sona ermesi konusunda TITRK m.
15 hiikmiinde, alacagin son bulmasi nedeniyle rehnin sona ermesi ele
almmistir. Alacagin sona ermesi disindaki sona erme sebeplerine ise
YoOnetmelik'te yer verilmistir. Buna gore, ticari islemlerde tasinir rehni,
bir siire belirlenmisse bu siirenin sona ermesi, rehnin terkin edilmesi veya
rehinli tasinir varligin tamamen yok olmasiyla sona erer (Yonetmelik m.
22/1). Yonetmeligin 28inci maddesinde, rehinli tasmirin mdiilkiyetinin

62 Genel hiikiimler ile kastedilenin, rehnin paraya gevrilmesi yoluyla takip hiikiimleri
oldugu yoniinde bkz. SENOCAK/KAHRAMAN/TUNCER KAZANCI/OCAL
APAYDIN, s. 183; TUNCER KAZANCI, s. 76; KARA, s. 94.

63 1potegin paraya cevrilmesi hakkindaki hiikiimler arasinda, rehinli alacakliya
tasinmaz miilkiyetinin devredilmesine iliskin bir diizenlemenin yer almadigi
yoniinde bkz. TUNCER KAZANCI, s. 84, dpn. 66.

64 NOMER/ERGUNE, s. 458, N. 1382. Paraya ¢evirmede tasinir rehninde takip edilen
usuliin uygulanacag1 yoniinde bkz. ESENER/GUVEN, s. 631.
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veya zilyetliginin devrinin, aksi Ongoriilmedikge, giivencede bir
degisiklik meydana getirmeyecegi hitkme baglanmis oldugundan,
miilkiyet veya zilyetligin devrinin de rehni sona erdirecegi
kararlastirilabilecektir®.

IIL. TiCARI ISLETMEDEN BAGIMSIZ OLARAK

DEVREDILEMEYEN TICARET UNVANININ TiCARI

ISLETMEDEN BAGIMSIZ OLARAK REHNEDILMESI
SORUNU

Ticaret unvaninin ticari isletmeden bagimsiz sekilde devrini
yasaklayan TTK m. 49/1 hiikmii, ticaret unvaninin ticari isletmeden ayr1
olarak, miinferiden rehnedilebilecegini ongoren TITRK m. 5/1-k ve m. 5/2
hiikiimleriyle uyum icerisinde degildir®. Miilga 1447 say1li Ticari Isletme
Rehni Kanunu (TIRK) m. 3 hiikkmii geregince ticaret unvany, ticari isletme
rehni kapsaminda yer aldigindan TTK m. 49 hiitkmiine aykir1 bir durum
s6z konusu degildi””. TITRK hiikiimleri dikkate alindiginda, ticari
isletmeden bagimsiz sekilde devre konu olmasi TTK’da emredici sekilde
yasaklanmuis ticaret unvaninin, ticari isletmeden ayr1 sekilde rehin edilip
edilemeyecegi; alacaga kavusulmasimi ne sekilde saglayabilecegi ve bu
hususta kanun koyucunun sonraki tarihli 6zel bir kanunla istisna tanimak
isteyip istemedigi konularinda belirleme yapilmas: pratik bir gerekliliktir.
Bu amagla sorun, rehnin ve ticaret unvaninin islevleri, temerriit sonrasi

haklar, alt rehin ve art rehin kurma haklar1 agilarindan ele alinmistir.

A. Rehnin ve Ticaret Unvaninin islevleri Agisindan
Konunun Degerlendirilmesi

Rehin, bir alacagin 6denmesini giivence altina almak amaciyla
kurulan ve rehin alana belirli kosullar altinda rehin konusunu paraya

% KARA, s. 36.

6  Ayni yonde bkz. GOLE/AYDOGAN, s. 24, dpn. 38. Bu yonde ve TITRK hiikiimleri
ile temlike elverisli ferden belirlenmis tasinrlarin TMK sistematiginde rehne konu
olmasi ilkesinin, rehin konusu olan taginirin temlike elverigli olmasi seklinde tersine
cevrildigi yoniinde bkz. SENOCAK/KAHRAMAN/TUNCER KAZANCI/OCAL
APAYDIN, s. 92.

7 Rehin sdzlesmesinin taraflarmin, ticaret unvaninin rehnin kapsami diginda olacagin
kararlastiramayacaklar1 yoniinde bkz. KARABEL, E. Gokge, Ticari Isletme Rehninin
Paraya Cevrilmesi, Ankara 2011, s. 64.
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cevirtip alacagini isteme yetkisi veren fer'i bir ayni haktir®®. Rehin
hakkinin konusu, devredilebilir olmalar1 kosuluyla her tiirlii hak
olabilir®. Bu tanimdan yola ¢ikarak rehni karakterize eden i¢ unsur su
sekilde ortaya konulabilir”: Ilki siurl ayni hak olarak rehin hakkinin
rehinli alacakliya, diger alacaklilara nazaran imtiyazl bir hak bahsetmesi,
ikincisi fer’i niteligi, tiglinciisii de rehinli alacaklinin, rehinli tasiniri

paraya gevirme hakkidir.

Bir taginirin, alacagin veya hakkin rehin islemine konu olmasi,
rehnin iglevi ve rehinli alacakliy1 koruma amac dikkate alindiginda
bagimsiz bir bigcimde devre elverigli olmasini gerektirir”. Aksi halde
rehinden beklenen ve asil alacaga kavusmak amaciyla rehnin paraya
cevrilmesi siireci isletilemez. Kamu hukukuna iliskin yasaklar nedeniyle
devredilemeyen tasinirlarin rehni, konusu imkansiz olacagindan gecerli
degildir2. Bu durumda devredilerek paraya gevrilemeyecek bir taginirm

rehni, rehin hakkimin 6ziine aykir1 olacaktir”.

Ticari isletmeden bagimsiz sekilde devredilemeyen ticaret
unvanimin TITRK hiikiimleri kapsaminda rehin edilip edilemeyecegi
konusunda 6gretide bir goriis’, TTK m. 11/3 hiikmii ile TTK m. 49
hiikiimlerinin birlikte degerlendirilmesi neticesinde ticaret unvaninin
devir disinda kalabilse de tek basina devrini ortaya koymadigin ve bu
yoniiyle ticaret unvanmnin bagimsiz olmadigini; miinferiden rehne konu
olabilecek varliklarin bagimsiz olarak devredilebilen ve paraya
cevrilebilen degerler olmasi gerektigini; bu gerekgelerle ticaret unvaninin

¢ FUCHS, Julian, Pfandrecht, Weber kompakt, Rechtsworterbuch, Weber, Klaus
(Editor), 2023, https://beck-online.beck.de/ (Erisim Tarihi: 12.02.2024).

®  FUCHS, Pfandrecht, https://beck-online.beck.de/ (Erisim Tarihi: 12.02.2024).

70 SCHAFER, Frank L., Miinchener Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch, Sacker,
Franz Jiirgen/ Rixecker, Roland/ Oetker, Hartmut/ Limperg, Bettina (Editorler),
Miinchen 2023, BGB § 1204, N. 1.

7t MAKARACI BASAK, Asli, Taginir Rehni Sozlesmesi, Istanbul 2014, s. 41.
72 MAKARACI BASAK, Taginir Rehni, s. 44.
7 MAKARACI BASAK, Taginir Rehni, s. 66.

74 ANTALYA, Gokhan/ ACAR, Faruk, Ticari Islemlerde Tasmir Rehni, Istanbul 2017, s.
76-77.
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rehin konusu yapilamayacagini ifade etmistir. Bir diger goriis”, ticaret
unvaninin TITRK m. 14 hiikmii geregince devri talep edilemese de
kiralama ve lisans hakkinin kullanilabilecegini; bu gerekgeyle isletmeden
ayri sekilde rehin konusu yapilabilecegini savunur. Bir bagka goriis” ise
ticaret unvaninin isletmeden ayri olarak rehin verildigi durumda, borcun
0denmemesi ihtimalinde ticaret unvanmnin tek basmna paraya
¢evrilmesinin TTK m. 49 hiikmiine aykir1 olacagini; bu halde alacaklinin
temerriit durumunda kullanabilecegi haklarindan rehnin paraya
cevrilmesi disinda kalan diger bir yola basvurmasinin gerekecegini ifade
eder.

Kanaatimizce kanun koyucu, sonraki tarihli 6zel bir kanun olan
6750 sayili TITRK in m. 5/1-k hiikmii ile ticari isletmeden bagimsiz sekilde
ticaret unvani tizerinde rehin hakkinin kurulmasina agik¢a izin vermistir.
Bununla birlikte 6nceki tarihli genel Kanun olan 6102 sayili TTK ile ticaret
unvanmnin ticari isletmeden bagimsiz sekilde devrinin emredici sekilde
yasaklandig1 ve bu yasagin ihlal edilmesi durumunda ise hapis veya adli
para cezasi uygulanacagl ongoriilmiistiir. Her ne kadar emredici bir
hiikiimle ticaret unvaninin bagimsiz sekilde devri yasaklanmis olsa da
sonraki tarihli 6zel bir Kanun ile ticaret unvani tizerinde isletmeden
bagimsiz sekilde rehin kurulmasma izin verilmis oldugundan ve kamu
hukukuna iligkin bir yasaktan da sz edilemediginden, kurulacak rehnin
konusunun imkansiz olmayacagi aciktir. Buna karsilik ticaret unvanimnin
devrini diizenleyen TTK m. 49 hikmiiniin mehazi olan Alman
hukukunda, ticaret unvanmnin mutlak bir hak olmasma ragmen,
isletmeden ayrilamadi8 i¢in bagimsiz sekilde rehnedilemeyecegi kabul
edilmektedir””. Bu kabul, devri kabil olmayan bir degerin rehninin

7 ARVAS, Mehmet Miicahit, 6750 Sayili Kanuna Gore Rehne Konu Olabilecek
Taginirlar, Ankara 2017, s. 45. Ayn1 yonde olmak iizere, kiralanabilecek ya da lisans
konusu yapilabilecek mallarin zilyetlik devrine miisait olmayan mallar oldugu ve
bunlar arasinda da ticaret unvaninin yer aldigi yoniinde bkz. HASIRCI, Hakan,
“6750 Sayili Ticari Islemlerde Tagimir Rehni Kanunu'nun icra ve iflas Hukuku
Bakimindan Degerlendirilmesi”, BATIDER, C. XXXIII, S. 2, 2017, s. 260.

7% KARA, s. 24. Ortaya c¢kan tutarsizhigin elestirilebilecegi yoniinde bkz.
HAZIROGLU, Elif Cemre, “Ticari i@lemlerde Tagmir Rehni Kanunu’'nda Sicilli
Tasmur Varliklarin Durumu ve Ticari Isletme Rehninin Bunlar Uzerindeki Etkileri”,
BATIDER, C. XXXIIL, S. 2, 2017, s. 195.

7 RUB, HGB §17, N. 15.
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alacakliy1 tatmin etme islevini yerine getirmeyeceginden hareket ederek

bastan rehin islemine uygun olmayacagini ifade eder.

Tiirk kanun koyucusu, Kanun'un gerekgesinde ifade etmese de
TITRK hiikiimlerini ihdas ederken UNCITRAL Teminatl Islemler Model
Kanunu’'ndan (Model Law on Secured Transactions) esinlenmistir?.
Nitekim Model Kanun, tasinir varliklar tizerindeki teminat haklarina
uygulanmakta (m. 1-1), tasinur varlik, tasinmaz mallar disindaki maddi
veya maddi olmayan varliklar anlamina gelmekte (m. 2-u) ve rehinli
alacaklinin rehin konusunun miilkiyetini talep etme yetkisi bu Kanun’da
diizenlenmektedir (m. 80 vd.). Model Kanun'un m. 1-3 hiikmiinde,
Devlet'in fikri miilkiyet ile ilgili kanunu ile uyumsuz oldugu siirece
Model Kanun'un fikri miilkiyet {izerindeki teminat hakkma
uygulanmayacaglr hiikme baglanmistir. Fikri miilkiyet {izerindeki
teminat hakkinin uygulanmasinda gegerli olan kanunun, teminat verenin
bulundugu Devlet kanunu oldugu da ayrica hiikme baglanmistir (m. 99-
3). Model Kanun’daki bu belirlemelere ragmen Tiirk kanun koyucusu,
KOBT'lerin finansmana erisimini kolaylastirmak ve iilke ekonomisinin
bliylimesi gayelerine oncelik taniyarak tizerinde rehin tesis edilebilecek
taginir varlik kapsamini genisleterek TITRK kapsaminda ticari igletmeden
bagimsiz sekilde ticaret unvanmin rehin edilebilecegini hiikme
baglamistir (m. 5/1-k).

Tasinir rehnine konu olabilecek varliklarin bagimsiz sekilde
devredilebilir olmas1 ve dolayisiyla alacaklinin alacagima kavusmasimi
saglayabilmesi, rehnin alacakliy1 tatmin etme islevinin, rehnin 0ziine
uygunlugun bir geregidir. Diger yandan ticaret unvaninin, taciri diger
tacirlerden ayirt etme, garanti ve reklam fonksiyonlari ile ticaret hayatini
diizenleme islevi goz ardi edilemez. Bu amacgla mehaz Alman
hukukundan iktibas edilen ticaret unvaninin ticari isletmeden bagimsiz

sekilde devredilememesi yoniindeki emredici kurala uyulmasimin gerekli

78 MAKARACI BASAK, Lex Commissoria, s. 746. UNCITRAL tarafindan ¢ikartilan
model kanunlarin, ulusal kanun yapicilarin i¢ mevzuatlarinin bir parcasi haline
getirebilecekleri tavsiye niteligi tasiyan modeller oldugu yoniinde bkz. ELMAS,
Omer, “Tiirk Hukukundaki Mevduat Rehnine, Teminat 1§lemleri R;in Uncitral Model
Kanun Agisindan Bir Bakis”, Istanbul Medipol Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
5 (1), 2018, s. 192.
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olacag; aksi durumda yaptirimlarla kargilagilacagi da agiktir. TITRK m.
5/1-k hiikmiinde ise hem rehnin agiklanan 6ziniin hem de ticaret
unvaninin temel islevlerinin ortadan kalkmasina yol agabilecek bir
hukuki yol Ongoriilmiistiir. Kanaatimizce, TITRK m. 5/1-k hiitkmii
uygulanabilir ancak tacirler arasinda tercih edilmeyecek bir yasal
diizenleme olarak kalacaktir. Zira ticaretine ait biitiin faaliyetlerinde
basiretli bir is adami gibi hareket etmesi beklenen tacirin (TTK m. 18/2),
ticari isletmeden bagimsiz sekilde devre konu olamayacak bir unsuru
rehin konusu yapmasi da beklenmeyecektir. Bunun yerine, rehin konusu
olarak ticari isletmenin diger unsurlarini ya da sartlar1 varsa miilga TIRK
doneminde alistig1 usul olan ticari isletmenin tamami tizerinde rehin
kurma yolunu tercih edecektir. Bu tespite ilave olarak, ticaret unvaninin
ticari isletmeden bagimsiz sekilde rehnedilmesine sonraki tarihli 6zel bir
Kanunla izin verildigi goz oniine alindiginda, rehinli ticaret unvani
paraya gevrilemeyecek olsa ve bu gerekgeyle rehin konusu olarak tercih
edilmeyecegi diistiniilse de hiikmiin ne sekilde fayda saglayabileceginin
ayrica tespit edilmesi gereklidir.
B. Temerriit Sonras1 Haklar Agisindan Konunun
Degerlendirilmesi

Ticaret unvani iizerinde TITRK kapsaminda rehin tesis edildigi
ihtimalde, borcun vadesinde ifa edilmemesi durumunda birinci derece
alacakli rehinli ticaret unvaninin miilkiyetinin devrini TTK m. 49, m. 51/3
hiikiimleri karsisinda talep edemeyecektir. Zira emredici bir kanun
hiikmiine aykir1 olan bu talep, hukuken himaye gérmeyecektir. Alacakh
alacagini varlik yonetim sirketlerine devretmek isterse bu sirketler,
alacaklinin rehin sirasiyla rehin hakkina sahip olurlar (TITRK m. 14/1-b).

Ticaret unvaninin isletmeden bagimsiz sekilde rehin konusu olup
olamayacagina iliskin 6greti goriisleri arasinda, zilyetligin devrine konu
olmayan varliklardan ticaret unvaninin kiralama ve lisans hakk: konusu
olabilecegi yoniindeki goriise yer verilmistir. Ticaret unvaninin ticari
isletmeden bagimsiz sekilde devrini yasaklayan kanun koyucunun
amaci, ticaret unvaninin ici bos sekilde devrini engellemek; ticari isletme
ile ticaret unvaninin ayrilmasma mani olarak kamuoyunda ticaret
unvaninin yaniltici sekilde kullanilmasi ihtimalini ortadan kaldirmaktur.
Sayet ticaret unvaninin isletmeden bagimsiz sekilde lisans veya kira
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konusu yapilabilecegi kabul edilirse kanaatimizce bu, ticaret unvaninn
devrine iliskin yasaklayici hitkmii dolanmak anlamini tasiyacaktir.
Ticaret unvaninin diizenleyici islevini ortadan kaldirabilecek sekilde
ticaret unvani iizerinde isletmeden bagimsiz sekilde kiralama ve lisans

hakkinin kullanilabilmesi kanaatimizce miimkiin olmamalidir.

Nihayet genel hiikiimler cercevesinde takip yapilabilir; ancak bu
durumda da TTK m. 49 ve m. 51/3 hiikiimleri geregince paraya ¢evirme
ve devir engeli tekrar karsimiza ¢ikacaktir.

C. Art ve Alt Rehin Kurma Haklar1 A¢isindan
Konunun Degerlendirilmesi

Tasinir rehninde malik, TMK m. 941 hiikmii geregince, alacag:
odendiginde rehin konusu tagmirin sonraki alacakliya teslim edilmesinin
rehinli alacakliya yazili sekilde bildirilmesi sartiyla taginiri iizerinde art
rehin kurabilir. TITRK m. 4/7 hitkmiinde de kanun koyucu, rehin konusu
taginirin art rehne konu edilmesini sinirlayan kayitlarin gegersiz olacagin
ifade ederek art rehin kurma hakkini korumak amaciyla &zel bir
diizenleme getirmigtir™.

Rehin hakki sahibi TMK m. 942 hiikmii geregince, kendi borcu igin
rehnedenin rizasmi alarak rehin konusunu rehin verebilir. Ticari
islemlerde tasinir rehni kapsaminda kanun koyucu, art rehinde oldugu
gibi, rehne konu tasinir varligin alt rehne konu edilmesini simirlayan
kayitlarin gegersiz oldugunu agikca hitkme baglamistir (TITRK m. 4/7;
Yonetmelik m. 9/2).

Taginir malikinin art rehin kurma hakkinin ve rehin alacaklisinin alt
rehin tesis etme hakkmin, TITRK'in giivence olarak teslimsiz tagmr
rehninin kullanimmi yayginlastirmak ve bu suretle finans kaynaklarina
erisimi kolaylastirmak seklindeki amaci ile ortiistiigii ifade edilmelidir®.
TMK hiikiimleri ile birlikte ele alindiginda rehin alacaklisi, ticari
islemlerde tasinir rehni kapsaminda tizerinde rehin tesis ettigi tasiniri

7 Art rehin imkaninin, ilerleme sistemi tercih edilirse giindeme gelebilecegi yoniinde
bkz. ANTALYA/ACAR, s. 134. Bu kayitlarin rehin sdzlesmesine konulmasi halinde
rehin sozlesmesinin degil; bu kayitlarin gegersiz olacagi ydniinde bkz. AY-
HAN/CAGLAR/OZDAMAR, s. 185.

8 Ayni yonde bkz. ANTALYA/ACAR, s. 159.
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ikinci kez, kendi lehine bagkasina rehin verebilecek; fakat bunun igin
rehin verenin rizasini almasi gerekli olacaktir®’. Yine tagmir maliki rehinli
alacakliya yazili olarak bildirilmesi sartiyla tasiniri {izerinde rehin tesis
edebilecektir. Bu agiklamalar gercevesinde, ticaret unvaninin rehne konu
edilmesinin, rehin veren tacirin rizasin1 almak sartiyla rehin alanin ikinci
kez ayni unvan iizerinde rehin tesis ederek ya da rehin tesis eden ticaret
unvani sahibi tacirin rehinli alacakliya yazili bildirimle unvani {izerinde
art rehin kurarak finansmana erismesi agisindan kullanilabilecegi
sOylenebilir. Ancak bu durumda bagimsiz sekilde paraya cevrilebilmesi
hukuken miimkiin olmayan bir varhign/ticaret unvaninin tercih
edilmesinin siipheli olacag1 ve nihayetinde bu uygulamanin da rehnin
alacakliy1 tatmin etme asli iglevi ile ortiismeyecegi ifade edilmelidir.

SONUC

Ticaret unvany, tacirin ticari faaliyetlerinde kullandig1 ve onu diger
tacirlerden ayirt etmeye yarayan adidir. TTK'min ticaret unvaninin
devrini diizenleyen m. 49/1 hitkmii geregince ticaret unvani, isletmeden
ayr1, miinferit olarak devredilemez. Bu diizenlemeye aykir1 sekilde ticaret
unvanini devredenler, devralanlar ve kullananalar cezalandirilir (TTK m.
51/3). Buna karsihk TITRK’in rehin konusu olabilecek tasmurlar:
diizenleyen m. 5/1-k hiikmiinde, “ticaret unvani” agik¢a zikredilmis;
boylece ticaret unvanimin, ait oldugu ticari isletmeden bagimsiz olarak,
miinferiden rehin edilebilecegi kabul edilmistir.

Ticaret unvaninin isletmeden bagimsiz devredilememesine iliskin
emredici diizenlemenin amaci, unvanmn menge gosterme islevini
korumak ve ticaret unvaninin bagska isletmelerle iliskilendirilmesi
konusunda kamuoyunun yanlis yonlendirilmesini énlemektir. Bog devir
yasagl, ticaret unvaninin devrine ve lisans sdzlesmesine iliskindir.
Hukuken gecerli kabul edilmeyen ticaret unvani devirlerinden olarak;
ticari isletme mevcut olmadan veya kismen ya da tamamen
goriintiste/sahte sekilde satisa konu edilmesi; sirketin
oziiniin/¢ekirdeginin devredilmemesi, ticaret unvaninin devri ile isletme
devri arasinda yakin bir zamansal baglantinin bulunmamasi sayilabilir.
TBK m. 27/1 hitkmii geregince, kanunun emredici mahiyetteki

81 ANTALYA/ACAR, s. 159.
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hiikiimlerine aykir1 sozlesmeler kesin hiikiimsiiz oldugundan, emredici
nitelikteki TTK m. 49 hiikmiinii ihlal eden islemler de batil kabul
edilmelidir. Buna karsiik Kanun'un emredici hiikmiine aykir1 sekilde
ticaret unvanini devralanin bu unvan altinda yaptig: islemler, devir
isleminin gegersizliginden hukuken etkilenmeyecektir.

Tasinir rehni, bir alacagin O6denmesini teminat altina almak
amaciyla bir taginir esya veya hak tizerinde tesis edilebilen ve bor¢lunun
borcunu 6dememesi durumunda, alacakliya rehinli tasiniri paraya
cevirerek alacagina kavusma imkani veren bir mutlak haktir. Bir taginirin,
alacagin veya hakkin rehin islemine konu olmasi, rehnin iglevi ve rehinli
alacakliy1r koruma amaci dikkate alindiginda bagimsiz bir bicimde devre
elverigli olmasini gerektirir. Aksi halde rehinden beklenen ve asil alacaga
kavugmak amaciyla rehnin paraya c¢evrilmesi siireci igletilemez.
Devredilerek paraya gevrilemeyecek bir taginirin rehni ise rehin hakkinin
oziine aykir1 olacaktir. Ticaret unvanmin isletmeden bagimsiz sekilde
rehin islemine konu edilebilecegi, ancak rehnin paraya cevrilerek
alacakliin alacagina kavusmasi so6z konusu oldugunda ise TTK m. 49/1
hitkkmiiniin buna engel olacag ifade edilmelidir. TITRK m. 5/1-k
hitkmiinde, hem rehnin aciklanan 6ziiniin hem de ticaret unvaninin temel
islevlerinin ortadan kalkmasma yol acgabilecek bir hukuki yol
ongoriilmiistiir.

Ticaret unvani iizerinde TITRK kapsaminda rehin tesis edildigi
ihtimalde, borcun vadesinde ifa edilmemesi durumunda birinci derece
alacakli rehinli ticaret unvaninin miilkiyetinin devrini TTK m. 49, m. 51/3
hiikiimleri karsisinda talep edemeyecektir. Ticaret unvaninin diizenleyici
islevini ortadan kaldirabilecek sekilde ticaret unvani tizerinde isletmeden
bagimsiz sekilde kiralama ve lisans hakkinin kullanilabilmesi de
kanaatimizce hiikmiin dolamilmas: tegkil edeceginden miimkiin
olmamalidir. Genel hiikiimler gercevesinde takip yapilabilir; ancak bu
durumda da TTK m. 49 ve m. 51/3 hiikiimleri geregince paraya gevirme
ve devir engeli tekrar karsimiza ¢ikacaktir. Ticaret unvaninin rehne konu
edilmesinin, rehin veren tacirin rizasin1 almak sartiyla rehin alanin ikinci
kez ayni unvan iizerinde rehin tesis ederek ya da rehin tesis eden ticaret
unvani sahibi tacirin rehinli alacakliya yazili bildirimle unvani tizerinde
art rehin kurarak finansmana erismesi agisindan kullanilabilecegi
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sOylenebilir. Buna karsilik ikinci durumda, asil rehin alacaklisini tatmin
etmemis bir hak iizerinde diger alacaklilarin, 0&zellikle finans
kuruluslarinin art rehin kurulmasini kabul etmeleri beklenen bir durum
olmayacaktir. O halde TITRK m. 5/1-k hitkmiiniin, TITRK m. 5/2 hiikmii
ile birlikte degerlendirilmesi gerektigi; buna gore ticari isletmenin
tamamu tizerinde kurulan rehinle ticaret unvaninin da rehin edilecegi
seklinde anlasilmasi gerektigi; aksi durumda rehin hukukunun temel

ilkelerine aykirilikla karsilasilacag: dikkatlere sunulmalidir.
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