AC BARS HIiKAYESINE OZGU iKiLEMELER

Oz: Tiirkliik Biliminin en fazla caligtlan konularindan biri olan ikilemeler,
Orhun Yazitlari’ndan beri Tiirk yazi dillerine ait metinlerde yer almaktadir.
Bununla birlikte ikilemelerin en yogun sekilde kullanildigi donem Eski Uy-
gur Tiirkgesidir. Budist Tiirk edebiyatinin ¢atik tiiriinde yazilmis olan ve Al-
tun Yaruk sudur iginde yer alan A¢ Bars Hikdyesi, diger Eski Uygur Tiirkgesi
metinleri gibi ikilemeler yoniinden ¢ok zengindir. Eserde 132 ikileme bu-
lunmakta olup bunlardan 21°i yalmz bu eserde gecer. Bu calismada A¢
Bars’a 6zgii ikilemeler ile bu ikilemelerin ses, hece sayzs, tiir, koken, yap1,
anlam ozellikleri ve kavram alanlari tizerinde durulmustur. Her iki 6gesi de
tinsiizle baslayan 15 ikileme vardir, 5’1 aymi tinsiizle baglamaktadir. Her iki
gesi iinsiizle biten 17 ikileme vardir, 8’i ayni iinsiizle bitmektedir. Tkileme-
ler daha ¢ok ayni hece sayisina sahip sozciiklerden ve birinci 6gesi ikinci
ogesinden daha az heceli olan sozciiklerden kurulmustur. Ayni hece sayisina
sahip 6gelerden olusan 10, birinci 6gesi daha az hece sayisina sahip 8, ikinci
Ggesi daha az hece sayisina sahip 3 ikileme mevcuttur. Isim + isim kurulu-
sunda 10, fiil + fiil kurulusunda 11 ikileme vardir. 19 ikileme, Tiirk¢e ko-
kenli sozciiklerden meydana gelmistir. Kok + kok yapisinda 3, govde +
govde yapisinda 13, kok + govde yapisinda 5 ikileme vardir. Govde halin-
deki ikilemelerin 8’i ayni eklerle tiiretilmigtir. 21 ikileme arasinda zit an-
laml ikilemeye rastlanmaz. Es anlamli ikileme sayis1 13, yakin anlamli
ikileme sayisi 8’dir. ikilemeler saglamlik, olumsuz niteleme, unvan, birlik-
telik, tasit, yiyecek isimleri ile iiziilmek, endiselenmek, yarilmak, atmak,
cevrelemek, kullanmak, yikilmak, yagmak, kaybetmek fiillerinden olugsmak-
tadur. Ikilemeler arasinda istikakli olanlara da rastlanmustir.

Anahtar Kelimeler: ikileme, Hendiadyoin, A¢ Bars, Altun Yaruk, Eski Uy-
gur Tiirkgesi.

Specific Reduplications in A¢ Bars

Abstract: Reduplications, one of the most studied areas of Turkology, have
been seen in the texts of Turkish written languages since the Orkhon Inscrip-
tions. In addition, the period in which reduplications were used most inten-
sively was the Old Uighur Turkish period. The story of Ac Bars, written in
the catik genre of Buddhist Turkish literature and located in the Altun Yaruk
sutra, is very rich in terms of reduplications, like other Old Uighur Turkish
texts. There are 132 reduplications in the work, and 21 of which are unique
to this work. In this study, the reduplications specific to Ac Bars and pho-
netic, number of syllables, type, origin, structure, meaning and conceptual
features of these reduplications are focused on. There are 15 reduplications
in which both elements begin with a consonant, 5 of which begin with the
same consonant. There are 17 reduplications in which both elements end in
a consonant, 8 of which end with the same consonant. Reduplications are
mostly made up of words with the same number of syllables and words
whose first element has fewer syllables than the second element. There are
10 reduplications consisting of elements with the same number of syllables,
8 with the first element having fewer syllables, and 3 with the second ele-
ment having fewer syllables. There are 10 reduplications in noun + noun
formation and 11 reduplications in verb + verb formation. 19 reduplications
consist of words of Turkish origin. There are 3 reduplications in root + root
structure, 13 in derivative + derivative structure, and 5 in root + derivative
structure. 8 of the reduplications in the derivative form are derived with the
same suffixes. There are no antonyms among 21 reduplications. The number
of synonymous reduplications is 13, and the number of near-synonymous
reduplications is 8. Reduplications consist of the nouns of durability, nega-
tive attribution, title, relationship, vehicle, food, and the verbs to be upset,
to worry, to split, to throw away, to surround, to use, to collapse, to plunder,
to lose. Among the reduplications in the work, there are also figura etymo-
logicas.

Keywords: Reduplication, Hendiadys, Ac Bars, Altun Yaruk, Old Uighur
Turkish.
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Giris

Ikileme sozciigii Tiirkge Sozliik’te “anlam giiglendirmek igin ayni ke-
limenin tekrarlanmasi, anlamlari birbirine yakin, karsit olan veya sesleri birbi-
rini andiran kelimelerin yan yana kullanilmas1” (Tiirk¢e Sozliik 948), Gramer
Terimleri Sozliigti’nde “aralarinda belli bir ses diizeni bulunan, bi¢im ve an-
lamca birbiriyle iligski olan, ayni, yakin ya da zit anlamli iki veya daha ¢ok
kelimenin bir tek kelime gibi anlam gostermek iizere yan yana gelmesi ile
olusturulan kelime grubu” (Korkmaz 123), Aciklamali Dilbilim Terimleri
Sozliigii’'nde “anlama gii¢c katmak amaciyla bir birimi, seslemi yineleme, ara-
larinda benzerlik bulunan birimleri art arda, kullanma” (Vardar 119) seklinde
tanimlanmaktadir. Sozliiklerin yani sira konu {izerindeki cesitli yayinlarda ve
dilbilgisi calismalarinda da bu terim icin farkli adlandirma ve tanimlar yapil-
dig1 goriilmektedir. Saadet Cagatay “hendiadyoin” olarak adlandirdig ikile-
meleri, ayni ya da yakin anlamli iki s6zciigiin tek bir sézciik gibi bir anlam
ifade etmesi (Cagatay 234) olarak tanimlamistir. Ahmet Cevat Emre ayni soz-
ciigiin tekrarlanmasiyla olusan ikilemelere “yineleme”, geri kalanlara “ikiz-
leme” (Emre 541) adin1 vermistir. Osman Nedim Tuna “tekrarlar” olarak
adlandirdigi ikilemeleri, sozlerin belli kurallara bagl olarak yan yana kullanil-
malar1 (Tuna 429) olarak ifade etmistir. Mehmet Ali Agakay, tekrarlarin tek
bir biitiin haline gecip anlamca az ¢ok yeni bir deger kazanmasim “ikizleme”
(Agakay, 1953, s.189); birbirine hi¢ benzemeyen ya da aralarinda birtakim ses
benzerlikleri bulunan 6geleri “kosma” (Agakay, 1988, s.98) olarak adlandir-
mistir. Vecihe Hatiboglu ikileme terimini “ayni sdzciigiin yinelenmesi veya
anlamca yakin yahut karsit olan ya da fonetik ag¢idan benzer olan sozciiklerin
yan yana kullanilmas1” (Hatiboglu 9) seklinde agiklamistir. Giinay Karaagac
“yineleme 6begi” olarak adlandirdig: ikilemeleri, “bir varlig1 veya bir eylemi
karsilamak tizere es gorevli genellikle iki soziin —az da olsa ii¢/dort séziin-
olusturdugu s6z obegi” (Karaagag 476) olarak tanimlamistir. Bu ¢aligmalarda
ikilemelerin ses ve hece dizilisleri, tiir ve anlam 6zellikleri, aldiklar1 yapim ve
cekim ekleri, ciimledeki gorevleri vb. yonlerden incelendigi goriilmektedir.

Orhun Yazitlari’ndan baslamak suretiyle Tiirk dilinin tiim tarihi ve ¢ag-
das donemlerinde ikilemelerin kullanim takip edilebilmektedir!. Bununla bir-
likte kimi donemlerde ya da eserlerde bu kullanimlarin digerlerinden daha

Arkas térkis “kervan”, at kii ““ad, san/san, sohret”, ecii apa “ata, ced”, ertin- okiin- “pis-
man olmak”, kut iiliig “talih, kismet”, ofca bor¢a “ates gibi kor gibi”, dgir- sewin- “se-
vinmek, neselenmek”, olii yitu “Ole yite”, rewlig kiirliig armak¢r “hilekar, sahtekar,
aldatic1”, yanil- yazin- “‘yanilmak, hata yapmak” 6rnekleri Orhun Yazitlari’ndaki es an-
laml ikilemelere; emgetme- tolgatma- “eziyet, sikint1 cektirmemek”, él toro “iilke,
yasa”, ini é¢i “erkek kardes, agabey”, ol- yok bol- “6lmek, yok olmak”, ugus bodun
“soy, halk”, yér suw “vatan, toprak”, yogc sigitct “yasci, agiter” drnekleri yakin anlaml
ikilemelere; agsik tosik “aglik, tokluk™, az iikiis “az, cok”, ¢cigany bay “yoksul, zengin”,
teyri yer “gok, yer”, tiin kiintiiz “gece, giindiiz” ornekleri ise zit anlamli ikilemelere
ornek verilebilir (Aydin 259-286).
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fazla oldugu goriilmektedir. Bu doénemlerin basinda siiphesiz Eski Uygur
Tiirkgesi, eserlerin basinda ise Budist Tiirk ¢evresine ait metinler gelir.

Eski Uygur Tiirk¢esi doneminde ikilemelerin olduk¢a yogun bigimde
kullanmilmasinin ardinda, ikilemelerin genel 6zellikleri olan anlatimu etkili ve
anlasilir kilma, tislupta ahenk ve akicilig1 saglama isteginin yani sira inang sis-
temi degisikligiyle yabanci dillerden yapilan ceviri faaliyetleri yatmaktadir.
Ceviriler sirasinda Budizm ve Manihaizm’e ait dini terimlere karsilik bulmak,
bu ifadelerin halk arasinda anlasilmas: ve yayginlagsmasi i¢in biiyiik 6nem ta-
simaktaydi. Bu sebeple karsilik iiretme, baska bir deyisle yeni karsilasilan
inang sistemlerine ait metinleri, terimleri Tiirkgelestirme geregi ortaya cikt.
Bu noktada her iki dinin rahipleri de inang¢larinin 6ziiniin anlasilir olabilmesi
icin metinleri Tiirk¢elestirmede katki sagladilar. Terimlerin Tiirk¢elestirilmesi
stirasinda ii¢ yontem mevcuttu: 1. Dilde bulunan ve eski halk inanglarina ait
sozciiklerden yararlanmak. 2. Tiirkce terim tiretmek. 3. Terimleri yabanci dil-
deki bicimleriyle alip yanlarma Tiirkgelerini koymak (Tezcan 315, 316). Iste
bunlar arasindaki 3. yontem bu ¢alismanin da konusu olan ikilemelerin Eski
Uygur Tiirkgesinde neden bu kadar fazla olduguna dair bir agiklama mahiye-
tindedir. Ote yandan bu ifade, ikilemelerin bir 6gesinin her zaman yabanc1 ko-
kenli bir sozciik oldugu seklinde yorulmamalidir. Aksine iki Tiirk¢e sozciikten
olusan ikileme sayis1 bir hayli fazladir. Yine sunu da belirtmek gerekir ki bu
donemde ikilemeler yalniz inang sistemleri etrafindaki terciime metinlerde
karsimiza ¢cikmamakta, sivil hayat belgelerinde de sik¢a basvurulan bir ifade
yontemi olarak goriilmektedir.?

Ikilemeler Tiirkliik Biliminin en ¢ok ¢alisilan konularindan biridir. Bu-
giine dek konu iizerinde yapilmis bir¢ok ¢alisma vardir. ikilemeleri genel 6zel-
likleri itibariyla ele alan ¢alismalarin yaninda belli bir eser ya da donemdeki
ikilemeler iizerinde yapilan ¢alismalar da bulunmaktadir. Bu ¢calismalarda iki-
lemelerin genel olarak ses, hece, tiir, yapi, anlam vb. 6zellikleri bakimindan
incelendigi soylenebilir. Calismamizin kapsamina giren Eski Uygur Tiirkcesi
donemindeki ikilemeler iizerine yapilan ¢alismalarin basinda Saadet Caga-
tay’in “Uygurca’da Hendiadyoinler” (1944) adl1 calismas1 gelmektedir. Bu ¢a-
lismayi takiben gerek genel olarak donem {iizerinde, gerekse bu donemin belli
baslhi eser(ler)i ve ikileme 6rnekleri iizerinde yazilmis tezler, makaleler, bildi-
riler bulunmaktadir. Serkan Sen’in “Eski Uygur Tiirkcesinde Ikilemeler”
(2002), Meltem Can’in “Eski Uygur Tiirkcesinde Ikilemeler” (2010), Emrah
Bozok’un “Eski Uygur Tiirkgesinde Istikakli ikilemeler” (2012), Ahmet Ka-
raman’1n (2021) “Eski Tiirkcede (VIIL-XII. yiizy1l) Ikilemeler” (2021), Siim-
biil Begiim Yildiz’in “Eski Uygurca Maitrisimi’te Ikilemeler (Kumul

2 Berker Keskin’in “Eski Uygurca Ikilemelere Katkilar” (2021) baslikl1 yazisinda hukuk
belgelerinde kullanilan ikilemeler ele alinmaktadir. Keskin bu ¢aligmada ¢esitli alan-
larda yazilan ve sosyal hayati diizenleyen bu belgelerde, yiiz yirmi yedi ikileme tespit
etmistir. Bu durum, ikilemelerin kullaniminin yalniz inang sistemlerine ait metinlerle
sinirl kalmadigimi gostermektedir.
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niishas1)” (2019), Simge Sevim’in “Ksanti Kilguluk Nom Bitig ve Dasakar-
mapathavadanamala'da Ikilemeler” (2019), Melek Kara’nmin “Dasakarma-
pathavadanamala’da Ikilemeler ve Ikilemelerin Islevleri” (2021) adh
caligsmalar1 konu iizerine yazilan yiiksek lisans ve doktora tezleridir. Tezlerin
yant sira Eski Uygur Tiirkcesi donemindeki ikilemeler hakkinda yazilan ma-
kaleler ve bildiriler de bulunmaktadir. Tuncay Boler’in “Castani Bey Hikaye-
sindeki Ikilemeler ve Tiirkcede Ikilemelerin Eskiligi Meselesi” (2011),
Hiiseyin Y1ldiz’in “Eski Uygurca Disastvustik’ta Ikilemeler Uzerine Notlar”
(2013), Ferruh Agca’nin “Eski Uygurca Istikakli Ikilemeler Uzerine” (2015),
Mehmet Olmez’in “Eski Uygurca ikilemeler Uzerine” (2017), Emrah Bo-
zok’un “Eski Tiirkcede Istikakl ikilemelerle Kurulan Deyimler” (2018), “Eski
Uygur Tiirkgesinde arig turug, arig silig ve arig siiziik ikilemeleri Uzerine”
(2018), Mehmet Olmez ve Goniil Aris’in “Eski Uygurca Oliiler Kitab1’ndaki
ikilemeler Uzerine” (2019), Mehmet Olmez ve Simge Sevim’in “Ksanti Kil-
guluk Nom Bitig’e Ozgii ikilemeler” (2019), Mehmet Olmez ve Zeynep Pinar
Can’1n “Eski Uygurca Abhidharma Metinlerindeki ikilemeler” (2020), Berker
Keskin’in “Eski Uygurca Ikilemelere Katkilar” (2021), Hakan Giiler’in “Eski
Uygur Tiirk¢esinde Morfem Opozisyonuyla Olusturulmus fkilemeler” (2022),
Mehmet Olmez’in “Eski Uygurcada ikilemeler Uzerine-2” (2022), Ceyda Oz-
can’mn “Eski Uygurca Kuansi Im Pusar’daki Ikilemeler ve Cince Denklikle-
riyle Karsilastirilmasi” (2023), Abdullah Ugur ve Hacer Tokyiirek’in “Altun
Yaruk Sudur Metninde Sadece ikileme Yapisinda Goriilen Fiiller Uzerine”
(2023) baslikli calismalar1 konu hakkindaki baslica makale ve bildirilerdir.

Budist Tiirk edebiyatinin ¢atik (< Skr. jataka) tiiriinde yazilmis olan A¢
Bars Hikayesi de tipki diger Eski Uygur Tiirkcesi 6zellikle de Budist ¢evrede
yazilmis metinler gibi ikilemeler yoniinden gok zengindir®. Metinde 132 iki-
leme* yer almaktadir. Bu ikilemelerin bir¢ogu diger donem eserlerinde ve(ya)

Kimi satirlarda bir¢ok ikilemenin art arda yer aldif1 goriilmektedir: Torttin sipar yér
oronugz iymis basmus: tikiiske ayatmis agirlatms: iiriig uzatiz koni nomga toroge:z bas-
ladagt imerigme kamag bodunin karasinz asmusg iiklitmis2.“Dort bir yanindaki yerleriz
(kendine) tabi kilmisz, ¢ogunluga (kendini) saydirtmisz, daimaz dogru kanun ve 6gre-
tiye2 gore (halkina) onderlik edip ¢evresindeki biitiin halkiniz ¢ogaltmisz.” A¢B.65.
Apam birdkz bo etéziimin titser men otrii tilgiisiiz sansizz miin kadaglarigz kartig bezigz
yirinig kamg igig agrigig: korkingig ayingigz bar¢ani titmis 1dalamigz2 bolur men.
“Eger> (simdi) bu viicudumu feda edersem, sonra sayisizz giinahlariz, ¢ibani, irini, kani,
hastalig12, korkuyuz, hepsini terk etmisz olurum.” A¢B.211.

agig emgek “1zdirap, sikint1”, agir ayag “‘saygi, hiirmet”, alp atim “yigit, kahraman”,
apam birdk “‘eger”, apamulug menii, arig semek “orman”, arta- buzul- “ciiriimek, bo-
zulmak, yok olmak™, artak yaviz “kotil, vahim”, as- iiklit- “cogaltmak, artirmak”, asig
tusu “fayda, yarar”, ayat- agirlat- “hiirmet ettirmek”, barga biitiirii “biitiin, hepsi”, bay
barimlig “zengin, varliklik”, beksiz yarpsiz “gevsek, dayaniksiz”, beg inang “bey, ku-
mandan”, birgerii birlekiye “birlikte, her beraber”, bt bicgu “bicak”, bodun kara “halk”,
buluy ywpak “her taraf”, bus- bugrul- “kederlenmek”, busus emgek “1zdirap, eziyet”,
busus kadgu “keder, kayg1”, busurkan- bugrul- “endiselenmek, kederlenmek”, buyruk
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Karahanli Tiirk¢esi metinlerinde kullanilmaktadir. Ancak 21 ikilemeye A¢
Bars Hikdyesi disinda rastlanmamustir. 21 ikilemenin yalniz bu esere ait ol-
dugu goriisii, tarihi Tiirk yazi dillerine ait sozliiklerin, ikileme ¢alismalarinin
ve donem eserlerinin taranmasi sonucu elde edilmistir. Iste bu ¢alismanin ko-
nusu A¢ Bars disinda baska hicbir eserde rastlanmayan, ayni zamanda icinde
yer aldig1 Altun Yaruk’un bu hikaye disindaki satirlarinda da goriilmeyen 21
ikilemedir. Calismada A¢ Bars’a 6zgii ikilemeler ile bu ikilemelerin ses, hece
sayisl, tiir, koken, yapi, anlam ozellikleri ile kavram alanlarinin ortaya ¢ikaril-
mas1 amag¢lanmistir. Calismada ikilemeler “(2)” isareti ile gosterilmistir. Bu-
nunla birlikte bir satirda birden fazla ikileme olsa bile ilgili maddede hangi

inang “kumandan”, buzulmaksiz ¢olmaksiz “bozulmaz, ciirimez”, ¢og yalin “is1k, par-
laklik”, coglug yalinlig “parlak, 1s1ltil’”, ed tavar “mal, milk”, egirt- kavzat- “gevir-
mek”, emgek tolgak “eziyet, 1zdirap”, erdini yingii “miicevher, inci’, evdi- yig-
“toplamak, yigmak”™, élig beg “hiikiimdar”, élig han “hiikiimdar”, én¢ meyi “huzurlu,
sevindirici”, énggii meyi “huzur, mutluluk”, hua cegek “cicek”, 1 1iga¢ “orman”, 1 tarig
“ekin, nebat, mahsul”, ig agrig “hastalik”, ilingii meéni “eglence”, imerigme kamag “bu-
tin”, iring yarlg “zavalli, acinacak”, irincke- tsuyurka- “merhamet etmek”, isig 0z et’z
“hayat, can”, is kiidok “is, gii¢”, islet- yoyla- “kullanmak, isletmek”, iy- bas- “kendine
tabi kilmak, basmak”, kadir yavlak “vahsi, k6ti”, kamagun yumgt “hepsi”, kayl koliik
“yiik hayvani, araba”, kentii 0z “kendi”, kezig tizig “sira, dizin”, kod- kemig- “vazgeg-
mek, birakmak”, kork- beliple- “korkmak”, korking aying “korku”, kok kalik “gokyiizii,
g0k”, koni tiiz “dogru, diizgiin”, kowiil kokiiz “gonil”, korkiig meyizlig “glizel, yaki-
siklt”, kurt konuz “kurt, bocek”, kii- kiizet- “kollamak, korumak™, kii¢ kiisiin “giig, kuv-
vet”, kiigliig kiisiinliig “glicli, kuvvetli”, kii¢sire- alayur- “gii¢siizlesmek, zayiflamak”™,
men yumsak “yiyecek”, munad- tayla- “hayret etmek, sasirmak”, miin kadag “haksizlik,
kabahat”, nomga toriigce “(dini) yasalara gore”, ogul kiz “ogul-kiz”, oron tosek “dosek”,
oyirkan- yogurkan- “endiselenmek, (yogun) diistiinmek”, dg- alka- “6vmek, methet-
mek”, dgriing seving “seving, mutluluk”, dgsire- tinsira- “kendinden gecmek”, oysiiz
olez ““solgun, renksiz”, otiin- ayit- “sormak, rica etmek”, sever amrak “sevgili, sevimli,
sevilen”, sevgiiliik taplaguluk “sevilen, kabul edilen, benimsenen”, sevgiisiiz taplagusuz
“istenmeyen, secilmeyen”, sin siinok “iskelet, kemik™, siyir tanur “damar”, sid- kemis-
“cikarmak, atmak”, su esen “saglam”, tal- yiig- “yikilmak, bayilmak”, taloy iigiiz “ok-
yanus”, fapig udug “‘saygi, hiirmet, hizmet”, rar kemi “gemi, sal”, tepre- kabsa- “sal-
lanmak, yerinden oynamak”, teprengsiz yayilmaksiz “sarsilmaz, saglam”, terkin tavrati
“hemen. cabuk™, nidig ada “‘engel, zorluk™, tile- iste- “aramak”, tirig esen “canli, sag-
lam”, tit- idala- “vazgegmek, birakmak”, folu tiikel “eksiksiz, tam”, ton kedim “giysi,
elbise”, toromis yavrinus “zayiflamis, zayiflayan”, tsay agilik “ambar, hazine”, tuy-
oyar- “duymak, bilmek”, tiis yémis “meyve”, tiis- kamil- “‘yikilmak, diismek”, tiis- yag-
“yagmak”, tiizii tiiketi “hepsi, tamam1”, uli- sigta- “yakinmak, feryat etmek”, ulug be-
diik “buyiik, yuksek”, umug mmag “‘umut, siginak”, iid kolu “zaman, vakit, donem”, iil-
glisiiz sansiz “sayisiz, hesapsiz, ¢ok”, iirk- beliple- “korkmak, tirkmek”, iiriig uzati
“daima, siirekli”, iizeliksiz iistiinki “en Ustiin, ulasilmaz”, yagisiz yavlaksiz “diisman-
s12”, yarul- biiksil- “‘yarilmak”, yaril- sin- “yarilmak, par¢alanmak, kirilmak”, yayil-
yaykal- “sarsilmak”, yég adrok “daha iyi, en iyi”, yér oron “yer”, yéviglig tiziglig “be-
zekli, donatimli”, yid yipar “koku, misk™, yidig sarsig “kokmus, fena kokan”, yiy yar
“salya, tukiirik”, yiringig yarsingig “igrenc”, yirii- arta- “ciiriimek, bozulmak™, yiti ki-
nig “gayretli, sert, cesur, kuvvetli”, yitir- i¢gin- “yitirmek, kaybetmek” (Gulcali 40-
43).



194
TUBAR LV / 2024-Bahar / Duygu YAVUZ OZ

ikilemeden bahsediliyorsa yalmz o ikileme bu isaretle gosterilmistir. Ikileme-
leri olusturan sozciiklerin okunusu, anlamlandirilisi, yer aldiklart satirlar ve bu
satirlarin aktarimi baglaminda Zemire Gulcali’min “Eski Uygurca Altun Yaruk
Sudur’dan “Ac¢ Bars” Hikayesi” (2015) adli calismasi esas alinmustir.

2.A¢ Bars Hikdyesi

Ac¢ Bars Hikdyesi, Budist ¢evre Tiirk kiilliyati icinde sutra kategorisinde
yer alan, Sanskritce ad1 Suvarna-prabhdsa-uttamardja siitra, Tirkge ad1 Altun
onliig yaruk yaltrighg kopta kotriilmis nom eligi atlig nom bitig olan, ancak
daha ¢ok Altun Yaruk seklinde anilan eserin i¢inde yer alir. Bu eser Rus Tiir-
kolog Sergey Malov tarafindan Cin’in Gansu bolgesinde, Suzhou sehri yaki-
nindaki Wenshugou adli kiiciik bir koyiin civarinda, bir Budist tapinaginda
bulunmustur. 8. yiizyilda Yi Jing tarafindan Cinceye, 11. yiizyil baslarinda ise
Singku Seli Tutung tarafindan Eski Uygur Tiirkcesine ¢evrilmis olmalidir
(Gulcali 15).

Altun Yaruk, 10 kitaba (E.Uyg. fegzing) yayilmis 31 boliimden (E.Uyg.
boliik) olusur. A¢ Bars Hikdyesi ise bu eserde 10. kitabin 26. boliimiinde, “bo-
liim baglig1 diismiis” baslig1 altinda yer almaktadir (Kaya 14, 17). Bu hikayede
Budizmin Mahayana mezhebinin “6nce canlilari, sonra kendini kurtarmak” il-
kesi anlatilmaktadir (Gulcali 30). Bu ilke, ii¢ prens arasindan en kiiciiklerinin,
acliktan yavrularim1 yemek zorunda kalacak olan bir pars i¢in kendi bedenin-
den vazgecisi lizerinden aktarilir.

3.A¢ Bars Hikdyesine Ozgii ikilemeler ve Bulunduklari Satirlar
beg’® inang®:

) beg mang “bey, kumandan”’ (Gulcal 40), beg inang “bey, kumandan”
(Olmez 256).

beg “originally the head of a clan, or tribe, a subordinate chief” and the like. C. i. a. p.
a. 1. from the earliest period, but almost certainly a loan word from Chinese po ‘the head
of a hundred men’. Survives with some phonetic changes (b-/p-; -e-/-¢-; -g/-y) and al-
terations in meaning parallel to the alterations in social structure; e. g. in the Ottoman
Empire it came to mean ‘a junior administrative officer’ and finally hardly more than a
complimentary title given to members of the gentry.” (Clauson 322). beg “bey, prens,
hiikiimdar; koca, es; ... bey (unvan olarak) (Skt. prabhu’nun da es degeri); devlet me-
muru; soylu kisi (Skt. ksatriya); asagi tanrilarin isimlerinin boliimii i¢in de kullanilir;
1dok ile birlikte destek sozciigii olarak: merhum kisi” (Wilkens 154).

nang, mangu “yiiksek bir riitbe, sahis ismi” (Gabain 273). inang “Dev. N./A. fr. inan-;
etymologically a N./A. meaning ‘reliance, trust; reliable, trustworthy’, and normally so
used fr. the medieval period onwards. In the early period it was like inal, used normally
(or only?) as a title of office, ‘confidential minister’ or the like, not necessarily of very
high rank; in this meaning it survived a long time and was current, for example in the
Selcuk Empire, sometimes for quite junior officials” (Clauson 187). inang “giivenilir
kisi, sarayin ileri geleni; giivenilir, itimat edilebilir (— ineng)” (Wilkens 288).

Gulcali bu ikilemeyi metin i¢inde “vezir” olarak aktarmistir.
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Otrii ol iidiin ol buryuklar bagin tegreki begler inanglarz sogik suv biikiiriip
yélpigii tize yélpiyii élig begig hatunug necete kén témin ancakaya oglendiirtiler.
“Sonra o zaman o kumandanlar, ¢evresindeki vezirlerz (onlara) soguk su serpip
(onlar) yelpazeledikten sonra hiikiimdar1 ve esini ancak kendilerine getirdiler.”
AcB. 477

birgerii® birlekiye’:

birgerii birlekiye “birlikte, hep beraber” (Gulcal1 40), birgerii birlekiye “ile,
beraber” (Wilkens 179).

Korkle kovsek tokilig inimiz erdiy kiivez e, dgke kayka sevitmig erdin kadas
a, necokin yene birgerii birlekiye: iiniip iicegii negiiliik titdin ziigin, bizni birle
barmadn, ogiimiiz kaygumiz bizine utru koriip ayitsar biz ikegii negii tep otiinelim
sozlelim, ol yég bolgay iicegii, birlekiye olser biz, ney bizine kergeksiz bo etoziimiiz
tirigi. “Giizel, 1liml ve erdemli kardesimiz idin ey sevgili, anneme babama (ken-
dini) sevdirmis idin ey kardes(im), neden yine beraber: ¢ikip iiciimiiz ne diye terk
ettin kendini, bizimle varmadin, annemiz babamiz bizi goriip sorduklarinda biz
ikimiz ne diye cevap verecegiz, liciimiiz beraberce 6lseydik daha iyi olacakti, asla
bize gerekmez bu viicudumuzun sag olmasi. A¢B. 345

bus-1° busrul-!:

bus- busrul- “uziilip dert etmek” (Sen 78), bus- busrul- “kederlenmek”"?
(Gulcal1 40), bus- busrul- “tiziilmek, can1 sikilmak, kederlenmek” (Olmez 259),
bus- busrul- “kafasi karisik ve sikint1 basmig olmak™ (Wilkens 205).

Toziiniim e sen ney busma busrulmaz, men amfi kamagun iiniip amrak
ogtiklerimin tileyin barin yokin bileyin. “Ey azizim! Sen hi¢ iiziilmez, ben simdi
hepsiyle beraber ¢ikip sevgili ¢ocuklarimi arayayim, varligim1 yoklugunu bile-
yim.” A¢B. 409

busurkan- bugrul-3;

299

birgerii “directive f. of. bi:r; ‘at (or into) one place’” (Clauson 364). birgerii “bera-
berce, birlikte, hepsi birden, ile beraber (Skt. 6n ek sam-"1n da es degeri)” (Wilkens
179).

Gabain bilen edatina deginirken sozciigiin etimolojisini su sekilde vermistir: bilen < bir
+ le- (bir olmak, bir yapmak’tan) —n- “ile.” (Gabain 96). birlekiye “bir de, birlikte, be-
raber, hemen, derhal” (Wilkens 180).

10 pus- “kederlenmek” (Gabain 270). bus- (?p-) “to be irritated, annoyed” (Clauson 377).

bugs- “(nefes) tikanmak, nefes darlig1 olmak; kafasi karisik olmak; telasa diismek”
(Wilkens 205)

' busrul- “kederlenmek” (Gabain 270). busrul- “Pass. f. of busur-" (Clauson 385). bus-
rul- “yikik olmak, umutsuz olmak, sikint1 basmis olmak, iiziintii verilmek, eziyet edil-

mek, akli karisik olmak” (Wilkens 206).
12 Gulcali bu ikilemeyi metin iginde “iiziilmek” olarak aktarmustir.

13 busurkan- “korkmak” (Gabain 270). busurkan- “endiselenmek, tasalanmak, endiseli ol-
mak, iiziintii cekmek” (Wilkens 204).



196
TUBAR LV / 2024-Bahar / Duygu YAVUZ OZ

busurkan- bugrul- “endiselenmek, kederlenmek”'* (Gulcali 40).

Terkin sozlen buryuk a, kicigi oglum kanta ermis etoziim busurkanur bug-
rulur, ootka iirtenip koyer teg, ogiimin koniiliimin 1¢cginip muykul bolup bilinmez
men, kilmay meniy kokiiziimin yariguluk singuluk. “Cabuk sdylesene ey kuman-
dan! Kii¢iik oglum neredeymis (nasilmis), canim yaniyor: ates icinde yaniyorca-
sina; aklimi (ve) kalbimi kaybedip (ne yapacagimi) bilemiyorum; benim kalbimi
parcalamayn, kirmayin.” A¢B. 451

buzulmaksiz"® ¢olmaksiz's:

buzulmaksiz ¢olmaksiz “bozulmaz, ¢iiriimez” (Gulcali 40), buzulmaksiz
colmaksiz “bozulmaz, ¢iiriimez, saglam” (Olmez 259).

Men amti tolp sansartaki tinliglar iiciin iizeliksiz iisdiinki yég burhan kuti
kiisiisin teprengsiz yayumaksiz ulug yarlikancuci koniil turgurup bo meniy sever
amrak etoziimin titer men idalayur men, buzulmaksiz ¢colmaksizz burhan kutin ti-
leyiir men kim kamag bilgelerke sevgiiliik taplaguluk. “Ben simdi biitiin diinyadaki
canlilar i¢in en iistteki miikemmel Budalik arzusuyla tereddiitsiiz, biiyiik (bir) mer-
hametle bu benim sevdigim viicudumu terk ederim, bozulmaz/¢iiriimez: Budaligi
dilerim, ki (Buda kutsiyeti) biitiin bilginlerce sevilendir.” A¢B. 253

egirt-"” kavzat-'%:

egirt- kavsat- “sarmalayip kucaklamak” (Sen 96), egirt- kavzat- “cevir-
mek”!® (Gulcal1 40), egirt- kavzat- “cevirmek, kusatmak, sarmalamak, kucakla-
mak” (Olmez 261), egirt- kavsat- “cevrili olmak, sarilmis olmak, kusatilmis
olmak” (Wilkens 101).

Yeti eniiklerine egirtip kavzatip: acmak suvsamak iize stkilip tor(o)mus yav-
rims simmig etozleri alayurup kiici kiistini iiziiltip unakaya olgeli yatur erdi. “Yedi
yavrusu onu ¢evreleyerekz, aclik (ve) susuzluktan sikilip zayiflamis, bitkin diis-
miis viicudu yorulup giicii kuvveti tilkkenmis, neredeyse dlmek iizere yatiyorlardi.”
AcB. 112

14 Gulcali bu ikilemeyi metin iginde etéz sdzciigii ile birlikte “cam yanmak” olarak aktar-
mustir.

15 buzulmaksiz “ebedi, bozulmasi olmayan, saglam, bozulmasiz” (Wilkens 211).
16 colmak “1zdirap” (Gabain 272). ¢olmaksiz “alazlanmasiz, yikik olmama, iimitsiz ol-
mama” (Wilkens 237).

17 egirt- “takip edilmek” (Gabain 263). egirt- “to let or get (oneself) surrounded and encirc-
led, to be enclosed” (Erdal 769). egirt- “Caus. f. of egir-; ‘to order to besiege; to order
to spin.”” (Clauson 141). egirt- “(bir seye) karistirilmis olmak; ¢evrili olmak, etrafi sa-
rilmis olmak; (aciya, 1zdiraba vs.) ugramak” (Wilkens 101).

18 kawzet- (br.), kawsat- “sikismak, ¢evirmek” (Gabain 279). kavzat- “to sorround oneself
with, to be sorrounded.” (Erdal 774). kavsat- “kusatmak, ortaya almak, ¢evirmek; (ara¢
haliyle) etrafi ¢evrilmis olmak, ¢evrili olmak” (Wilkens 348).

19 Gulcali bu ikilemeyi metin i¢inde “gevrelemek” olarak aktarmistir
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islet-*° yopla-*":

islet- yuyla- “isletmek” (Sen 129), islet- yopla- “kullanmak, isletmek”
(Gulcal1 41), islet- yupla- “kullanmak, istifade etmek” (Wilkens 314).

Necdkin bokiinki kiinte moni teg kergeklig isletgiiliik yoylaguluk: oron ta-
pip bo montag yidig kergeksiz etoziimin sidmis kemismis yin yar teg titip idalap bo
iring yarlig a¢ barska negiiliik umug nag bolmaz men tép monculayu saki-
nip...”Nasil bugiin bunun gibi gerekli, kullanilacak: yer bulup, boyle kotii kokan,
gereksiz bedenimi atmus, tiikiiriik ve siimiik gibi (bir yana) birakip bu zavalli a¢
kaplana nicin umut (s1gmak) olmayayim diye bu sekilde diisiiniip...” A¢B. 167

kayli? kolok?:

kanl koliik “tasit” (Sen 137), kayli kolok “yiik hayvani, araba” (Gulcali1 41),
kanl kolok “araba” (Wilkens 331).

As icgii ton kedim oron tosek at yana kayl kolok: erdini yingii ed tavar iize
tapindim. “Yiyecek igecek, list bag, ev bark, at, fil, araba, yiik hayvaniz, miicev-
her (ve) servete taptim.” A¢B. 190

men** yumsak®:

men yumsak “yiyecek” (Gulcalt 42), mey yumsak “yiyecek bir sey, yem”
(Wilkens 472).

20 jslet- “kullanmak” (Gabain 276). islet- “Caus. f. of isle:-; ‘to make (someone Acc.)
work; to operate (something Acc.); to make (someone Dat.) make or do (something
Acc.)’” (Clauson 263). islet- “kullanmak, istifade etmek, uygulamak, istimal etmek,
faydalanmak; ¢alistirmak, isletmek; (gorev) yapmak” (Wilkens 314).

2l yupla- “< Cin. yung “baris” +la- ‘kullanmak, gayret etmek, harcamak’” (Gabain 313).
yupla- “Dev. V. fr. the Chinese word yung ‘to use’; ‘to use’ perhaps w. the implication
of using up.” (Clauson 951). yunla- “to use (up)” (Erdal 453). yuyla- “yun® < Chin.
yong, Spétmittelchin. jywn" + -la-) tikketmek, yemek, kullanmak, harcamak (Wilkens
920).

22 kaph “araba” (Gabain 277). kapl “wagon, cart, carriage, and the like” (Clauson 638).
kanl “araba, kagni, tasit; ara¢ yiikii” (Wilkens 331).

2 koliik, kolok (br.) “yiik hayvanr” (Gabain 283). kéliik (golék) “Pass. Conc. N. fr. kol-;
lit. ‘something harnessed’, normally ‘a baggage animal’, more in the sense of one to
which baggage is tied than one harnassed to a vehicle” (Clauson 717). kolok “binek
hayvani, yiik hayvani; tasit, arag; yiik, kargo (bk. Mo. koliig, kiiliig)” (Wilkens 402).

24 mep “yem” (Gabain 286). mey (b-) “bird-seed , small grain’, and the like; ...; this may
be merely another, perhaps the original, meaning of ben” (Clauson 766). men “yemek;
yem; ganimet, av avlanan hayvan; yiyecek bir sey, tahil” (Wilkens 472).

2 yumgak, yumsak, yumsak (br.) “yumusak”; yumsak “yudum, igilen nesne” (Gabain 313).
yumsak (? yimsak) “Dev. N./A. fr. yumga:-; ‘soft’ in a wide range of concrete and ab-
stract applications. (Clauson 938). yumsak “yumusak (Skt. mrdu’nun da es degeri),
halim, sakin, duygulu; yumusaklik, nezaket; ince bir sey; yem, yemelik bir sey”
(Wilkens 920).
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Ay iring tigi bars entiklegeli yéti kiin bolmus yéti eniikleri avip mey yumsak:
tilegii ok teging bulmayukka anin agmak suvsamak emgek iize sikilip yanturu yene
07 eniiklerin yégeli kilinur. “Ey zavall1 disi kaplan, yavruyali yedi giin olmus, yedi
yavrusu (onu) kusatip, yiyecek: isteyip de bulamayinca aglik susuzluk eziyetinden
sikilip yine doniip kendi yavrularin1 yemek iizeredir.” A¢B. 120

oywrkan-*° yogurkan-%’:

oyirkan- yogurkan- “endiselenmek, (yogun) diisiinmek” (Gulcali 42), oyur-
kan- yogurkan- “hayret etmek, sasirmak” (Wilkens 519).

Aniy ara iki emigi évitip siit akip keldi, ne ani koriip taki artokrak oywkandi
yogurkandiz. “O arada iki memesinden eriyip siit akip ¢ikti, bunu goriince daha
cok endiselendiz.” A¢B. 383

sevgiisiiz*® taplagusuz®:

sevglisiiz taplagusuz “istenmeyen, begenilmeyen” (Sen 240), sevgiisiiz tap-
lagusuz “istenmeyen, secilmeyen”* (Gulcah 42), sevgiisiiz taplagusuz “arzu edil-
meyen, gdze hos gelmeyen” (Wilkens 599).

Ne iiciin tép teser kim men ilkisizdin berii bo yidig sarsig kanlg yirinlig
sevgiisiiz taplagusuzz yarsingig etozke ingip mandim. “Nigin diye sorulursa, ki
ben ezelden beri bu kotii kokan, kanly, irinli, sevimsizz igrenc viicuduma boylece
inandim.” A¢B. 187

sid-3! kemig-3:

sid- kemis- “bosaltmak, firlatmak™ (Sen 252), sid- kemis- “cikarmak, at-
mak” (Gulcal1 42).

Necgokin bokiinki kiinte moni teg kergeklig isletgiiliik yoylaguluk oron tapip
bo montag yidig kergeksiz etoziimin sidmis kemismigsz yiy yar teg titip idalap bo

% yywrkan- (o- ?) “feryat etmek, aglamak, agit yakmak” (Gabain 305). oyirkan- “hayret

etmek, sasirmak” (Wilkens 519). oyirkan < oy “diistince” + (I)rkA — n- (Gulcal1 172).

2T yogurkan-, yokurkan- “feryat etmek” (Gabain 312). yogurkan- “sasmak, hayret etmek”

(Wilkens 909). yogurkan < yogun + ()rkA- n- (?) (Gulcali 172).

2 sevgiisiiz “arzu edilmeyen, goze hos gelmeyen” (Wilkens 599).

2 taplagusuz “gdze hos gelmeyen, ¢irkin” (Wilkens 675).

30" Gulcali bu ikilemeyi metin i¢inde “sevimsiz” olarak aktarmustir.

31 sid- “to urinate” (Clauson 724). sid- “isemek, idrarim1 yapmak” (Wilkens 612).

32 kemis- “atmak, vazgecmek, terk etmek” (Gabain 279). kemis- “to throw away, abandon,

and the like, lit. and metaph.; morphologically Co-op. f. of *kem, but not connected
semantically with kemiir-, and with no obviously Recip. Meaning; in Kas. II 115, 4
cited as a V. which has none of the shades of meaning normally associated with the
Suff. —s-” (Clauson 799). kemig- “to throw down” (Erdal 32). kemis- “atmak, firlatmak;
(... icinte ile birlikte) (icine) atmak; yere sermek; birakmak (Skt. niksip-’in de
esdegeri); (tohum) atmak; (dedikodu) yaymak; (tiikiiriik, siimiik) ¢ikarmak, tiikiirmek;
disar1 bosaltmak; (bir seyleri) hos géormek, katlanmak, kabullenmek; (yardimer fiil) bir
seyleri hizl1 veya daha siddetli yapmak, bitirme fonksiyonu” (Wilkens 355).
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iring yarlig a¢ barska negiiliik umug mag bolmaz men tép mongulayu saki-
nip...”Nasil bugiin bunun gibi gerekli, kullanilacak yer bulup, boyle kotii kokan,
gereksiz bedenimi atmisz, tiikiiriik ve stimiik gibi (bir yana) birakip bu zavalli ag
kaplana nicin umut (s1gmak) olmayayim diye bu sekilde diisiiniip...” A¢B. 167

33 esen®*:

su
su esen “sag salim” (Sen 257), su esen “saglam”® (Gulcal 42)°°.

Ay ulug élig beg busanu yarlikamazun, iki tégitler su esen; teginiir. “Ey
biiyiik hiikiimdar, iiziilmeyin liitfen, iki prens sag salimdir,.” A¢B. 418

tal-"’ yiig-35:

tal- yiik- “umudunu yitirmek” (Sen 264), tal- yiig- “yikilmak, bayil-
mak”* (Gulcal 42), tal- yiik- “bayilmak” (Wilkens 666).

Ol iki tegitler mongulayu yamin keyirkengig kilinu uliyu sigtayu talp yii-
giip2 angata kén témin andiran 6ni yorip bartilar. ““O iki prens bu sekilde feryat
ederek, aglayarak yorulup: bir siire sonra hemen oradan ayrildilar.” A¢B. 355

teprencsiz?’ yaydmaksiz*':

3 su < Cin. su ‘canli, neseli, saglam’ (Gabain 294). su “< Chin. su (Spétmittelchin. su3;

Yuan: su) canli, saglikli, sag salim; saglig1 yerinde olma, iyi olma, sihhati yerinde olma”
(Wilkens 625).

esen, isen (seyrek olarak da:) asan < Orta Iran. “saglam; sulh” (Gabain 265). esen “in
good health, sound; safe” (Clauson 248). esen “iyi, saglikli, saglam, sag, salim, sihhatli,
canlt; var olan; saglikli olma, sithhat, saglamlik; canli olma (bk. Mo. esen)” (Wilkens
122). Doerfer sozciigiin Orta Farscadan alint1 oldugunu diisiinmektedir: ésen ‘gesund
und wohlbehalten’ < tii. (cag.) ésen «<— mitteliran. @san (also Riickentlehnung) (Doer-
fer 58). Sozciigiin kokii simdilik belli olmasa da sozciigti alint1 olarak kabul etme nok-
tasinda 6nemli bir tanik olmadigi icin sozciigii Tiirkge kokenli kabul ettik ve ona gore
tasnif ettik.

34

35 Gulcali bu ikilemeyi metin iginde “sag salim” olarak aktarmustir.

36 Wilkens su maddesinin altinda su esen “canli ve saghkli” (Wilkens 625) kullanimim

ornek olarak vermis ancak bunu ikileme olarak belirtmemistir.

37 tal- “zayiflamak, dalmak, bayilmak” (Gabain 296). tal- (d-) “to lose strength; to lose
consciousness, to faint.” (Clauson 490). tal- “bayilmak” (Wilkens 666).
8 yiig- “yikilmak (kisi)” (Gabain 313). yiik- “bayilmak” (Wilkens 924).

3 Gulcali bu ikilemeyi metin i¢inde “yorulmak” olarak aktarmustir.

40 teprengsiz “sarsilmaz, teprenmez” (Gabain 299). teprengsiz (d-) “Priv. N./A. fr. *tep-
reng N./A.S. fr. tepren-" (Clauson 445). teprengsiz “hareketsiz, sarsilmaz; sarsilmaz
kisi (Skt. Aksobhya, Acala = Budalarin adlar1); sarsilmaz (yer) (sekizinci Bhiimi’nin
ad1 = Skt. acala)” (Wilkens 700).

4 yayimaksiz “sarsilmaz, daimi” (Gabain 310). yayumaksiz “sallanmasiz, sarsintisiz, sar-
silmaz” (Wilkens 879).
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teprengsiz yayilmaksiz “‘sabit, hareketsiz” (Sen 274), teprengsiz yayilmaksiz
“sarsilmaz, saglam”™*? (Gulcah 42), teprengsiz yayilmaksiz “sarsilimaz” (Wilkens
701).

Men amti tolp sansartak: tinliglar iiciin tizeliksiz iisdiinki yég burhan kut
kiisiigin teprengsiz yayumaksizz ulug yarlikangugt kowiil turgurup bo menin sever
amrak etoziimin titer men idalayur men, buzulmaksiz colmaksiz burhan kutin tile-
yiir men kim kamag bilgelerke sevgiiliik taplaguluk. “Ben simdi biitiin diinyadaki
canlilar i¢in en iistteki milkkemmel Budalik arzusuyla tereddiitsiizz, biiyiik (bir)
merhametle bu benim sevdigim viicudumu terk ederim, bozulmaz/ciiriimez Buda-
lig1 dilerim, ki (Buda kutsiyeti) biitiin bilginlerce sevilendir.” A¢B. 253

tiis-* yag-**:

tiis- yag- “yagmak’ (Gulcal1 43), tiis- yag- “diismek, yagmak” (Wilkens
776).

Kok kaliktin teyridem yid yipar hua cegekler tiisdi yagdi. “Gokyiiziin-
den ilahi misk kokulu ¢icekler yagdrn..” A¢B. 287

yaril-* biiksil-*:

yaril- biiksil- “parcalanmak, catlamak” (Sen 344), yaril- biiksil- “yaril-
mak”*’ (Gulcal 43), yaril- biiksiil- “(yiirek) s1izlamak, kirmak” (Wilkens 868).

42 Gulcali bu ikilemeyi metin i¢inde “tereddiitsiiz” olarak aktarmstir.

4 tiig- “diismek” (Gabain 303). fiig- (d-) “has a general connotation of movement

downwards both voluntary, ‘to settle (somewhere); to dismount; to retire, withdraw (to
somewhere), and involuntarily ‘to fall (off) something’”” (Clauson 560). tiis- “diismek,
asag1 diismek; (attan) inmek; (sag, sakal) dokiilmek; yikilmak, ¢okmek, yerlesmek;
(simsek, yildirim) diismek; dayanmak; teslim olmak; (¢ocuk) diinyaya gelmek, (embri-
yon, plasenta, dol esi) diismek; (iz) birakilmak, belirmek; yozlasmak, dejenere olmak;
diinyaya gelmek; (suret) yansitmak™ (Willkens 776).

# yag- “yagmak” (Gabain 307). yag- (? da:g-) “to pour down; to rain, or w. qualifying

N.s., ‘to snow, hail’, etc...” (Clauson 896). yag- “(yagmur) yagmak” (Wilkens 852).

4 yaril- “yarilmak” (Gabain 309). yaril- “Pass. f. of yar-; to be split; to split (Intrans.),

and the like” (Clauson 967). yaril- “patlamak, yirtilmak, acilmak; (yara) agilmak, ya-
rilmak; yarilmak, parcalanmak; (elbise) delinmek; (¢icek) a¢ilmak; ortaya ¢ikmak; (yii-
rek) sizlamak, kirmak” (Wilkens 868).

46 poksil- (oku: biiksil- 7) “yarilmak” (Gabain 269). biiksiil- “Hap. leg.; spelt everywhere
with -s- but this is morphologically impossible and clearly an error for -s-; the word is
obviously a Pass, f. and its position in Kas. between borbal- and tiirpil- makes the initial
b- certain, but it has no obvious semantic connection with any other verb in this section.
It should prob. be taken as a Pass. f. of biikiis- in the sense of 'to be bent to breaking
point'. (Clauson 329). biiksiil- “to burst and split open” (Erdal 657). biiksiil- “‘yirtilmak,
(kalp) kirllmak; dejenere olmak™ (Wilkens 212).

47 Gulcali bu ikilemeyi metin i¢inde “par¢alanmak, kirilmak” olarak aktarmistir.
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Katig vaZir ermez mii kim meniy bo yiirekim, yaruip biiksilip barmadin
ne¢okin turur. “Kati elmas degil ki benim bu yliregim, parcalanmadan kiril-
madan nasil durur.” A¢B. 504

yaril- sin-*3:

yaril- sin- “parcalanmak, berelemek” (Sen 344), yaril- sin- “yarilmak,
parcalanmak, kirilmak™ (Gulcali 43), yaril- sin- “(kalp) sizlamak” (Wilkens
868).

Terkin sozlen buryuk a, kicigi oglum kanta ermis etoziim busurkanur
busrulur, ootka iirtenip koyer teg, ogiimin koyiiliimin i¢ginip munkul bolup bi-
linmez men, kilmay meniy kokiiziimin yardguluk singuluk;. “Cabuk soylesene
ey kumandan! Kii¢iik oglum neredeymis (nasilmis), canim yaniyor ates icinde
yaniyorcasina; aklimi (ve) kalbimi kaybedip (ne yapacagimi) bilemiyorum;
benim kalbimi parcalamaym;*.” A¢B. 451

yéviglig® tiziglig®':
yiviglig tiziglig “siral1, diizgiin” (Sen 367), yeviglig tiziglig “bezekli,
donatimlr™>? (Gulcali 43), yeviglig tiziglig “siislii, techizatl” (Wilkens 895).

Otrii ol iidiin élig beg ulat iki oglant birle ulisu sigtasu kétermeyiik
yeviglig tizigligin, kamag begler birle yumgi bodisatvmy kalmus siinokliig sa-
ririn evdidiler yigdilar. “Sonra o zaman hiikiimdar diger iki oglu ile aglayarak
(s1izlayarak) ziynetlerini, ¢ikarmadan dizilen biitiin beyler ile hepsi Bodhi-
sattva’nin geri kalmis kemiklerini topladilar.” A¢B. 517

yiringig> yarsincig>*:

yiringig yarsingig “igreng” (Gulcal 43), yérincig yarsingig “igreng,
berbat” (Wilkens 891).

® sin- “kinllmak, parcalanmak, sinmak” (Gabain 293). sin- “Refl. F. of si:- always used

as an Intrans. Or Pass.; ‘to break; to be broken’, physically or metaph.” (Clauson 833).
sin- “kirilmak, pargalanmak; bedensel olarak sonda olmak, can1 bogazina gelmek; (me-
cazi) ¢cok caba sarf etmek, cok gayret etmek, esek gibi calismak” (Wilkens 609).

4 Gulcali bu bsliimii “par¢alamayin, kirmayin” olarak aktarmistir (Gulcal 121).

0 yiviglig “P.N./A. fr. yivig; ‘equipped’ and the like.” (Clauson 876). yéviglig “(bir

seyle) donanmus, donatimli, techizatly, siisli” (Wilkens 895).

SU tiziglig “siis zinciri, gerdanlik” (Gabain 300). tiziglig (d-) “P.N./A. fr. tizig; arranged in
lines, in military formation” (Clauson 575). tiziglig “siisli” (Wilkens 724).

32" Gulcali bu ikilemeyi metin iginde “ziynet” olarak aktarmustir.

3 yiringig “tekdire miistahak, igren¢” (Gabain 311). yeringig “Dev. N./A. fr. 2 yérin- ‘dis-

pleasing’, and the like.” (Clauson 971). yéringig “igreng, berbat” (Wilkens 891).

3 yarsingig “menfur, igreng” (Gabain 309). yarsingig “Dev. N.JA. fr. the Refl. F. of

yarst:-” (Clauson 972).

e

yarsingig “igreng, tiksindirici, nefret uyandiricy; igreng bir sey” (Wilkens 871).
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Kamag kurtlarniy koyuzlarniy térgini kanniy yiripniny ornagt sigirin ta-
nmurin yorgelmis siinokler ulagt iize tutusmis ertinii yiringig yarsingigs eriir.
“Biitiin boceklerin yi1g1ldig1, kanin irinin toplandig yeri, damarlarla sarilmis
kemiklerin baglanmasiyla tutunmus, son derece igrenc; bir yapidir.” A¢B. 219

yitiir->3 1cgin->6;
yitiir- icgin- “‘yitirmek, kaybetmek” (Gulcali 43).

Ay emgek ay emgek bikiinki kiinte amrak ogiikkiyemin yme yitdiirdim>”
wegindim; erki mii men tép yasin yodunu hatumin iitleyii ince tép tédi. “Ey ezi-
yet, ey eziyet! Bugiin sevgili yavrucugumu yitirdim; mi? diye gozyasini silip
esine teselli vererek soyle dedi.” A¢B. 406

4.A¢ Bars Hikdyesi’ne Ozgii ikilemelerin Stmflandirilmasi
4.1. Ses ozellikleri bakimindan ikilemeler:

Ikilemeler, 6gelerinin iinliiyle, iinsiizle, ayn1 ya da farkli iinlii ve iin-
siizle baslamasina ve bitmesine gore farkli dzellikler gostermektedir. Inceledi-
gimiz ikilemeler arasinda iki 6gesi de iinlii ile baslayan ikileme ile her iki 6gesi
ayni {inlii ile biten ikileme bulunmamaktadir.

4.1.1.0n ses ozelliklerine gore ikilemeler:

4.1.1.1.Her iki 6gesi de iinsiizle baslayan ikilemeler:

4.1.1.1.1.Ayn1 iinsiizle baslayan ikilemeler: birgerii birlekiye, bus- bus-
rul-, busurkan- bugsrul-, kayli kolok, yiringig yarsingig.

4.1.1.1.2.Farkli tinsiizle baglayan ikilemeler: buzulmaksiz ¢olmaksiz,
mey yumsak, sevgiisiiz taplagusuz, sid- kemis-, tal- yiig-, teprengsiz yayllmak-
sz, tiis- yag-, yaril- biiksil-, yaril- sin-, yeviglig tiziglig.

4.1.1.2 Birinci 0gesi iinlii, ikinci 6gesi iinsiiz ile baslayan ikilemeler:
egirt- kavzat-, islet- yoyla-, oyirkan- yogurkan-.

4.1.1.3.Birinci ogesi linsiiz, ikinci 6gesi iinlii ile baslayan ikilemeler:
beg inang, su esen, yitiir- i¢gin-.

4.1.2.Son ses ozelliklerine gore ikilemeler:

4.1.2.1.Her iki 6gesi de iinliiyle biten ikilemeler: birgerii birlekiye.

4.1.2.2.Her iki 0gesi de tinsiizle biten ikilemeler:

3 yitdiir-, yitiir- “kaybetmek, yitirmek” (Gabain 311). yitiir-/yittiir- “Caus. f. of. yit-; ‘to
lose; to cause to stray’, and the like” (Clauson 893). yitiir- “6ldiirmek; kaybetmek; diisiir-
mek, bosuna siirdiirmek, ulasamamak, bulamamak” (Wilkens 907).

36 1cgin-, 1cgun- “kaybolmak, kurtulmak” (Gabain 273). i¢gin- “’to allow’ (someone or so-
mething Acc.) to diseppear; to let (something) slip’; morphologically a Refl. F. but with no
known basic form” (Clauson 23). i¢gin- “to lose something, let it go, let it slip away” (Erdal
601). i¢gin- “kaybetmek, (utanci) birakmak, (utanctan) vazge¢mek; (suya) diisiirmek” (Wil-
kens 286).

57 Gulcali ¢alismasinin metin boliimiinde sdzctigili yitdiir- olarak kaydetmis, dizin bolii-
miinde ise yittiir-, yitiir- seklinde vermistir (Gulcal1 99, 250).
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4.1.2.2.1.Ayn tinsiizle biten ikilemeler: buzulmaksiz colmaksiz, egirt- kav-
zat-, oyirkan- yogurkan-, sevgiisiiz taplagusuz, teprengsiz yayumaksiz, yaril- biik-
sil-, yeviglig tiziglig, yiringig yarsingig.

4.1.2.2.2 Farkli tinsiizle biten ikilemeler: beg inang, men yumsak, bus- busg-
rul-, busurkan- busrul-, sid- kemis-, tal- yiig-, tiis- yag-, yaril- sin-, yitiir- icgin-.

4.1.2.3.Birinci 6gesi inli, ikinci 6gesi iinsiiz ile biten ikilemeler: kanli ko-
lok, su esen.

4.1.2.4 Birinci 6gesi Uinsiiz, ikinci 6gesi iinlii ile biten ikilemeler: islet-
yopyla-.

4.2. Hece sayis1 bakimindan ikilemeler:

Ikilemeler ayni ve farkli hece sayilarina sahip olmalar1 ve bunlarim di-
zilisi bakimindan farkliliklar gostermektedir.

4.2.1.0geleri ayn1 hece sayisina sahip ikilemeler: egirt- kavzat-, islet-
yoyla-, kayl kolok, oyirkan- yogurkan-, tal- yiig-, tiis- yag-, yaril- biiksil-, yéviglig
tiziglig, yiringig yarsingig, yitiir- icgin-.

4.2.2.Birinci 0gesi daha az hece sayisina sahip ikilemeler: beg inang, bir-
gerii birlekiye, bus- busrul-, mey yumsak, sid- kemis-, sevgiisiiz taplagusuz, su
esen, teprengsiz yayilmaksiz.

4.2.3.Ikinci 6gesi daha az hece sayisina sahip ikilemeler: buzulmaksiz ¢ol-
maksiz, busurkan- busrul-, yaril- sin-.

4.3.Tiirii bakimindan ikilemeler:
Metinde hem isimlerden hem de fiillerden olusan ikilemeler mevcuttur.

4.3.1.Isim + isim kurulusundaki ikilemeler: beg wnang, birgerii birlekiye,
buzulmaksiz colmaksiz, kanl kolok, mey yumsak, sevgiisiiz taplagusuz, su esen,
teprengsiz yayilmaksiz, yeviglig tiziglig, yiringig yarsingig.

4.3.2.Fiil + fiil kurulusundaki ikilemeler: bus- busrul-, busurkan- busrul-,
egirt- kavzat-, islet- yoyla-, oyirkan- yogurkan-, sid- kemig-, tal- yiig-, tiis- yag-,
yarul- biiksil-, yaril- sin-, yitiir- icgin-.

4.4.Kokeni bakimindan ikilemeler:

Ikilemeleri olusturan ogelerin neredeyse tamami Tiirkge kokenlidir.
Bununla birlikte Cince su ve yuy sozciikleriyle kurulan ikilemeler de vardir.

4.4.1.Turkce sozciik + Tiirkge sozciik kurulusundaki ikilemeler: beg nang,
birgerii birlekiye, bus- busrul-, busurkan- bugrul-, buzulmaksiz ¢olmaksiz, egirt-
kavzat-, kanlt kolok, mey yumsak, oyirkan- yogurkan, sevgiisiiz taplagusuz, sid-
kemis-, tal- yiig-, teprengsiz yayilmaksiz, tiis- yag-, yaril- biiksil-, yaril- sin-, yévig-
lig tiziglig, yiringig yarsingig, yitiir- i¢gin-.

4.4.2.Alint1 sozciik + Tiirkge sozciik kurulusundaki ikileme: Cin. su + T.
esen.

4.4 3.Tirkce sozciik + Alint1 sozciik + Tiirkce yapim eki kurulusundaki
ikileme: T. islet- + Cin. yuy + T. +la-3%.

38 +1A- eki, alint1 sdzciiklerin Tiirkgelestirilmesinde en sik bagvurulan eklerdendir.
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4.5.Yap1 bakimindan ikilemeler:

Her iki 6gesi de kok ya da govde sozciiklerden olusan ikilemeler oldugu
gibi bir 6gesi kok diger 6gesi govde sozciiklerden olusan ikilemeler de vardir.
Govde sozciikler de ayni ya da farkli eklerle tiiretilmeleri bakimindan yine
farkli 6zellikler gostermektedir.

4.5.1. K0k sozciik + kok sozciik kurulusundaki ikilemeler: birgerii bir-
lekiye, tal- yiig-, tiis- yag-.

4.5.2. Kok sozciik + govde sozciik kurulusundaki ikilemeler: beg inang,
bus- bugrul-, mey yumsak, sid- kemis-, su esen.

4.5.3.Govde sozciik + govde sozciik kurulusundaki ikilemeler:

4.5.3.1.Ayni eklerle tiiretilen ikilemeler: buzulmaksiz colmaksiz, egirt- kav-
zat-, oyirkan- yogurkan-, sevgiisiiz taplagusuz, teprengsiz yayumaksiz, yaril- biik-
sil-, yeviglig tiziglig, yiringig yarsingig.

4.5.3.2.Farkl eklerle tiiretilen ikilemeler: busurkan- busrul-, islet- yoyla-,
kanl kolok, yaril- sin-, yitiir- i¢gin.

4.6.Anlam iliskisi bakimindan ikilemeler:

Ikilemelerin es ve yakin anlamli olduklar1 goriilmiistiir. Z1t anlamli iki-
lemeye rastlanmamustir.

4.6.1.Es anlamli ikilemeler: birgerii birlekiye, bus- busrul-, busurkan- bug-
rul-, egirt- kavzat-, iglet- yoyla-, kaylt kolok, oyirkan- yogurkan-, sevgiisiiz tapla-
gusuz, su esen, tal- yiig-, teprengsiz yayilmaksiz, yaril- biiksil-, yiringig yarsingig.

4.6.2.Yakin anlamli ikilemeler: beg inang, buzulmaksiz colmaksiz, men
yumgak, sid- kemis-, tiis- yag-, yaril- sin-, yeviglig tiziglig, yitiir- icgin-.

4.7.Kavram alanlar1 bakimindan ikilemeler:

ikilemeler saglamlik, olumsuz niteleme, unvan, birliktelik, tasit, yiye-
cek isimleri seklinde iist basliklarda toplayabilecegimiz isimler ile; liziilmek,
endiselenmek, yarilmak, atmak, cevrelemek, kullanmak, yikilmak, yagmak,
kaybetmek iist basliklarinda toplayabilecegimiz fiillerden olusmustur. Bu bas-
Iiklar metinde genellikle tek bir ikileme ile temsil edilmektedir.

4.7.1.Isim kategorisindeki ikilemeler:

4.7.1.1.Saglamlik bildiren isimlerden olusan ikilemeler: buzulmaksiz
colmaksiz, su esen, teprengsiz yayilmaksiz.

4.7.1.2.0lumsuz niteleme isimlerinden olusan ikilemeler: sevgiisiiz tap-
lagusuz, yiringig yarsingig.

4.7.1.3.Unvan isimlerinden olusan ikileme: beg inang.

4.7.1.4 Birliktelik isimlerinden olusan ikileme: birgerii birlekiye.

4.7.1.5.Tasit isimlerinden olusan ikileme: kanlt kolok.

4.7.1.6.Yiyecek isimlerinden olusan ikileme: men yumsak.

4.7.2 Fiil kategorisindeki ikilemeler:

4.7.2.1.Uziilmek, endiselenmek fiillerinden olusan ikilemeler: bus-
busrul-, busurkan- busrul-, oyirkan- yogurkan-.
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4.7.2.2.Yarilmak fiillerinden olusan ikilemeler: yaril- biiksil-, yaril- sin-.
4.7.2.3.Atmak fiillerinden olusan ikileme: sid- kemig-.
4.7.2.4.Cevrelemek fiillerinden olusan ikileme: egirt- kavzat-.
4.7.2.5. Kullanmak fiillerinden olusan ikileme: islet- yopla-.
4.7.2.6.Y1ikilmak fiillerinden olusan ikileme: tal- yiig-.
4.7.2.77.Yagmak fiillerinden olusan ikileme: tiis- yag-.

4.7.2.8. Kaybetmek fiillerinden olusan ikileme: yitiir- icgin-.

Sonug¢

Ac¢ Bars Hikayesi, diger Eski Uygur Tiirkcesi metinleri gibi ikilemeler
yoniinden oldukg¢a zengindir. Metinde 132 ikileme bulunur. Bu ¢alisma kap-
saminda, tarihi Tiirk yaz1 dillerine ait sozliikler, ikileme ¢alismalar1 ve donem
eserleri taranmis ve bu 132 ikilemenin 21’inin yalmz A¢ Bars Hikdyesi'nde
gectigi, bagka bir eser ya da donemde kullanilmadig tespit edilmistir. Bu me-
tinde farkli ikilemeler goriilmesi metnin Cinceden ceviri olmasina ve ¢eviri
sirasinda asil metne en yakin aktarmalar1 yapma istegine baglanabilir, boyle-
likle yeni yapilar kurulmus olabilir.

A¢ Bars Hikdyesi’ne 6zgii olan 21 ikileme; ses ozellikleri, hece sayisi,
koken, yapi, tiir, anlam 6zellikleri ve kavram alanlar1 bakimindan farkli 6zel-
liklere sahiptir. Ikilemeler arasinda daha ahenkli olanlarin ayni iinsiizle basla-
yanlar ve ayni iinsiizle bitenler oldugu soylenebilir. Her iki 6gesi de iinsiizle
baslayan 15 ikileme vardir. Bunlardan 5°i ayni iinsiizle baslamaktadir. Her iki
Ogesi linsiizle biten 17 ikileme vardir. Bunlardan 8’i ayn1 iinsiizle bitmektedir.
Ayni tinsiizle bitenler ayn1 zamanda ayn1 yapim ekleriyle tiiretilmis olanlardir.
Her iki Ogesi iinliiyle biten 1 ikileme vardir. Birinci 6gesi iinlii, ikinci 6gesi
iinsiiz ile baslayan 3 ikileme; birinci 6gesi iinsiiz, ikinci 6gesi tinlii ile baslayan
3 ikileme; birinci 6gesi iinlii, ikinci 6gesi {insiiz ile biten 2 ikileme; birinci
Ogesi linsiiz, ikinci 6gesi iinlii ile biten 1 ikileme tespit edilmistir. Her iki 6gesi
iinlii ile baglayan ve her iki 6gesi ayni {inlii ile biten ikileme yoktur.

Ikilemelerin daha ¢ok ayni hece sayisina sahip sozciiklerden ve birinci
Ogesi ikinci dgesinden daha az heceli olan sozciiklerden kuruldugu goriilmek-
tedir. Ayn1 hece sayisina sahip 6gelerden olusan 10 ikileme, birinci 6gesi daha
az hece sayisina sahip 8 ikileme, ikinci dgesi daha az hece sayisina sahip 3
ikileme mevcuttur. Hece sayilarinin esit olmasi sdyleyiste bir ritim olustur-
maya, daha az heceli olanin ilk 6ge konumunda olmas ise sOyleyiste kolaylik
saglamaya yonelik olmalidir.

Ikilemelerin 10’u isimlerden, 11’i fiillerden olusur. Ceviri bir metin ol-
masina karsin ikilemeleri olusturan sozciiklerin neredeyse tamaminin Tiirkce
oldugu goriilmektedir. 19 ikileme Tiirk¢e sozciiklerden meydana gelirken 2
ikilemenin birer 6gesinde Cince kokenli sozciikler bulunur. Alint1 s6zciiklerin
yer aldig ikilemelerde siralama farklidir. Su esen ikilemesinde Cince sozciik,
islet- yupla- ikilemesinde ise Tiirkge sozciik 6nde kullanilmaktadir. Bu 6rnek-
lerden birinde Cince su sozciigii dogrudan kullanilirken, digerinde Cince yuy
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sOzcliglinilin +la- yapim eki ile Tiirkcelestirildigi goriilmektedir. Bu sozciikle-
rin varlig1, metnin Cinceden ¢evrilmis olmasiyla agiklanabilir.

Her iki ogesi kok sozciik olan 3 ikileme, her iki 6gesi govde sozciik
olan 13 ikileme, birinci dgesi kok, ikinci dgesi govde sozciik olan 5 ikileme
vardir. Govde + govde yapisindaki ikilemeler ayni ya da farkl eklerle tiiretil-
mesi bakimindan da farkli 6zellikler sergilemektedir. Govde + govde yapisin-
daki 13 ikilemenin 8’1 aynmi ekleri almustir.

21 ikileme arasinda zit anlaml ikileme bulunmamaktadir. Es anlamhi
ikileme say1s1 13, yakin anlamli ikileme say1s1 ise 8dir. Istenen anlami vurgu-
lamak i¢in birbirine benzer ya da ayni anlama gelen sozciikler art arda kulla-
nilmustir. Ikilemeler saglamlik, olumsuz niteleme, unvan, birliktelik, tasit,
yiyecek isimleri seklinde iist basliklarda toplayabilecegimiz isimler ile; iiziil-
mek, endiselenmek, yarilmak, atmak, ¢evrelemek, kullanmak, yikilmak, yag-
mak, kaybetmek iist basliklarinda toplayabilecegimiz fiillerden olusmustur.
Bu basliklar metinde genellikle tek bir ikileme ile temsil edilmekle birlikte
saglamlik ifade eden 3, olumsuz niteleme bildiren 2, {iziilmek, endiselenmek
anlaminda kullanilan 3, yarilmak anlaminda kullanilan 2 ikileme oldugu go-
riilmiistiir. Tkilemelerin bu kategorilere ait olusu siiphesiz metnin igerigi ile
ilgilidir.

Ikilemeler arasinda istikakli, bir baska deyisle koktes olanlar da vardir.
Birgerii birlekiye, bus- busrul-, busurkan- busrul- bu kategorideki ikilemeler-
dir. Eserdeki diger ikilemelerden farkl olarak, bugrul- ve yaril- fiilleri ile ku-
rulan ikiger ikileme oldugu goriilmiistiir: bus- busrul-, busurkan- busrul-,
yaril- biiksil-, yaril- sin-.
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