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Suriye’de savas ortaminin olmasi insanlar1 gé¢ etme mecburiyetinde birakmaktadir. Suriye i¢
savaginin 2011 yilinda ¢ikmasi Suriyelilerin Tiirkiye’ye goc etmesiyle sonuglanmistir. 22
Aralik 2022 verilerine gore Tiirkiye’de 3 milyon 543 bin 837 gegici koruma statiilii Suriyeli
bulunmaktadir. Yaklagik 88 bini Kilis’te yasamaktadir. Yerli niifusa orani yaklagik yiizde
60’tir. Fakat bu oranm 2017 yilinda yaklasik olarak yilizde 97 oldugu goriilmiistiir. Bu
calismada bariz bir sekilde azalmis olan Suriyeli niifusun Kilis’ten neden go¢ ettigi
arastirilmistir. Caligmanin amact Kilis’ten ayrilip gittikleri illerde beklentilerinin karsilanip
karsilanmadigini tespit etmektir. Konuya uygunlugu sebebiyle nitel arastirma yontemi
kullanilarak Kilis’ten go¢ eden Suriyelilerle miilakat yapilmistir. Veri toplama araci olarak
yart yapilandirilmig miilakat olugturulmustur. Calisma kapsaminda amaca yonelik 6rnekleme
teknigi kullanilmigtir. Calismanin sonucunda Suriyelilerin  Kilis’te is olanaklarinin
olmamasindan dolayr ge¢inmede problem yasadiklari, ¢oziimii ise sosyal sermayeleri
sayesinde geginebilecegi baska bir yere giderek bulduklar goriilmiistiir. Ayrica gittikleri
yerde her ne kadar gecinebilseler de Kilis’e hissettikleri aidiyeti tam olarak hissetmedikleri
sonucuna da ulasilmigtir. Son olarak Kilis’teki Suriyeliler iizerine ¢alismalar yapilmistir, fakat
Kilis’te yasayip daha sonra bagka bir yere gé¢ eden Suriyelilerin gé¢ etme nedenleri herhangi
bir ¢caligmada ele alinmamig olmasi 6zgiin degerini ortaya koymaktadir.
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ABSTRACT

The state of war in Syria forces people to migrate. The outbreak of the Syrian civil war in
2011 resulted in Syrians migrating to Turkey. According to December 22, 2022, data, there
are 3 million 543 thousand 837 Syrians with temporary protection status in Turkey.
Approximately 88 thousand of them live in Kilis. The ratio to the local population is about 60
per cent. However, this ratio has been observed to be around 97 per cent in 2017. This study
investigated why the Syrian, which has significantly decreased, migrated from Kilis. The aim
of the study is to determine whether their expectations are met in the provinces when they
leave Kilis. Due to its relevance to the subject, interviews were conducted with Syrians who
had migrated from Kilis using qualitative research methods. The data collection instrument
used was a semi-structured interview. The purposive sampling technique was used within the
scope of the study. The result of the research showed that Syrians had problems making a
living due to the lack of job opportunities in Kilis, and they found the solution by going to
another place where they could make a living thanks to their social capital. In addition, it was
also concluded that although they can make a living where they go, Syrians do not fully feel
the belonging they feel in Kilis. Finally, although there are studies about Syrians in Kilis, none
has addressed the reasons for the migration of Syrians living in Kilis to other places. In this
way, the unique value of the study becomes apparent.
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1. Giris
Abraham Maslow’un ihtiyaclar hiyerarsisi teorisinde insanlarin ihtiyaglarinin en temelinde barmmma, yemek,
su ve dinlenme oldugu bilinmektedir. Giivenlik ihtiyaci, ait olma ve sevgi ihtiyaci, deger ihtiyaci son olarak da
kendini gergeklestirme seklinde agagidan yukariya dogru siralanmaktadir (Maslow, 1943). Bir savas nedeniyle
gdc eden insanlarin basta en temel ihtiyaclarini, daha sonra da diger ihtiyaglarini karsilayamamasi go¢ etme
motivasyonlarini olusturmaktadir.
Suriye’de patlak veren i¢ savasin bireylerin hem temel ihtiyaglarini hem de giivenlik, ait olma gibi diger
ihtiyaglarimi gidermede engel oldugu goriilmiistiir. Dolayisiyla Suriyelilerin ¢cogu s6z konusu ihtiyaglarini
kargilayabilmek i¢in gé¢ etmek zorunda kalmislardir. Tiirkiye’nin acik kapi politikas1 en fazla gd¢ alan
iilkelerden biri olma sonucunu dogurmustur. Suriyeli niifus oraninin fazla olmasi ve Suriyelilerin biiyiik bir
kisminin Tiirkiye’ye gecis noktasinda yer almasi Kilis ilini ¢aligma alam olarak énemli kilmaktadir. Gog idaresi
Baskanliginin 27 Temmuz 2017 tarihinde yaymlamis oldugu istatistiklere gore Kilis’teki Suriyelilerin yerli
niifusa orani1 yiizde 97,30 iken 22 Aralik 2022 tarihi itibariyle bu oran yiizde 60,19°dur. Dolayisiyla s6z konusu
calismada, verilerde agikca belli olan Suriyelilerin sayisinin azalmasi, onlarin Kilis’ten ayrilma sebeplerini
arastirmada etkili olmus ve buna neyin sebep oldugunu, onlarin neden ayrildiklarini, gittikleri yerde
beklentilerinin karsilanip karsilanmadigini bulup ortaya ¢ikarmak caligmanin amacini olusturmustur. Kilis
lizerine yapilan ¢aligmalardan farkli olarak Kilis’ten go¢ eden gegici koruma statiilii Suriyelilerin gog etme
nedenlerinin ele alinmasi ¢alismanin 6nemini ortaya koymaktadir. Caligmanin konusuna uygunlugu nedeniyle
veri toplama teknigi miilakat olarak belirlenmistir. Veri toplama araci olarak ise yar1 yapilandirilmig miilakat
soru formu olusturulmustur. Calisma i¢in daha 6nce Kilis’te yasamis; fakat giinlimiizde baska bir ilde yasayan
5 Suriyeli ile telefon araciligiyla goriistilmiistiir. Yart yapilandirilmis miilakat soru formu ile toplanan veriler
calismanin amacina uygun sekilde belirli temalarla siniflandirilmigtir. Gériismelerden elde edilen veriler gegici
statii altinda olma, aidiyet ve sosyal sermaye baglaminda betimsel analiz ile yorumlanmuistir.

1.1. Gé¢ Kavram

Goglin net ve ortak bir tanimiin yapilmasi zordur. Ciinkii her gergeklesen go¢ kendine 6zgii paradigmalara
sahiptir. Turner (2020: 373) “Sosyoloji Sozliigii"nde “¢ogunlukla bir yil veya daha uzun siire boyunca ikamet
yerinin degismesi anlamina gelen gog, siyasi bir sinirin gegilmesini ifade eden bir cografi hareket” olarak
verilmistir. G6¢ terimleri s6zliigiine bakildiginda ise gog; “uluslararasi bir sinir1 gegerek veya bir devlet iginde
yer degistirmek. Siiresi, yapisi ve nedeni ne olursa olsun insanlarin yer degistirdigi niifus hareketleridir.” (IOM,
2013: 35-36). Tiirkiye Go¢ Raporu’nda (GIGM, 2017: 21) ise “yabancilarin, yasal yollarla Tiirkiye’ye girisini,
Tiirkiye’de kalisin1 ve Tiirkiye’den ¢ikisini ifade eden diizenli gog ile yabancilarin yasadisi yollarla Tiirkiye’ye
girisini, Tiirkiye’de kalisin1 ve Tiirkiye’den ¢ikisini ve Tiirkiye’de izinsiz ¢aligmasini ifade eden diizensiz gogii
ve uluslararasi korumayi1” igeren bir go¢ tanimi yapilmustir.
Yasal olarak gociin iki sekilde gerceklestigi goriilmektedir: diizenli ve diizensiz gog¢. Diizenli gog, “mense
iilkeden ¢ikis1 ve ev sahibi lilkeye seyahati, transit gecisi ve girisi diizenleyen kanun ve yonetmeliklere uygun
olarak insanlarin olagan ikamet yerinden yeni bir ikamet yerine gitmeleri” olarak tanimlanmistir. Diizensiz go¢
de su sekilde agiklanmustir:
“Gonderen, transit ve kabul eden iilkelerin diizenleyici normlarinin diginda gerceklesen hareketlilikler.
Diizensiz go¢ konusunda agik veya genel kabul goren bir tanim yoktur. Hedef lilkeler agisindan, gog
diizenlemeleri uyarinca gerekli olan izin veya belgelere sahip olmadan bir iilkeye girig, yapmak veya bir
iilkede kalmak veya ¢aligmak anlamina gelmektedir.” (IOM, 2013: 26).
Gég bigimlerinden bazilar1 i¢-dis gogler, mevsimlik gocler, zorunlu-géniillii gdglerdir. I¢ gde, insanlarm iilke
icinde bir yerden/sehirden baska bir yere/sehre siirekli veya gegici olarak hareket etmeleridir. Dolayisiyla
iilkenin niifusu degil, sehirlerin niifus oran1 degismektedir (Kogak ve Terzi, 2012: 169). Mevsimlik gocler de
insanlarin belirli aylar i¢erisinde bulunduklar1 yerden bagka bir yere is, gezmek, dinlenmek gibi amaglarla belli
stireligine gitmeleridir (Saglam, 2006, s.34). Diger bir go¢ bi¢imi olan goniillii gogler de bireylerin daha iyi bir
gelecek icin yasadiklar1 topraklart kendi istekleri dogrultusunda terk etmeleridir. Goniillii goglere zit olarak
zorunlu gogler kisisel 6zgiirliiklerin kisitlandig1, 6liim tehlikesinin oldugu, resmi otoritelerin baskis1 sonucunda
insanlarin mecbur birakildigr go¢ bigcimidir (Adigiizel, 2022: 21). Bir digeri bir iilkeden bagka bir tilkeye
yapilan dis goclerdir. Ulasimin kolaylagmasi iilkeler arasi gogleri de artirmistir. Bu tiir gogler daha iyi imkanlar
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icin goniillii yapilabilecegi gibi savas, dogal afetten dolay1 zorunlu da yapilabilmektedir (Sahin, 2010: 57). S6z
konusu olan tiim gd¢ etme bigimlerinin ana karakterlerine de belli statiiler verilmektedir. Ilk olarak gd¢men
kavran, Uluslararas1 Gog¢ Orgiitii (IOM) tarafindan tanimlanmis. Evrensel bir gogmen taniminin olmadigini
ifade ederek baslamig ve su sekilde devam etmistir:

“Maddi ve sosyal kosullarini iyilestirmek ve kendileri ve ailelerine iligkin beklentilerini gelistirmek amaciyla
bagka bir iilkeye veya bdlgeye hareket eden kisiler ve aile fertleri icin gecerli kabul edilmistir. Birlesmis
Milletler gogmeni; sebepleri, goniillii olup olmamasi, gog yollari, diizenli veya diizensiz olmasi fark etmeksizin
yabanci bir iilkede bir yildan fazla ikamet eden bir birey olarak tanimlar” (IOM, 2013: 37).

Fakat go¢cmen kavrami go¢ edenlerin tamamint igermemektedir. Miilteci ve siginmaci kavramlar1 gé¢men
kavramindan farklidir. Miilteci kavrami 1951 Miilteci S6zlesmesinde tanimlanmustir:

“Irki, dini, tabiiyeti, belli bir toplumsal gruba mensubiyeti veya siyasi diisiinceleri yiiziinden, zulme
ugrayacagindan hakli sebeplerle korktugu i¢in vatandasi oldugu iilkenin disinda bulunan ve bu iilkenin
korumasindan yararlanamayan, ya da soz konusu korku nedeniyle, yararlanmak istemeyen; yahut tabiiyeti
yoksa ve bu tiir olaylar sonucu dnceden yasadigi ikamet iilkesinin diginda bulunan, oraya dénemeyen veya s6z
konusu korku nedeniyle dénmek istemeyen her sahis” (Miiltecilerin Hukuki Statiisiine iliskin S6zlesme, 1961).
Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi (UNHCR) tarafindan siginmaci kavramu ise; “kendi
iilkesinde iskence gdrme yolunda hakli nedene dayanan bir korkusu bulunan ya da silahli ¢catisma ve siddet
olay1 nedeniyle yasami tehlikede olan, bu yiizden bir bagka iilkeden miilteci statiisii isteyen kisi” olarak ifade
edilmistir (UNHCR,1997: 183). UNHCR miilteci ve siginmaci gibi hukuki statii agisindan farkli olarak
tanimlanan kavramlarini ayirsa da uluslararast gogmen kavraminin miilteci, siginmact, gegici siginmaci, gegici
koruma gibi hukuki statiilerin ¢at1 kavrami oldugu soylenebilir.

1.2. Tiirkiye’deki Gecici Koruma Statiilii Suriyeliler

2011 yilmin mart ayinda Suriye’de yasanan i¢ savag Suriyelilerin gb¢ etmesine sebep olmustur. Tiirkiye
hiikiimeti Suriyeliler i¢in “acik kap1” politikas1 izlemis ve Tiirkiye en fazla go¢ alan iilkelerden biri olmustur.
Bu nedenle Tiirkiye’de yasayan Suriyeli niifusa bir statiiniin tanimlanmas1 gerekmistir. Fakat Suriyeli niifus
icin gégmen, miilteci, siginmaci, sartli miilteci gibi statiilerin tanimlanmasi hukuken uygun sayilmamuistir.
Ismail Sariteke, Omer Fuad Kahraman ve Abdullah Aydin (2018) yaptiklar: bir ¢alismada da Tiirkiye’deki
Suriyelilerin statiisiiniin dogru ifade edilmedigini belirtmislerdir. Yabancilar ve Uluslararast Koruma Kanunu
ve 2014 yilinda g¢ikarilan Gegici Koruma Yonetmeligi ile Tirkiye’de yasayan Suriyelilerin statiisii ele
almmustir. Gegici Koruma Yonetmeliginin 3. Maddesine gére gecici koruma statiisii, “Ulkesinden ayrilmaya
zorlanmis, ayrildig: iilkeye geri donemeyen, acil ve gegici koruma bulmak amaciyla kitlesel olarak veya bu
kitlesel akin déneminde bireysel olarak sinirlarimiza gelen veya sinirlarimizi gecen ve uluslararasi koruma
talebi bireysel olarak degerlendirmeye alinamayan yabancilara saglanan koruma” seklinde ifade edilmistir
(Yabancilar ve Uluslararast Koruma Kanunu (YUKK), 2013, Md. 91). Dolayistyla bu ¢alismada Suriyeliler
icin gegcici koruma statiisii kullanilmistir. Ek olarak savasin kisa zamanda bitmemesi, senelerdir Tiirkiye’de
yasayan Suriyelilerin diizen kurmalari onlarin saglik hizmetleri, ¢alisma izni, egitim hakki gibi haklara erisme
imkanlar1 acisindan Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi olma talebini artirmaktadir (Ozdemir, 2018: 110-111).
Resmi rakamlara gore Suriye’de yaganan i¢ savasin Tirkiye’ye etkileri 2012 yilinda goriilmeye baglamistir.
Bu yilda gegici koruma kapsamindaki Suriyeli sayisi 14 bin 237, 2013 yilinda 224 bin 655 iken 2014 ve 2015
yillarinda birer milyon kisi artis géstermistir. Bu say1 22 Aralik 2022 itibariyle 3 milyon 543 bin 837 olmustur
(Gog idaresi Baskanligi, 2022). Giiniimiize kadar gegici koruma statiisiindeki Suriyelilerin sayisinin 2019 yili
harig stirekli arttig1 ve bu durumun savasin bitmemesinden kaynakli oldugu ifade edilebilir.
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Sekil 1. Yillara Gore Gegici Koruma Kapsamindaki Suriyeliler (Gog Idaresi Baskanligi, 2022)

Tiirkiye’de bulunan Suriyelilerin 22 Aralik 2022 tarihi itibariyle yas ve cinsiyet dagilimina bakildiginda 0-4
yas araliginda sayinin fazla oldugu goriilmektedir. 0-4 yas araliginda 286 bin 274 erkek, 267 bin 621 kadin
olmak tizere 553 bin 895 Suriyeli bulunmaktadir. Bu say1 toplam Suriyeli sayisinin yaklasik yiizde 16’sina
tekabiil etmektedir. 5-9 yas araliginda bulunan Suriyelilerin sayis1 da birbirine olduk¢a yakindir. 75-79 yas
aralig1 ise 4 bin 148’1 erkek, 5 bin 86’s1 kadin olmak iizere yiizde 0,26 oranla Suriyeliler arasinda en az sayrya
sahip yas araligidir (Gog Idaresi Baskanligi, 2022).
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Sekil 2. Yas ve Cinsiyete Gére Mevcut Suriyeli Sayis1 (Gog Idaresi Bagkanligi, 2022)
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En fazla Suriyeli barindiran ilk on ilde ilk sirada Istanbul’un oldugu goriilmektedir. 22 Aralik 2022 tarihi
itibariyle Istanbul’daki Suriyeli sayis1 546 bin 460’tir. Bu durum Istanbul’'un metropol olmasi ve is
olanaklarinin fazla olmasi gerekgeleriyle aciklanabilir. Tkinci sirada 461 bin 718 ile Gaziantep yer alirken 371
bin 433 ile Sanlurfa takip etmektedir.
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Istanbul 546.460
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Sekil 3. Suriyelilerin ik 10 ile Gore Dagilimi (Gog Idaresi Baskanligi, 2022)
Kilis ili 87 bin 778 Suriyeli niifus ile ilk on il arasinda bulunmasa da Suriyelilerin yerli niifusa oranla en yogun
oldugu sehirdir. Kilis’te 145 bin 826 Tiirk vatandags1 bulunmaktadir. Dolayisiyla Suriyelilerin yerli niifusa orani
yiizde 37,58’dir. Gaziantep, yiizde 17,81 Suriyeli niifus yogunluguyla Kilis’i takip etmektedir.

1.3. Simirda Bir Rota: Kilis

Kilis Akdeniz ve Giineydogu Anadolu bdlgelerinin birlestigi noktada yer almaktadir. Giineyinde Tiirkiye-
Suriye sinir1 varken, kuzey, bati ve dogu yoniinde de Gaziantep ili ile ¢evrilidir. Ek olarak Suriye’ye 10
kilometrelik bir mesafede yer almaktadir.

Tablo 1. Kilis’in Yillara Gore Niifusu (2010-2022)

Yil Kilis Niifusu
2010 123.135
2011 124.452
2012 124.320
2013 128.586
2014 128.781
2015 130.655
2016 130.825
2017 136.319
2018 142.541
2019 142.490
2020 142.792
2021 145.826
2022 147.919

Kaynak: “Kilis’in Niifusu”, t.y.
Suriye i¢ savasindan once Kilis’in niifusu 123 bin 135 oldugu goriilmektedir. Yukarida da belirtildigi gibi

savasin Tiirkiye’ye etkilerinin 2012 yilindan itibaren goriilmesiyle Kilis’in niifusunda da giiniimiize kadar artis
yasanmigtir (Tablo 1).
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Suriyelilerin go¢ rotasi lizerinde Kilis ili yer almaktadir. Kilis’in konumu géc¢ten en fazla etkilenen il olmasina
neden olmustur. Ayrica, Kilis 19. yiizyllda Osmanli Devleti’nin Halep sancagindaki bir kazasi olmustur.
Halep’in Kilis’e yakin olmasi kolaylikla ticaret yapilmasini saglamistir. Halep’e ticaret amaciyla giden
tiiccarlarin bir duragi da Kilis olmustur. Dolayisiyla Kilis’in konumunun vermis oldugu bir 6zellik istasyon
sehri olmasidir (Akdemir ve Incili, 2013: 80-81). Ayn1 zamanda Ipekyolu ticaret giizergahi iizerinde de yer
aldig1 bilinmektedir (Harunogullar1, 2016: 384). Aralarinda ticaret iliskilerinin olmas1 savagtan sonra hayatta
kalma ugruna Tiirk, Kiirt, Cerkez ve Arap kokenli Suriyelilerin ilk olarak sinir illerine 6zellikle Kilis’e gog
etmeleri tahmin edilebilir olmustur. Sinir illerinde yasam siirmelerinde ise sosyal ve kiiltiirel benzerlik,
akrabalik iliskileri etkili faktorler arasinda yer almigtir (Caligkan ve Kaya, 2021: 33-34).

Tirkiye’de soz konusu olan gd¢ dalgasi nedeniyle 10 ilde (Hatay, Gaziantep, Sanlwrfa, Kilis, Mardin,
Kahramanmaras, Osmaniye, Adiyaman, Adana, Malatya) 26 gegici barinma merkezi kurulmustur. Kilis’te
Onciipinar ve Elbeyli Beseriye olmak iizere iki tane gegici korunma merkezi kurulmustur (Tablo 2).

Tablo 2. Gegici Koruma Kapsamindaki Suriyelilerin Kilis’teki Gegici Barinma Merkezlerindeki Dagilimi
(2013-2016)

Yil Gegici Barinma Merkezi Mevcut Suriyeli il Meveudu

2013 Onciipinar 14.067 37.385
Elbeyli Beseriye 23.318

2014 Onciipinar 13.131 37.369
Elbeyli Beseriye 24.238

2015 Onciipinar 10.379 33.771
Elbeyli Beseriye 23.392

2016 Onciipinar 16.017 36.470
Elbeyli Beseriye 20.453

Kaynak: Goc Idaresi Baskanlig1 Yillik Gé¢ Raporlari, 2022

Tiirkiye’ye gelen Suriyeliler sinira yakin olan séz konusu merkezlerde barindirilmigtir. Ama savasin
bitmemesi, gelen Suriyeli sayisinin fazla olmasi bu gegici yerlesim yerlerinin ihtiyaci kargilayamamasina neden
olmus ve sehirler igerisinde barindirilmaya baslanmistir. Kayitli Suriyeli sayist ve bu sayi ile il niifusunun

karsilagtirtlma yiizdesine bakildiginda Kilis’in en fazla etkilenen il oldugunu sdylemek yanlig olmayacaktir
(Tablo 3).

Tablo 3. Kilis’teki Gegici Koruma Kapsamindaki Suriyeliler (2016-2022)

Tarih Kayith Suriyeli 1l Niifusu il Niifusu ile Kargilagtirma Kayith Suriyeli Sayisimn flde
Sayisi Yiizdesi Yasayan Toplam Kisi Sayisina
Oram
31.12.2016 122.327 130.825 %93,50 %48,32
27.07.2017 127.297 130.835 %97,30 %49,31
28.06.2018 131.302 136.319 996,31 %49,06
18.07.2019 115.938 142.541 %81,33 %44,85
18.06.2020 107.985 142.541 %75,75 %43,10
24.02.2021 104.925 142.792 %73,48 %42,35
28.04.2022 107.214 145.826 %73,52 %42,37
18.08.2022 91.158 145.826 %62,51 %38,46
22.12.2022 87.778 145.826 960,19 %37,58

Kaynak: Gog Idaresi Baskanlig1, 2022

Gog Idaresi Baskanliginin verilerine gore Kilis niifusuyla Suriyeli niifus karsilastirldiginda %97,30 ile 27
Temmuz 2017 tarihinde en yiiksek orana sahiptir. Bu tarihte il niifusu 130 bin 835 iken ayrica 127 bin 297
kayith gegici koruma kapsaminda Suriyeli bulunmaktadir. Bu durum Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslariyla
neredeyse es sayida Suriyelinin oldugunu gostermektedir. Daha sonra 28 Haziran 2018 tarihinden 28 Nisan
2022 tarihine kadar Kilis’teki kayitli Suriyeli sayis1 diisiis gostermekte; ancak sadece bu siireg icerisinde 24
Subat 2021 ve 28 Nisan 2022 tarihleri arasinda Suriyeli niifusun il niifusuna oranm1 %73,48’den %73,52’ye
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yiikselmistir. Dolayisiyla bu kiiciik artis Gog Idaresi Baskanliginin aldig biiyiik sehirlere giden Suriyelilerin
“ilk kayit yerine donmeleri geregi” karari ile aciklanabilir. 28 Nisan 2022 tarihinden sonra tekrar diisiis
yasanmaya devam etmistir. En diisiik oranin %60,19 ile 22 Aralik 2022 tarihinde oldugu da goriilmektedir
(Tablo 3). Yukaridaki tablodan hareketle Kilis’teki Suriyeli sayisinin azalma nedenlerini arastirmak, daha 6nce
de belirtildigi gibi, bu ¢alismanin amacini olugturmaktadir.

2. Materyal ve Metot

Calisma kapsaminda daha once Kilis’te yasamis, giiniimiizde ise farkli bir yerde yasayan Suriyeliler ile nitel
bir arastirma gerceklestirilmistir. Nitel arastirmanin tercih edilme gerekgeleri arasinda, katilimeilarin kendi
bakis agilarindan davraniglari, inanglar1 ve duygulart anlama, bireylerin deneyimlerine iliskin anlamlar1 agiga
¢ikarma, paylasilan degerler, normlar ve bireyler arasindaki etkilesimi anlama, arastirma konularina derinlikli
bir bakis saglama gibi faktorler bulunmaktadir (Hennink, Hutter ve Bailey, 2011: 10). Buradan hareketle s6z
konusu caligmada katilimcilarin Kilis’ten ayrilma nedenlerine, gittikleri yerin beklentilerini karsilayip
kargilamadigina ve bulunduklari yerdeki konumlarina iligkin detay bilgilere ihtiya¢ duyulmasi nitel arastirma
yonteminin tercih edilmesine sebebiyet vermistir.

Calismanin konusuna uygunlugu nedeniyle veri toplama teknigi olarak yari yapilandirilmis miilakat
belirlenmistir. Yar1 yapilandirilmis miilakat soru formu aragtirmacinin &nceden belirledigi sorularin
katilimcilara uygulanmasini igermektedir. Arastirmacilar yart yapilandirilmis miilakat formunda sorulara
parantez acabilmektedirler. Diger bir deyisle, arastirmaci hazirladigi sorulardan baska sorular da
sorabilmektedir (Berg, 2001: 70). Yar1 yapilandirilmis miilakat formu agik uglu sorular icermektedir. Agik uglu
sorular, katilimeilarin nitel arastirma yapmanin gerekgelerinde de bulunan ayrintili cevaplar vermesine firsat
vermektedir. Ayrica yapilan aragtirma i¢in tahmin edilemeyen bulgularin elde edilmesini de saglayabilmektedir
(Neuman, 2007b: 417).

Bu kapsamda amaca yodnelik 6rnekleme kullanilmigtir. Neuman (2007a: 322) amaca yonelik 6rneklemeyi
aragtirmacinin 6zel bir niifusu belirlemek igin kullandig: bir teknik olarak tanimlamistir. Caligmada Kilis’te
daha once yasamis fakat giiniimiizde farkli bir ilde yasayan 5 Suriyeli birey ile goriigiilmiistiir. Nitel
arastirmalarda, 6rneklem sayist bir (N=1), elli (N=50) veya yiiz (N=100) olabilir; ideal bir 6rneklem
biiyiikliigiiniin belirlenmesinde temel kural, bilgilerin doyuma ulastig1 ve tekrar etmeye basladigi noktadir. Bu
noktadan sonra yeni eklenen Orneklemler, arastirmanin Onceki orneklemlerinin sundugu verileri tekrar
edecektir (Morgan ve Morgan, 2008). Dolayisiyla bu ¢aligmada da tekrar eden verilerin olmasiyla veri toplama
asamasi durdurulmustur. Gortismeler 2022 yilinin Aralik ayinda gergeklestirilmistir. Goriisiilen bireylere
aragtirmacinin ¢alismakta oldugu kurum olan Kilis 7 Aralik Universitesindeki Suriyeli dgrenciler araciligiyla
ulagilmigtir. Goriigme yapilan kisilerin aragtirmacinin bulundugu ilden farkli illerde yasamasi goriismelerin
telefon araciligiyla yapilmasina neden olmustur. Katilimcilarin Tiirkgesinin yeterli olmadigi noktada terciiman
olarak Suriyeli bir 6grenciden destek alinmigtir. Goriisme yapilan bireylerin isimlerine ¢aligmada yer
verilmemistir. Isimlerin yerine yeni isimlendirmeler yapilmistir. Goriisiilen bireylerle ilgili bilgiler, bulgular
kismindaki katilimcilara iligkin bilgiler basliginda verilmistir.

Veri analizi yapilmadan 6nce arastirmaci tarafindan toplanan veriler transkripte edilerek bilgisayar ortamina
aktarilmigtir. Transkripte edilmis olan veriler ¢aligmanin kapsamina uygun sekilde siniflandirilarak betimsel
analiz i¢in hazirlanmistir. Nassaii (2015: 130) nitel bir aragtirmada betimsel analizin, arastirmacinin gériisme
yaparak elde ettigi verileri transkripte etmesinden sonra cevaplarin ¢alismanin baglamina uygun olarak belirli
temalar etrafinda gruplandirilmasini ve yorumlanmasini sagladigini ifade etmistir. Belirlenen temalar goriisme
yapilan bireylerin secilen ifadelerinden dogrudan alintilar yapilarak desteklenmistir.

3. Bulgular

Katilimcilarla yapilan goriismelerden elde edilen bulgulara ve yorumlara yer verilmistir. Elde edilen bulgular
gog¢ edilen ilk yer, giivenlik ve aidiyet duygusu, Kilis’ten go¢iin nedenleri, Kilis’ten sonraki rota olmak iizere
dort baslikta ele alinmistir.

3.1. Katihmeilara Demografik Bilgiler

Caligsma icin bes Suriyeli birey ile goriisme yapilmistir. Katilimeilarin ti¢ii kadin, ikisi erkektir. Biri hari¢ diger
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katilimcilar evlidir. Katilimcilarin yas ortalamasi yaklasik 34°tiir. Katilimeilarin, yas, cinsiyet, meslek gibi
demografik 6zellikleri Tablo 4’te verilmistir. Bilimsel arastirma etigi ve bilgi gizliligi sebebiyle katilimcilarin
gercek isimleri kullanilmamus, “katilimer” kavraminin ilk harfi olan “K” seklinde kodlanmustir.

Tablo 4. Katilimcilarin Demografik Bilgileri

Kod Cinsiyet Yas  Egitim Meslek Gelir Medeni Tirkiye’ye Kilis’te Yasadig il

durumu durumu durum gog ettigi yil  kaldig
stire

K1 Kadin 36 [lkdgretim Tarim is¢isi ~ 1000- Evli 2014 7 yil Antalya
. Simuf 2000 TL
terk)

K2 Kadin 42 flkokul (7. Tarmisgisi ~ 1000- Evli 2013 8yl Antalya
Sinif terk) 2000 TL

K3 Kadin 18 Lise - - Bekar 2015 1 yil Istanbul

K4 Erkek 43 flkokul (4. Insaatisgisi  3000- Evli 2015 4yl Gaziantep
Sinif terk) 4000 TL

K5 Erkek 33 Lise Terciiman 7000- Evli 2011 7-8 yil Ankara

8000 TL

Katilimeilarin ikisi Tiirkiye’ye 2015 yilinda go¢ etmisken, diger katilimeilar 2011, 2013 ve 2014 yilinda gog
etmislerdir. Bu durum Suriye’de yasanan savagin siddetlendigi yillarda goglin yapildigi ve savasin goge
etkisinin neticesi olarak aciklanabilir. Kilis’te kaldiklar: siire en az 1 yil iken en fazla 8 yildir. Katilimeilarin
Kilis’ten gog¢ ettikleri yerler ise iki katilimcinin Antalya iken diger katilimcilar Istanbul, Gaziantep ve
Ankara’ya go¢ etmistir.

3.2. Goc Edilen ilk Yer

Gorlisme yapilan Suriyelilerin hepsi ilk olarak Kilis’e gelmistir. Burada sinir ili olmasi ve daha 6ncesinde var

olan iligkilerin olmasinin etkili oldugu sdylenebilir. K2 Kilis’e gelis hikayesinden bahsetmistir:
“Cilvegozii simir kapisindan geldik. Asi nehri vardi orada oradan gectik. Reyhanli’ya gectik direkt.
Reyhanli’dan Kilis e geldim. Parkta oturduk. Ondan sonra Kilis birinci numaradaki kampa yerlestik. Yani
Elbeyli’ye. 5 yil boyunca kampta yasadik. Kampa ilk yerlestigimde kendimi bir kaleye yerlesmis gibi
hissettim. Ciinkii giivenlik agisindan kale gibiydi. Giris ¢ikislar siki bir sekilde denetleniyordu.” (K2, Kadin,
42, Antalya)

Kampta bir siire kalmis olan K1 kamp i¢in su goriislerini ifade etmistir:
“Bizi kampa aldilar, kampta 9 ay boyunca yasadim sonra dayanamadim ¢iktim. Ciinkii kampin kosullar
iyi degil. Ev gibi olmuyor.” (K1, Kadn, 36, Antalya)

Goriisme yapilan diger katilimeilardan kampta kalan olmamustir. Verilen ifadelere gére kamp yasaminin iyi

olmadigi, her ne kadar kafalarin1 sokacak bir yer olsa da evin yerini tutmadig1 anlagilmaktadir.

3.3. Giivenlik ve Aidiyet Duygusu

Vatan basitce bireyin i¢inde bulundugu ortak kiiltiir ve degerlere sahip oldugu toprak pargasi olarak
tanimlanabilir. Cif¢i ve Dikmenli (2016: 851), vatan1 milli baglara sahip insanlarin birlikte yagadigi, gerekirse
canin ve malin feda edildigi ve nesilden nesle devredilecek toprak parcasi olarak ifade etmislerdir. Goriisme
yapilan Suriyeliler iilkelerinden zorunlu olarak go¢ etmisler ve Tiirkiye’ye gelis durumlan i¢in asagidaki
ifadeleri kullanmiglardir:

“Benim Suriye’'den ilk ¢ikma sebebim savasti. Yani Tiirkiye korunakli, daha dogrusu giiven, giivenli bir yerde
yasamak benim i¢in ¢ok iyi. Cok iyi geldi yani. Tiirkiye bize giiven verdi.” (K1, Kadin, 36, Antalya)
“Tiirkiye’ye ilk geldigimde giiven ve huzur hissettim kendim, esim ve ¢ocuklarim icin.” (K2, Kadin, 42,
Antalya)

“Huzur, giiven, elektrik, su, yasayacak bir ortam var.” (K3, Kadin, 18, Istanbul)

“Giiven, gelecek ve tehlikeden kurtuldum. Kazandigimiz yeni bir hayat oldu éncelikle. Giivenle istedigimiz yere

gidebiliyoruz.” (K4, Erkek, 43, Gaziantep)
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Giivende ve huzurlu hissetmelerinde geldikleri iilkenin durumuyla kiyaslandiginda Tiirkiye’nin ¢ok daha
giivenli geliyor olmasi, Tiirkiye hiikiimetinin onlara sahip ¢iktigin1 gérmeleri etkili oldugu s6ylenebilir. Bir de
katilimcilarin yukaridaki vatan tanimina gore yani nesilden nesle aktaracagi, dogup biiyiidiigii toprak pargasi
Suriye iken terdr orgiitlerinin ve savasin olmasi durumu degistirmistir. Dolayisiyla vatan, bireyin sadece dogup
biiytidiigii ve lizerinde yasadig1 toprak pargasi olmaktan ¢ikmus, bireyin giiven, huzur, aidiyet hissettigi,
eylemlerini rahatlikla yapabildigi yer de olmustur (Koyuncu, 2018: 179).

Aidiyet, dine, iilkeye, sehre karst duyulabilen insanin varligindan itibaren var olan bir duygu olarak ifade
edilebilir. Bireyin aidiyet duygusu hissettigi herhangi bir seyde kendisinden de bir parga goriilebilir. Goriigme
yapilan Suriyeliler aidiyet duygusunu Kilis’te hissettiklerini su ifadeleriyle gostermislerdir:

“Sokaklarinda yiiriidiigiimde Suriye’deymisim gibi hissediyordum.” (K1, Kadin, 36, Antalya)

“Kilis benim ikinci devletim.” (K2, Kadin, 42, Antalya)

Yukaridaki ifadelerde aidiyet duygusunun bir alt baslig1 olan kentsel aidiyetin s6z konusu oldugu sdylenebilir.
Kentsel aidiyet, kisinin yasamakta oldugu kenti sahiplenmesi ve duygusal olarak bag olusturmas: seklinde
tanimlanabilir. Anthias’a (2006: 21) gore kentsel aidiyet, bireyin evindeymis gibi hissettigi mekan bulmasidir.
Katilimeilarin evlerinde olma hissiyatinda Kilis’in yerlileriyle olan etkilesimin de etkili oldugu K4’iin su
ifadesinde agikc¢a bellidir:

“Suriye’den ¢iktigimizda nasil hissettiysem Kilis ten ¢ikarken de ayni seyleri hissettim. O duygularin aynist
hissettim. Neden? Ciinkii eger sen bir yerde uyum sagladiginda ve uzunca bir siire yasadiginda, disariya
ctktigimda “Selamiinaleykiim” dedigimde o “Selamiinaleykiime” bir cevap geldiginde, hal hatir sorulmasi bile
yeterli benim i¢in.” (K4, Erkek, 43, Gaziantep)

S6z konusu katilimeinin Kilis’e olan aidiyetinde hem sehrin yerlileriyle olan iletisiminin hem de uzun siire o
sehirde yasamanin etkili oldugu goriilebilir. Verilmis olan aidiyet tanimlarinda zaman kavrami gegmese de
aidiyet duygusunun olusabilmesinde zamanin etkili bir faktdr oldugu sdylenebilir.

Kilis’i de evleriymis gibi gorseler de goriisme yapilan Suriyelilerden K2 bu duruma karsit olarak asagidaki
ifadeleri de dile getirmistir:

“Insan go¢men oldugu i¢in durmadan kendini gocmen gibi hissedecek ve o icinde kalacak. Yani mesela
atiyorum Suriye’de evin vardi kendi sahiplendigin bir evin vardi burada yok burada siirekli bir gogmensin ve
stirekli go¢men gibi yasamak zorundasin. Bir ilden baska bir ile gidiyorsun baska bir yerde yasamak tasinmak
zorundasn... Bir miilteci olarak yasarsan kendini bir diken iistiinde hissedersin.” (K2, Kadin, 42, Antalya)
K2’nin ifadesinde zorunlu olarak gd¢ etmenin sonucu olan kalict sekilde evin birakilarak yeni bir yasama
yolcugu, evsiz kalma yani ev hakkinda olanlari kaybetme durumu goériilmektedir. Ama go¢ mevzu bahis
oldugunda bagka bir boyuta gecilmektedir. Go¢ eden bireyler yeni mekanlara, yeni kimliklere sahip
olmaktadirlar. Farkli deneyimler yasamaktadirlar. Yeni kimlikler ve farkli deneyimler, gb¢ eden bireyleri
belirsizliklerin igerisine sokar. Bu dogrultuda Bauman’a gore;

“Kimlikler havada salinip durur; bazilarini kisi kendisi segerken digerleri etraftakiler tarafindan sisirilip
firlatilir ve kisi birincileri ikincilere karsi korumak igin siirekli uyanik olmak zorundadir; yiiksek miktarda
yanlig anlagilma ihtimali vardir ve miizakereden geriye sonsuz bir denge oyunu kalir. Kisi bdylesine miiphem
kosullarla basa ¢ikmak igin ihtiyag, duyulan zorlu becerileri ne kadar ¢ok gelistirir ve onlara hakim olursa,
keskin uglar o kadar korelir ve o kadar az ac1 verir; giicliikler bunaltici ve bezdirici olmaktan ¢ikar. Kisi kendini
her yerde chez soi, yani ‘evinde’ hissetmeye bile baglayabilir -fakat kiginin demesi gereken bedel, artik hi¢bir
yerin kendisi i¢in gergekten ve tam anlamiyla yuva olmayacagini kabullenmektir.” (Bauman, 2020: 22).
Bauman’in s6z konusu ifadeleri dikkate alindiginda gegici koruma statiisiindeki Suriyeliler’ in her ne kadar
uyumu sagladiklari, yeni kimlikler, yeni mekanlar olusturduklart diisiiniilse de ontolojik olarak evsiz kalma
durumu yersiz yurtsuzlasma durumunu getirdigi ¢ikarimi yapilabilir. K2 yukaridaki ifadesinde gegici statiilii
olmasindan dolay1 ev sahibi olamayisini, belirsiz bir hayatin oldugunu ve yersiz yurtsuzlugunu dile getirmistir.

3.4. Kilis’ten Gociin Nedenleri

Devletler, ekonomik sikintilar ve siyasi krizler gibi nedenlerle gog siiregleriyle karsi karsiya kalmakta ve yogun
bir insan hareketliligi yasamaktadir (Akkanat, Aksoy, Yilmaz ve Ozsoy, 2017: 89). Gogiin gergeklesmesinde
bliyiik sehirlerin ¢ekiciligi, yiiksek istihdam olanaklar1 ve kaliteli egitim imkanlar1 gibi temel faktorler
bulunmaktadir (Giiresci, 2010: 78). Ister goniillii ister zorunlu olsun, tiim goglerin temel amac1 daha iyi bir
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yasam standardina ulasmaktir (Yilmaz, 2014: 1687). Katilimcilarin da Kilis’ten gd¢ etme nedenleri
kategorilendirilmistir.

3.4.1. Ekonomik Nedenler

Her bireyin temel ihtiyaglarin karsilayabilmesi icin ¢aligmaya yani isgiicli piyasasina katilmaya ihtiyaci vardir.
Gegici koruma statiisiindeki Suriyeliler is bulma konusunda sorun yasayabilmektedir. Suriyelilerin genellikle
tarim is¢isi, ingaat is¢isi olarak yani mavi yakali olarak adlandirilan niteliksiz islerde ¢alistigi goriilmektedir.
Ek olarak calisma saatleri fazla olabildigi gibi ¢alistiklarinin karsiligini da alamamaktadirlar. Bu durumlar
Kilis’te yasayan Suriyelileri isttihdam imkan1 olan, daha gecindirebilir ticret alabilecekleri yerlere gé¢ etmeye
mecbur birakmustir.
“Isverenler firsatct mesela gel basla 1500 TL veririm istemezsen bin kisi zaten bu isi bekliyor diyorlar,
isverenler boyle yapiyorlar. Insanlar da ekmek parast icin mecbur ¢alisiyor.” (K5, Erkek, 33, Ankara)
“Kilis 'te iicretler biraz daha diisiik. Yiiksek olsaydi kimse Kilis teki yasami birakmazdi. Ucretlendirme
biraz daha yiiksek olsaydi daha iyi olurdu.” (K4, Erkek, 43, Gaziantep)
“Kilis 'ten ¢alismak icin ayrildim. Kilis te ben ¢alismayir denedim hatta terzilik atolyeleri oluyor ama orasi
karisik oluyor kadn ve erkek. Ve ¢alisma saatleri ¢ok uzun oldugu icin zorlaniyordum diizgiin bir is yok...
Kilis’te bedenen viicut olarak huzurlu hissedersin, beyin olarak hi¢ huzurlu hissetmezsiniz hi¢ rahat
olamazsiniz. Neden? Ciinkii para agisindan yoksulluk yastyorsun.” (K2, Kadin, 42, Antalya)
Katilimeilar ifadelerinde igverenlerin diisiik maas vermesinden yakinmistir. K2 ek olarak ¢alisma saatlerinin
uzun olmasina ve ge¢inme durumu sikint1 olmasa Kilis’te huzurlu olabilecegine de dikkat cekmistir. Ifadelerine
yer verilen katilimeilarin Kilis’ten go¢ etme sebeplerinin ekonomik sebep oldugu goriilmiistiir.

3.4.2. Sosyal Nedenler

Gegici statiilii Suriyeliler Tiirkiye’ye girdikten sonraki yerde yasamaya devam etmeyebilirler. Yukarida
bahsedilen gecinme konusundaki problemler hareketliligi meydana getirebilir. Bu durumda Suriyeliler sosyal
sermaye olusturmaktadir. Sosyal sermaye, belli kosullarda ekonomik sermayeye doniistiiriilebilen, tanisiklik
ya da iiye olma gibi yollarla olusturulan potansiyel bir kaynaktir. Diger bir deyisle, insanlar ¢esitli ag yoluyla
kolektif bir biitiiniin parcasi haline gelip olanaklarindan faydalanabilmektedirler (Bourdieu, 1986).

Goriisme yapilan Suriyeliler Kilis’ten gog ettikleri yerde akrabalarinin, tanidiklarinin oldugunu ifade
etmislerdir:

“Esim bizi birakip Antalya’ya gitti. Antalya’da en azindan ¢alisirsa daha iyi olur. Beni ve ¢ocuklart birakip
Antalya’ya gitti orada akrabalar var onlarin yamna gitti. Oradakiler sey dedi ¢alisma imkdm ¢ok fazla o
yiizden sen buraya gel dediler o da gitti oraya.” (K1, Kadn, 36, Antalya)

“Bir telefon iizerinden arkadagslarimla tamdiklarimla konustum onlar Antalya’dalar. Gel dediler burada daha
devamli daha uzun siireli isler var siiregen isler var burada. Is ve ev arkadaslarimla telefonla goriistiigiimiizde
su an ¢alistigimiz ailenin bir aileye ihtiyaci varmis onlarin yanlarinda ¢alismasi i¢in. Onlar da bizi onermigler.
Tamam demisler biz de geldik. Tamdiklarimiz vesilesiyle i ve ev ayarlanmis oldu.” (K2, Kadin, 42, Antalya)
K2 ifadesinde uzun siireli ig vurgusunu yapmistir. Genellikle giinliik kazanglarla para kazanmalari, mevsimlik
islerin olup daha sonra yeni bir ige bakma gerekliliklerinden yakinmaktadirlar. K2 is sahibi olurken ayni
zamanda kalacak yer sorununu da ¢dzmiistiir. Tedavi igin annesiyle birlikte Istanbul’a giden K3 de
akrabalarinin oldugunu su sekilde belirtmistir:

“Yerlesim konusunda énce akrabalarimizin yanina gittik onlarin yanina yerlestik. Daha sonra onlar bize ev
bulma konusunda yardimei oldular.” (K3, Kadn, 18, Istanbul)

“Tiim kardeslerim, akrabalarim Gaziantep te kalryorlar. Aradim evi ayarlaywn dedim. Bir ev ayarladilar. Daha
sonra tasidik. 3 buguk y1l git gel yaptim Kilis Antep arasinda. Kendi ailem annem babam da Antep 'te oldugu
icin bazen onlarda yatardim. Bazen kendi evime donerdim. Ailemle birlikte 3 bucuk yildan sonra tasinmuis
olduk.” (K4, Erkek, 43, Gaziantep)

K4 ise Kilis’te is bulamadigindan yaklasik 60 km uzakliktaki Antep’ten is bulmus ve ilk basta evini tasima
gereksinimi duymamustir. Daha sonra ailesinden ayri kalma ve yolculuk durumundan dolay1 evini de Antep’e
tastmustir. Hem is hem ev konusunda akrabalarindan yardim almustir. Ifadelerine yer verilen katilimcilarin
sosyal sermayeleri olan akrabalarinin, arkadaslarinin sayesinde gelir ve barinma ihtiyaglarini karsilamislardir.
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3.4.3. Diger Nedenler

Gog iizerinde etkili olan temel faktorlerden biri de sagliktir. Saglik agisindan riskli veya saglik hizmetleri
yetersiz olan bolgelerden saglikli bireylerin go¢ etme olasilig1 daha yiiksektir. Literatiirde, saglikli bireylerin
ozellikle istihdam veya is firsatlar1 elde etmek icin gergeklestirdikleri gogiin faydalarinin daha fazla oldugu
dogrulanmistir (Lu & Qin, 2014; Anglewicz vd., 2018; Anglewicz vd., 2019). Bununla birlikte, tedavi
imkanlarinin yiiksek oldugu bolgelere ¢esitli saglik sorunlari olan bireyler de go¢ edebilmektedir.

Goriisme yapilan diger katilimcilardan farkli olarak K3, Kilis’ten ayrilma sebebinin tedavi oldugunu
belirtmigtir. Saglik toplumun vazgecilmezlerindendir. Bireylerin her zaman ilk amaglar1 saglikli olmaktir ve
saglik hizmetlerinden yararlanmak da temel haklarindandir. Saglik hizmeti her ilde ayni olanaklara sahip
degildir. K3 ve annesinin Tiirkiye’ye girisleri savasta yaralanmalari sonucu ambulansla olmustur.
Tedavilerinin bir kismm Kilis’te yapilmus, fakat daha sonra Istanbul’a go¢ etmislerdir. Katilime1 bu durumu su
sekilde dile getirmistir:

“Hem ben hem de annem tedavi icin Istanbul’a geldik. Ikimiz yasiyoruz ve tedavi goriiyoruz. Istanbul’a gelme
sebebimiz tibbi seyler, tedavi islemleri, doktorlar. Burada ¢ok daha iyi ve giiclii oldugu icin Istanbul’a geldik.”
(K3, Kadin, 18, Istanbul)

Istanbul’un Kilis ile kiyaslanamayacak kadar doktor ve hastaneye sahip oldugu bilinmektedir. K3 de saglik
hizmetinin Kilis’ten daha iyi oldugunu diisiindiigii Istanbul’a go¢ etmistir. Kilis’ten ayrilma sebebinin bir digeri
de saglik olmustur.

3.5. Kilis’ten Sonraki Rota: Zorluklar ve Beklentiler

Yabancilar ve Uluslararast Koruma Kanununun Uygulanmasina iliskin Yonetmelik’e (2016, Md. 104) gore
gegici koruma statiilii Suriyeliler kimliklerinin kayitli oldugu ilden bagka bir ile seyahat edecekleri zaman
seyahat belgesi alma zorunlulugu vardir. Kayith oldugu ildeki Il Go¢ Idaresine bagvuru yaparak veya E-devlet
iizerinden de seyahat belgesi alabilmektedirler. Katilimcilarin neredeyse tamami yol izin belgesi almakta
zorlandiklarini, her zaman alamadiklarini sdylemislerdir:

“Bizi ¢ok sikiyorlar yani bir ilden diger ile gidebilmemiz icin bir siirii islemler yapmamiz gerekiyor ve bu bizim
icin goyle bir sey yaratti artik herkesin oniinde ben Suriyeliyim ya da ben gecici koruma altindayim
diyemiyorum korkuyorum c¢ekiniyorum veya anayollarda olan c¢evirmeler oldugunda biz titriyoruz ve
korkuyoruz polislerden neden ¢iinkii sen Suriyelisin senin su su suyun varduwr o yiizden bizi ¢ok sinirlandirmaya
calistyorlar. Biz bunu istemiyoruz.” (K1, Kadin, 36, Antalya)

“En zorlandigimiz sey iller arasinda seyahat yapamiyoruz. Her zaman reddedilmiyor ama bazen
reddedilebiliyor.” (K3, Kadin, 18, Istanbul)

“Yol izin belgelerini kaldirin abi ya kaldirin. Sen bu adami istemiyorsan gonder gitsin. Bir kisi problemli,
stkintilar, vatandaslara zarar veriyorsa kaldir gotiir sinir dist et bitti gitti. Demi? Yalan m1 soyliiyorum dogru
mu soyliiyorum? Hakli miyim haksiz miyim? Su yol izin belgesi kaldirlsin.” (K4, Erkek, 43, Gaziantep)
Gegici koruma statiilic Suriyelilerin Tirkiye’de hareketleri denetim altinda tutulmak istendiginden ve her
zaman her yere gidilememesi i¢in bir izne tabi tutulduklari sdylenebilir. Kagak yollara da bagvurulabilir, fakat
sinir dis1 edilebilme diisiincesi caydirict olabilmektedir.

Dil problemi Tiirkiye’ye go¢ eden Suriyelilerin neredeyse tamaminda goriilmektedir. Tiirk¢e Suriyelilerin yerli
halkla etkilesiminde, resmi islemlerde, is bulmasinda, yararlanabilecegi hizmetlerde ve sosyal uyumda énemli
bir faktordiir. Dolayisiyla Tiirkce Ogrenmenin hayatlari kolaylastiracagi bilinmektedir. Goriisiilen
Suriyelilerin degindigi konulardan biri de Tiirk¢e egitimi olmustur.

“Tiirkce egitim. Sadece Kilis te degil tiim illerde Tiirkiye'de Tiirk¢e ogretilmeli yabancilara okuma yazma
konusma.” (K1, Kadm, 36, Antalya)

“Tiirkce kursu agilmal. Gelin Tiirk¢e 6grenin denilse daha iyi olur. Tiirklerle daha iyi anlagilir.” (K5, Erkek,
33, Ankara)

K1 ve K5’in ortak beklentisi Tiirk¢e egitim olmustur. Ek olarak K1’in Tiirk¢e egitim beklentisinde yasamis
oldugu bir olayin da etkili oldugu diigiiniilmektedir:

“Pazartesi siz de biliyorsunuzdur hastaneler ¢ok kalabalik oluyor ve ben yiiriimeye c¢alisiyordum.
Yiiriidiigiimde bir kisi beni arkamdan itti, yash bir kadinin sag elimin kii¢ciik parmagi yanagina degdi. Herhalde
cammi acitmis olabilirim. Iste yanagina goziiniin altina degdigi icin baya bagirmaya ¢agirmaya baslad: kizi
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da bana saldirmaya basladi. Yash kadin bana vurdugu icin ve o ortamin i¢inde beni rezil ettigi icin utandim.
Sadece o an beni etkiledi. Hi¢ unutmuyorum. Ben Tiirk¢eyi hi¢ bilmiyordum. Ben Arapg¢a konuguyorum o da
benimle Tiirkce konusuyor. Sonra Allah razi olsun Tiirkmen bir kadin boyle geng bir kiz bize destek olmaya
calisti. Hani ¢eviri saglamaya ¢aligti.” (K1, Kadin, 36, Antalya)

Bazi katilimcilarin vatandaglik beklentisinin oldugu, vatandasligin getirileri ve kimlere vatandaslik verilmesi
gerektigi iizerine yapilan goriismelerde ifadeler yer almistir:

“Ben sadece vatandaghk kazanmak istiyorum. Ciinkii vatandashgi kazanirsam benim icin daha giivenli daha
avantajli ve daha saghk acisindan falan daha iyi olur. Biliyorum egitimli degilim, bir iiniversiteden mezun
degilim ama bazi insanlara burada bulunan yabanci, Suriyelilere vatandasitk gonderildi hak kazandirildr.”
(K2, Kadin, 42, Antalya)

“Vatandashk onceden kolay bir sekilde verilmis. Bazi insanlar Tiirk¢e bilmeyenlere vatandasiik verilmis.
Mesela biz gibi okumus tiniversiteye iki yil gitmig Tiirkce egitim i¢cin onlara verilmeli. Tanidigim insanlar var
Tiirkge bilmiyorlar ama vatandaslik almislar. Bu adaletsiz yani. Tiirkce bilen egitimli olan daha iyi insanlara
verilir.” (K5, Erkek, 33, Ankara)

Oncelikle K2 vatandaslik istedigini, vatandashgm kendisine saglik, giivenlik gibi getiriler saglayacagini dile
getirmistir. ifadesindeki “biliyorum egitimli degilim” ciimlesi K2’nin vatandaslik kriterlerinde egitim
yeterliliginin oldugu anlam1 ¢ikarilabilir. Ayni kriter K5’in de ifadesinde acik¢a yer almaktadir. Bir de K5’in
K2’dan farkli olarak vatandaslik verilmesinde kendi konumuyla ilgili oldugu ¢ikarimi da yapilabilmektedir.
Vatandaslik konusunda her ikisinin de yakindigi konu vatandasligin 6nceden egitimsiz ve kolay bir sekilde
bazi Suriyelilere verilmesi olmustur.

3.6. Kilis ve Gog Edilen 11

Goriligiilen Suriyelilerden Kilis’ten sonra gittikleri il ile Kilis’i karsilagtirmalar istenmistir. Neredeyse tamami
eger is ve maas yiiksek olursa Kilis’te yasamanin daha basit oldugunu ifade etmistir. Ayrica Kilis’te insan
iligkilerinin daha iyi oldugunu da eklemislerdir.

“Tabi ki Kilis Istanbul’dan daha iyi hem yasama agisindan hem ucuzluk agisindan hem de insan davrans
agisindan. Ciinkii Kilis 'teki insanlar baya erigim sagladilar, kaynastilar. Arap¢aya az da olsa hakim olmaya
basladilar. O yiizden bize gére Kilis Istanbul’dan daha iyi.” (K3, Kadmn, 18, Istanbul)

“Kilis teki yasamda agiri derecede her seyin pahall olmasi yok. Antalya’daki o ates pahast Kilis’e gore.” (K1,
Kadin, 36, Antalya)

“Kilis 'teki yasam daha iyiydi Gaziantep’e gore. Orada ge¢iniyor olsaydim ben orada kalirdim tabi ki. Ciinkii
Kilis daha ucuz... Ag¢ikcast Gaziantep e ilk geldigimizde biraz hayal kirikligina ugramistik. Ciinkii béyle bir
sarsinti yasadik. Kilis 'teki samimi ortamdan sonra farkli geldi. Kilis 'te bulunan memurlar bize daha yumusak,
anlayish yaklagsmaya ¢alistyordu. Mesela hani bu evraki séyle yapman gerekiyor bu evraki su su suraya git
imzalat sonra yanima gel ben devam ettirecegim. 10 kisi geldiginde iglerini ¢catir catir halletmeye ¢alisryor
giiler yiizlii bir sekilde. Yani kanunlar vardi ama kanunlari uygulayan insanlar da ¢ok iyilerdi. Ama maalesef
Gaziantep 'te boyle bir sey yok. Gaziantep 'tekiler ¢ok kati ¢ok sert davraniyor ayrica bir evrak imzalatman
gerekiyor agiklamaya alistyorsun adam seni azarlamaya ¢alisiyor. Kétii davranmaya ¢aligiyor. Hani sen
haklyken haksiz duruma diigtiyorsun.” (K4, Erkek, 43, Gaziantep)

K3 ve K4 Kilis’teki yasamin daha iyi oldugu ifadelerine ek olarak Istanbul ve Gaziantep’te insanlarin, K4’iin
orneginde resmi kurumdaki memurlarin kendileriyle ilgilenmediklerini, kotii davranildigini sdylemislerdir. Bu
gibi durumlar sehirden memnun olmama halini olusturarak ilerleyen zamanlarda katlanilamay1p tekrar bir géce
sebep olabilir.

4. Sonug

Gog¢, bireyin bulundugu yer ile kurdugu baga zarar verebilen, sonucunda da gidilen yerde yeni baglarin
kurulmasini saglayabilen hareketlilik olarak tanimlanabilir. 2011 yilinda Suriye’de ¢ikan i¢ savas Suriye’den
Tiirkiye’ye zorunlu gd¢ dalgasina sebep olmustur. S6z konusu olan go¢ dalgasinin etkileri Tiirkiye’nin
tamaminda goriilmiistiir. Bir savag ortamindan gelinmesi goriislilen Suriyelilerin Tiirkiye’de giivende ve
huzurlu hissetmesine sebep olmustur.
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Suriye’ye sinir illerden olan Kilis dnce kurulmus olan ticaret iliskileri, kiiltiirel benzerlik ve akrabalik
iligkilerinin olmasi diger illere gore daha fazla go¢ almasi sonucunu dogurmustur. Ayni zamanda bulgular
kapsaminda s6z konusu durumlarin Kilis’teki Suriyelilerin aidiyet duygusunun da olusmasinda etkili oldugu
soylenebilmektedir. Fakat 2016 yilindan 2022 yilina kadar Kilis’teki Suriyeli niifusun yaklasik olarak 35 bin
azaldig1 Gog Idaresi Baskanhiginin verilerinde goriilmiistiir. Niifustaki s6z konusu azalmanin nedenlerinin
arastiritlmasi amaciyla yapilan bu ¢aligmada Kilis’in is imkanlarinin yetersiz olmasi, gelen Suriyelilerin ucuz
isgiicli olarak goriilmesi, tedavi imkanlarinin yetersiz bulunmasi Suriyeli niifusun azalmasinin nedenleri
sonucuna ulagilmistir. Bunun yani sira akrabalari, arkadaslari tekrar yapilan yer degisikliginde hem
kolaylagtirict bir etken olarak hem de dnemli bir sebep olarak goriilmiistiir. Olusturulan sosyal sermayenin gog¢
edilmesinde olumlu etkilerinin oldugu tespit edilmistir. Ek olarak gdé¢ eden Suriyelilerin Kilis’in yerel
ekonomisine etki ederek yerel ticaretin ve hizmet sektoriiniin daralmasina neden olabilir. Suriyelilerin Kilis’ten
gb¢ etmesi, is giicli piyasasinda da bir degisiklige yol agabilir. Ucuz isgiicliniin azalmasi, bazi sektorlerde
isgiicli sorunu olusturabilir ve bu durum sonucunda iicretlerin artmasi s6z konusu olabilir. S6z konusu go¢
olumlu olarak egitim, saglik ve sosyal hizmetler tizerindeki yiikiin azalmasini saglayabilir. Bu da yerel halkin
bu hizmetlere daha kolay sekilde erisim saglamasina olanak taniyabilir.

Ote yandan katilimcilarin Kilis ten gittikleri yerlerde is imkAninin, maaslarin ve ¢alisma siirelerinin kendilerine
daha uygun oldugunu dile getirmis olsalar da Kilis kadar ucuz olmadigini ve insan iliskilerinde ayni
samimiyetleri bulamadiklarini da ifade etmislerdir. Bundan dolay1 Kilis’te ayni1 imkanlar1 bulsalar Kilis’ten
ayrilmayacaklari ortaya ¢ikmustir. Bir de Kilis’i memleketlerine benzetmeleri, yerli halkla olan iligkileri yani
Kilis’e duyduklar aidiyet hissini gittikleri yerde hissetmedikleri de ortaya ¢ikmistir. G¢ eden Suriyeliler yeni
yerlerde isgiicii piyasasina katilabilir ve ucuz isgiicii olarak degerlendirilmeleri, baz1 sektorlerde maliyetleri
diistirebilir. Fakat yerli halk arasinda isgiicii rekabetini koriikleyebilir. Ayrica konut talebi artabilir ve bu durum
sonucunda kira ve emlak fiyatlarinda artisa neden olabilir. Dil ve kiiltiirel farkliliklarin olmasi toplumsal uyum
konusunda da sorunlar yasanmasina yol agabilir.

Tiirkiye i¢inde bir ilden baska bir ile giderken almalar1 zorunlu olan yol izin belgesi yasadiklar1 zorluklar
icerisindedir. Katilimcilarin tamami bu belgenin kaldirilmasini istemektedir. Bu isteklerinin yani sira Tiirkge
egitimin hem uyum i¢in hem de vatandaslik i¢in dnemli oldugunu vurgulamislardir. Vatandaglik konusunda
hem istenilen bir sey oldugu hem belli kriterlerinin olmas: gerektigi hem de vatandaslik olmadigindan
kendilerini yersiz yurtsuz olarak gordiikleri tespit edilmistir.

Ozetle, insanlarin temel ihtiyaglarmi karsilayabilmesi i¢in bir gelirinin olmas1 yani is giiciine katilim
gerekmektedir. Kilis’te yagamis ve goriisme yapilan Suriyeliler ig giicline katilimda sorun yasadigindan dolay1
yeni bir goce siiriiklenmislerdir. Dolayistyla bireylerin ihtiyaglarini karsilamalarina yardimei olabilecek, emek
sOmiiriisiine kars1 koyulabilecek onlemler 6nemli hale gelmektedir. Ayrica go¢ hareketliligi hem gog edilen
hem de gé¢ veren il igin sosyal ve ekonomik sonuglar dogurabilir. Bu nedenle hem Kilis’te kalanlar hem de
go¢ edenler igin siirdiiriilebilir ¢oziimler gelistirilebilir.
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