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OZET
Tiirkiye ve Almanya’da sokak ¢ocuklarina uygulanan egitim programlarmin hedef boyutunu karsilastirmali
olarak incelemeyi amag edinen bu ¢aligmada nitel arastirma deseni kullanilmustir. Arasgtrmanin galigma
grubunu olusturan kurum ve kurum elemanlari, tipik durum Smekleme yontemi ile segilmistir. Kurum
elemanlarmm goriisleri yari yapilandirilmg gériisme yontemi, kurumun uyguladigi egitim programlarimn
hedefleri ise dokiiman analizi kullanilarak arastirma verilerine ulagilmugtir. Arastrma sonuglarma gore;
hizmet verilecek alanlara kabul edilecek ¢ocuklarm sahip olduklart 6zellikler ile ilgili Tiirkiye’de genel
ifadeler kullamlirken, Almanya’da bu 6zelliklerin ¢esitli problem alanlariyla 6zdeslestirilerek daha spesifik
hale getirildigi goriilmektedir. Almanya’da bilissel, duyussal ve devinigsel alanda hedef ifadelerinin
belirlendigi, 6zellikle duyussal alana agirlik verildigi; Tiirkiye’de ise ana hatlartyla hedef ifadelerinin yer
aldigy, dolayisiyla yeterince ayrintiya inilemedigi soylenebilir. Almanya’da gii¢ kosullarda yasayan ¢ouklara
barmma, egitim ve rehabilitasyon hizmeti veren kurumlarin uzak hedeflerini isaret eden ve onlarm bu
faaliyetlerini destekleyen hukuki dayanaklar bulunmakta, Tiirkiye’de ise bu konudaki pek ¢ok alanda net
ifadeler bulunmamaktadir.

Anahtar Kalimeler: Sokak ¢ocuklari, sokak ¢ocuklarmm egitimi, sokak ¢ocuklarma uygulanan egitim
programlari

COMPARISON OF THE CURRICULUM IMPLEMENTED FOR
THE STREET CHILDREN IN TURKEY AND GERMANY

ABSTRACT

Qualitative research design has been used in this study which aims to compare the target dimension of
education programs applied to street children in Turkey and Germany comparatively. The members of the
institution and institution that made up the study group were selected by typical case sampling method. For
the research data the views of the staff of the institution were reached through the semi-structured interview
method and the targets of the training programs applied by the institution were reached by using the
document analysis. According to the results of the research; these investigations have been done to
determine behaviour changes toward the purpose of curriculum applied to the street children in Turkey and
Germany. In Turkey, while general expressions are used about the children who are excepted for the places
where serves are given, it is seen that those characteristics are getting more specific and are related to some
areas with individual problems in Germany. The behavioral objectives in the area of cognitive, affective and
psychomotor domains are identified in Germany, especially in the affective domain. In Turkey, objectives
are defined in general, but they aren’t defined behaviorally in detail. Although there are some regulations
supporting aims and activities of organizations serving sheltering, education and rehabilitation for children
who are living under difficult conditions in Germany, there are no clear expressions concerning about above
subjects in Turkey.
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1.GiRiS

Kirsal kesimden biiyiik kente dogru hizlanarak siiren go¢ ve sagliksiz kentlesme en ¢ok
cocuklari etkilemekte, biiyiik kentlerin daha ¢ok varoslarina yerlesmek zorunda kalan
yoksul ailelerin gocuklar1 kendilerini aniden o ¢ok arzuladiklar1 kent yasaminin disina
itilmis bulmakta ve bdylece de ilk ve biiylik hiisranlarin1 yasamaktadirlar. Biiyiik
kentlerin varoslarindaki yetersizlikler ¢ocuklara sunulan olanaklar1 da azaltmakta aksine,
aile ¢ocuga bakmakla yiikiimlii oldugu halde onlarin aile biit¢esine katki saglamasi
gerektigi beklentisi igine girmektedir. Dolayisiyla kent sokaklar1 6zellikle varoslarda
yasayan pek ¢ok ¢ocugun aile biitgesine katkida bulunmak amaciyla is yaptig1 ¢aligma
alanlar1 haline gelmektedir. Kiigiik yaglarda sokaklarda ¢aligsarak kisa ve kolay yoldan
hizli para kazanan ve sokagin goreceli 6zgiirliigiinii taniyan bu ¢ocuklar bir siire sonra -
bazi geceler aileleri ile birlikte kalsalar da- sokakta yasamaya aday kisiler olmaktadirlar.

Baska bir ifade ile sokak ¢ocugu olgusunu ortaya ¢ikaran nedenler; carpik ve hizli
kentlesme, asir1 yoksulluk, anne ve babalarin egitim diizeyinin diigiik olmasi, kentle aile
bireyleri arasindaki baglarin, geleneksel dayanigmanin zayiflamasi, kimlik karmasasi,
kimlik arayisi, aile gelirlerinin az ya da yetersiz olmasi, dislanmislik, kimsesizlik,
sevgisizlik, denetimsizlik, aile i¢i siddet, aile parcalanmasi, sugluluk, terk edilme,
sokagin goreceli 6zgiir ortaminin ¢ekiciligi, gocuklarin faal is giicii olarak kabul edilmesi
ve bu nedenle de ¢ocuklarin erken yasta ¢alisma zorunlulugunda kalmasi, kayit disi
sektorde ve ucuz is giicii olarak kullanilmalari, egitim kalitesinin diisiikliigl, okul hayati
boyunca yeterince desteklenmemeleri, okul basarisizhigi, okuldan artan zamanlarda
yarim giin ¢alisarak aileye katki zorunlulugu, para kazanmanin ve sokagin cekiciligi;
resmi olmayan beraberlik, ¢ok eslilik, sik es degistirme gibi durumlardan ¢ocuklarin
olumsuz etkilenmeleri, cocugun yasalar karsisinda yoksun kalmasi (niifus ciizdani, miras
vb.), bir¢ok toplumsal faktdriin birbirinin i¢ine girmesi ve birbirini yaratmasinin yani sira
sorunun bir¢ok sektorii ilgilendirmesine kargin sektorler arasi igbirliginin az ya da hig
olmamasi, herhangi bir sekilde sokakla tanisan cocugun kendisini yetiskin gibi
hissetmesine karsin ¢ocuk diinyasinda yetiskin, yetiskinlerin diinyasinda ise ¢ocuk
olmasinin zorluklarini yagamasi olarak siralanabilir (Altunbas, 2000, s.10).

Atauz (1998), toplumun kanayan yarasi haline gelen sokak ¢ocuklari i¢in acilen dnlem
alinmasi gerektigini, aksi takdirde bu sorunun ileride yol agabilecegi biiyiik sorunlarin
Onlenemeyecegini, ayrica genellikle biiyiik kentlerin karsi karsiya kaldigi bir sorun gibi
algilanan sokak cocuklart konusunun, artik yogun gog¢ alan illerde de goriilmeye
baglandigin1 vurgulamaktadir. Ersevim (1998) de ekonomik, siyasi ve sosyal istikrarin
mutlaka saglanmasi gerektigini, aksi takdirde bu ugurda harcanan milli servetin bosa
gidecegini kaydetmektedir.

Konang ve arkadaslari, aragtirma bulgularina dayanarak “sokaktaki cocuklar’1 asagidaki
gruplara ayirmaktadirlar (FES, 1992, ss:14-15):

1- Ailesi ile birlikte yasayan, aile ici etkilesimin ve iletisimin iyi oldugu ailelerden
gelen, yalnizca tatillerde ve/veya hafta sonu ¢aligip, okula devam eden ¢ocuklar,

2- Ailesi ile birlikte yasayan, aile i¢i etkilesimde ve iletisimde baz1 sorunlari olan,
okula devam ederken ¢alismak zorunda kalan ¢ocuklar,

3- Ailesi ile birlikte yasayan, okula hi¢ devam etmemis veya okulu birakmis olan
ve slirekli ¢aligsan ¢ocuklar,
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4- Ailesi ile birlikte yasayan, aile i¢i etkilesimde ve iletisimde bazi sorunlar1 olan,
cevresinde alkol ve/veya uyusturucu kullanan veya sug isleyen kisiler bulunan,
kendisi de alkol, uyusturucu veya sigara kullanma, evden kagma gibi uyumsuz
davraniglar gosteren veya ara sira sug igleyen, ancak ¢ogu zaman sokakta ¢aligan
¢ocuklar,

5-  Arasira galigsan, ancak yasam big¢imi olarak hirsizlik, yankesicilik, dilencilik vb.
yapmay1 benimsemis, ailesi ile birlikte yasayan (ayni deger ve davranis
bi¢imlerini benimsemis ailelerden gelen), ¢ogu okula hi¢ gitmemis ¢ocuklar,

6- Ailesi ile birlikte yasamayan, ¢aligmak igin kente gelmis (devamli veya gegici
olarak), okulu terk etmis, siirekli ¢alisan ¢ocuklar,

7- Ailesi tarafindan terkedilmis veya ailesini kendisi terk etmis olan, sokakta
yasayan, cogu zaman sug isleyen veya uyumsuz davraniglar gdsteren, zaman
zaman ¢alisan ¢ocuklar.

UNICEF de sokak gocuklari ile ilgili $dyle bir siniflama yapmaktadir: 1. “Sokak ¢ocugu
olmaya aday olanlar”, aileleriyle oturan ve sokakta g¢alisan ¢ocuklar, 2. Aile destegi
yetersiz ve/veya siireksizlik gosterenler, “sokaktaki cocuklar”. 3. Aile desteginden hemen
hemen biitliniiyle yoksun olanlar, “sokak/sokagin ¢gocuklar” (UNICEF, 1998b, s.10).

Ennew (1998, s.13)’e gore sokak cocuklari geceyi sokakta herhangi bir yerde gegirirler;
geg saatlere kadar uyumazlar; az uyurlar; sokaktan gecen insanlar tarafindan terkedilmis,
evsiz, serseri, hirsiz ya da ¢ocuk suglu olarak kabul edilirler; oysa her biri kigisel bir
gecmisi, sorunlari, ihtiyaclari ve umutlari olan bir bireydir. “Sokak Cocuklar1 ve Gengleri
I¢in Sivil Toplum Orgiitleraras: Program™ (Inter-NGO Programme for Street Children
and Street Youth), sokak ¢ocugunu, ‘gercek evleri ailelerinin yan1 olmaktan ¢ok sokak
olan, sorumlu yetiskinlerden herhangi bir koruma, denetleme ve yonlendirme almayan
cocuk’ olarak tanimlamistir (Ennew, 1998, s.15). Ayrica Glausser ‘sokak ¢ocuklari’ni,
“sokakla 6zel bir iliskisi olan bir grup ¢ocuk i¢in kullanilabilecek genis kapsamli bir
terim” olarak diisiinmektedir (Ennew, 1998, s.17).

Avrupa Konseyi Sokak Cocuklart Calisma Grubu tarafindan benimsenmis olan sokak
¢ocuklar1 tanimi gdyledir: “18 yagin altinda bulunan, uzun ya da kisa siiredir sokak
ortaminda yasayan cocuklar sokak ¢ocugu olarak tanimlanabilir. Bu ¢ocuklar oradan
oraya basibos dolasir dururlar, kendi arkadag gruplar1 arasinda ve sokakta iliskilerini
stirdiiriirler. Resmi olarak, ana-babalarinin yasadiklari evi ya da bir sosyal refah
kurumunu adres gosteren bu cocuklarin; ana-babalari, 6gretmenleri, sosyal hizmet
uzmanlar1 gibi kendilerine karsi sorumlu bulunan yetigkinlerle ya ¢cok az ya da hig
iligkileri yoktur” (Ulugtekin, 1997, s.5; Council of Europe, 1994, s5.23).

Avrupa Sokak Cocuklarn iliski Ag1 Tiiziik Toplantisi; 1997°de sokak ¢ocuklarmi,
“normalde 18 yagin altinda olup, sokaklarda ihmal ve istismar gibi zor kosullarda
yasayan, ¢aligan ve bu yiizden 6zel koruma ve yardim gerektiren ¢ocuklardir” (Atauz,
1997, s5:8-9) seklinde tanimlamustir.

Ersevim (1998), sokak ¢ocugunun tanimini diinya literatiiriine goére “Sadece bakima
muhtag, tiner kullanan, sokaga diismiis cocuklar degil, ayn1 zamanda kiigiik yasta ailesi
tarafindan sokak saticilig1 yaptirilan ¢cocuklar da sokak ¢ocugu tanimina dahildir. Ciinkii
bu ¢ocuklarin sokaga sagladiklart uyumla, sokagi yasam tarzi olarak se¢gmede ortak
ozellikleri bulunmaktadir.” seklinde yapmaktadir.
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Sokak ¢ocuklari, 2828 Sayili Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu Kanunu’nda
“Korunmaya Muhta¢ Cocuklar” kapsaminda ele almmaktadir. Kanunun korunmaya
muhta¢ ¢ocuk kapsaminda; anne veya babasi tarafindan ihmal edilip, fuhus, dilencilik,
alkollii veya uyusturucu maddeleri kullanma gibi sosyal tehlikelere ve kotii aligkanliklara
kargi savunmasiz birakilan ve bagibosluga siiriikklenen g¢ocuklar kapsaminda sokak
cocuklari da yer almaktadir (SHCEK Kanunu, 1983, Madde 3).

Sokak g¢ocugu kavraminin yaninda bir de sokakta calisan ¢ocuk (sokaktaki ¢ocuk)
kavrami vardir. Sokakta calisan gocuklar, ailesinin ge¢imine katkida bulunmak ya da
okul hargliklarini karsilamak gibi amaglar ile giliniin bir bdliimiinii sokakta gegiren
cocuklardir. Sokakta calisan cocuklarin aileleri ile baglari siirmekte, giiniin sonunda
evlerine donmektedirler. Bu ¢ocuklardan bazilar1 ayn1 zamanda okula devam etmekte ve
okul sonrasi ¢aligmakta, dolayisi ile okul basarilarini olumsuz yonde etkilemektedir. Okul
basarisindaki diisiis ise zamanla ¢ocugun tamamen okuldan kopup tam giin sokakta
calisan ¢ocuk grubuna katilmalarina neden olmaktadir (Altunbas, 2000, ss:10-11;
http://www.umutcocuklari.org.tr/NewFiles/ana.html). Baska bir ifade ile sokak ¢ocuklari
ile sokakta marjinal igler yapan ¢ocuklarin birbirinden farkli 6zelliklere sahip olduklarini,
ancak sokaklarda marjinal islerde ¢alisan ¢ocuklarin zamanla ailelerinden koparak, sokak
¢ocugu kimligine biiriinebildikleri de bir gergektir.

Biitlin bu tanimlamalara gore, her ne kadar aralarinda farkliliklar olsa da her {i¢ gruba
giren ¢ocuklarin 6nemli bir ortak yonii vardir. O da gii¢ kosullarda yasamak zorunda
kalmalaridir. Bu ortak 6zellik temel alinirsa onlara “gii¢ kosullarda yasayan ¢ocuklar”
demek daha uygun olacaktir.

Sokakta yasayan ve/veya c¢alisan ¢ocuklar, kisaca gii¢ kosullarda yasayan ¢ocuklar gerek
ulusal gerekse uluslararasi alanda kabul edilmis birtakim haklara sahiptir. Her iilke, farkli
boyutlarda karsilastigi giic kosullarda yasayan cocuklar sorununa ¢oziim/¢oziimler
iiretmeye calisirken bu haklar1 da maksimum diizeyde isletmeye gayret etmektedir.
Tirkiye nin konuya iligskin ulusal bazda yiiriirliikte olan haklar ile uluslararas: alanda
kabul ederek i¢ hukuk haline getirdigi birtakim anlagsmalar vardir (Hohnholz, 1991, s.22,
Karakiitiik, 1986, s.2, Altunbasg, 2000, ss:38-40).

Giig kosullarda yasayan ¢ocuklar konusunda en genis katilimli, en kapsamli ve tilkelerin
bliyiik c¢ogunlugunda yiiriirlikte olan belge UNICEF tarafindan hazirlanan ve
20.11.1989°da Birlesmis Milletler Genel Kurulunda kabul edilen, 02.09.1990’da da
uluslararasi hukuk kapsaminda yiiriirliige giren “Cocuk Haklarina Dair Sézlesme”dir.
Tirkiye bu sozlesmeyi 14.09.1990’da imzalamig, 09.12.1994°te de TBMM’de
onaylayarak, Anayasanin 90. maddesi uyarinca i¢ hukuk kurali haline getirmistir.
(UNICEF, Cocuk Haklarina Dair S6zlesme Uygulama El Kitab1, 1998a).

Gii¢ kosullarda yasayan ¢ocuklar sorunu bugiin az gelismis ya da gelismekte olan
iilkelerin degil, biitlin diinyada su ya da bu sekilde kendini hissettiren, sadece boyutlar1
farklilik gosteren bir sorundur. Bu sorun hem ¢ocuklarin hem de onlarin iginde
bulunduklari toplumun fiziksel, biyolojik, psikolojik ve sosyo-ekonomik sartlari ile i¢ ice
geemis durumdadir.

Sokak ¢ocuklart ile ilgili yapilan alan arastirmalari, ¢ocuklarin nigin galismak zorunda
kaldiklari, okula devam etmek ve diger isler i¢in ne 6l¢iide zaman bulabildikleri gibi
konularda da bazi ilging gostergeler ortaya ¢ikarmaktadir. Calismak ve okula gitmek, her
durumda birbirini dislamamaktadir. Asil 6nemli olan etmen, s6zii edilen farkli
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etkinliklerin hangi kosullarda yiiriitiildiikleridir. Nitekim c¢ocuklarin kendi yasitlar1 ve
yetigkinlerle belirli bir calisma ic¢inde olmalari, kendilerine, toplumla biitiinlesme
imkanlar1 ve kendi degerlerinin bilincine varma sansi taniyabilir. Bu arada, egitim
imkanlarini elden kagirmamalar1 da 6nem tagimaktadir (Atauz, 1990, s.3).

Sokak ¢ocuklarinin da iginde bulundugu gii¢ kosullarda yasayan ¢ocuklarin egitimleri
icin tim diinyada ¢esitli etkinlikler diizenlenmektedir Bunlarin bir kismi uluslararasi
orgiitlerin yardimiyla, bir kismi sivil toplum orgiitlerinin girisimleriyle, bir kismi1 da
devlet-devlet dig1 organizasyonlarin igbirligi ile gergeklestirilmektedir.

Aileleriyle birlikte olan ya da biisbiitiin “basibos” sokak ¢ocuklari ile “¢alisan” ¢ocuklar,
egitime yonelik bir istek ve egilim gostermektedirler. Ancak, bunun i¢in uygun imkanlara
ve programlara her zaman ulasamamaktadirlar. Ulastiklarinda ise, bu kez okul saatleri
ciddi bir engel olusturmaktadir. Gii¢ kosullarda yasayan c¢ocuklarin egitim ve
rehabilitasyonlarina yonelik programlarin hedeflerinden 6gretim mekani ve alanina,
secilecek yontemlerden degerlendirmeye kadar yapilacak tiim etkinliklerin bu ¢ocuklarin
ilgilerine, ihtiyaglarina, temel 6zelliklerine vb. uygun olmalidir.

Giig kosullarda yasayan ¢ocuklara, tehlikelerden uzak, olumlu bir yagam sunmak, saglikli
bir toplumun olusturulmasinda ¢ok Onemlidir. Zira bugiiniin kiigiikleri yarmin
yetiskinlerini, dolayisiyla yarmin toplumunu olusturacaktir. Cocuklarin, yetigkinlerin
distince motifi ile disiinmedikleri, bu yetenegi zaman i¢inde edindikleri bilimsel bir
gercektir. Sokakta yasayan ¢ocuklarin bu olumsuz ortamdan uzaklastirilmasi igin en
uygun yol, bu ¢ocuklarin zamanlarinin biiyiik bir ¢ogunlugunu gegirecekleri bir egitim
ortami olusturmaktir.

Toplum igerisinde 6nemli bir kesimi olusturan ve iilkenin geliserek diinya iilkeleri
arasinda kendisine 6nemli bir yer edinebilmesi i¢in biitiin bireylerinin egitilmesi, 6nemli
bir dnkosuldur. Kalkinmanin ger¢eklesmesi toplumu olusturan biitiin bireylerin bilingli
birer iiretici ve tiiketici olabilmelerini icerir. Bunu da yine egitim saglar, 6zellikle son
yillarda dikkatleri iizerine ¢eken ve atil durumda bulunan sokak ¢ocuklari, hem egitimden
yoksun bulunarak kalkinmayi destekleyici lretici kimlikten uzak kalmakta hem de
gelismekte olan bir ilkenin gelecekte karsilagabilecegi 6nemli bir sorun olarak ortaya
¢itkmaktadir. Tiirkiye’de de bu sorun giindemde olup, ¢6ziim beklemektedir. Dolayisiyla
bu siireci daha dnce yasamis ve ortaya koydugu ¢oziimler ile sokagin disinda alternatif
yasam alanlar1 olusturabilmis Almanya 6rnegi incelenerek, Tirkiye’deki farkliliklar ve
bu farkliliklar1 gidermek igin kullanilabilecek uygun firsat ve imkéanlar1 belirlemek
amacityla bu arastirmaya gerek duyulmustur.

Sokak gocuklarint konu edinen pek ¢ok yerli ve yabanci arastirma yapilmistir. Bunlardan
bazilarim1 soyle siralamak miimkiindiir: Senemoglu (2001), Acar (2000), Govercin
(2000), Kiigiikturan ve Goziin (2000), Sagir (1999), Oto (1999), Yilmaz (1999), Atauz
(1998), Dikmen (1998), Mengi (1998), Yilmaz (1998), Atauz (1997), ilik, Tiirkmen ve
Geter (1994), ilik ve Tiirkmen (1994), Kiintay (1993), Atauz (1990), Konang ve digerleri
(FES, 1992)... Asya Gelisme Bankasi (ADB, 2000), Swart ve Williams (akt. Ennew,
1998), Fenton (1997), Salazar (1995), Sokak Cocuklar1 Konsorsiyumu (1993), Blanc
(1992), Okebukola (tarihsiz)...

Yukarida verilen yurt i¢i ve yurt dig1 arastirma sonuglarina gore, ¢ocuklarin sokaga inme
nedenlerinin (bu nedenler farkli da olsa) altinda yatan ana etmen hem ebeveynlerin hem
de gocuklarin egitimsizlikleridir. Toplumsal kalkinma amaglarina varilamamasinin en
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onemli nedeni degisme ve gelismede basrolii oynayan insan faktoriine gereken dnemin
verilmemesidir. Kalkinmanin esas itibariyle iyi egitilmis nitelikli insan giicline bagl
bulundugu unutulmamalidir. Ikinci olarak da, istendik niteliklerle donamik insanin
egitimle yetistirilebilecegi ve bu isleviyle egitimin, kalkinma girisimlerinin 6n kosulu
oldugu goézden kagirilmaktadir. Bir toplum istendik &zelliklerle donanik bireylere sahip
oldugu oranda istendik toplum olma niteligini kazanir ve bu niteligini siirdiiriir (Bilen,
1999, ss:4-5). Bugiin gelisen insan haklar1 ve sosyal haklar soylemlerine karsin diinya
lizerinde milyonlarca g¢ocuk gii¢ kosullar altinda calismak ve yasamak zorunda
kalmaktadir. Tiirkiye’de sokak ¢ocuklariin topluma yeniden kazandirilmalar1 amaciyla
egitim ile ilgili teori ve uygulamada var olan durumun ortaya konmasi, siiregten daha
once gegerek belirli bir diizeye gelmis Avrupa Birligi lilkelerinden biri olan Almanya’da
konuya iliskin yapilan ¢aligmalarla karsilagtirilarak aradaki farkliliklardan yararlanarak
bu cocuklarin yeteneklerini 6zgiirce gelistirebilecekleri olanaklar ve gerekli ortamlarin
yaratilmasinda yardimci olabilecegi goriisii bu arastirmayi gerekli kilmustir.

Bu aragtirmanin amaci; Tiirkiye’deki sokak g¢ocuklarinin durumunu yasal boyuttan
baslayarak egitim ¢aligmalar1 kapsaminda yer alan etkinliklere kadar irdelemek, egitim
programlar1 ile ilgili dokiimanlar yardimiyla program gelistirme c¢aligmalari igin
onerilerde bulunmaktir. Bunu yaparken de bu siirece daha onceden girmis, 6nemli
asamalardan gecerek belirli bir diizeye gelmis Avrupa Birligi iiyesi iilkelerden biri olan
Almanya’nin sokak ¢ocuklarina sundugu egitim olanaklart Tiirkiye ile karsilagtirilmis,
farkliliklardan hareketle oneriler gelistirilmistir. Bu genel amacin gergeklestirilmesi igin
kargilagtirma sonuglarina dayanarak “Tiirkiye ve Almanya’da sokak ¢ocuklarina
uygulanan egitim programlarinin hedefleri nelerdir?” sorusuna yanit aranmistir.

2. YONTEM

2.1. Arastirma Modeli

Program gelistirmenin hedef boyutu agisindan Tiirkiye ve Almanya’da, sokak
cocuklarina barmmma, egitim ve rehabilitasyon hizmeti veren kurumlarda uygulanan
egitim programlarini degerlendirmek bu aragtirmanin amacidir. Arastirma, betimsel bir
aragtirma yontemi ile yapilmistir. Arastirmada, niteliksel veri toplama tekniklerinden
olan goriisme ve dokiiman analizi kullanilmustir.

2.2. Calisma Grubu

Arastirma, Tirkiye ve Almanya’da sokak g¢ocuklarma hizmet veren kamu ve O6zel
sektorde bulunan kurum ve kuruluslari kapsamaktadir. Arastirmada, amacglh (kasitlr)
ornekleme yontemi yolu ile kamuda ve 6zel sektdrde bulunan kurum ve kuruluslar “tipik
durum 6rneklemesi yontemi” ile secilmistir.

Eger arastirmact yeni bir uygulamayi veya bir yeniligi tanitmak istiyorsa bu uygulamanin
yapildig1 veya yeniligin oldugu bir dizi durum arasindan, en tipik bir veya birkag tanesini
saptayarak bunlar1 ¢aligabilir. Tipik durumlarin seg¢iminde genellikle bu konuda bilgi
sahibi bireyler veya kurumlar, bu konularda hazirlanmis gesitli veri tabanlar1 veya
aragtirma sonuglar1 yardimei olabilir. Bu arastirmada bilgi sahibi kurumlar olarak sokak
cocuklarina barinma, egitim ve rehabilitasyon hizmeti veren kamu ve 6zel kurumlar ve
bireyler olarak da bu kurumlarda gérev yapan yonetici, 6gretmen, diger uzman personel
secilmistir. Burada amag yine tipik durumlar1 segerek evrene genelleme yapmak degildir.
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Amag, ortalama durumlari ¢alisarak belirli bir alan hakkinda fikir sahibi olmak veya bu
alan, konu, uygulama ve yenilik konusunda yeterli bilgi sahibi olmayanlar
bilgilendirmektir.

Nitel aragtirmada 6rneklem se¢imi, arastirma probleminin 6zelligi ve arastirmanin sahip
oldugu kaynaklarla yakindan iligkilidir. Sayilan bu gerekgeler dogrultusunda, “tipik
durum o6rneklemesi yontemi” kullanilarak aragtirmanin Tiirkiye kapsaminda yer alan
Ankara, Istanbul ve Izmir’de sokak gocuklarina egitim hizmeti veren kurumlarda gorevli
kisilerle yapilan goriismeler sonucunda ilgili dokiimanlar toplanmistir. Almanya’da ise
Asagi Saksonya Eyaletinin bagkenti olan Hannover’da Jugendamt’ta “Sokak Cocuklar1”
(strassenkinder) boliimiinde gorev yapan elemanlarla ilgili dokiimanlart derlemek
amactyla goriisiilmiistir.

Arastirmanin Tiirkiye’deki ayaginda sokak cocuklarina barinma, egitim ve rehabilitasyon
hizmeti veren kurumlarda goriisme yapilan elemanlara iligkin 6rneklem; bes kurumdan,
toplam 16 kurum elemanindan olusmustur.

Arastirma kapsaminda yer alan kurum isimleri ve kurum elemanlarinin goriisleri, kod
isimler kullanilarak belirtilmistir. Arastirma kapsaminda yer alan kurumlar A, B, C, D, E
kurumlar1 olarak karigik bir sekilde kodlanmistir. Kurumlar, harflerle herhangi bir
siralama yapilmadan karigik olarak adlandirilmistir. Bu kodlama, yalnizca arastirmaci
tarafindan bilinmektedir. Bu, nitel arastirma etiginin bir geregi olarak alinan 6nlemdir.

Calisma grubu, toplam yedi bay-sekiz bayan elemandan olusmaktadir. A kurumundaki
6gretmenlerin ikisi ve D kurumundaki halkla iliskiler uzmani, bir kamu kurumundan
emekli olduktan sonra ad1 ge¢en kurumlardaki gérevlerini goniillii olarak tistlenmistir. B
kurumundaki 6gretmen ve sosyal hizmet uzmani ile D kurumundaki muhasebecinin ilk
gorev yerleri bu kurumlardir. Diger kurumlarda hizmet veren yonetici, 0gretmen ve
uzman personel ise 5-15 yil arast diger kamu kurum ve kuruluslarinda gorev
yapmuslardir. Dolayisiyla ilk gorev yerleri sokak cocuklarina barinma, egitim ve
rehabilitasyon hizmeti veren kurumlar olan ¢aliganlar digindaki tiim elemanlar, daha 6nce
gesitli sivil toplum orgiitleri ile kamu ve 6zel sektérdeki kurum ve kuruluslarda gérev
yapmiglardir.

2.3. Verilerin Toplanmasi

Arastirmada veri toplama aract olarak gériisme ve dokiiman incelemesi yontemleri
kullanilmustir. Veri toplama araglart gelistirildikten sonra arastirmaci tarafindan veriler
toplanmuistir.

Yar1 yapilandirilmig goriisme tekniginin igerigine uygun olarak tiim goriismelerde
kullanilmak {izere bir dizi soru hazirlanmigtir. Kendileriyle goriigiilen kigilerin hepsine
sorular ayni sirayla sorulmus; ancak, kendisiyle goriisiilen kisinin goriisme sirasinda
sorulart istedigi genislikte yanitlamasina izin verilmistir. Bu arastirmada Tiirkiye’de
sokak cocuklarina egitim hizmeti veren kurumda, gériismecilerin istegi lizerine, grup
goriismesi yapilmistir.

Arastirma verileri; dnce Almanya’nin Hannover Eyaleti ile baslayip daha sonra sira ile
Izmir, Ankara ve Istanbul’daki kurum ve kurum elemanlar1 ile sona ermistir.

Aragtirma kapsaminda yer alan tiim kurum elemanlariyla yapilan goriismeler teybe
kaydedilmistir. Katilimcilarin sorulara verdikleri cevaplarda kisitlama yapilmamustir.
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Bununla birlikte goriisiilen katilimcilara konu ile ilgili olarak kendilerinin dnemli
gordiikleri fikirleri belirtmelerine olanak saglanmistir. Teybe kaydedilmis goriismeler,
arastirmaci tarafindan desifre edilerek diiz yazi haline getirilmistir.

Kurum elemanlarinin iglerinin yogun ve hizmet verdikleri ¢ocuk grubunun normalden
daha fazla ilgiye ve soruna sahip olmasi nedeniyle goriismelerin (telefonla, baska
insanlar1 kabulle vb.) kesilmesi ve goriisme sirasinda kurumda ortaya ¢ikan sorunlarin
aninda giderilmesinin gerekliligi, arastirma sirasinda karsilagilan baslica sorunlardir.
Gorlisme yapilan insanlarin hizmet verdikleri kurumlar diisiiniildiigiinde bu sorunlar
aragtirmact tarafindan dogal karsilanmistir. Bu sorunlar arastirma verilerinin
toplanmasinda engel teskil etmemistir.

Tirkiye’de sokak cocuklarina uygulanan egitim programlarinin hedef boyutuna iliskin
kurum elemanlarina sorulan sorular, elemanlar tarafindan genelde anlasilir bulunmustur.
Anlagilmayan birka¢ alt soru ise aragtirmaci tarafindan aciklanarak anlasilmasi
saglanmistir. Arastirma sirasinda egitim kokenli kurum elemanlarinin tiim sorulari
anlamasina kargilik diger alanlardaki elemanlarin sorulari anlamakta giiclik cektigi
gorilmiistiir.

Arastirmanin, sokak g¢ocuklarina barinma, egitim ve rehabilitasyon hizmeti verilen
kurumlarda gérev yapan elemanlarla dzellikle de 6gretmenlerle yiiz yiize bir aragtirma
olmasi, elemanlarin ilgisini ¢ekmis ve gerekli yardim tiim elemanlarca gosterilmistir.
Arastirma konusunda ve arastirmaciya karsi tiim elemanlarin tutumu ilgili ve samimi
olmustur.

Arastirmada ikinci bir veri toplama aract olarak da dokiimanlar kullanilmigtir. Dokiiman
incelemesi, aragtirtlmasi hedeflenen olgu veya olgular hakkinda bilgi iceren yazili
materyallerin analizini kapsar (Simsek ve Yildirim, 1999, s.140). Program yonergeleri,
ders ve {inite planlari, egitimle ilgili resmi belgeler, misyon tanimu, stratejik planlar, resmi
belgeler, kurum i¢i yazili kural ve yonergeler, is tanimlari, periyodik yazili kaynaklar
dokiiman analizine konu olabilirler (Simsek ve Yildirim, 1999, s.141) ve bu arastirmada
s0zii edilen dokiimanlardan yararlanilmustir.

Arastirma konusu ile ilgili toplanan dokiimanlardaki bilgiler iceriksel agidan
problemdeki hedef alanina uygun olarak (aslina sadik kalmak kosulu ile) kodlama
islemine tabii tutulmustur.

2.4. Verilerin Analizi

Bu arastirmada veriler igerik analizi teknigi ile ¢oziimlenmigtir. Bunun icin sozlii ve
yazili materyaller metodolojik olarak analiz edilmistir. Bu ¢cergevede, mesajlar ve onlarin
icindeki bilgiler sistematik olarak kodlanmistir. Burada temel amag toplanan verileri
aciklayabilecek kavramlara ve iligkilere ulasmaktir. Bunun igin; temel olarak birbirine
benzeyen veriler belirli kavramlar ve temalar ¢ergevesinde bir araya getirilmis ve bunlar
okuyucunun anlayabilecegi bir bigimde organize edilerek yorumlanmistir. Bu temel amag
cergevesinde, igerik analizinin yapiliginda takip edilen bir takim asamalar bu arastirmada
da aynen takip edilmis ve asagidaki sekilde gerceklestirilmistir.
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2.4.1. Verilerin kodlanmasi

Bu boliimde arastirmaci tarafindan; Tiirkiye’de sokak ¢ocuklarina barmma, egitim ve
rehabilitasyon hizmeti verilen kurumlarda uygulanan egitim programlarinin hedeflerine
iligkin kurum elemanlarindan elde edilen goriigme verileri ve Tiirkiye ve Almanya’daki
kurumlar ile ilgili dokiimanlar incelenerek, anlamli boliimlere ayrilmig ve her boliimiin
kavramsal olarak ne ifade ettigi bulunmaya calisilmistir. Bu bdliimler bazen bir kelime
(Ornek: Dramatizasyon), bazen bir ciimle (Ornek: Cocuklar1 sokaga iten nedenlerin
arastiritlmasi ve incelenmesi) ya da paragraf seklindedir. Kendi i¢inde anlamli bir biitiin
olusturan bu boliimler arastirmaci tarafindan isimlendirilip kodlanmustir. Tiim veriler bu
sekilde kodlandiktan sonra bir kod listesi olusturulmus ve bu liste verilerin
incelenmesinde ve organize edilmesinde anahtar liste gérevini gérmiistir.

2.4.2. Temalarm bulunmasi

[k asamada ortaya c¢ikan kodlardan yola cikarak arastirmaci tarafindan, verileri genel
diizeyde aciklayabilen, kodlar1 belirli kategoriler altinda toplayabilen temalar
bulunmustur. Temalarin bulunmasi i¢in 6nce kodlar bir araya getirilmis ve incelenmistir.
Kodlar arasindaki ortak yonler bulunmaya c¢aligilmistir. Bu boliimde tematik kodlama
islemi gergeklestirilmistir. Béylece, daha 6nceden belirlenmis temalara ulasilmistir.

2.4.3. Verilerin kodlara ve temalara gore organize edilmesi ve tanimlanmasi

[k asamadaki ayrintili kodlama ve ikinci asamadaki tematik kodlama sonucunda elde
edilen veriler diizenlenmis, belirli kavramlara ve olgulara gore veriler tanimlanmis ve
yorumlanmigtir. Bu agamada egitim programlarinin hedef boyutu gergevesinde sokak
cocuklarina barinma, egitim ve rehabilitasyon hizmeti veren kurumlardaki kurum
elemanlarinin goriisleri ve ilgili dokiimanlardaki bilgiler okuyucunun anlayabilecegi bir
dilde tanimlanmis, agiklanmis ve sunulmustur. Bu asamada arastirmaci tarafindan sokak
cocuklarina barinma, egitim ve rehabilitasyon hizmeti veren kurum elemanlarinin
goriisleri ilk elden okuyucuya sunulmustur.

Goriigsme notlarinin hangi kisiye ait oldugunu belirlemek amaciyla aragtirmaci tarafindan
dipnot kullanilmistir. G6ériisme notlari tirnak iginde verilmis ve daha sonra parantez
icinde goriigmenin hangi kisi, hangi konu, kaginci sayfada ve kaginci satirlar arasinda
oldugu belirtilmistir. Asagidaki 6rnek agiklamada goriilen kodlama sistemi literatiirdeki
kodlama sistemlerinden hareketle, arastirmaci tarafindan gelistirilerek kullanilmistir.

ORNEK: “.......” (G:Y1/P1;2(1-2))
G : Goriigme
Y1 : Gorlisme yapilan kisi
P1 : Gorlisme konusu
2 : Gorlisme notlarimin yer aldig1 sayfa numarasi
(1-2)  : Goriigme notlarinin yer aldigi satir numarasi

2.4.4. Bulgularin yorumlanmasi

Ayrintili bir bigimde tanimlanan ve sunulan bulgularin arastirmaci tarafindan
yorumlanmasi ve bazi sonuglarin agiklanmasi bu son asamada yapilmistir. Burada
toplanan verilere anlamlar yiliklenmis, bulgular arasindaki iligkiler agiklanmis, neden-
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sonug iligkileri betimlenmis, bulgulardan bir takim sonuglar ¢ikarilmis ve elde edilen
sonuglarin 6nemine iligkin agiklamalar yapilmistir.

2.5. Arastirmada Gegerlik

Bu arastirmada arastirmaci, i¢ gecerligi saglayabilmek i¢in asagida maddeler halinde
belirtilen etkinlikleri ger¢eklestirmeye ¢aligmistir.

Arastirma bulgulari, verilerin elde edildigi ortam dikkate alindiginda anlamh
bulunmus ve bu ortama bagli olarak tanimlanmistir.

Bulgularin, kendi i¢inde tutarli ve anlamli olup olmadig siirekli olarak kontrol
edilmistir. Ortaya ¢ikan kavramlarin anlamli bir biitiin olusturmasi saglanmustir.
Arastirmada elde edilen bulgular, bir yandan teybe kaydedilirken diger yandan
kisa notlar yoluyla denetlenmis, ayrica dokiimanlarin ilgili yerleri de dikkate
alimmis boylece farkli veri kaynaklari, farkli veri toplama yontemleri ve farkl
analiz stratejilerinin kullanilmasi ile teyit edilmistir. Farkli kaynaklara,
yontemlere ve stratejilere gore elde edilen bulgularin anlamli bir biitiin olusturup
olusturmadig1 degerlendirilmistir.

Elde edilen bulgularin, daha 6nce olusturulan kavramsal ¢erceve ve kuramla
uyumlu olup olmadigi gozlenmis, bu ¢ergevenin veri toplamada rehber oldugu
gorilmiistiir.

Bulgular teyit etmek igin, kayit kasetlerinin rastgele segilmesi ve goriisme
notlari ile karsilastirilmasi, bir strateji olarak belirlenmistir. Bu stratejiler uygun
ve aralikli bir bigimde kullanilmustir.

Acik olmayan olgular ya da olaylar belirlenmis, bunlar kisisel yorum olarak
degerlendirilmistir.

Goriigmeler bulgular1 agiklamada oldugu gibi ara ciimlelerle baglanarak ve
dokiimanlarla desteklenerek alternatif yaklagimlar kullanilmustir.

Arastirmanin bulgularindan yola ¢ikarak yapilan tahminler ve genellemeler elde
edilen verilerle tutarli bulunmustur.

Miles ve Huberman (1994, Aktaran: Simsek ve Yildirim, 1999)’1n dis gegerlik ile ilgili
sorular1 cevaplanarak dis gegerlik test edilmistir.

1-

2-

3-
4-

6-
7-

Arastirma orneklemi, ortami ve siirecleri literatiirde baska orneklemlerle
karsilagtirtlarak ayrintili olarak tanimlanmustir.

Aragtirma raporunun genelleme konusunda olasi engelleri tartigmasi ile ilgili
olarak; 6rneklemin, ortamin ve kavramsal ¢ergevenin se¢imi ve bu unsurlarin
genelleme agisindan ortaya ¢ikardigt sinirlayict etkenlerin tartisilmasina 6zen
gosterilmistir.

Orneklem genellemeye izin verecek dlgiide cesitlendirilmistir.

Arastirmada, potansiyel genellemelere olanak verecek sekilde kapsamli
tanimlamalara yer verilmistir.

Okuyucunun arastirma sonuglarimi kendi deneyimleriyle iliskilendirebilmesi
i¢in, literatiirdeki 6rneklere gore diizenleme yapilmistir.

Arastirma sonuglari, arastirma sorusu ile ilgili kuramlarla tutarlidir.

Arastirma, bulgularin  baska aragtirmalarda test edilebilmesi igin
gerekli agiklamalari saglar niteliktedir.

Arastirma  bulgularinin  benzer ortamlarda kolaylikla test edilebilir
olmasina 6nem verilmistir.
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2.6. Arastirmada Giivenirlik

Miles ve Huberman (1994, Aktaran: Simsek ve Yildirim, 1999)’m dis giivenirlik
konusunda 6ne siirdiigii stratejiler bu arastirmada asagidaki gibi kullanilmistir.

1- Arastirmaci, aragtirmanin yontemlerini ve asamalarini acik ve ayrintili bir
bi¢cimde tanimlamustir.

2-  Veri toplama, isleme, analiz etme, yorumlama ve sonuglara ulagsma konularinda
neler yapildiginin agik bir bigimde anlagilabilir olmast saglanmustir.

3- Sonuglar, ortaya konan verilerle agik bir bi¢imde iligkilendirilmistir.

4-  Arastirmacinin izledigi yontemler ve siire¢ler konusunda, kayitlarin (6rneklem
secimi, goriisme ve dokiiman notlar1 gibi) kapsami agik ve ayrimtili bir bigimde
tanimlanmustir.

5-  Arastirmaci, bireysel varsayimlarini, Onyargilarii ve yonelimlerini siirekli
olarak dikkate almis, bu varsayimlarin ve dnyargilarin aragtirmaya yansimamasi
konusunda agik bir bigimde ¢aba gostermistir.

6- Arastirmada farkli goriisler ve alternatif agiklamalar tiim ayrintilariyla dikkate
almmustir.

7- Arastirmanin ham verileri bagkalar1 tarafindan incelenebilecek bigimde
saklanmustir.

Le Compte ve Goetz (1982, Aktaran: Simsek ve Yildirim, 1999) i¢ giivenirlik konusunda
da bazi stratejiler onermektedirler. Bunlardan biri, toplanan verilerin dncelikle betimsel
bir yaklasimla dogrudan sunulmasina iligkindir. Yani arastirmaci; goriisme, gozlem ve
dokiimanlar yoluyla elde ettigi verileri herhangi bir yorum katmadan okuyucuya sunmali
ve yorumunu daha sonraya birakmalidir. Dogrudan alintilarla zenginlestirilebilecek bu
tiir betimlemeler, arastirmacinin daha sonra yapacagi yorumlara ve agiklamalara temel
teskil edecektir. Okuyucu, arastirmacinin verilerini yorum katilmamis haliyle okuma
firsati elde ederse, daha sonra arastirmacinin ulastii sonuglari bu verilere gore
degerlendirme firsati da elde edebilir (Simsek ve Yildirim, 1999, s.83). So6zii edilen
strateji, bu arastirmada da kullanilmustir.

Diger bir strateji, 6zellikle gdzlem yoluyla elde edilen bulgularin, gériigmeler yoluyla
teyit edilmesine iliskindir. Bu sekilde elde edilen bulgularin dogrulugu test edilebilir ve
bu bulgulara iligkin ek veriler, ulagilan sonug¢larin inandiriciligint arttirabilir (Simsek ve
Yildirim, 1999, s.83). Bu arastirmada ise ilgili strateji; dokiiman incelemesi yoluyla elde
edilen verilerin goriismelerle teyit edilmesi seklinde kullanilmistir.

Yine Miles ve Huberman (1994, Aktaran: Simsek ve Yildirim, 1999)’in daha 6nce sozii
edilen stratejilere iliskin gelistirdikleri bir soru listesi vardir. Bu sorulara cevap olabilecek
gerekli dnlemler asagidaki maddelerde belirtilmistir.

1- Arastirma sorulari agik bir bigimde ifade edilmistir. Aragtirmanin gesitli
asamalar1 arastirma sorulari ile tutarlidir.

2- Arastirmacinin aragtirma siirecindeki kendi konumu agik bir bi¢imde
tanimlanmastir.

3- Arastirmanin sonuglari, verilerle uyum igindedir.

4-  Arastirmacinin temel perspektifi ve arastirmaya yaklasimi agik bir bigimde
tanimlanmustir.

5-  Veriler arastirma sorularinin gerektirdigi bigimde ayrimtili ve amaca uygun bir
bicimde toplanmuistir.
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6- Verilerin analizinde; dnyargilar, yanlis anlasilmalar, gergek dist veriler gozden
gecirilmis ve buna gore gecerli olmayan veriler ayiklanmistir.

Bu nedenle, aragtirmada yar1 yapilandirilmis gériisme sorularinin aragtirma kapsaminda
yer alan tim kisilere sorulmasi ve bunlar arasindaki tutarlilik veya farkliliklar
arastirmanin giivenirligi ile ilgilidir. Arastirmanin dogasindan dolayr veri toplamada
kendi sinirliligini yaratmistir.

3. BULGULAR

Tirkiye ve Almanya’da sokak ¢ocuklarina uygulanan egitim programlarindaki hedeflerin
isaret ettigi davramis degisikliklerini saptamak amaciyla yapilan incelemelerde;
Tirkiye’de gii¢c kosullarda yasayan cocuklara barimma, egitim ve rehabilitasyon hizmeti
verilen kurumlara; gilinlin 24 saatini sokakta geciren, giindiizleri sokakta calisan ve
geceleri evde kalan, bir yetiskin korumasinda olmayan, her tiirlii tehlike ve sokak riski
ile kars1 karsiya olan ¢ocuklar kabul edilmektedir.

Tiirkiye’de gii¢ kosullarda yasayan ¢ocuklara barinma, egitim ve rehabilitasyon hizmeti
veren kurumlarin dokiimanlari incelendiginde, hizmet verilecek grubun yas araligmin (7-
18 yas) ve bu araliktaki gelisim dénemi 6zelliklerinin belirlendigi goriilebilir.

Tiirkiye’de gii¢ kosullarda yasayan gocuklara bakim, barinma, egitim ve rehabilitasyon
hizmeti veren kurumlarin hedefleri incelendiginde; bu c¢ocuklarin topluma
kazandirilmasi, bagimsiz yasama hazirlik, aileye geri dondiirme, okul egitimine destek,
psikolojik sagliga kavusturma, uyusturucu madde kullaniminin tedavisi, mesleki egitime
yonlendirme, istismarin Onlenmesi alt bagliklardan olusan bir siniflamaya
gidilebilmektedir.

Tiirkiye’deki kurumlarda verilen hizmetlerin genel hedefi; sokak yasami ve kosullarinin
cocuklar iizerindeki olumsuz etkilerinin giderilmesi, onlarin her tiirlii gelisimlerinin
desteklenmesi ve yeniden sosyallesmelerinin saglanmasidir.

Tiirkiye’deki kurumlarda gorev yapan yonetici, 6gretmen ve diger uzman personelle
yapilan goriismeler sonucu elde edilen bulgularda ¢aligtiklart kurumlarin genel
hedeflerinin ne oldugu ile ilgili goriisleri; sokak ¢ocuklarina alternatif bir yagam sunmak,
onlarin egitimle ilgili sorunlarimi kontrol altinda tutmaya calismak (“bizim burada
aslinda yapmaya ¢alistigimiz kisaca bu ¢ocuklara ve yasadiklar: hayata bir alternatif
sunabilmek (G:Y5/P1;2(20-21))”, “sokakta ¢ocuklar her zaman olacaktir onemli olan
onlart kontrol altinda tutabilmek (G:Y5/P1;3(25-26))”, “bizim amacumiz bu sorunu
Tiirkiye’de nispeten azaltmak ve kontrol edilebilir diizeyde tutmaya ¢alismak
(G:Y5/P1;3(27-28))”, “cocuklara farkli bir yasadiklar: hayata alternatif yasam tarzi
sunmak gerekiyor (G:Y5/P1;6(24-25))”, “saglikli bir sekilde cocugun yasantisinin devam
ettirilebilmesi i¢in (G:Y6/P1;1(15))”), ilkdgretim diplomas: kazandirmaya yonelik
etkinlikler diizenlemek (“Halk egitim yetiskinler egitiminin bir uzantisi buradaki
uygulama (G:Y2/P1;1(1))”, “14 yas ve iistii egitim ve 6grenim gérmemis ¢ocuklarin bu
yolla kisa yoldan okur-yazar yapilmast ve ilkokul besinci sinif denklik diplomast almasi
hedefleniyor burada (G:Y2/P1;1(1-3))”, “I. Kademe egitimde diizgiin bir okuma-yazma
(G:Y2/P1;1(9))”, “dort islem (G:Y2/P1;1(10))”, “genel kiiltiir egitimi yapabilme temel
bilgileri verebilmek amacim budur (G:Y2/P1;1(10-11))”, “egitim disiplin demektir bu
cocuklar disipline etmek mecburiyetindeyiz (G:Y1/P1;2(29-30))”, “sokakta diyebiliriz ki
okuma-yazma bilmeyen ¢ocuk birakmamakti hedefimiz ve o hedefe biiyiik olgiide ulastik
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su anda (G:Y2/P1;1(37-38))”, “deger olgiileri kazandirmaktr (G:Y1/P1;1(19))”),
ilkdgretim programim uygulamak (“Ozel Egitim Rehberlik ve Danisma Hizmetleri Genel
Miidiirligiine bagh, ilkogretim programini uygulayan bir okuldur (G:Y8/P1;1(1-2)).”),
yetigkinler egitimi programini uygulamak (“Cocuk ve Genglik Merkezi’'nde program
olarak Halk Egitim Merkezi Miidiirliigiiniin yetiskinler icin egitim programi
uygulanmaktadwr (G:Y3/P1;1(6-7)), (G:Y4/P1;1(6-7))”) gibi alt bagliklarda toplanabilir.
Kisaca ifade etmek gerekirse, kurumlarin genel hedefi sokak ¢ocuklarinin egitim ile ilgili
sorunlarini ¢6zmelerine yardimci olacak etkinlikler diizenleyerek onlarin diploma sahibi
ya da bir meslege yonelmis bireyler olmalar1 ve bdylece de sokaktan bagka yasam
alanlarint segmeleridir.

Almanya’da gii¢ kosullarda yasayan ¢ocuklara barinma, egitim ve rehabilitasyon hizmeti
veren kurumlarin dokiimanlari incelendiginde ise, hizmet verilecek grubun yas araligimin
belirtilerek bu yas araliginda bulunan ¢ocuk ve/veya gencin gelisim 6zelliklerinin dikkate
alindig1 goriilmiistiir. Clinkii giic kosullarda yasayan ¢ocuklara verilecek hizmetlerin
yerindeligini etkileyen en 6nemli faktorlerden biri, bu gocuklarin iginde bulunduklar1 yas
grubuna ait gelisim donemleri O6zelliklerinin bilinmesi ve hizmet verecek kisiler
tarafindan bu 6zelliklerin géz 6niinde bulundurularak egitimin yapilmasidir. Dolayisiyla
Almanya’daki kurumlar bu yas gruplarini; ¢ocuklar, gengler, geng yetiskinler, sadece
kizlar, sadece erkekler, sadece anneler, sadece babalar gibi ¢esitli kategorilere ayirmustir.

Almanya’da hizmet verilen kurumlara, problemli yasam kosullari igerisinde bulunan
geng insanlar kabul edilmektedir. Bagka bir ifade ile yasam alanindaki problem
durumlarinin farkliliklarina uygun olarak, hizmet verilen kurumlar da farklilagmaktadir.
Buradan hareketle, kurumlarin 6zel alanlarda hizmet vermeye dogru gecis gosterdigi
sOylenebilir.

Almanya’da gii¢ kosullarda yasayan ¢ocuklara barinma, egitim ve rehabilitasyon hizmeti
veren kurumlarin, bu kurumlara kabul edilecek kisilerin yasam kosullari icerisinde
karsilagtiklar1 problemlere paralel olarak kendi hedeflerini belirledikleri goriilmektedir.
Bagka bir ifade ile genel olarak bireysel, egitimsel ve mesleki alanlarda bireyin gelisimini
saglamak icin hedeflerin olusturuldugu goriiliirken; 6zele inildiginde ise aileye geri
dondiirme, bagimsiz yasama hazirlik, psikolojik sagliga kavusturma, istismarin
Onlenmesi, ailenin ve/veya gencin topluma kazandirilmasi, aileye yardim, uyusturucu
madde kullanimmin tedavisi, okul egitimine destek, mesleki egitime ydnlendirme,
bilimsel arastirmanin gerekliligi gibi alt basliklarda toplanabilecek hedef siniflamasinin
yapildig1 saptanmistir. Dolayisiyla bilissel, duyussal ve psikomotor alanlarin her birinde,
ozellikle de sokak ¢ocuklarinin durumlari géz 6niine alindiginda duyussal alana 6zgii
hedef ifadelerinin belirlendigi s6ylenebilir.

Almanya’da gii¢ kosullarda yasayan ¢ocuklara bu kurumlarda verilen barinma, egitim ve
rehabilitasyon hizmetlerinin genel hedefi; gencgleri ve geng yetiskinleri yasam boyu
sorumluluk bilinci iginde, digaridan bir yardima ihtiya¢ duymaksizin yasar duruma
getirmektir. Ayni zamanda Almanya’da gili¢ kosullarda yasayan g¢ocuklara bakim,
barinma, egitim ve rehabilitasyon hizmeti veren kurumlarin uzak hedeflerini isaret eden
ve destekleyen hukuki dayanaklarin da bulundugu goriilmektedir. Ornegin; Aile, Yasli,
Kadin ve Genglerden Sorumlu Alman Devlet Bakanligi Cocuk ve Genglere Yardim
Kanununun (tarihsiz) 27., 30., 34., 35., 35.a, 36., 39., 40., 41., 45., 47. maddelerinde
oldugu gibi. Tiirkiye’de ise bu konudaki pek ¢ok alanda net ifadeler bulunmamaktadir.
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Ustelik bu ¢ocuklar ile ilgili mevcut yasalar da farkli konu basliklar icine dagilnus
durumdadir.

Tirkiye ve Almanya’da sokak ¢ocuklarina uygulanan egitim programlarinin hedefleri ile
ilgili daha 6nce yapilan siniflandirmalar agsagida ayrintili bir bigimde ele alinmaktadir.

Tablo 1.
Ailelerin ve/veya Cocuklarin Topluma Kazandwrilmasina Yonelik Hedefler
TURKIYE ALMANYA
* biiylik 6l¢lide maddi destekten yoksun sokak [* bagkalariyla iligski kurmanin, sosyal yetilerin,
cocuklarinin topluma kazandirilmasi konusunda [gatismay1 ¢6zme davraniginin, bilingli olma ve

yardimei olunmasti bilingli duygulara sahip olmanin, basartya
* onlemlerin 6nemini agiklamak iyonlendirici yeteneklerin giiglendirilmesi
* koruma ve dnleme c¢aligmalari * kendi istek ve ihtiyaglarimin Olgilii bir

bicimde algilanmast

* kendi yasantisi i¢erisinde duygu bdliimlerinin
algilanmasi

* farkli gruplarin birbirleri ile biitiinlestirilmesi
* geng insanin ve/veya ailenin yasam diinyasi
ile iliski  kurularak  onlarn  sosyal
biitiinlesmelerinin saglanmasi

* distan gelen motivasyonun icten gelen
imotivasyona doniismesinin saglanmasi

Tiirkiye ve Almanya’da sokak ¢ocuklarina uygulanan egitim programlarinda yer alan
ailelerin ve/veya cocuklarin topluma kazandirilmasi konusundaki hedefler ile ilgili
yukaridaki tablo incelendiginde; her iki iilkenin de sokakta yasayan ¢ocuklarin ve onlarin
ailelerinin gerekli dnlemler alinarak topluma yeniden kazandirilmalar1 amaciyla gesitli
etkinliklerin yapilmasina o6nem verdikleri hedef ifadelerinden anlasilmaktadir.
Tirkiye’deki kurumlarda gorev yapan yonetici, 6gretmen ve diger uzman personel bu
konudaki goriiglerini “topluma karsi bir giivensizlik var bu ¢ocuklarda (G:Y5/P1;7(6))”,
“bu ¢ocuklarin biiyiik bir cogunlugu ve aileleri biiyiik él¢iide sorunlari olan bireylerdir
(G:Y9/P1;2(5-6))”, “karsilasilan en biiyiik sorun, ¢ocuklarin giiven duygusundan yoksun
olmalaridir. Bu ¢ocuklarla ilk karsilasilan andan baslayarak halen su anda bile bu duygu
karilmaya ¢alisilmaktadir. Zira ders isleme sirasinda ortaya ¢ikan problemlerin hemen
hemen yarist bu duygu yoksunluguna dayanmaktadwr (G:Y10/P1;4(37-40)),
(G:Y11/P1;4(37-40)), (G:Y12/P1;4(37-40)), (G:Y13/P1;4(37-40)), (G:Y14/P1;4(37-
40))” seklinde belirtmektedirler. Goriislerde de belirtildigi gibi yakin ¢evre olan aileden
uzak cevre kabul edilen topluma kadar uzanan genis yelpazedeki bireylere karsi duyulan
giiven eksikligi, sokak ¢ocuklariin toplumla yeniden biitiinlesmelerini engelleyen temel
sorunlardan biridir. Bu ¢ocuklara kazandirilacak hedeflerin basinda, ailelerin ve/veya
cocuklarin toplumla biitiinlesebilmeleri gelmelidir, ¢linkii insan toplumsal bir varliktir ve
tek basina yasayamaz. Bireyin topluma katki getirme ve ondan yararlanmada kendini
toplumun 6nemli bir pargast olarak gérmesi gerekmektedir. Bu da ancak etkili bir
egitimle olusturulabilecek topluma uyumlu yagamla miimkiindiir.

556



Tiirkiye ve Almanya’da sokak ¢ocuklarina uygulanan egitim programlarinin...

Tablo 2.
Bagimsiz Yasama Hazirlik Ile Iigili Hedefler
TURKIYE ALMANYA
* gocuklarin adim adim kendi ayaklar1 * yas¢a daha biiyiik olan ¢ocuklarin bagimsiz
iizerinde durarak ailelerine donmelerine lyasamaya tesvik edilmesi
yardimci olmaya ¢alisilmasi * kendi davraniglar ile ilgili sorumluluk {istlenme
* cocuklarin sokakta kalmalarinin bilincinin kazanilmasi
engellenmesi * bagkalariyla iligki kurmanin, sosyal yetilerin,
* gereksinimi olan ¢ocuklara korumali catigmay1 ¢6zme davraniginin, bilingli olma ve
igyeri kurulmasi, bu isyerlerinin bilingli duygulara sahip olmanin, basariya
kurulmasina galigilmas, igyerlerinde ve lyonlendirici yeteneklerin giiglendirilmesi
evlerinde ¢ocuklarin iirettikleri mallarin * kendi istek ve ihtiyaglarinin Sl¢iilii bir bigimde
pazarlanmasi i¢in firsatlar yaratilmasi algilanmasi
* kisisel gelismenin kararlilik kazanmasi
* kendini kararli bigimde degerlendirme ve kendine
0zgii bir gorliniim olusturma
* bireyin kendi kendine yardim etmesinin
saglanmasi

Tirkiye ve Almanya’da sokak ¢ocuklarina uygulanan egitim programlarinda yer alan
bagimsiz yasama hazirlik konusundaki hedefler ile ilgili Tablo 3 incelendiginde; soruna
Tirkiye’'nin daha genel ifadelerle yaklastigi, Almanya’nin ise c¢ocuklarmm kendi
davranislari ile ilgili sorumluluk alma bilincini kazanmasindan bireysel gelisimin dengeli
ve kararli hale gelmesine kadar 6zele inerek baktig1 sonucuna varilabilir. Her iki tilkede
de ortak olan nokta “cocuklarin kendi ayaklari {izerinde durmalarina yardimci olacak
etkinliklerin yapilmasi” ifadesi ile belirtilebilir. Tiirkiye’deki kurumlarda gorev yapan
yonetici, 6gretmen ve diger uzman personelle yapilan gériismeler sonucu elde edilen
bulgular (“kendi kendilerine yetecek diizeye gelmeleri gerekiyor (G:Y5/P1;6(41))”) bu
noktayr desteklemektedir. Yine goériisme yapilan kisilere gore cocuklarin kurumda
kaldiklar siire iginde hedefe ulagsmalarina yonelik iki farkli etkinlik yiirtitiilmelidir.
Bunlardan birincisi (her ¢ocuga belli bir miktar para verilmelidir. Aksi takdirde ¢ocuk
izin zamanlarinda sokaga ¢iktiginda bile isportacilik sayesinde daha fazla kazanmakta
ve kotii yolda bu parayr harcamaktadwr (G:Y3/P1;1(39-41)), (G:Y4/P1;1(39-41))”)
seklinde belirtildigi gibi her cocuga belli bir miktar para verilmesidir. ikincisi ise
(“Derste gerekli olan materyaller icin gerekli olan paralarin bir kismi, derste yapilan
malzemelerin satilmasiyla yani doner sermaye usulii elde edilmektedir (G:Y3/P1;2(15-
17))”) goriisiinde de ifade edildigi gibi derste yaptiklari birtakim malzemelerin (mum,
heykel, resim, ahsap boyama vb.) satilmasi yoluyla elde edilecek gelirin bir kisminin
¢ocuklara emekleri karsiliginda 6denmesidir. Boylece ¢ocuklar; kendi ayaklari tizerinde
durmay1, bunu yaparken de para kazanmanin zorlugunu, kazanilan paranin kendi istek ve
ihtiyaglar 6lgiisiinde planli bir bigimde tiiketilmesi gerektigini 6greneceklerdir.
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Tablo 3.
Okul Egitimine Destek Ile Iigili Hedefler

TURKIYE | ALMANYA
* bu ¢ocuklardan okula gidenlerin okullarinda ~ * geng insanlarin bireysel, egitimsel ve mesleki
desteklenmeleri, gelistirilmeleri, okumaya acilardan gelisimlerinin saglanmasi
6zendirilmeleri ve tekrar okula gitmelerinin * okul egitimine d6zendirilmesi
saglanmast * cocugun diizeyine uygun egitimin garanti
*cocuklarin bos zamanlarinda cesitli aktivitelerin altina alinabilmesi ve cocugun aile icerisinde
uygulanmasi bulunabilme  olanaklarinin  saglanmasinin
* kamu ve yerel yonetimlerin de katkilari stirekli kilinmasi
saglanarak gii¢ kosullardaki ¢ocuklarin yatili * farkli durumlara uygulanabilir yeni davranig

olarak barmnabilecekleri, tim temel ihtiyac¢larinin bigimlerinin denenmesi

karsilanarak, egitilip topluma kazandirilacaklar1  * saglamlasmis davranislarin degistirilmesi ve
bir egitim ve rehabilitasyon merkezinin yapilmasi yeni davranislarin gelistirilmesi

* kiiltiirel ve mesleki egitimleri i¢in varolan * egitim islevlerinde aileye yardim edilmesi
olanaklarm arttirilmasi ve ¢agdas diizeye

getirilmesinin saglanmasi

Tirkiye ve Almanya’da sokak ¢ocuklarina uygulanan egitim programlarinda yer alan
okul egitimine destek verilmesi konusundaki hedefler ile ilgili Tablo 3. incelendiginde;
her iki tilkede de sokaga inen gocugun aile ortamina geri donmesi ya da kendi ayaklari
iizerinde durabilmesi icin gerekli 6n kosul olarak, egitimine devam etmesi
gosterilmektedir. Cocuklarin bireysel, egitimsel ve mesleki agilardan gelisimlerinin
saglanmasi, iki tlkenin okul egitimine destek verilmesine iligkin ortak hedefidir.
Almanya’nin, saglamlagmis davranis tiirlerinin degistirilmesi ve farkli durumlara transfer
edilebilecek yeni davranig tiirlerinin gelistirilmesi igin ¢ocuklara ihtiyaglarina uygun
egitim durumlarin1 garanti altina alabilmeyi saglayacak kadar kararlilikla konuya
yaklagmasi ise Tiirkiye ile arasindaki en belirgin farktir. Bu farkliligin nedeni; Tiirkiye’de
simdilik sokak cocuklarina egitim hizmetinin verildigi tek merkezin bulunmasi, yani
kurumsallasmanin nitelik ve nicelik olarak eksikligidir. Ihtiyaca cevap verebilecek yeni
egitim ve rehabilitasyon merkezlerinin yapilmasi gerekliligi ile ilgili hedef ifadesinin
bulunmas: da bu eksikligin sonucudur. Ozellikle Tiirkiye’de sokak cocuklar ile ilgili
yapilan arastirmalarin ¢ogunda, hem bu ¢ocuklarin hem de onlarin ailelerinin egitim
diizeylerinin ¢ok diisiik oldugu saptanmistir (Govercin, 2000; Atauz, 1997; Atauz, 1990;
Ilik, Tiirkmen ve Geter, 1994). Tiirkiye’deki kurumlarda gorev yapan ydnetici, gretmen
ve diger uzman personelle yapilan goriismeler sonucu elde edilen bulgular da (“ben okula
gideyim veya ben ¢ocugumu okula gondereyim gibi bir motivasyon yok (G:Y5/P1;1(30-
31))”, “bu ¢ocuklarin ve ailelerinin hi¢ motivasyonlart yok yani ¢ocuklarini okutmak
konusunda ¢ocuklarin da egitim gormek konusunda motivasyonlari yok (G:Y5/P1;4(37-
38))” seklinde olup, bu sonucu desteklemektedir. Bu nedenle cocuklarin sokaga
inmelerinde ya da sokaktan kurtulmalarinda egitim hayati bir rol oynamaktadir. Bu
yiizden oOzellikle sokakta onlarmn egitimlerine kaldiklart yerden devam etmelerini
saglayacak, daha sonra da kesintiye ugratmadan siirdiiriilmesine kilavuzluk edecek
nitelikte, yaparak-yasayarak 6grenmeyi merkeze alan ortamlar hazirlanmalidir.

558



Tiirkiye ve Almanya’da sokak ¢ocuklarina uygulanan egitim programlarinin...

Tablo 4.
Psikolojik Saghga Kavusturma Ile Ilgili Hedefler
TURKIYE ALMANYA
* gli¢ kosullardaki ¢ocuklara * psikolojik hareketliligin arttirilmasi
psikolojik ve sosyal danigmanlik * psikolojik sagliga kavusmanin desteklenmesi
yapilmast * yaganmis travmanin asilmasi
* koruma ve onleme ¢aligmalart  [*  egitim c¢aligmalar1 igerisinde, giinlik problemlerin
asilmasinda, catigmalarin ve krizlerin ¢dziimlenmesinde, resmi
daireler ve enstitiilerle iliski kurmada ailenin desteklenmesi
* kriz durumlarinda 6zel pedagojik ve terapatik desteklerin
sunulmasi

Tiirkiye ve Almanya’da sokak gocuklarina uygulanan egitim programlarinda yer alan
psikolojik sagliga kavusturma konusundaki hedefler ile ilgili Tablo 4. incelendiginde;
cocuklarin psikolojik yonden varolan durumlarinin belirlenmesinden, kriz durumlarinin
astlmasi i¢in gerekli 6zel egitimsel ve terapi edici desteklerin sunulmasina kadar olan
stirecteki islemlere, Almanya’da daha ¢ok 6nem verildigi, ifadelerden anlasilmaktadir.
Sokaktan ve sokagin olumsuz etkilerinden arindirilmak istenen ¢ocuklarin dncelikle
psikolojik agidan saglikli ve dengeli hale getirilmeleri gerekmektedir. Ancak bu sekilde
bireyler, hem kendileri hem de toplumla daha saglikli iliskiler kurabilirler. Bu gercekten
hareketle Tirkiye’de cocuklarin egitimlerine ya da yasamlarina devam etmeleri
saglanmadan Once, psikolojik yonden iyilestirilmelerine Oncelik  verilmesi
gerekmektedir.

Tablo 5.
Uyusturucu Madde Kullaninina Yénelik Hedefler
TURKIYE ALMANYA
* agir hasta ya da uyusturucu bagimlist ¥ uyusturucu tiiketicisinin bagimliliktan
cocuklarin tedavisi igin devlet kurumlarina kurtulamayacagi fikrinden uzak hareket edilmesi ve
gonderilmesi insanca, saglik i¢inde ve sosyal yardim kosullarina
* koruma ve d6nleme ¢aligmalart lyonelik haklara sahip olmasi
* kriz durumlarinda 6zel pedagojik ve terapatik
desteklerin sunulmasi

Tiirkiye ve Almanya’da sokak ¢ocuklarina uygulanan egitim programlarinda yer alan
uyusturucu madde kullanimi konusundaki hedefler ile ilgili Tablo 5. incelendiginde; her
iki iilkede de uyusturucu madde bagimlisi ¢ocuklarin tedavileri ve tedavi sonrasi
yasamlari i¢inde, uyusturucu maddelerden uzak kalmalarinmi saglayici etkinliklere yer
verildigi, ifadelerden anlagilmaktadir. Tiirkiye’de bu etkinlikler devlet kurumlarinda
gerceklestirilirken, Almanya’da diger 6zel kurum ve kuruluslarda da yapilmaktadir.

Tiirkiye’deki kurumlarda gorev yapan yonetici, 6gretmen ve diger uzman personelle
yapilan goriigmeler sonucu elde edilen bulgulara gére egitim verilen merkezlerde bulunan
cocuklarin  uyusturucu/ugucu  madde  kullanmadiklar1  sOylenebilir  (“Okulda
uyusturucu/u¢ucu  madde  bagimlist  ¢ocuk  veya  gen¢  bulunmamaktadir
(G:Y8/P1:1(28)).”, “Merkezde uyusturucu ya da ugucu madde kullanan ¢ocuk ya da geng
bulunmamaktadwr  (G:Y3/P1;1(35-36)), (G:Y4/P1;1(35-36)).”). Uyusturucu/ugucu
madde kullanan ¢ocuk ve gencler daha 6nce kaldiklar1 merkezlerde ya da ilgili devlet
kurumlarinda tedavi gormiigler ve bagimliliktan kurtulduktan sonra egitim ve
rehabilitasyon hizmeti veren merkezlere yonlendirilmislerdir. Yine goriisme
sonuglarindan ¢ikarilan 6nemli bir nokta, her ne kadar ¢ocuklar uyusturucu/ugucu madde
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bagimliligindan tedavi edilmis olsalar da, halen bulunduklar1 kurumlarda onlara bu
maddeler ve zararlar1 hakkinda genel bilgiler vermekten &teye gidilememektedir
(“Merkezde kalan ¢ocuk ya da genglere uyusturucu ya da ugucu maddelerin zararlar
genel olarak aciklanmakta, uygulamaya konulabilecek sekilde ayrintiya girilmemektedir
(G:Y3/P1;1(36-37)), (G:Y4/P1;1(36-37)).”). Cocuk ve/veya genglerin uyusturucu/ugucu
maddeler ile ilgili her tiirlii bilgiye sahip olmalari, tedavi olanlarm bagimlilik sonrasi
yasamlarinda, kullanmayanlarin ise hi¢bir zaman madde arama ya da kullanma
davranigini géstermemeleri i¢in, egitim ve rehabilitasyon aldiklari merkezlerde ¢esitli
etkinlikler diizenlenmelidir.

Tablo 6.
Mesleki Egitime Yonlendirme Ile ligili Hedefler

TURKIYE ALMANYA
* bu ¢ocuklarin daha sonraki yasantilarinda * geng insanlarin bireysel, egitimsel ve mesleki
mesleki faydalar saglayacak kurslarin acilardan gelisimlerinin saglanmasi
diizenlenmesi ve uygulamaya gecirilmesi * mesleki egitim sirasinda egitimsel destek, is
* kamu ve yerel yonetimlerin de katkilar uygulamalar1 ve meslek bulma uygulamalarn ile

saglanarak gii¢ kosullardaki ¢ocuklarin yatili  filgili olanaklarin sunulmasi
olarak barinabilecekleri, tiim temel
ihtiyaglarinin karsilanarak, egitilip topluma
kazandirilacaklari bir egitim ve rehabilitasyon
merkezinin yapilmasi

*kiiltiirel ve mesleki egitimleri i¢in varolan
olanaklarm arttirilmasi ve ¢agdas diizeye
getirilmesinin saglanmasi

Tirkiye ve Almanya’da sokak ¢ocuklarina uygulanan egitim programlarinda yer alan
mesleki egitime yoOnlendirme konusundaki hedefler ile ilgili yukaridaki tablo
incelendiginde; ifadelerden her iki iilkede de cocuklarin kendi ayaklari iizerinde
durmalarina destek saglayacak bir meslek edinebilmeleri igin gerekli mesleki egitimden
is uygulamalarina dek olan olanaklara yer verildigi anlasilmaktadir. Boylece meslek
sahibi olan cocuklar; gelecege daha giivenli bakabilmekte, dolayisiyla tekrar sokaga
donme olasiligini biiyiik oranda azaltabilmektedir.

Tablo 7.
Istismarin Onlenmesine Yonelik Hedefler
TURKIYE ALMANYA
* gii¢ kosullardaki ¢ocuklarin karsilagabilecekleri ¥ kendine 0zgii kimliginin, hatta cinsel
her tiirlii istismarin dnlenmesi kimliginin kazanilmas1
* gereksinimi olan ¢ocuklara korumalr igyeri * kendi bedeninin kabuliiniin saglanmast

kurulmasi, bu igyerlerinin kurulmasina c¢alisilmas,
igyerlerinde ve evlerinde ¢ocuklarin iirettikleri
mallarin pazarlanmasi i¢in firsatlar yaratilmasi

* cocuk is¢iliginin kademeli olarak azaltilmasi

* koruma ve 6nleme calismalart

Tiirkiye ve Almanya’da sokak ¢ocuklarina uygulanan egitim programlarinda yer alan
istismarin 6nlenmesi konusundaki hedefler ile ilgili Tablo 7. incelendiginde; iki iilkede
de her tiirlii istismarin Oniine gegilebilmesi i¢in, gerekli ¢aligmalarin yapilmasi ve gesitli
firsatlarin yaratilmasma iligkin ifadelere yer verilmektedir. Yine bu ifadelerden
Tiirkiye’de daha ¢cok ekonomik istismar 6n plana ¢ikarken, Almanya’da cinsel istismarin
yaygin oldugu anlagilmaktadir. Tiirkiye’de ozellikle ¢ok ¢ocuklu dolayisiyla da
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ekonomik yoksunluk i¢inde bulunan aileler, ¢ocuklarini, evin gelirine katki getirmek
amaciyla calistirmaya baglatmakta, hatta bunun i¢in onlar1 zorlamakta, baski altinda
tutmaktadirlar. Sokakta ¢alismaya baglayan ¢ocuk bir siire sonra sokakta yagayan ¢cocuk
konumuna ¢ok rahat bir bigimde gecebilmektedir. Bu baglamda alinacak ekonomik ve
hukuki tedbirler, gocuklarin sokakta ¢alismalarina ve yasamalarina engel olacak; boylece
soruna kalict ¢oziimler getirme anlaminda biiyiik bir adim da atilmis olacaktir.
Tiirkiye’deki kurumlarda gorev yapan yonetici, 6gretmen ve diger uzman personelle
yapilan goriigmeler sonucu elde edilen bulgu (“bu isin kékiinden ¢éziimii yani Tiirkiye 'nin
siyasi ekonomik sorunlariyla wuzun vadeli sorunlariyla daha ¢ok baglantil
(G:Y5/P1;3(30-31))”) seklinde olup bu yargiyr desteklemektedir. Bir bagka goriis ise
(“Okulda  bulunan ¢ocuklarin %901 parcalanmis aileden gelmektedirler. Bu
parcalanmishk anne-babanin en az birinin ya da her ikisinin birden olmamasindan
kaynaklanmaktadir. Bu ailelerin en tipik 6zellikleri arasinda da alkol kullanimi ile her
tirlii istismar yer almaktadir (G:Y9/P1;2(14-16)).”) seklindeki goriise dayanilarak,
istismarin, sokak ¢ocuklarinin ailelerinin tipik dzelliklerinden biri oldugu sdylenebilir.

Sokak ¢ocuklarina uygulanan egitim programlarinin hedefleri ve davranis degisiklikleri
ile ilgili uygulamalar karsilastirildiginda su yargilara varilabilir. Tirkiye’de hukuki
dayanaklar boyutunda; gii¢ kosullarda yasayan ¢ocuklar, bu ¢ocuklarm durumu, onlar
icin yapilacak yardimlar ve yardimlarla ilgili yasal siireg, sivil toplum orgiitlerinin,
goniillii kisi ve kurumlarin yasal siirecteki yeri vb. gibi daha pek ¢ok konuda net
aciklamalar bulunmamaktadir. Ustelik gii¢ kosullarda yasayan ¢ocuklar ile ilgili mevcut
yasalar da farkli konu bagliklar1 i¢ine dagilmis durumdadir. Dolayisiyla burada atilmasi
gereken ilk adim, tipkt Almanya’da oldugu gibi, gii¢ kosullarda yasayan ¢ocuklar ve bu
cocuklara barinma, egitim ve rehabilitasyon hizmeti saglayabilecek kamu, yerel ve
goniilli kurum ve kuruluslar ile sivil toplum 6rgiitlerinin pozisyonlarina agiklik getirecek
ilgili yasalarin tek bir baslik altinda toplanmasidir. Boylelikle bu ¢ocuklarin topluma
kazandirilmas: hedefinin gergeklesmesi hiz kazanacak, biirokratik islemler oniindeki
tikanikliklar agilacak ve istenmeyen sonuglar bastan engellenmis olacaktir.

Tiirkiye’de gii¢ kosullarda yasayan ¢ocuklara barinma, egitim ve rehabilitasyon hizmeti
veren kurumlarin hedef ifadelerinin Almanya’daki kurumlarin hedef ifadelerine gore ¢ok
daha genel oldugu tespit edilmistir. (Her iki iilkeden veri kaynagi olarak elde edilen
dokiimanlardaki hedef ifadeleri, program gelistirme alaninin kapsaminda yer alan hedef
belirleme ilkelerine uygun olmadig: gibi; giic kosullarda yasayan ¢ocuklara barinma,
egitim ve rehabilitasyon hizmeti veren kurumlarin kurulus gerekgelerini ortaya koymasi
nedeniyle bu uygunlugu tartigmak arastirmanin konusu dahilinde degildir.) Ayrica
Tirkiye’de hizmet verilecek gruplara kabul edilecek kisilerin igcinde bulunduklari
durumlarin da Almanya’dakilere gore genel ifadelerle saptandigi sdylenebilir. Bu
sonuglardan da anlasildig: gibi gelismis lilkelerden biri olan Almanya ile gelismekte olan
iilkeler simifindaki Tirkiye’nin bdyle hassas bir konuya bakis acist ve ele alma tarzi
arasinda farkliliklar olmasi dogaldir. Fakat buradaki 6nemli nokta Tiirkiye’deki
eksiklikleri gidermek ve saglam temeller lizerinde ilerlemek i¢in gelismis olan tilkelerin
deneyimleri ile birlikte bilimsel yaklagimlarini bir arag olarak kullanabilecegidir.
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4.TARTISMA ve SONUC

4.1. Sonuclar

Tirkiye’de sokak g¢ocuklarina uygulanan egitim programlan Almanya’da uygulanan
programlarla karsilagtirildiginda, benzerlik ve farkliliklari ortaya koymak amaciyla
yapilan bu arastirmada asagidaki sonuglara varilmistir:

Tiirkiye ve Almanya’da sokak ¢ocuklarina uygulanan egitim programlarindaki hedeflerin
isaret ettigi davranis degisikliklerini saptamak amaciyla yapilan incelemelerde; hizmet
verilen gruplara kabul edilecek ¢ocuklar ile ilgili 6zellikler konusunda Tiirkiye’de genel
ifadeler kullanilirken, Almanya’da bu o6zelliklerin ¢esitli problem alanlariyla
Ozdeslestirilerek daha spesifik hale getirildigi goriilmektedir, Almanya’da biligsel,
duyussal ve devinigsel alanda hedef ifadelerinin belirlendigi, 6zellikle duyugsal alana
agirlik verildigi; Tirkiye’de ise ana hatlariyla hedef ifadelerinin yer aldigi ancak
yeterince ayrintiya inilemedigi sodylenebilir. Almanya’da giic kosullarda yasayan
cocuklara barinma, egitim ve rehabilitasyon hizmeti veren kurumlarin uzak hedeflerini
isaret eden ve onlarin bu faaliyetlerini destekleyen hukuki dayanaklar bulunmakta,
Tiirkiye’de bu konudaki pek ¢ok alanda net ifadeler bulunmamaktadir. Ustelik bu
cocuklar ile ilgili mevcut yasalar da farkli konu basliklar igine dagilmis durumdadir.

4.2. Oneriler

* Glig kosullarda yasayan c¢ocuklarin korunmasi igin yiiriitiilecek etkinliklerin uzun
vadeli amaci, bu sorunun tamamen ortadan kaldirilmasi; kisa vadeli amaci ise bu
cocuklarin ¢alisirken ya da sokakta korunmasi ve egitilmesi olmalidir.

* Gili¢ kosullarda yasayan cocuklarla ilgili proje ya da programin, onlarn yasam
kosullarini iyilestirmek amacina etkili bir bigimde ulasabilmesi i¢in ¢ocuklar, aileler,
yerel topluluklar ile ulusal ve uluslararasi etkinlikler dikkate alinarak amaglarin ve hedef
gruplarinin belirlenmesine yonelik calismalar yapilmalidir.

* 1k bakista hepsi evden ya da kurumdan kagan ve sokakta calisan/yasayan ¢ocuklar
arasindaki 6nemli farkliliklar dikkate alinmadan onlar1 bir araya toplamanin, yarardan
¢ok zarar getirdigi ve projeleri onerenler agisindan diis kirikliklar yarattigi artik kabul
edilen bir gergektir. Dolayisiyla gii¢ kosullarda yasayan g¢ocuklarla ilgili gelistirilen
projelerde g6z Oniine alinmasi gereken en 6nemli noktalardan biri hedef grubun net bir
bi¢imde belirlenmesi ve ¢alismalarin bu kapsamda yiiriitiilmesi gerekmektedir.

* Onleme, egitim ve rehabilitasyon galismalarinda etkili ve verimli projeler/programlar
iiretebilmek i¢in bilimsel galigmalarin fonksiyonu daha fazla 6ne ¢ikarilmalidir. Aksi
takdirde yapilacak etkinlikler deneme-yanilma yontemiyle sinirli kalacak dolayisiyla
istenilen etkililige ve verimlilige ulasma da sinirli olacaktir. Ancak bilimsel yaklagimla
soruna ¢oziim iiretmek sadece akademisyenlerin degil, politika ve hizmet iiretenlerin de
dayanak noktasi haline getirilmelidir.

* Cocuklara pratik beceriler kazandiracak bir egitim, en az temel egitim kadar 6nemlidir.
Bu baglamda; Milli Egitim Bakanlig1 ve Caligsma Bakanligi ile yakin igbirligine gidilerek,
Ciraklik Egitim Merkezleri ve Mesleki Beceri Kazandirma Kurslart ile iligki
kurulmalidir.
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* QGelistirilen programlara ¢ocuklarin katilimi cocuklarin ihtiyaglarina, programin
olanaklarina ve hedeflerine gore degisiklik gosterecektir. Cocuklart secip belli gruplar
Olusturarak katilimcilarin  ihtiyaclarinin daha etkin bir sekilde karsilanmasin
saglayacaktir. Yeterli geribildirim mekanizmalar1 mevcutsa mezunlarin izlenmesi yeni
programlarin planlanmasinda yararli olacaktir. Elde edilen sonuglarin degerlendirilmesi
ise bu ¢ocuklar i¢in uzun vadeli ¢oztimler iiretebilmenin yollarindan biridir.
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EXTENDED ABSTRACT

1. Introduction

The study aimed to examine the case of street children in Turkey starting with legal
aspects and including educational activities and to make proposals for program
development in education with the help of documents on educational programs. In order
to accomplish this, educational opportunities offered to street children in Germany, a
European Union country that has achieved certain standards in this regard by going
through significant phases, were compared to those offered in Turkey and suggestions
are provided according to the differences between these countries. In line with this
general aim, answers were sought to the following question based on the results of
comparison: “What are the goals of educational programs implemented for street children
in Turkey and Germany?”.

Despite advancing human rights and social rights discourse, millions of children
throughout the world have to work and live under harsh conditions. The aim of presenting
the existing situation in theory and practice in Turkey for the re-inclusion of the street
children to society, comparing them with the studies concerning to the subject done in
Germany, providing them opportunities and necessary environment in which they can
develop their skills freely by benefiting from the differences have made this study
essential.

2. Method

The study was conducted by utilizing a descriptive research method and included public
and private organizations and institutions serving the street children in Turkey and
Germany. Public and private organizations and institutions were selected via “typical
sampling” by using purposeful sampling method. Related documents were collected via
interviews held with officials in organizations that serve in the field of education of street
children in Turkey in the provinces of Ankara, istanbul and Izmir. Personnel employed
in “Street Children” (strassenkinder) Department in Jugendamt located in Hannover, the
capital of Lower Saxony in Germany were interviewed to collect related documents.
Officials from organizations in the field of accommodation, education and rehabilitation
services that were interviewed in Turkey as the Turkish sample included a total of 16
personnel from five separate organizations.

Interviews and document review methods were used in the study as data collection tools.
Data were collected by the researcher after the development of data collection tools. A
series of questions in line with the content of semi-structured interview technique were
prepared to be used in all interviews. Interviewees were asked the same questions in the
same order and they were allowed to answer questions in length. Based on the request of
interviewees, a group interview was also held in the organization that serves street
children in Turkey.

Research data were analyzed via content analysis technique. In order to accomplish this,
oral and written materials were analyzed methodologically. In this context, messages and
the information they contain were coded systematically with the main goal of identifying
concepts and relationships to explain data. For this, data that were similar in general were
collected around specific concepts and themes and interpreted in a manner that would be
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easy for the reader to grasp. Several phases followed in the content analysis were repeated
in this study in the framework of this main goal.

3. Findings, Comments and Results

When the educational programs implemented for street children in Turkey and Germany
were examined in terms of goals to reintegrate families and/or children to society; it was
found that both countries emphasized to implement activities on social reintegration of
street children and their families by taking the necessary measures.

When the educational programs implemented for street children in Turkey and Germany
were examined in terms of the goals related to the preparation for independent living, it
was observed that the problem is approached in more general terms in Turkey. Whereas
Germany approaches the problem by getting into specifics including creating awareness
for one’s own actions, and ensuring balanced and stable personal growth. Both countries
have similar approaches that can be expressed as “providing activities to help these
children to stand on their own feet”.

When the educational programs implemented for street children in Turkey and Germany
were examined regarding goals to support school education, both countries have the same
approach to continuing education as the prerequisite for street children to get back to their
families and to be able to stand on their own feet. Ensuring personal, educational and
vocational development is the common goal in both countries in terms of supporting
school education.

When the educational programs implemented for street children in Turkey and Germany
were examined regarding goals to restore psychological health, it was seen from
statements that processes from identifying children’s existing psychological situations to
providing the necessary specific educational and therapeutic support are more prioritized
in Germany. In Turkey, based on the belief that individuals can form healthier
relationships both with themselves and the society, priority should be given to ameliorate
street children’s psychologies before focusing on their education or lives.

When the educational programs implemented for street children in Turkey and Germany
were examined in terms of goals related to substance abuse, targets set in both countries
include activities that will ensure that children with substance abuse problems stay away
from harmful substances and drugs during and after their treatments. While these
activities are undertaken through state institutions in Turkey, private organizations and
institutions perform these duties in Germany.

When the educational programs implemented for street children in Turkey and Germany
were examined in terms of goals to redirect children to vocational education, it was found
from the statements that both countries emphasized opportunities for street children to
have a profession with the help of vocational training and practicum. Therefore, children
with jobs and careers will be able to have a more positive outlook on future and their risk
of returning to streets will be reduced to a great extent.

When the educational programs implemented for street children in Turkey and Germany
were examined in terms of the goals to prevent abuse, statements from both countries
were found to focus on the need to undertake activities to prevent all kinds of abuse and
to create opportunities to raise awareness regarding the issue. While economic abuse
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stands out in Turkey, sexual abuse is more common in Germany. Children who work in
streets can quickly become children who live on the streets. Economic and legal measures
in this context will prevent children from working and living on the streets and therefore
a big step will have been taken to provide permanent solutions to the problem.

The following are found as a result of the comparison between the practices of goals and
behavioral changes of the educational programs implemented on street children are
compared. In Turkey, clear explanations do not exist on the legal basis of children who
live under hard conditions, their situations, the support that can be provided for these
children, the legal process for support and the position of non-governmental
organizations, volunteers and organizations in this process. Additionally, existing laws
about children who live under difficult conditions are distributed under different
headings. Hence, the first step that is necessary to be taken here, just like in Germany, is
to collect relevant laws together that can clarify the positions of the children that live
under difficult conditions and public, local and voluntary organizations and institutions
and non-governmental organizations that provide accommodation, training and
rehabilitation for these children. This way, the realization of the goal of reintegrating
these children will be accelerated, obstructions in front of bureaucratic procedures will
be achieved and unwanted results will be prevented from the very beginning.

It was identified that goal statements from organizations in Turkey that provide
accommodation, training and rehabilitation for children that live under difficult
conditions are more general compared to those in Germany (goal statements in the
documents obtained from both countries as data sources are not suitable for goal setting
principles included in the scope of program development and it is beyond the scope of
this article to discuss this suitability since the organizations that provide accommodation,
training and rehabilitation for children that live under difficult conditions present their
rationale for foundation). Also, it can be argued that situations of the individuals who
may be included in the groups that will receive such services in Turkey are identified
with more general statements compared to those in Germany. As it is clear from the
results, it is natural to have differences in the outlook and approach to such as sensitive
issue between Germany, a developed country and Turkey, a developing country. The
crucial point here is the realization that scientific approaches, as well as experiences of
these developed countries, can be used as tools in Turkey to overcome drawbacks and
proceed on a strong foundation.
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