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Oz

Kur’an dyetlerinin dil kurallari ¢ercevesinde yorumlanmasina genel olarak dilbilimsel
tefsir denmektedir. Bu manada ayetler liigat, sarf ve nahiv, kiraat, belagat vb. yonuy—
le incelenmektedir. Ayetlerdeki ilahi muradi dilsel yénden anlama faaliyeti Kuran'in
niizulii ile baglamig, bu yontem daha sonra sahabe ve tabiin ddnemlerinde sartlara gére
genigleyerek varligin siirdiirmiistiir. Tedvin devrine gelindiginde dilbilimsel ¢aligmalar
daha sistemli bir yaprya kavugmus Garibii’l-Kur’an, Meani’l-Kur'an ve I‘rabii’l-Kur'an
ad1 altinda eserler yazilmaya baglanmistir. Giiniimiize kadar biitiin tefsirlerde ayetlerin
dilbilimsel ydnden izahina Snem verilmigtir. Nitekim Kur’an, nazil oldugu Arapganin
biitiin yapisal ve iislup 6zelliklerini tasimakta, muhatabiyla canli bir iletisim kurmakta-
dir. Ancak bazi ayetler lafiz ve mana yoniiyle igerisinde kapali ifadeler barindirmakta-
dir. Gramer y6niinden birden gok segenegi icinde barindiran ayetlerden biri de Zuhruf
stiresi 88. ayettir. Ayetin kiraat bakimindan farkli vecihleri bulunmakea ve bu yiizden
ciimlenin geleri iizerinden farkli yorumlar yapilmakeadir. Ayette gegen vav harfinin
islevi ve kendinden sonra gelen ciimlenin konumu iizerine bir¢ok takdir bulunmakta-
dir. “Kil” kelimesinin mensub okunusunu esas alanlar vavi atfiyye, kasem harfi olarak
kabul edenler ise ayeti yemin ciimlesi olarak agiklamaktadir. Kelimenin mecrur, men-
sub ve merfu olmak {izere her ii¢ okunusunda ortak nokta, ciimlenin bir sekilde ka-
semle iligkilendirilmis olmasidir. Bu durum farkli kiraatler arasindaki anlam uyumunun
ortaya ¢ikarilmast yoniiyle son derece dnemlidir. Nitekim mecrur ve mensub okuyus
miitevatir kiraattir, ancak merfu okunus kiraat-1 seb’anin diginda olsa da yine caiz sayil-
mugtir. Kiraatlerin aralarinda mana biitiinliigii kurulacak sekilde tevil edilmesi Kur'an’m
i¢ biitiinliigii agisindan fevkalade mithimdir. Bu baglamda caligma 6rnek ayet iizerin-
den dilbilimsel tefsirin imkanini incelemeyi amaglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Tetsir, Dilbilimsel Tefsir, Zuhruf Stresi, Vav Edati, Kasem.

Abstract

The interpretation of Qur'anic verses within the framework of linguistic rules is gen-
erally called linguistic exegesis. In this sense, verses can be used as dictionary, grammar
and syntax, recitation, rhetoric, etc. is examined from this aspect. The activity of lin-
guistically understanding the divine will in the verses began with the revelation of the
Qur’an, and this method later continued its existence by expanding according to the
conditions in the periods of the companions and tabi‘in. When it came to the Tadwin
period, linguistic studies gained a more systematic structure and works began to be
written under the names of Gharib al-Qur’an, Ma‘an1 al-Qur’an and I‘rab al-Qur’an.
In all tafsirs until today, importance has been given to the linguistic explanation of the
verses. As a matter of fact, the Quran carries all the structural and stylistic features of
the Arabic language in which it was revealed and establishes a lively communication
with its addressee. However, some verses contain ambiguous expressions in terms of
wording and meaning. One of the verses that contains more than one option in terms
of grammar is the 88th verse of Zukhruf Surah. The verse has different aspects in terms
of recitation and therefore different interpretations are made based on the elements of
the sentence. There are many opinions regarding the function of the letter waw in the
verse and the position of the sentence that follows it. Those who base the pronunciation
of the word “qil” on the literal reading of the word explain the verse as reference, and
those who accept the letter as an oath (qasam), explain the verse as an oath sentence.
The common point in all three readings of the word, majriir, mansiib and marft’, is
that the sentence is somehow associated with the oath. This situation is extremely im-
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portant in terms of revealing the harmony of meaning between different recitations.
As a matter of fact, majriir and manstb readings are mutawatir recitation, but marf’
recitation is still considered permissible even if it is outside the qira‘at al-sab‘ah. It is
extremely important for the internal integrity of the Quran to interpret the recitations
in a way that establishes semantic unity between them. In this context, the study aims
to examine the possibility of linguistic interpretation through sample verse.

Keywords: Tafsir, Linguistic tafsir, Surat al-Zukhruf, Preposition Waw, Qasam.

Girig

Kur’an ister lafiz isterse mana ve iislup yoniiyle olsun nazil oldugu
dilin biitiin 6zelliklerini i¢inde barindiran ilahi bir kelaimdir. Her dilde
oldugu gibi Arapganin da belli dil kaideleri bulunmaktadir. Kur’an’in
nazil oldugu dénemde her ne kadar bu kurallar yazili halde tespit edil-
memigse de dilin giinliik kullaniminda fiili olarak varligini siirdiirmek-
teydi. Kur'ant dogru okuma ve anlama ¢abasinin bir sonucu olarak,
yine Kur’an’dan hareketle Arapganin dilbilgisi kurallar: tespit edilmis ve
bu hususta eserler kaleme alinmugtir. Miifessirler ayetlerin agiklamasin-
da onlarin gramer yapisina dair izahlara ayr1 6nem vermisler, mananin
anlagilmasinin lafzin agik ve anlagilir olmasindan gectigi gerceginden
hareketle 6ncelikle dilsel yonden lafzin izahina éncelik vermiglerdir. Bu
baglamda kapali ifadeleri bazi kelime veya ciimle takditleriyle daha agik
hale getirmeye ¢aligmiglardir. Hig siiphesiz bu izahlar Arapganin dil ku-
rallar1 esasina dayanmakeadir. Bu ¢aligma dilbilimsel tefsirin gerekliligi
ve imkan1 hususunda Zuhruf siresi 88. ayeti incelemekte, miifessirlerin
bu sahadaki ¢abalarini izhar etmeye yonelik bir degerlendirme yapmay:
amaglamaktadir. Nitekim Kur'an’da farkli okuyuglara imkan veren ve
icinde lafzi kapalilik barindiran dyetlerin mana ve maksadinin dogru an-
lagilmasi i¢in dilbilimsel izahlara ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu da ayetlerin
anlagilmasinda dilbilimsel agiklamalarin ne kadar énemli bir yer tuttu-
gunu gostermektedir. Elbette ki imkénlar Slciisiinde yapilan bu dilsel
izahlarin her biri birer yorumdan ibarettir ve ayetlere farkli vechelerden
aciklama getirme imkani sunmaktadir ve bu bir zenginlik olarak goriil-
melidir. Nitekim dyetlerin farkli dilsel izahlarina kaynaklik eden olgu-
lardan biri de kiraatlerdir. Ayetlere ait farkli okuyuslar hem gramer hem
de mana yoniiyle onlara zenginlik katmaktadir. Ancak burada dikkat
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edilmesi gereken husus, farkli kiraatlerin kendi iginde anlam biitiinliigii
tasimakta oldugunun bilinmesidir. Aksi durum ayetin igerisinde tearuz
bulundugu zannina yol agar ki bu, Kur’an’in ig biitiinliigiine ters diiser.
O halde kiraat farkhiliklarinin lafiz ve mana yoniinden Kur’anin ifade
zenginligini yansitan bir husus oldugunu géstermesi bakimindan bu
caligmada incelenen Ayet ve ona getirilen yorumlarin degerlendirilmesi
onem arz etmektedir. Bu y6niiyle ¢aligma dilbilimsel yonden Kur’an’in
tasidigt lafiz ve mana biitiinliigiinii bir rnek iizerinden degerlendir-
meyi hedeflemektedir.

1. Dilbilimsel Tefsirin Mahiyeti

Kur'an’in, Arapganin dil kaidelerine gére tefsir edilmesi faaliyetleri
genel olarak dilbilimsel tefsir ad1 altinda tanimlanmaktadir. Bu kapsama
liigat, sarf-nahiv, istikak ve belagat gibi Arap diline ait bilgiler yanin-
da, eski Arap siirinden yararlanilarak yapilan yorumlar girmektedir.!
Dilbilimsel tefsirin ortaya ¢ikist Kur'an’in niizuliine kadar dayanmak-
tadir. Ciinkii Kur'an Arapga nazil oldugundan insanliga ulagtirlmak
istenen bilgiler o dilin kelime ve stilahlariyla, dil kaideleri iizerinden
iletilmigtir. Nitekim Kur’an lafizlari tasidign bilgiyi en giizel sekilde ile-
tebilecek hususiyette se¢ilmis ve Kur'an’da mitkemmel bir dil mantig:
kullanilmigtir.? Bu sebepledir ki niizul déneminden itibaren dyetlerin
dilsel yonden izahina ihtiyag duyulmus, sahabe ve tabiin dénemlerinde
bu ihtiyag gelisen sartlara gore daha da artmus, nihayet ayetlerden hare-
ketle Arapganin dil kaidelerinin tespit edilme ¢aligmalari hiz kazanmug-
ur. Ik dénemlerde Arap dili alaninda yapilan galismalarin ana hedefi,
Islam toplumuna, Szellikle fetihlerle birlikte ona katilan farkli millet-
lere Kur'ant diizgiin okutmak, dogru anlamay1 6gretmek ve Arapga-
nin kaidelerinin tespit edilmesi ile dilde bozulmalarin kargini almak-
t1.’ Bu sahada yapilan ¢aligmalar “Garibu’l-Kur'an”, Meani’l-Kur’an”,

" Dilbilimsel tefsire dair agiklamalar icin bk. Mustafa Karagdz, Dilbilimsel Tefsir ve Kur'an:
Anlamaya Katkisi (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2021); Hikmet Kogyigic, “Tefsirde
Farklilagma ve ilk Yénelimler”, Tefsir Tarihi, ed. Ali Riza Giil - Muhammed Erséz (istanbul:
Lisans Yaymcilik, 2019), 223.

2 Celal Kirca, Kur'an'a Yoneligler (Istanbul: Tugra Negriyat, 1993), 167.

3 [smail Cerrahoglu, Tefsir Tarihi (Ankara: DiB Yayinlari, 1988), 1/269; Kirca, Kur'an'a Yoneligler,
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“Miiskilii’l-Kur’an”, “I'rabu’l-Kur’an” ve “el-viictih ve’neziir” adi al-
tinda siirdiiriilmiis, nihayetinde bu faaliyetlerin iiriinii kitaplar viicut
bulmugtur.* Dilbilimsel tefsirler, konu itibariyla genelde garib, miigkil,
miicmel, miibhem kelimelerin anlamlari, etimolojisi, kiraati ve i’rab
durumlarina dair ayetlere yapilan agilamalari icermekte ve sozciiklerin

aciklamalarinda yeri geldikge siirle istishad edilmektedir.®

2. Kur’an ve Dilbilimsel Tahlili: 'rabu’l-Kur’n ve Kaynaklari

Kelime olarak i’rab, bir geyin aslini ortaya ¢ikarmak, agiklamak an-
lamina gelmektedir.® Istilahi anlami ise Arapganin s6z dizimini (nahv)
incelemektir. Kur'an'la ilgili olmasi yoniiyle ayetlerin ciimle yapusi,
terkib ve Sgeleri dikkate alinarak incelenmesini ifade etmekte, bu fa-
aliyet Kur’an ilimlerinden biri olan “I’rAbu’l-Kur’an” adiyla bilinmek-
tedir.” I'rabu’l-Kur’ant Allah kelaminin lafzi, takdiri ve mahalli sekilde
ifade tarzlarini, manay1 kargilayis bicimlerini, nazil oldugu dilin gra-
mer kurallarini ayetlere uygulayarak, onlardan Allah’in muradina en
uygun manalari ¢ikarma sanati® seklinde tanimlamak miimkiindiir. lk
dénemlerde dyetlerin bu ydniiyle anlagilmasinin dnemini vurgulayan
riviyetlere bakilirsa,” bu anlama yénteminin Kur’an’in inzalinin baglan-
gicina kadar dayandig: rahatlikla goriilecektir. Basta bu ¢abanin keli-
melerin anlamini aragtirip 3grenmeyi ifade ettigini, ciimle tahlili cerce-

175-177.

* Cerrahoglu, Tefsir Tarihi, 1/272. Eserler ve &zellikleri hakkinda bk. Siileyman Pak, “Tefsirin
Tedvini: Tefsirin Geligimi”, Tefsir Tarihi, ed. Mehmet Cigek - Sema Celem (Istanbul: Lisans
Yayncihik, 2023), 147-154.

> Muhsin Demirci, Tefsir Tarihi (istanbul: IFAV Yayimnlar, 2012), 110; Ali Bulut, “Kur'an
Filolojisiyle ilgili Ug ilim Dali (Garibii'l-Kuran, Meanil-Kur'an, irabu’l-Kur'in) ve Bu
Dallarda Eser Veren Miiellifler (Hicri itk Ug Asir)”, Ondokuz Mayis Universitesi [lahiyat Fakiiltesi
Dergisi 12/12-13 (Nisan 2001), 394-404.

° Ebfi Kasim Hiiseyin b. Muhammed er-Ragib el-Isfahani, el-Miifreddt fi garibi’l-Kur'dn (b.y.:
Mektebetii Nezir Mustafa Biz, ts.), 2/426-427.

7 Abdulhamit Birigik, “Prabii’l-Kur’an”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV

Yayinlari, 2000), 22/376-379.

Durmug Ali Kayapinar, “I'rab’iil-Kur'an-Kuran-1 Kerim'in Gramerine Giris”, Selguk Universitesi

Tlahiyat Fakiiltesi Dergisi 3 (1990), 367-368.

° Ebh Fazl Abdurrahman b. Ebubekir Celaleddin es-Suyfiti, el-Itkan i uliimi’l-Kur'an (Riyad:
Veziretii’y-Sutini’l-Islimiyye vel-Evkaf, ts.) 4/182; Bedruddin Muhammed Abdullah ez-
Zerkesi, el-Burhdn fi uliimi’l-Kur'an (Beyrut: Daru’l-Marife, 1990), 1/396, 2/302.
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vesindeki tanimlamanin ise dilciler tarafindan daha sonralari yapildigini
belirtmek yerinde olacaktir. Nitekim hicri ikinci asir ortalarina gelindi-
ginde Kur'an’in dogru okunmasi ve anlagilmasi maksadina doniik olarak
dilbilgisi ¢alimalarinin hiz kazandig1 ve bu asrin sonlarindan itibaren
ise alanla ilgili eserlerin verilmeye baglandigi goriilmektedir. Bu bag-
lamda, yapilan ¢aligmalara 6rnek olmak iizere iinlii dilci Sibeveyhi’nin
el-Kitdbni zikretmek gerekir. Daha sonralar1 alimler dyetlerin hatasiz
bir metin oldugunu gésterme ve kolay anlagilmasini saglama amaciy-
la ayetlerin gramer yéniiyle incelenmesi meselesine biiyitk dnem ver-
migler ve ’rabu’l-Kur’an olarak ifade edilen bu sahada, kiymetli eserler
yazmaya devam etmiglerdir. Nitekim Taberi (6. 310/923), Zemahseri
(6. 538/1144), Razi (6. 606/1210), Kurtubi (5. 671/1273), Beyzavi (5.
685/1286), Aliisi (6. 1270/1854) ve Ibn Astir (5. 1973) gibi miifessirle-
rin tefsirlerinde oldugu gibi tefsire dair eserlerin biiyiik cogunlugu bu
hususa ayri bir yer ayirmigtir. I'rabu’l-Kur'an alaninda ilk eser kabul
edilen Sibeveyhi'nin (6. 180/796) el-Kitdb’ disinda, bir kismu giiniimii-
ze ulasamamus olsa da birgok kitap telif edilmistir. Mesela, Zeccic'in (6.
311/923) Medni’l-Kur'an ve i’rabuhu’su, Nehhas'm (6. 338/950) Irdbii’l-
Kur'dn'i, Mekki b. Ebti Talib’in (8. 437/1045) Miiskilii i’rabi’l-Kur'an,
Ukberi’nin (8. 616/1219) et-Tibydn fi i’rabi’l-Kur'dn’, el-Halebi’nin (5.
756/1355) ed-Diirri’l-masiin’u, Muhyiddin Dervig'in (3. 1982) Irabii’l-

Kur’dni’l-Kerimi bunlardan sadece bir kagidir.!

3. Zuhruf Siresi 88. Ayetinin Dilbilimsel Yonden Incelenmesi

Zuhruf siiresinin 88. Ayeti (5548 ¥ 553 5‘9,% Sj 25 6 ks “Onun (Resul) ‘ya
rabbi’ demesine yemin olsun ki onlar iman etmeye yanagmayan bir toplum-
dur.”) lafiz ve i’rab yoniiyle farkli yorumlara agik olmast bakimindan
kendisinde iskal bulunan dyetlerdendir ve birka¢ sekilde degerlendir-
meye uygun bir ifade bigimine sahiptir. Asagida Kur’an’in anlam bii-
tiinliigii esasinda dyetin anlagilmasina dilbilimsel tefsirin katkis1 zikre-
dilen ayet ornekliginde incelenecektir. Oncelikle iizerine farkli islev

ve anlam yiiklenen vav harfinin konumu ve ayetin lafzi yapisina etkisi

10 Birigik, “Prabii’l-Kur'an”, 22/376-379.
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tizerine kisa bir hatirlatma yapilacak, ardindan ayeti olusturan Sgelerin

tahliline gecilecektir.

3.1. Ayetin Bagindaki Vav’in Islevi ve Manaya Etkisi

Arapgada vav edat olarak atf, kasem, istinifiyye, haliyye gibi bir-
¢ok farkli igleve sahiptir.!! Her birinin ciimledeki gérevine gore anlam
farkli sekillerde tezahiir ecmektedir. Ayetlerde bu tiir kullanimlara sikga
rastlanmakta, yerine gore bazen bu edat islevi ve manaya etkisi yoniiyle
ayn1 anda atif, istinifiyye veya haliyye gibi birden ¢ok yoruma miisait
bulunmakta ve bdylece muhataba mana yéniiyle ayetle ilgili farkls se-

cenekleri tercih imkini vermektedir.

3.1.1. Kasem Vawvi
Arapgada vav harfinin islevlerinden biri de kasem i¢in kullanilma-
sidir. Bir kelimenin (425 125 gibi), ogu zaman da (w; gibi) Allah

” o«

isminin bagina gelerek ciimleye “yemin olsun ki...”, “andolsun ki...”,
“hakki i¢in...” gibi bir anlam katmaktadir. Kasem, sz veya haberi tekit
amacli kullanilmaktadir. Bu tiir ciimleler kasem (muksemiin bih/kendi
{izerine yemin edilen) ve cevap ciimlesi (muksemiin aleyh/kendisi igin
yemin edilen) olmak iizere iki unsurdan meydana gelmekee, ilki ikinci-
sini tekit etmektedir.> “Vav” harfi, bA’dan bedeldir ve kasem i¢in sadece
zahir bir ismin bagina gelmekte, yemin fiili ile birlikte kullanilmamak-
tadir. Vav’in ba’dan daha yaygin kullanilmasi, “ba” harfinin sadece fiil-

" Vav harfinin iglevi hakkinda bk. Hasan b. Kasim el-Muradi, el-Cene’d-ddni fi hurifi’l-me’ini
(Beyrut: Déru’l—Kﬁtﬁbi’l—ilmiyye, 1992), 153-174; [smail Durmus, “Vav”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yaynlari, 2012), 42/575-576; Mustafa Meral Cortii,
Sarf-Nahv Edatlar (istanbul: I[FAV Yayinlar, 2006), 405, 456; Tacettin Uzun, Arapea Sarf-
Nahv Terimleri Sozliigii (Konya: Kitap Diinyast, ts.), 102-104; Mahfuz Geylani, “Arap Dilinde
“Vav” (;) Edatinin Fonksiyonlart”, Kilitbahir 16 (Mart 2020), 74-94; Fatih Tiyek, “Vav Harfi
ve Kur'ant Anlamaya Etkisi”, Bilimname 30/1 (2016), 275-296; Celil Sancaktar, Arap Dili ve
Beligati Agisindan Viv Edatiun Incelenmesi (Sivas: Cumhuriyet Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2019), 33-96.

2 Suyuti, Ttkdn, 4/48-49; Zerkesi, Burhdn, 3/124; Mehmet Caligkan, “Kur’an-1 Kerim’in Yemin
Uslubu”, Bozok Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi BOZIFDER 15/15 (Haziran 2019), 93~
96.
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lerin silasina bitisik gelmesinden, “vav” harfinin ise fiillerin diginda da
kullaniliyor olmasindan ileri gelmektedir."

Kur'an’da vivin kasem i¢in kullanimina birgok ayette rastlanmakta-
dir. Ancak bunlardan bir kismu tartigilmaya gerek birakmayacak sekilde
acik iken, bir kismui ise birden fazla isleve ihtimali olmasi bakimindan
tevile miisait vaziyettedir. Arap¢a nazil olan Kur’an niizul dncesinde
Araplarca sik¢a kullanilan yemin aligkanhigini siirdiirmiis, vav gibi ce-
sitli edatlarla yapilan yeminler ve ifadeyi giiclendiren edebi sanatlarla
ilahi hakikatleri tekit ve teyit etmigtir. Ayrica yeminle, yemin edilen
seyin fazilet ve degerine isaret edilmis, dinleyenlerin o seye kars1 dik-
katlerinin ¢ekilmesi hedeflenmistir.!* Zuhruf stiresi 88. dyetin baginda
yer alan vav harfi de boyle bir konumdadir ve iizerinde farkli yorumlar
yapilmasina uygundur. Bu goriislerden biri de onun kasem vavi olmasi
yoniindedir. Vavin kasem i¢in gelmesi durumunda onunla beraber ye-
min ve cevabinin da ciimlede bulunmas: gerekecektir. Bu 6geler bazen
sarih bazen de hazfedilmis sekilde karsimiza ¢ikmaktadir ki, hazfedilen

yeminin cevabi takdir edilmek suretiyle ciimle anlagilir kilinmakeadir.

3.1.2. Auf Vawi

Vav'in edat olarak islevlerinden biri de atif harfi (baglag) olarak kul-
lanilmasidir. Auf harfleri ierisinde en yaygin kullanilan vav, iki keli-
me veya ciimleyi birbirine baglamaktadir. Auf vivindan sonra gelen
kelimeye ma’tiif, nce gelene ise ma’tiifun aleyh denmektedir ve i’rab
yoniiyle ilki, ikincisini izlemektedir. Vav ile yapilan atiflarda bir sirala-
ma bulunmaz, ma’tif ile ma’tifun aleyh yer degistirebilmekeedir.'> Auf
vavi birbirine bagladig: kelime ve ciimlede istirak, tertib, tahyir, taksim
ve pekistirme gorevi yapmaktadir.'s I'rab yoniiyle ma’taf ile ma’tafun

3 Muhammed b. Ahmed b. Eb{i Sehl es-Serahsi, e/-Mebsiit, (Beyrut: Daru'l-Ma'rife, ts.), 8/131;
Mehmet Caliskan, Kur'an Dilinde Yemin Uslubu (Ankara: Oku Okut Yaymlari, 2021), 30.

1 Celal Kirca, “Aksdmii’l-Kur'an”®, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV
Yaynlari, 1989), 2/290; Abdulbaki Turan, “Kur’an-1 Kerimdeki Yeminler (Aksimu’l-Kur’an)”,
NEU llahiyat Fakiiltesi Dergisi 2/2 (1986), 97.

5 Corti, Sarf—Nahiv, 404-405, 456.

16 Halil ibrahim Kagar, “Arapga’da Meini (Semantik) Agisindan Auf (Baglama) Edatlan”,
Cumbhuriyet Universitesi j/ahiyat Fakiiltesi Dergisi 16/2 (Aralik 2012), 169-173; Tiyek, “Vav Harfi
ve Kur’an’t Anlamaya Etkisi”, 277.
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aleyh iligkisi bazen lafiz, bazen de manadan anlagilmaktadir.!” Miifes-
sirlerden bir kism1 Zuhruf stiresi 88. dyetin baginda yer alan vivin aaf
gorevi yaptigini kabul ederek dyetin &ncesinde nereye atfedilecegini
(ma’tiifu aleyh) belirlemeye calismuglar, ancak bu hususta birbirinden

farkli gériisler ileri siirmiiglerdir. Bu yorumlar agagida incelenecektir.

3.1.3. istinﬁfiyye Viawvi

Istinafiyye vavi, atf ve halden farkli olarak bagina geldigi ciimlenin
oncesiyle lafiz ve mana, i’rab yoniiyle hi¢bir baginin bulunmadigini
gostermekte, bunun diginda bagka bir iglevi de bulunmamaktadir. Ay-
rica buna ibtidiiyye vavi da denmektedir. Istinafiyye vavindan sonra
gelen isim veya fiil ciimlesi olur ki bunun 6rnekleri Kuran’da ¢oktur.
Mesela: 5\~J‘gﬁ sy Cu § A U5 1% Ayetinde “ve yekdlii” istinafiyye ciim-
lesidir.”” Nahiv ilminde istinaf ciimlesi sdz, kelam, ibare, paragraf ve
sire baglarindaki ciimlelere denildigi gibi, gizli soruya cevap teskil etsin
veya etmesin s3z ortasinda bulunup da 6niindeki ciimle ile agik veya

gizli ilgisi kesilen ciimleye de denmektedir.

3.1.4. Hal Vaw1

Vav harfinin iglevlerinden biri de haliye olmasidir. Ciimle seklinde
bulunan halin bagina gelip onu zi'l-hale baglamakta, bylece temel ciimle
ve hal ciimlesi seklinde ¢ift haber konumunda bulundugundan anlami
kuvvetlendirmektedir. Z]“(iijl ) Jss @' 0yl 55 _ﬂaf Dve U o Es 155
«.i8” 3rneklerinde oldugu Zo;ribi icinde zil-hile dsnen bir zamir bulu-
nan ya da bulunmayan isim ciimlesi, baginda agik veya gizli () bulunan
mazi veya olumlu muzari fiil olan fiil ciimlesi seklindeki hal ciimlelerine

“vav”in gelmesi zorunludur.?? Alisi, ayetin baginda yer alan vavin hiliyye

7 Tiyek, “Vav Harfi ve Kur'ant Anlamaya Etkisi”, 277-278

¥ Meryem 19/65-66.

° Eymen Abdurrezzak Sevvi, Min Estdri’l-ciimeli’l-isti'ndfiyye (Dimagk: Daru’l-Gavsani, 2009),
247-248.

2 fsmail Durmus, “Istinaf”, Tiirkiye Diyanet Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2001),
23/368; Tiyek, “Vav Harfi ve Kur'an’t Anlamaya Ectkisi”, 278.

2 es-Saf 61/5.

2 Durmus, “Vav”, 42/575.
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oldugunu sdyleyenlerin bulundugunu nakletmekte, bagina kad takdiriyle
ctimle haliyye olarak tanimlanmakta ve buna gére dyetin takdiri syle
olmaketadir: “fe-enna yii'fekiin ve kad kle’r-restilii...” Ancak bu yorumu
sadece Altisi’nin naklettigi goriilmekte ve o da bu yorumu 4yetin zahiri-

ne muhalif oldugu gerekgesiyle elestirmektedir.?

3.2. Ayetteki “ve Kilih1” Terkibi, Kiraat Farkliliklar: ve Ayetin

Dilbilimsel Tahlili

Ayetin bagindaki vav harfinin islevi ve ardindan gelen “kil” keli-
mesinin okunusu hakkinda tefsir kaynaklarinda farkl: goriigler yer al-
maktadir. Yapilan yorumlarda vav hafinin kasem, atf, ibtidaiyye ve hal
olarak degerlendirildigi goriilmektedir. Aslinda bu yorumlar kendin-
den sonra gelen kelimenin farkli kiraatlerde okunusu ile ilgili olusuna
dayanmaktadir. “Kil” kelimesiyle ilgili ti¢ farkli kiraat riviyet edilmek-
tedir. Bunlar kelimenin sonundaki lam harfinin kesrali (kilihi), iistiin
(kilehu) ve &treli (kiluhu) okunugsuyla ilgilidir ve ayete bu ii¢ okuyus
tizerine yapilan takdirler tizerinden anlam verilmektedir. Simdi bunlar:

ayr1 ayri inceleyelim:

3.2.1. Kelimenin Mecrur Okunmasi

Ayette gecen “kil” kelimesindeki lam1 Asim, Hamza, A’mes, Ibn
Vesab, Siilemi mecrur olarak (kilihi) okumakta® ve buna gore ayetin
bagindaki vav harfini atf edati olarak kabul edenler kelimeyi yukari-
da 85. ayette gecen “es-si’ati"nin® lafzina baglamakta ve dyeti buna

<

gore agiklamaktadirlar.® Ciimlenin takdiri “yalemu vakte kiyami’s-

927

saati ve ya'lemu vakte kavlihi ve tadarru’thi”? geklindedir. Bu yoruma

2 Sihabiiddin Seyyid Mahmud el-Alasi, Riilu’l-medni (Beyrue: Daru Thyai'e-Turasi’l-Arabi, ts.),
25/109.

2t Eb{i Zekeriyya Yahya b. Zeyyad el-Ferra, Medni’l-Kur'dn (Beyrut: Alemii’l-Kiitiib, 1983), 3/38;
Muhammed b. Yusuf Ebti Hayyan el-Endeliisi, e/-Bahru’l-muhit (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-
ilmiyye, 1993), 8/30; Altisi, Rihul-medni, 25/108; Abdullatif el-Hatib, Mu'cemiil-kirddt
(Dimagk: Daru Sa’diddin, 2002), 8/410.

B bpsf olls N e St Wk Us o, N5 SR WG A T B3 “Goklerin, yerin ve ikisi arasinda bulunanlarn
hiikeiimranhgr kendisinin olan Allah ne yiicedir! Kiyamet saatini bilmek O’na aittir. O’na doneceksiniz.”

20 Ferrd, Medni’l-Kur'dn, 3/38; Ebt Hayyan, Bahru’l-muhit, 8/30.

¥ Ebli Abbas Ahmed b. Yusuf b. Hiiseyin el-Kevasi, er-Telhis fi tefsiri’l-Kur'dni’l-aziz (Beyrut:
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gore ayetin anlami “Allah kiyametin kopus vaktini ve onun sdziiniin ve
yakariginin vakeini biliyor.” olur. Yine kelime yukarida gegen “ilmu’s-
sd’ati” iizerine atifla ve dniindeki muzaf olan “ilim” kelimesinin hazfe-
dilmis sekliyle mecrur okunmaktadir ki bu da “ve ’indehu ilmu’s-sa’ati
ve ’indehu ’ilmu kilihi” seklinde olmaktadir. Bu da “ilmu kavli Muham-
med” veya Isa demektir.?*

Kelimenin mecrur okunmasina dair bir bagka yorum, “kilihi"nin 6n-
cesinde bulunan vavin (ve kilihi) kasem edat1 olarak alinmasi ve ayetin
buna gére agiklanmasidir. Buradaki el-kil ile el-kal ve el-kavl masdarlar:
arasinda anlam yoniiyle hi¢bir fark bulunmamaketadir. Ciimlenin yemin
icermesi yoniinde olusan bu goriise gore, ayetin bagindaki kasem vavi
olup yeminin cevabi mahzuftur ve takdiri L e S § Sad 43, “Onun
sdziine yemin olsun ki kesinlikle ona yardim edilecek” veya “...Onlara
mutlaka diledigimi yapacagim” olur. Bu, Zemahseri’nin tercihidir, ona
gore dyete yapilan yorumlar icerisinde en kuvvetli ve en tercihe sayan
olani budur.® Ayetin baglamia da en uygun olan bu yorumu tercih

edenler arasinda Elmalili gibi bagka miifessitler de vardir.

3.2.2. Kelimenin Mensub Okunmasi

“Kil” kelimesinin mensub okunmasina dair bir¢ok farkli yorum bu-
lunmaktadir. Kelimeyi Ibn Kesir, Nafi, Ebti Amr, Ibn Amir, Kisai, Mu-

Daru ibn Hazm, 2019), 4/185; Hatib, Mu'cemii’l-kirddt, 8/411.

2 Ebii ishak ibrahim b. es-Serri Zeccic, Medni’l-Kur'in ve i’rabuhu (Beyrut: Alemil-Kiitiib,
1988), 4/421; Eb{i Cafer Ahmed b. Muhammed b. Ismail en-Nehhas, Prabu’l-Kur'dn (Beyrut:
Déru’l—Kﬁtﬁbi’l—ilmiyye, 1421), 4/82; Ebtt Muhammed Mekki b. Ebi Talib Kaysi, e/-Hidaye
ild buliigi'n-nihdye (b.y.: Camiatu’s-Sarika, 2008), 10/6714; Carullah Eb{ Kasim b. Muhmud b.
Omer ez-Zemahseri, el-Kegsdf an hakdiki gavimizi’t-tenzil ve uyiini’l-ekdvil (Riyad: Mektebetii’l-
Ubeykan, 1998), 5/461; Ebussufid b. Muhammed el-imadi, fr;ddii’/—akli’s—se[fm ild mezdyd’l-
kitdbi’l-kerim (Riyad: Mektebetii’r-Riyadil-Hadise, ts.), 5/98; Hatib, Mi'cemii’l-kirddr, 8/411.
Ayette geen hu zamirinin kime raci oldugu hususunda miifessirlerin biiyitk gogunlugu onun
Resulullah oldugunu sdylerken, Kurtubi gibi bazi limler zamire yaptiklari takdirle onun Hz.
isa’ya dondiigiinii ifade etmektedir. Ebt Abdullah Muhammed b. Ahmed Ebubekir el-Kurtubi,
el-Camiu li-ahkdmi’l-Kur'an (Beyrut: Miiessesetii’r-Risile, 2006), 19/96.

» Ebtt Hayyén, Bahr'l-muhit, 8/30; Zemahseri, el-Kessdf, 5/46; Muhammediil-emin b.
Muhammed Mubhtar el-Cekni es-Sinkiti, Advdu’l-beydn fi izdhi’l-Kur'an bi’l-Kur'dn (b.y.: Daru
Alemi’l-Fevaid, ts.), 7/333; Hatib, Mu'cemii’l-kirddt, 8/411. Ebussufid, vivi kasem, muksemiin
bih “kil”, cevabini da “inne haiilai kavmun 14 yii'mintin” olarak zikretmektedir. Ebussufid, fryid,
5/98.
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faddal, Ebubekir, Hasan, Halef, Yakub, Ebii Cafer,” “kilehi” seklinde
lamin fethastyla okumustur. $imdi kelimenin mensub okunusu iizerin-
den yapilan farkli yorumlari inceleyelim:

1. “Kilehu” seklinde mensub okunan kelime yukarida gegen 80.
ayetteki “sirrahum”a atfedilmis olup takdiri 45 sy w5 s ¥ seklin-
dedir’ ve “Onlar sirlarini ve gizli konugmalarini ve resuliin sdyle de-
digini bizim duymadigimizi ve bilmedigimizi mi sanmaktadirlar” ma-
nasina gelmektedir. Aksine, biz onlarin sirlarini, gizli konugmalarini ve
onun sdyledigini de (ve nesme‘u kileht) isiemekteyiz, denmektedir. Bu
yorum Ferrd ve Ahfege (5. 215/830) dayandirilmaketadir. Ahfes, keli-
meyi ayrica “kile kilehti/Allah’in elgisi diyecegini sdyledi.” seklinde de
agiklamaktadir.”? Bu yonde Ibn Mes'ud’un, ayeti, “ve kale’r-restilii ya
rabbi” seklinde okudugu rivayet edilmektedir.> Zemahgeri ise Ahfes’in
yorumunu zayif bulmaktadir.** Kelimenin mensub okunmas: atfedile-
nin (es-sa’a) mahalline, mecrur okunusu ise kelimenin izafet halindeki
(‘ilmu’s-saati) lafzina atf1 ile miimkiin olmaktadir.?

2. Zeccic’a gore kelime yine dyetin yukarisindaki 85. ayette gegen
“indehu ’ilmii’s-sd’ati’deki “es-sa’at” kelimesinin mahalline atfedilmek
suretiyle mensub okunmaktadir.® Bu da 325 15 <52 or Eome “Zeyd'in ve
Amr’in doviilmesine hayret ettim.” ciimlesindeki ifade bi¢imine ben-
zemektedir.” Bu durumda takdiri s [ i (i 5 okie; “Kiyameti ve

30 Ferra, Medni’l-Kur’an, 3/38; Hatib, Mu’cemii’l-kiraat, 8/411.

31 Ebi Ubeyde Mamer b. Miisenna, Mecdzu’l-Kur'an (Kahire: Mektebetiil-Hanci, ts.), 2/207.

32 Ferrd, Medni’l-Kur'dn, 3/38; Zeccac, Medni’l-Kur'dn, 4/421; Ebt Ubeyde, Mecizu’l-Kur'dn,
2/207; Mekki, el-Hiddye, 10/43; Zemahseri, el-Kegsdf, 5/460-461; Ebt Hayyan, Bahrul-muhit,
8/30; Kurtubi, Cami, 19/95; Eb{i Ferec Cemaliiddin Abdurrahman b. Ali b. Muhammed el-
Cevzi, Zadiil-mesir fi ‘ilmi’t-tefsir (Beyrue: el-Mekeebii’l-Islami, 1984), 7/334; Sinkiti, Advin’l-
beydn, 7/333; Hatib, Mu'cemii’l-kirddr, 8/412.

3 Celaleddin es-Suytti, ed-Diirru’l-mensiir, 13/243; Alisi, Rithil-medni, 25/109; Hatib, Mu’cemii’l-
kurdat, 8/413.

3 Zemahseri, el-Kegsdf, 5/461; Alissi, Rishul-medni, 25/109; Hatib, Mu'cemii’l-kirdr, 8/412.

* Sinkiel, Advaw’l-beydn, 7/333.

% Zeccac, Medni’l-Kur'dn, 4/421; Zemahseri, el-Kessdf, 5/460-46; Ebty Hayyan, Bahru’l-muhit,
8/30.

37 Zemahseri, Kegsdf, 5/460.
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onun dedigini bilme isi Allah’in katindadir.™®, ya da s 15 sewn &3 05
“Kiyametin vaktini ve onun dedigini Allah bilir” olur.*

3. Zuhruf stiresi 80. ayette’ gecen “yektiibline”nin mef’uliine atfe-
dilerek “kil” kelimesi mensub okunmaktadir. Ayette meful hazfedilmis
olup, takdiri “yektiibline zilike ve yektiibine kilehu/Yanlarindaki el-
¢ilerimiz onlar (sirlarini ve fisilalarini) yaziyorlar ve onun (el¢inin) s6-
ziinii de yaziyorlar.” seklindedir.** Ebti Hayyén takdiri ise “yektubune
akvalehum ve efdlehum/Melekler onlarin s6z ve eylemlerini yaziyor-
lar.” seklindedir.*

4. Kelime, dncesindeki 86. dyette® yer alan “ya’lemiine”nin mahzuf
mefulii iizerine ma’taf olup, takdiri 4s; £us 5,45 “Onlar bunu ve onun
soziinil biliyorlar.” seklindedir.* Ya da “ya’lemine” fiilinin mefuliine
atfedilmektedir. Bunun takdiri de s, 341 9,202 24 “Onlar hakki ve onun
soziinii biliyorlar.” olur.* Ancak bu takdir pek uygun goriilmemistir.*

5. “Kale kilehu” seklinde masdara ma’tiftur’” veya mutlak me’tul
olarak mensub okunmaktadir. Ayetteki “kile”nin asli kavl olup kelime-
deki kaf harfi kesra olunca ona uyum saglamast i¢in vav, ya’ya doniis-
miigtiir ve bu sekilde okunmustur.” Burada “kale” sekd anlamindadr,
kelime masdardir. Takdiri “seka sekvahu ila rabbbihi/O, sikdyetini rab-
bine iletti.” seklindedir.*

6. “Ve ya'lemu kilehu” seklinde gizli bir fiillden dolayr mensubdur.

* Ebt Hayyan, Bahril-muhit, 8/30; Hatib, Mu'cemii’l-kirddt, 8/412.

% Zeccic, Medni’l-Kur'an, 4/421; Nehhas, Irabuw’l-Kur'dn, 4/81; Mekki, el-Hiddye, 10/6714; [bnii’l-
Cevzi, Zadii'l-mesir, 7/334.

07 S pd i ok “LL . Onlanin yanlanindaki elgilerimiz her seyi yaziyorlar.”

41 Zeccic, Medni’l-Kur'an4/421; Nehhas, Prabuw’l-Kur'an, 4/81; Mekki, el-Hiddye, 10/6714; Hatib,
Mu'cemii’l-kirddt, 8/412.

2 Ebt Muhammed Hiiseyin b. Mes'ud el-Begavi, Medlimii’t-tenzil (Riyad: Daru’t-Tayyibe,
1412), 7/224; Ebt Hayyan, Bahru’l-muhit, 8/30.

B ople s 35l g3 A VL BRI w8 e Sk 20l B N5 “Onun (Allah) diginda taptiklan (putlar), sefaat etmeye
malik degildir. Ancak bilerck halka sahitlik yapanlar bagkadir.”

# Hatib, Mu'cemii’l-kirdat, 8/412.

5 Nehhas, I'rabuw’l-Kur'dn, 4/81; Mekki, el-Hiddye, 10/6714.

‘6 Ebt Hayyan, Bahru’l-muhit, 8/30.

47 Ferra, Medni’l-Kur'dn, 3/38; Nehhas, rabw’l-Kur'dn, 4/81; Mekki, el-Hiddye, 10/43.

“ Sinkiel, Advdw’l-beydn, 7/333.

9 Ferrd, Medni’l-Kur'an, 3/38; ibnii’l-Cevzi, Zadii'l-mesir, 7/334.
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Buna gdre sdzii gecen ifadenin anlamy; “Allahu ya’lemu kile restlihi
Muhammed/Allah, elgisi Muhammed’in s6ziinii biliyor.” olur.*

7. Kelime “ve nestemi’u kilehu: Y4 rabbi/ve biz, onun ‘Y4 Rabbi’
deyisini isitmekteyiz” anlamindadir.”!

8. Zemahseri’nin tercih ettigi iizere kasem harfi takdiriyle ve hazifle
kelimenin mensub okunmasidir.?

9. Kelime ayni stiredeki 86. ayette gecen “bil-hakk:” ifadesinin ma-
halline atfedilmek suretiyle mensub okunmaktadir. “Sehide bi’l-hakki
ve kilehu/Hakka ve onun sziine sahitlik ederler...” demekeir.>

10. Kelime fiil yerinde gelmistir “ve yekalii” demektir.>*

Taberi, mecrur ve mensub okuyusla ilgili olarak her iki kiraatin
meghur, manalarinin sahih oldugunu, hangisiyle okunursa okunsun
isabetli olacagini sdylemekte, ancak kendi tercihinin ise “ve kale Mu-
hammediin kilehu...” seklinde oldugunu ifade etmektedir. Buna gore
ayetin tevili goyledir: “Muhammed, kendini yalanlayan kavmini rabbi-
ne sikdyet ederek sdziinii $dyle sdyledi: Ya rabbi onlar, bana kendilerini
uyarmami emrettigin ve senin yoluna davet etmek iizere génderdigin
bir kavim ki iman etmemektedir.” Ibn Kesir de bu yorumu tercih et-
mistir.”

Mecrur ve mensub okunusu ile ilgili yapilan yorumlar1 Zemahseri
isabetli bulmamaktadir ve ona gore gore ayete yapilacak en uygun tak-
dir ve yorumun kasem ciimlesi olarak kabul edilmesidir. Zemahseri
dyetin yukariya atfedilmesini ma’tif ile ma’tifu aleyh arasina birgok

ciimlenin girmesini ifade giizelligi agisindan uygun bulmamakeadir.

o

° Ebt Hayyan, Bahri’l-muhit, 8/30; Sinkiti, Advaw’l-beydn, 7/333.

' Ebts Ubeyde, Mecdzii’l-Kur'an, 2/207; Ebi Cafer Muhammed b. Cerir et-Taberi, Cdmiu’l-beydn
an tevili dyi’l-Kur'an, thk. Abdullah b. Abdulmuhsin et-Tiirki (Kahire: Daru Hecer, 2001),
20/663; Hatib, Mu’cemii’l-kirddt, 8/412.

2 Zemahseri, el-Kessdf, 5/461; Hatib, Mu'cemii’l-kirddr, 8/412.

5 Ebt Hafs Omer b. Ali b. Adil ed-Dimegki, el-Liibdb fi uliimi’l-kitab (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-
ilmiyye, 1998), 17/303.

> Ebti Ubeyde, Mecdzii’l-Kur'dn, 2/207.

% Taberi, Camin’l-beydn, 20/664.

5 Eb Fida Ismail b. Kesir, Tefsirul-Kur'ani’l-azim (Beyrut: Daru Yisuf, 1983), 4/123.

o

o

o
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Zira ara ciimle olarak goriilen birgok ifadenin ve sz diziminin buraya
uygun diismeyecegini ve sdziin giiciinii diisiirecegini ifade etmektedir.”

Yapilan yorumlardan da anlagildig: iizere kelimenin mensub okunu-
suna dair kiraati esas alan miifessirler, agirlikla ciimlenin bagindaki vévy,
atfiyye olarak degerlendirmigler ve ayete bu dogrultuda yaptiklar: tak-
dirler iizerinden bir¢ok farkli yorum getirmiglerdir. Ancak dyeti yemin
climlesi olarak alanlar da bulunmakta ve onu dilbilimsel yoniiyle bu
dogrultuda yorumlamaktadir. Asagida bu husus detayli sekilde ayrica
degerlendirilecektir.

3.2.3. Kelimenin Merftit Okunmasi

Kelimeyi “kavliihti” seklinde merfu olarak okuyanlar arasinda Ebt
Hureyre, Ebti Kilibe, Miicihid, Hasan, Katide, Ebli Rezin, Miislim
b. Ciindeb, Harunu’l-kéri, A’rec, Said b. Ciibeyr, Ebli Reci, Cahderi,
Humeyd’in isimleri zikredilmektedir.” Ancak bu kiraat miitevatir ki-
raatler icerisinde bulunmadigindan bazi miifessirlerce §az kiraatlerden
sayilmaktadir.*

Kelimenin gectigi 88. ayet baglangi¢ ciimlesi (ibtidaiyye) olarak ka-
bul edilmekte ve “kil” ciimlede miibteda olarak yer aldigindan “kiluhtr”
seklinde merfu olarak okunmaktadir. Manasi, wﬁ ol 33\3{} “Ve onun
cagrist su kelime ...dir.” takdirindedir ve Resulullah’in rabbine sesle-
nisini ifade etmektedir. Buna gore ciimlenin devami olan “Y4 Rab-
bi...” de onun haberi olmaktadir ve bu durumda 4yetin bagindaki vav
ise ibtidaiyye sayilmaktadir. Buna gore ayetin manasi sdyle olmaktadir:
“Biz Muhammed’in sikiyetini ve sdyle dedigini isitmekteyiz: ‘Ey rab-
bim kendilerini davet etmemi ve uyarmami bana emrettigin kimseler

var ya onlar iman etmiyorlar.”™! Yine ciimle ibtidiyye kabul edilmek

7 Zemahseri, el-Keggdf, 5/461; Ebi Hayyan, Bahru’l-muhit, 8/30. Aliisi buna karsi ¢ikmakea,
ayetlerin birbiriyle baglantli oldugunu géstermeye ¢alismakeadir. Alisi, Riihu’l-medni, 25/109.

58 [bnitl-Cevzi, Zddii’l-mesir, 7/334-335.

* Ebu’l-Leys Nasr b. Muhammed b. Ahmed b. ibrahim es-Semerkandi, Bahru’l-uliim (Beyrut:
Déru’l—Kﬁtﬁbi’l—ilmiyye, 1993), 3/214; Ebti Kasim Muhammed b. Ahmed b. Ciizey, et-Teshil
li=uliimi’t-tenzil (Beyrut: Dﬁru’l—Kﬁtﬁbi’l—ﬂmiyye, 1995), 2/320; Alsi, Rithu’l-medani, 25/108.

& Ferra, Medni’l-Kur'dn, 3/38; Ebii Ferec Cemaliiddin Abdurrahman b. Ali b. Muhammed Ibnii’l-
Cevzi, Tezkiratii'l-erib fi tefsiri’l-garib (Beyrut: Dﬁru’l—l{ﬁtﬁbi’l—ilmiyye, 2004), 348.

o' Mekki, el-Hiddye, 10/6715; Ebls Hayyan, Bahrul-muhit, 8/30.
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iizere kelime “kiluhu” seklinde miibteda olarak merfu okunmakta, ha-
beri ise mahzuf, takdiri de “mesm@’un” veya “mutekabbeliin” olmak-
tadir.”? Buna gore ayetin anlami “Onun su sdzii duyulmug veya kabul
edilmistir” olmaktadir.

Kelimenin merfu okunmasi ve irabina dair bagka bir yorum da
soyledir: “Kil” kelimesi 85. ayetteki “ve ’indehu ’ilmus-sd’ati” iizerine
atfedilerek muzafin hazfi iizere merfu (ve ’inde kilithu) okunmaktadir
ki takdiri “ve ’inde ’ilmu kilihi” dir. Buna gore ciimledeki muzf olan
“llm” kelimesi hazfedilmig ve muzafun ileyh olan “kil” de onun yerine
gecmek suretiyle “kiluhtr” seklinde merfu okunmustur. Bu yorum ise
Kisai’den nakledilen bir riviyete dayanmaktadir.®

Zuhruf siiresi 88. dyet yemin ciimlesi olarak da yorumlanmakeadir.
Ayetin baginda yer alan viv, yine kasem edati olarak da kabul edilmek-
te, “ve kilithti”, yeminulldh, eménetiillah, eymiiniillih gibi olmaktadir.
Terkipteki “hu” zamiri ise Resulullah’a racidir. Eger mahzuf bir yemin
takdir edilirse, cevab: “inne haiilai...” olur. Bu yorum asagida detayl:
sekilde agiklanacaktir.

Sii tefsir kaynaklarinda dyetin yorumuna dair yukanda zikredilenle-
re benzer agiklamalar yer almaktadir. Mesela, Tts’nin verdigi bilgilere
gore, ayet miigrikleri inkér ve aleyhlerine bir delil olmak tizere gelmis
olup kelime nasb ile “ve kale kilehii ...” takdirinde okunmaktadir. Keli-
menin sonundaki “hu” zamirinin zaid oldugunu sdyleyenler de bulun-
maktadir.®® Neticede Siinni ve $ii tefsir kaynaklarinda ayetin yorumuna
dair gériiglerin birebir benzerlik gésterdigi sdylenebilir.

Ayette gegen bu séz Resulullah’in kendilerini imana cagirdigi
Kureys'in davete icabet etmemedeki 1srari {izerine, Allah’in bir hatrlac-
mast olarak nazil olmugtur. Nitekim Ibn Abbas, Miicihid ve Katide'ye
gore bu, iman etmeye imtina eden kavmini Rabbine sikdyet eden el-

2 Ebt Hayyan, Bahrul-muhit, 8/30.

% Eba Hayyan, Bahrul-muhit, 8/30.

o Zemahserd, el-Kessdf, 5/461; Kevagi, Telhis, 4/185.

> Ornek igin bk. Muhsin el-Feyzu’l-Kasani, Tefsiru’s-Sdfi (Tahran: Mektebetii’s-Sadr, 1379),
4/402; Ebli Cafer Muhammed b. Hasan et-Tisi, er-Tibydn fi tefsiri’l-Kur'an (Beyrut: Daru
ihyﬁi’t—Turﬁsi’l—Arabi, ts.), 9/222; Ebti Ali b. Fazl b. Hasan Tabersi, Mecmaw’l-beydn fi tefsiri’l-
Kuran (Beyrut: Daru’l-Mutazi, 2006), 9/86-87.
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¢inin soziidiir, Allah bize onu kitabinda zikretmekte ve hatirlatmakta-
dir. Ayette gecen “hu” zamiri de ona dénmektedir. Zira ardindan gelen
ayette hitap Resulullah’adir.® Bazilar1 da 57. ayete”” dayanarak buradaki
“hu” zamirinin Hz. Isa’ya dondiigiinii sdylemekte,* ancak bu gériis zayif
bulunmaktadir.®” Burada gecen ifadenin benzeri diger ayetlerde de yer
almakeadir. $inkiti, “hu” zamirinin Resulullah’a déndiigiine delil olarak
“velein seeltehiim” ayetini gdstermektedir. Allah’in Resulii’niin soziinii
burada anlatmasindan murat inkarcilar tehdittir. Onlardan, “kavmim”
gibi bir ifade yerine igaret zamiri ile s6z edilmesi onlar tahkir ve bu kétii
halleriyle kendisinden uzak oldugunu beyan i¢gindir. Ciinkii sdziin ¢ikis
noktasi onlarin iman etmeyen bir kavim olmastyla hayal kirikligs, hiiziin
ve sikdyet konusu olmalaridir.” Allah burada Resul’iiniin “ya rabbi” s3-
ziine yemin etmesi ve onlarin inanmayan bir topluluk oldugunu haber
vermesi ve yemini, Resulullah'n sanini yiiceltme, duasini tazim etme,
Allah’a ilticasin1 kiymetlendirme i¢indir. Burada viv yemin ciimlesini
sart ciimlesine baglayan atf harfidir. Auf i¢in bulunmaktadir. Ancak ka-
sem mu’teriza ciimlesi olursa bu durumda atif anlami gegersiz olur. Cer

okunmast vavin kasem olmasi sebebiyledir ki cevabi mahzuftur.”

3.3. Ayetin Kasem Ciimlesi Olarak Yorumu ve
Degerlendirilmesi
Miifessirlerin ¢ogu ayetin tefsirinde kasem olgusuna yer vermekte

ve bunu dyete yapilan yorumlardan biri olarak zikretmektedir. Bu yo-

% Muhammed Esed, ayetin kastnin daha genis oldugunu, Allah’tan baska bir varhga ilahlik
yakistiran ve onlara iladhi vasiflar yiikleyenlerin kérliigiinden bunalan her miimini kapsadigin:
sdylemektedir. Buna gore Ayette ifade edilen s6z bu durumda olan her miimine isnat
edilebilmektedir. Muhammed Esed, Kur'an Mesaji, gev. Cahit Koytak-Ahmet Ertiirk (istanbul:
l§aret Yayinlari, 1997), 1009.

Cyias e B 5 Y g 2T o 5 “Meryem oglu Gruek verildiginde hemen kavmin ondan giiliiyorlar.”
Ebi Muhammed Mekki b. Eba Talib el- Kaysi, Miiskilii i’rabi’l-Kur'dn (Beyrut: Miiessesetii’r-
Risale, 1984), 2/652; Muhammed b. Ali b. Muhammed eg-Sevkani, Fethu’l-kadir (b.y.: Daru’l-
Vefi, ts.), 4/742.

Nehhas, Prabu’l-Kur'an, 4/82; Mekki, el-Hiddye, 10/6715; Ebt Muhammed Abdulhak b. Gilib
b. Atiyye, el-Muharrarw’l-veciz (Beyrut: Déru’l—Kﬁtﬁbi’l—ﬂmiy‘ye, 2001), 5/67; Sinkiti, Advau’l-
beydn, 7/334.

Aldsi, Ribhu’l-medni, 25/108.

7 Alfisi, Riihw’l-medni, 25/108.
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rum {izerinden ayetin agiklanmasi hususu her ii¢ kiraati de kapsamak-
tadir. Zemahseri ve onun yorumunu benimseyenlere gore ayetle ilgi-
li kasem digindaki yorumlar isabetsizdir ve digerlerine nazaran ayetin
kasem ciimlesi olarak kabul edilmesi ve ona gore yorumlanmasi daha
uygundur. Zemahseri bu dyetin mecrur, mensub veya merfu okuyus
sekillerinden her birinde en giiglii ifadeye ciimlenin yemin olarak alin-
mastyla ulagilmis olacagini sdylemektedir. Ayetteki “kil” mecrur veya
mensub okunusuna gére yemin ciimlesinin cevabi gizli veya hazfedil-
mis sekilde bulunurken, merfu halde “ve le’amruke” takdirinde, cevab:
da “inne haiilai kavmiin 14 yii'mintin” olmaktadir.” Nitekim “kil”in so-
nunda gelen “hu” zamiri Resulullah’a racidir, burada Allah’in onun sozii
lizerine yemin etmesi el¢isinin sanin1 yiiceltmek ve Allah’a dua ve iltica
etmesinin Snemini gdstermek i¢indir.”

Gramer yoniiyle dyetin ciimle tahlili soyle olmaktadir: Ayetin bagin-
daki “vav” kasem harfi, sonra gelen “kili-hi” de mecrur bir isimdir ve
muksemiin bihtir, miiteallaki mukadder bir “uksimii” fiilidir. Kavl, kil
ve kal kelimelerinin hepsi anlam itibarryla aynidir. “Y4” nida, ardindan
gelen “inne haiilai kavmun” nidinin cevabidir ve i’rabda mahalli yok-
tur. “Ya Rabbi inne haiildi kavmiin” mekalii’l-kavldir. Kasemin cevabi
ise mahzuftur, takdiri, “le-efalenne bihim ma tiridii”diir. Ayetin sO-
nundaki “4 yii'mintin” ise kavmin sifatidir.”* Bu agiklamalar dogrultu-
sunda ayetin anlami s8yle olmaktadir: “Onun (elginin) ‘ey rabbim’ -on-
lar iman etmeyen bir topluluktur- demesine yemin ederim ki elbette o
inkarcilar diledigim gekilde cezalandiracagim.”

Ayetin mevcut iig farkli kiraati esas alinmak iizere onun kasem ciim-
lesi olusuna dair yorumlar s6yledir:

1. “Kilihi” kelimesinin mecrur okunuguna gdre ayetin yemin ciim-
lesi olarak yorumlanmasi: Ayetin bagindaki viv kasem edatidir ve ce-

vab1 mahzuf olup, takdiri ise sdyle olmaktadir: “ve (uksimii bi) kilihi

72 Zemahgeri, el-Kegsdf, 5/461. Ebt Hayyan bu yorumu dyetin zahirine muhalif olmasi bakimindan
uygun gérmemektedir. Ciinkii dyetin “y4 rabbi...” kism1 “bi kilihi”ye miitellaktir. EbG Hayyan,
Bahrw’l-muhit, 8/30; $inkiti, Advdu’l-beydn, 7/333.

75 Ebussuiid, fr§dd, 5/98.

7 Ahmed b. Muhammed el-Harrad, el-Miictebd min miiskili i’rabi’l-Kur'dn (Medine: Mecmau’l-
Melik Fehd, 1426), 3/1164-1165.
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leyunsaranne” veya “le-ef’alenne bihim ma egaii”diir.”> Bu yoruma gore
ayetin anlami “Onun (Resuliin) -Y4 Rabbi! Onlar iman etmeyen bir
kavimdir- sziine yemin osun ki, mutlaka ona yardim edilecektir” veya
“Onun sdziine yemin olsun ki onlara diledigimi yapacagim.” olmakta-
dir. Bagka bir yoruma gore ise yine vav kasem igin olup, cevabi “inne
haiilai kavmiin 14 yii'mintin"dur.”® Zamirin gaib olarak Rasulullah’a raci
olusu onun sanina bir tazim olmak {izere gelmis olup, mana “Restiliin
“Ya rab! Y4 rab!” diye dua etmesi hakki igin sdylerim ki su tuzak kur-
maya kalkigan miigrikler imana gelmez kimselerdir” seklindedir.”” Mii-
cahid, ayette Allah’in, el¢isinin soziinii tasdik ettigini sdylemektedir.”
Mevdiidi, yapilan takdire gore ayete su anlami vermektedir: “Resuliin
‘Y4 Rab! Bunlar iman etmeyen bir toplumdur’ sdziine ant olsun ki,
onlar kendilerini ve taptiklarini Allah’in yarattigini kabul etmelerine
ragmen, yine de onu birakarak yaraulanlara kulluk yapmakeadirlar.”
Resulullah’in szii iizerine yapilan yemin miigriklerin tavirlarindaki
inatcilig1 izhar etmek i¢indir. Bir baska deyisle el¢isine “Ey Resul! Senin
dedigin dogrudur, bunlar inanmazlar” denilmis olmaktadir.”

2. Kelimenin mensub olarak “kilehi” okunuguna gére ayet kasem
ciimlesidir ve yemin fiilinin takdiri ve harf-i cerrin hazfi ile mahallen
mensub olup ciimle séyledir: “Uksimii kilehii...”* Ayetin anlami yine

yukaridaki gibi olmaktadir.

7 Ebti Hafs Omer b. Ali b. Adil, el-Liibab fi uliimi’l-kitib (Beyrut: Daru’l-Kiitiibil-ilmiyye, 1998),
17/302.

76 Ebu’l-Berekat Abdullah b. Ahmed b. Mahmiid en-Nesefi, Medadriku’t-tenzil ve hakdikuw’t-te’vil

(Beyrut: Daru’l-Kelimi’t-Tayyib, 1998), 3/285; Ebussuiid, Irsdd, 5/98; ibn Astir, et-Tahrir ve't-

tenvir, 25/273; Muhyiddin ed-Dervis, Prébwl-Kur'an ve beydnuh (Dimagk: Daru ibn Kesir, 1992),

8/114. Bu yoruma gore ciimle, Allah’in inkrci kavmin durumundan haber vermesi olur, fakat

Resulullah’in s6zii olmaz. Ismail Hakki Bursevi, Riihu’l-beydn (Dersaadet: Osmaniye Matbaasi,

1331), 8/399.

Elmalili Muhammed Hamdi Yazir, Hak Dini Kur'an Dili (istanbul Eser Negriyat, ts.), 6/4288;

Muhammed Tahir b Astir, Tefsiru’t-tahrir ve't-tenvir (Tunus: ed-Daru’e-Tinisiyye, 1984),

25/273.

ibn Kesir, Tefsir, 4/123.

Mevdadi, Tefhimul-Kur'an, gev. Muhammed Han Kayani (istanbul: insan Yaynlari, 1991),

5/290.

Zemahseri, el-Kessdf, 5/461; Nasiruddin Ebu’l-Hayr Abdullah b. Omer b. Muhammed el-

Beyzavi, Envdru'i-tenzil ve esrdru’t-teil (Beyrut: Daru ihyﬁi’t—Turﬁsi’l—Arabi, ts.), 4/98;

Ebussuiid, fr§dd, 5/98.
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3. Kelimenin “kiliihi” seklinde merfu okunusu ve bunun kasem
climlesi olarak yorumlanmast ise sdyle olmaktadir: Buradaki kasem an-
lam1 Araplarin kullandig “eymiiniillahi, emanetulldhi, yeminullihi ve
le-‘amruke” seklindeki yemin ifadelerine dayandiriimakta ve kasemin
cevabinin ise “inne haiildi kavmiin 14 yii'mintn” kismi oldugu ifade
edilmektedir. Buna gore ciimle “ve kiluhu ya rabbi kasemi...” seklin-
dedir ve anlam olarak yine “ve uksimii bi-kilihi: ya rabbi, inne hatilai
kavmiin 14 yii'mintin/Onun (Resulullah) ‘Ey Rabbim!’ sdziine yemin
olsun/ederim ki onlar imana gelemeyen bir topluluktur.” demektir.™!
Ebt Hayyén sdziin zahirine aykiri oldugu gerekgesiyle buna karg ¢ik-
maktadir. Ona gore “Y4 Rabbi inne haiilai kavmiin 14 yii'mintin” ifadesi
“kilihi”ye miiteallaktir ve Resulullah’in séziidiir. Eger “inne haiilai...”
kismi kasemin cevabi olursa, o zaman bundan Allah’in ondan haber
vermesi anlagilir. Halbuki s6z de “kilihi”deki zamir de Resulullah’a ait-
tir.»?

Kiraatler arast anlam biitiinliigiiniin kurulmasi, 4yetin siyak ve siba-
kiyla miinasebeti bakimindan vav harfinin kasem edat: alinmasi, ayete
yemin ciimlesi olarak anlam verilmesinin daha uygun diisecegi anlagil-
maktadir. Elmalili'nin da dedigi gibi her ne kadar ayetin baginda gelen
vav'in atif igin olmast muhtemel ise de kasem i¢in olmast daha uyumlu
ve akicidir.®® Nitekim bir dnceki ayetin baginda yer alan vav'in da ye-
min i¢in oldugu ifade edilmektedir. Mevdadi’ye gore bu ayet dilbilim-
sel yonden ¢ok farkli yoruma miisaittir ve gramer olarak anlagilmasi ve
izaht gayet miiskildir. Biitiin tefsitlerde yer alan yorumlar inceleyip
tatminkir bulmadigini beyan eden Mevdidi, sonunda vav edatinin atif
degil kasem ifade ettigini, dyete yemin anlaminin ise daha uygun diis-
tiigiinii sdylemektedir.** Bu itibarla tefsirlerde 4yete yapilan yorumlarin
¢oklugu ve lafzi ydnden miiskil olan bu ifade iizerinde kasem anlami-

nin 6ne ¢ikmasi, her ti¢ kiraati kapsayacak olmasi bakimindan 6nemli-

81 Zemahseri, el-Keggdf, 5/461; Kurtubi, Cdmi, 19/96.
82 Ebts Hayyan, Bahru’l-muhit, 8/30.

8 Yazir, Hak Dini, 6/4288.

8 Mevdadi, Tefhimw’l-Kur'dn, 5/290.
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dir. Nitekim agagida goriilecegi iizere birgok mealde bu yorum tercih

edilerek ayete anlam verilmistir.

3.4. Tiirkge Meallerde Ayetin Cevirisi

Gramer ydniiyle ciimle olarak kasem, auf ve istinafiyye gibi birkag
farkli formda izaht miimkiin olan Zuhruf stresi 88. 4yete bu vecihler
tizerinden meal verilmesine dair bir inceleme agagida yer almaktadir.
Burada ayetin kiraat, sarf ve nahiv yoniiyle tagidigi hususiyetlerin me-
allere yansitilip yansitilmadigr da degerlendirilmis olacakeir. Oncelikle
su husus belirtilmelidir ki ilkemizde matbu Mushaflar Asim kiraatini
esas aldigindan sozii gegen dyetteki incelenen kelime “ve kilihi” seklin-
de mecrur olarak okunmaktadir. Bu baglamda mensub ve merfu sek-
lindeki diger kiraatlerin meallerde manaya etkisinin olup olmadig: da
dikkate deger diger 6nemli bir husustur. Zira ¢evirinin, yaninda yer
alan metinle uyumlu olmas: yéniiyle de aralarinda biitiinliik bulunmas:
gerekecektir. Bu agidan ayetin Tiirkge ¢evirilerinde kiraatler, edatlar ve
ciimle tahlili bakimindan nasil bir yol izlendigi de belirlenmis olacakuir.
Bu agsamada mealler vav'in islevi, “kil” kelimesinin okunusu ve nahv
yoniiyle ayete verdikleri anlam tizerinden incelenecek ve degerlendi-
rilecektir. Yukarida dyete yapilan yorumlarin meallere yansimasindan
hareketle soyle siniflama yapmak miimkiindiir:

1. Ayeti kasem ekseninde gevirenler: Meallerin biiyiik bir kismu
dyetin bagindaki vav’t kasem, kil kelimesini muksemiin bih olarak al-
makta ve ceviri bu dogrultuda yapilmaktadir. Aslinda yukarida agik-
landigy iizere tefsirlerde her ii¢ kiraate gdre (mecrur, mensub, merfu)
dyetin kasem olarak ¢evirisi miimkiin goriinmektedir. Buna gore; Ak-
giil, Varol, Yavuz, Atalay, DIB Meali (yeni), Elmalili, Cantay, Hayrat
Negriyat Meali, Kisa, Ozdemir, Okuyan, Tiirk, Kuntman, Piris, Oztiirk
vb. meallerinde 4yet yemin ciimlesi olarak ¢evrilmistir. Meallerin bir
kisminda ayet, “Onun (Peygamberin), ‘Ya Rabbi’ demesi hakk igin...”
seklinde, bir kisminda da “Onun ‘Ya Rabbi!” demesine yemin olsun
ki, stiphesiz bunlar iman etmeyen bir kavimdir.” seklinde ¢evrilmistir.
Ayrica Atalay gibi, yette gecen nida ve sonrast ciimlenin tamamini
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Resulullah’in sdzii olarak alip, bu s6ze kasem edildigi seklinde ¢eviriler
de bulunmakeadir.*

2. Ayetin bagindaki vav'i auf harfi alip ciimleyi yukarisiyla iligki-
lendirenler: Bu durum “kil” kelimesinin hem mecrur hem de mensub
okunuguna gore izah edilmektedir. Meallerde yukarida yapilan atiflarla
ilgili yorumlardan birine dayandirilarak ayetin ¢evirisi yapilmugtir. Atfi
esas alan cevirilerde ma’tiifu aleyh olarak “biliyor”, “duyuyor, isitiyor”
gibi yukarida izahi yapildig: iizere dyetlere atfedilmistir. Bu yorumu
secenler arasinda Celik, Bilmen, Simsek, Cemil Said, Kur'an Yolu, Esed,
Cavdar, islamoglu, Ates, Siileyman Tevfik gibi mealler yer almaktadir.
Buna gore ayet meallerde, “Peygamberin, ‘Ya Rabbi, bunlar iman etmeyen
bir kavimdir.” dedigini Allah isitiyor ve biliyor.” seklinde yer almaktadir.*

3. Vav harfini istinafiyye alip 4yeti miistakil bir ciimle olarak ¢evi-
renler: Meallerin bir kisminda ayete bagimsiz sekilde anlam verilmis-
tir. DIB Meali (eski), TDV Meali, Bayrakl, Kiiliinkoglu'nda oldugu
gibi bir kisminda da baglangic ciimlesi olarak alinmakla beraber sonraki
ayetle irtibaclandinlmugtir. Ayeti baglangi¢ ciimlesi olarak alan meal-
ler arasinda Elmalili sadelestirilmis meali, GSlpinarli, Parliyan, Saglam,
Yiiksel, Demiryent, Aktag, Yorulmaz, Baltacioglu, [zmirli, Yakat, Ca-
kir, Firat vb. yer almaktadir. Buna gére ayete, “Ve O (peygamber) soyle
dedi: ‘Ey Rabbim!’ Gergekten bunlar iman etmeyen bir kavimdir.” seklinde
anlam verilmeketedir.*’

Yukarida tasnifi yapilan mealler disinda kendine 6zgii ¢eviriler de
bulunmaktadir: Mesela Tekin mealinde ayet “Ya Rabbi, bunlar iman et-
meyecek bir kavimdir.” diyen peygamberin sozii haktir, gercektir.” seklinde
cevrilirken, Siileymaniye Vakfi mealinde “Nebilerine niye sunu soyleti-
yorlar: ‘Rabbim (Sahibim)! Bunlar inanmayan bir toplulukiur’> seklinde
meal verilmigtir.**

Tiirkge meallerin ayeti gevirisi ile ilgili yukarida yapilan agiklama-

% Tiirkce Kuran Mealleri (Erisim 14 Mart 2024), ez-Zuhruf 43/88; Kur'an ve Medli (Erisim 14 Mart
2024), ez-Zuhruf 43/88.

8 ez-Zuhruf 43/88.

¥7 ez-Zuhruf 43/88.

% ez-Zuhruf 43/88.
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lardan da anlagilacagy iizere tefsirlerde yer alan yorumlardan biri tercih
edilerek meal verilmis, ancak bunlar icerisinde kasem ciimlesi olarak
yapilan ceviri agirlikla tercih edilmigtir. Neticede her ii¢ kiraat arasinda
anlam biitiinliigiinii kurmasi ve kapsayici olmasi yoniiyle bu yorumun

tercih edilmesi buraya daha uygun diismekeedir.

Sonug

Kuran ayetlerini dil kurallar1 dahilinde agiklamaya dilbilimsel tef-
sir ad1 verilmektedir. Lugavi tefsir olarak da bilinen bu yéntemin ko-
keni Kur'an'in niizul dénemine kadar dayanmakeadir. Ozellikle Islam
cografyasinin genisglemesiyle birlikte buraya dahil olan topluluklarin
Kur'an’t dogru anlamalarina yonelik bir ihtiyag ve amacin iiriinii ola-
rak ortaya ¢ikan bu yéntemin ilk drneklerine niizul ddnemi, sahabe ve
tabiin donemlerinde rastlanmakla birlikte sistemli bir sekilde viicut bu-
lusu hicri tigiincii asirda olmugtur. Bu dénemden sonra artik bu sahada
yazili kaynaklar telif edilmis, sonraki dsnemlerde kaleme alinan hacimli
tefsirlerde bagvurulan bir metot olarak varligini giiniimiize kadar siir-
diirmiigtiir. Arapcanin dil kaideleri esasinda Kur’an yetlerini anlama
¢abast demek olan beyani tevilde hareket noktasi lafizdir, gaye dyetlerin
dilin imkanlar1 dahilinde yorumlanmasidir. Arapga nazil olan Kur’an’in
dil 6zellikleri muhatap toplumun aligtk oldugu giindelik konugma dili
olmast hasebiyle dncelikle onu anlama ¢abasi buradan baglamaliyd: ve
miifessitler de bu yolu izleyerek her donemde dyetlerin gramer yoniiyle
izahini yapmaya biiyiik 6nem vermiglerdir. Elimizde bulunan en eski-
sinden giiniimiize kadar yazilan tefsirler de bu yéntemden uzaklagma-
mugtir. Dilin imkénlar dahilinde 4yetleri anlama ¢abasi sadece tefsirlerle
sinirh degildir. Ozellikle i'rabu’l-Kur’an adi altinda ilk dénemlerden iti-
baren miistakil eserler kaleme alinmigtir ve yazilmaya da devam etmek-
tedir. Bu ¢aligma dil kurallari gergevesinde ayetlerin yorumu imkanini
ornek bir ayet iizerinden degerlendirmektedir. Segilen bu drnek gra-
mer yoniiyle miigkil olup, iizerinde bir¢ok farkli yorumun yapildig:
dyetlerden biridir. Zuhruf stiresinin 88. yeti, i¢inde ii¢ farkl kiraati
barindirmakta, miifessirler buna gore ayete takdirlerde bulunmak sure-
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tiyle yorum yapmaktadirlar. Mecrur, mensub ve merfu okunusa gore
dyet yemin, atif ve istinafiyye ciimlesi olarak tanimlanmakta, buna gére
anlam verilmektedir. Bu yorumlar icerisinde atif ciimlesi olduguna dair
goriis cesitlilik yoniiyle ¢cok farkli takdirlere ve tevile konu olmustur.
Ayetin baginda yer alan vavin auf harfi kabul edilmesiyle ncesindeki
dyetlere baglanarak izah edilmeye ¢aligilmig, ancak ma’taf ile ma’tifun
aleyh arasina birgok ciimle girdigi ve bu yiizden anlamda akicilik kay-
boldugu gerekgesiyle bu takdirler elestirilmistir. Bir bagka goriis ise
ayetin yukaridan bagimsiz miistakil bir ciimle oldugu yoniindedir. Bu
yorum ise iz kiraate dayandirilmasi bakimindan pek ilgi gérmemistir.

Ayete yapilan yorumlar igerisinde her ii¢ kiraat arasinda anlam birli-
gi saglayacak sekilde olani yetin yemin ciimlesi olarak diisiiniilmesidir.
Elmalil’nin dyetle ilgili olarak sdyledigi gibi ciimle bagindaki vavin atif
i¢in olmasi miimkiin olmakla beraber, kasem i¢in olmasi baglama daha
uyumlu ve akicidir. Buna gére ayete, “Onun (Resuliin) ‘ya rabbi’ de-
mesine yemin olsun ki onlar iman etmeye yanagmayan bir toplumdur.”
seklinde bir anlam vermek miimkiindiir. Nitekim Tiirk¢e meallerin

bityitk cogunlugunda ayete bu yénde anlam verilmigtir.
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Summary

The Quran is a divine word that reflects the linguistic features of
Arabic, the language of communication of the period in which it was
revealed, in the most beautiful way. The two main elements in com-
munication, teller and the interlocutor, are the means that allows them
to mutually understand language, and every word that comes to life
with it depends on its full and correct understanding by the interlocu-
tor. The fact that the Qur'an is generally addressed in a clear and under-
standable style from its revelation and that society understands it easily
is evidence that it is an obvious word. However, as in every language,
it is not accurate to say that every word and expression of the Qur'an is
understood by all the interlocutors at the same level. As a matter of fact,
there are words and sentences that have difficulty understanding due to
factors such as the lack of widespread use of the word or the inclusion
of expressions with eloquence and including eloquent expressions orig-
inating from the literary style, or issues caused by the addressee. For this
reason, those who encountered this kind of situation among the com-
panions asked the Messenger of Allah about the expressions that they
could not decipher and learned its interpretation from the Messenger
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of Allah himself. In the post-Prophetic periods, such situations began
to increase, especially with the conquests and the accession of other na-
tions to the Islamic society, this gained a serious dimension. As a result,
scholars realized that the correct understanding of the Qur'an depends
on knowing the language well, and they gave priority to the study of
determining the linguistic bases of the Arabic language. In these stud-
ies, the starting point has always been the verses of the Qur’an, and it
has been stated that the purpose is to teach the divine word to people
correctly. In this context, linguistic studies have gained momentum
and works related to the field have been copyrighted. The studies on
the Arabic language, which formed a tradition in the period starting
from the second century of the Hijri to the fourth century, brought
the first examples of linguistic interpretation to life in tafsir and these
took their place in literature under the name of Gharib al-Qur’an, I'rab
al-Qur’an and Majaz al-Qur'an. Accordingly, it is possible to define
linguistic interpretation as the interpretation of the Qur'an in general
according to the language rules of Arabic. In addition to information
about the Arabic language such as literature, morphology and gram-
mar, derivation and eloquence, comments made using ancient Arabic
poetry are included in this scope. While some of the works that were
copyrighted as linguistic exegesis in the first period have survived to
the present day, some of them have not managed to do so. Among
those who have survived to the present day, Farra”s (d. 207/822) Ma‘ani
al-Quran, by Abii ‘Ubaydah (d. 209/824) The Majaz of the Qur’an,
Akhfash (d. 215/830) Kitab al-Ma‘ani al-Qur’an, Ibn Qutaybah’s (d.
276/889) Ta'wil mushkil al-Qur'an, al-Zajjaj’s (d. 311/923) Ma‘ani
al-Qur’an and the I'rab of it. Linguistic explanations again occupy an
important place in the exegesis written in the following periods. This
study aims to examine the subject through a concrete example to show
the possibility and importance of linguistic interpretation within the
framework of language rules. Surah Zukhruf, on which the commen-
tators dwell with importance and, as a result, different interpretations

are made about it, is 88th verse was selected, the comments made and
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their justifications were examined. First of all, determining whether
the verse has a connection with the previous one in terms of words
and meaning is important in terms of knowing the basis of the inter-
pretations made. It is seen that the verse at the beginning of the verse
has many functions in the Arabic language and each of them adds a
different meaning to the sentence. Accordingly, since it is possible for
the waw at the beginning of the verse to function as referring, isti'nafi-
yyah, qasam and haliyyah, the commentators interpret it based on one
of them. If it is taken as a referring and haliyyah, the sentence should be
linked above, while in other cases it should be understood as a separate
sentence in terms of meaning. Another element that constitutes the ba-
sis for these interpretations is qira‘at. It is narrated that the word “qil” in
the sentence is read in a way that is correct, appropriate and arbitrary,
and the sentence is interpreted according to these. The verse referring
to the translation of the word majriir, above 85. it is attributed to the
“al-sa‘ah” mentioned in the verse. According to another interpretation,
this is a gasam sentence. According to the member’s reading, the word
is 80. it is attributed to the “sirrahum” in the verse. Again, different
appreciations are also made about the member’s reading of the word.
Al-ZamakhsharT interprets this as an oath sentence, but as belonging
to abbreviation. Those who read as marfu’, on the other hand, accept
the sentence as ibtida’iyyah and the word as mubtada. In addition, the
sentence is also interpreted as qasam. Among the interpretations made
to the verse, the one that ensures unity of meaning between all three
decrees is to consider the verse as a sworn sentence. According to Yazir,
although it is possible that the verse at the beginning of the sentence
is for attribution, it is more appropriate for the context to be for oath.
Accordingly, according to the verse, “By the fact that he (the Messen-
ger) said, ‘O my Lord,” they are a people who do not want to believe.”
it is possible to give a meaning in the form of. It is observed that the
comments made on the verse are preferred as one of the comments in
the Turkish translations, but the translation made as an oath sentence is

preferred among them.
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