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Tirkiye'de, 1 Kasim 1922 tarihinde saltanat ile hilafet birbirinden ayrilmis
ve yalniz hilafetin yasamasina izin verilmistir. Ancak hilafet kurumunun siyasi
gicu elinden alinmis ve kurum, Tirkiye Blyik Millet Meclisi’nin etkisi altina
girmistir. Cumhuriyetin ilan edilmesinden sonra hilafetin varligi siyasi
cevrelerde ve ulusal basinda tartisiilmaya baslanmistir. Muhafazakar gruplar,
hilafetin siyasi gilice kavusturularak varliginin devam ettirmesinin yararli
olacagini 6ne siirerken, hilafeti yeni rejimin 6nindeki en buyik engel ve
tehlike olarak goren yeni rejim yanlilari hilafetin bir an 6nce kaldirilmasi
gerekliligini savunmuslardir. Tartismalar esnasinda hilafet yanlhlari istanbul
istiklal Mahkemesi’nde yargilanmislardir. Mevcut rejimin mubhaliflere yonelik
gizli tehdidi altinda 3 Mart 1924’te hilafet kaldirilmis ve Osmanli hanedan
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tyeleri yurt disina ¢ikarilmiglardir. Bu slirecte Vakit Gazetesi, halki hilafetin
kaldirilmasi fikrine alistiran, inkilaba zemin hazirlayan ve ona karsi gelecek
olasi tepkileri azaltici bir yayin politikasi takip etmistir. Hilafet meselesinde
ingilizlerin miidahalesi oldugunu diisiinen gazete, meseleyi yeni devletin
bekas! agisindan ele alarak hem rejim muhaliflerini hem de halki uyarma
gorevini Ustlenmistir. Bu g¢alismanin amaci; inkilapgi bir gazete olan Vakit
Gazetesi'nin  suregteki tavrini, yayin politikasini ve Ustlendigi roluni
irdelemektir. Bunun yani sira tiim sirecin oncesi ve sonrasiyla, gazeteye
yansimalarini ortaya koymaktir. Makale hazirlanirken bagta Vakit Gazetesi
olmak Uzere Meclis tutanaklari, donemin basini, hatiratlar, telif ve tetkik
eserlerden vyararlanilmistir. Yontem olarak da dokiman analizi teknigi
kullantimstir.

Anahtar Kelimeler: Vakit Gazetesi, Hilafet, Halife Abdulmecid, Osmanli
Hanedanligi, Tiirk inkilab.

The Abolition of the Caliphate and the Exile of the Members of the Ottoman
Dynasty Abroad According to the Vakit Newspaper

Abstract

In Turkey, on November 1st, 1922, the monarchy and the caliphate were
separated, allowing only the survival of the caliphate. However, the political
power of the caliphate institution was stripped away, and the institution fell
under the influence of the Grand National Assembly of Turkey. After the
proclamation of the Republic, the existence of the caliphate began to be
debated in political circles and the national press. Conservative groups argued
that empowering the caliphate politically would be beneficial for its
continuation, while supporters of the new regime, seeing the caliphate as the
greatest obstacle and threat to the new regime, advocated for its immediate
abolition. During the debates, supporters of the caliphate were prosecuted in
the Istanbul Independence Tribunal. Under the clandestine threat of the
existing regime, the caliphate was abolished on March 3rd, 1924, and
members of the Ottoman dynasty were exiled abroad. During this process,
Vakit Newspaper followed a publishing policy that accustomed the public to
the idea of abolishing the caliphate, prepared the ground for the revolution
and reduced possible reactions against it. Thinking that there was British
intervention in the Caliphate issue, the newspaper undertook the task of
warning both the regime opponents and the public by addressing the issue
from the perspective of the survival of the new state. The purpose of this
study is to examine the stance, publishing policy, and role assumed by Vakit
Newspaper, a revolutionary newspaper, during this process. Additionally, it
aims to reveal the reflections of the entire process on the newspaper. In
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preparing the article, sources such as the Vakit Newspaper, parliamentary
records, contemporary press, memoirs, and original and review works were
consulted. Document analysis technique was used as the method of study.

Keywords: Vakit Newspaper, Caliphate, Caliph Abdilmecid, Ottoman
Dynasty, Turkish Revolution.

Giris

Hilafet, s6zlik anlami olarak “birinin yerine ge¢cmek, bir kimseden
sonra gelip onun yerini almak, birinin ardindan gelmek/gitmek, yerini
doldurmak, vekdlet veya temsil etmek” olarak tarif edilebilir. Terim
karsilig ise islam devletlerinde hazreti peygamberden sonraki devlet
baskanhgi kurumudur. “Bir kimsenin yerine gegen, onu temsil eden” kisi
halife olarak adlandiriimaktadir.! Hilafet, islam tarihinde hazreti
Peygamberin vefatindan sonra ortaya ¢ikmis ve bu dinin iginde uzun
siire yasayan kurumlardan biridir. islam toplumlarinin liderligi
iddiasiyla sekillenen bu kurum, islamin tarihsel gelisim sireci ile
paralellik seyretmistir. 8 Haziran 632 tarihinde Peygamber Hazreti
Muhammed'’in vefatindan sonra Ebubekir, ilk halife segilmistir. Onun
vefatindan sonra sirasiyla Omer, Osman ve Ali hilafet kurumunun
basina gegmislerdir. Hazreti Ali'nin, Emevilerin soyundan gelen
Muaviye tarafindan o&ldirtilip Muaviye’nin halifeligi zorla ele
gecirmesiyle hilafet kurumu, verasete dayanan bir sisteme
dénusmistir.?

Abbasiler doneminde (750-1258), hilafetin merkezi Bagdat olmus
ve hilafetin yeni sahibinin, Siilere ve Emevi ailesinden olanlara karsi
glttiglu dislayici siyaset islam cografyasinda halife sanini tasiyan
hikiimdar sayisinin 6nce 2, ardindan 3’e c¢lkmasina sebebiyet
vermistir. Misir'da 909-1171 yillan arasinda hikim siren Sii Fatimi

1 Casim Avci, “Hilafet”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, Cilt: 17, istanbul,
1998, s. 539.

2 Oguz Aytepe, “Yeni Belgelerin Isiginda Halifeligin Kaldiriimasi ve Hanedan Uyelerinin
Yurt Disina Cikarilmalari”, Ankara Universitesi Tiirk inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu
Dergisi, Say1 29-30, Mayis-Kasim 2002, ss. 15-29, s. 16-17.
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Halifeligini, ispanya’da yeni bir Emevi devleti kuran Ill. Abdurrahman’in
(929) halifeligi takip etmistir.?

Selguklu devletinin kurulus vyillarinda Turklerin, halifeligi ele
gecirmelerine ragmen halife saninin kullanmadiklari gorulmektedir.
1058 yilinda Bagdat’'i ele geciren Selcuklu hikimdari Tugrul Bey,
halifeyi makaminda birakarak sadece Sultan-i islam sanini almistir.®
Abbasi soyundan gelen halifelik, 1258’de Cengiz Han’in torunu Hiilagi
Han’in Bagdat’i ele gecirmesiyle sona ermistir.® isgalden sonra idam
edilen halife Mutasim’in amcasi El Mustansir Billah ise, katledilen
stilalenin tek kurtulabilen Uyesi olarak 1261'de Misir'da Kélemen’lere
siginmis ve boylece hilafet kurumu Misir topraklarinda yasamaya
baslamistir.®

Osmanli padisahi Yavuz Sultan Selim’in, 1517 Misir seferiyle
halifeligi Gzerine aldigi 6ne slrllmektedir. Fakat Sultan Selim’in
halifeligi devraldigina dair tarihi kaynaklara rastlanamamuistir.” Osmanli
padisahlari, halifelik sanini ilk defa etkin olarak 1774 Kiiglik Kaynarca
Antlasmasi dolayisiyla kullanmistir. Rusya ile yapilan savasin
neticesinde imzalanan bu antlasmada, kaybedilen Kirim ve c¢evresinde
yasayan Mdusliman halkin din islerinin padisahlar (halife) tarafindan
ybnetilmesi esasi kabul edilmistir.2 Osmanl devletinin ¢6kis siirecine
girmesiyle birlikte padisahlarin halifeligi 6n plana ¢ikarttiklari
gorilmektedir. Il. Abdllhamid ile birlikte devleti ayakta tutabilmek icin
hilafet bir politik ara¢ olarak kullaniimaya baslanmistir.® Il.
Abdiilhamid, Osmanh devletinin ilk anayasasi 1876 Kanuni Esasi’'ye
“Padisah, halife olmak nedeni ile, islam dininin koruyucusudur”

3 Aytepe, a.g.m., s. 17.

4 Serafettin Turan, Tiirk Devrim Tarihi (3.Kitap Birinci Béliim) Yeni Tiirkiye’nin Olusumu
(1923-1938), 2.basim, Bilgi Yayinevi, Ankara, 2005, s. 47.

5 Murat Culcu, Hilafetin Kaldirilmasi Siirecinde Cumhuriyetin ilani ve Liitfi Fikri Davasi,
I. Cilt, Kastas Yayinlari, istanbul, 1992, s. 11.

6 Secil Akguin, Halifeligin Kaldirilmasi ve Laiklik (1924-1928), Turhan Kitabevi, Ankara,
s.14.

7 Akgln, a.g.e., s. 16-19; Turan, a.g.e., s. 47-48.

8 Volkan Aksoy, “Halifeligin Kaldirilmasi ve Abdilmecid Efendinin Strgiin Edilmesinin
istikbal Gazetesine Yansimasi”, History Studies, Cilt 10, Sayi 8, Kasim 2018, ss.1-18, s. 3.

9 Akgiin, a.g.e., s. 19-21.
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hiikmiini koydurmak® suretiyle hilafetin etkinligi arttirmistir. Bundan
sonraki slirecte, eskiden ¢ok az ve ayri ayri kullanilmakta olan “Halife-i
ruy-i zemin (yerylGzinin halifesi) ve zllu’l-lahi fi'l-arz (Allah’in
dunyadaki golgesi) gibi unvanlar bir arada kullanilmaya baslanmistir.t

Osmanli devletini ¢okiisten kurtarmak igin Panislamizm politikasi
giden Il. Abdilhamid, hilafet kurumunu en iyi sekilde kullanmaya
calismistir.  Bunun icin Oncelikle Osmanli halifeligi tzerindeki
tartismalari sona erdirmek ve kendisinin gercek halife oldugunu
anlatmak igin Musliman cografyada yogun bir politikaya girismistir.
Buna yonelik ¢ok sayida risale ve brosir yayinlatmistir. Fikrinin kabul
gdérmesi icin Ingiltere, Hindistan ve Misirda bazi gazeteleri
desteklemistir. islam aleminin énemli alimlerini baskent istanbul’a
davet ederek agirlamistir. Hacca gitmek icin istanbul’a gelen Tiirkistan
ve Hindistan hacilarina 6zel Buhara ve Hint tekkeleri acilmistir. Buna
benzer calismalarla mesrulugunu saglayarak Avrupa somiirgeciligine
karsi Misliiman dayanismasini ve Mislimanlar Gzerindeki etkinligini
arttirmistir.!?  Birinci Diinya Savasi’nin baslamasiyla hilafet giiciinden
faydalanmak isteyen Osmanh devleti, 14 Kasim 1914 tarihinde cihad-i
ekber ilan ettiginde Muisliman cografyalarindan gerekli destegi
gdérememistir. Osmanl topraklari icerisinde yasayan Araplar bile itilaf
devletleri ile isbirligi yaparak Osmanli devletine karsi savasmislardir.
Ayni sekilde somirge altinda yasayan Mislimanlar da Tirklerin
karsisinda yer almislardir.® Cihadin gerekli etkiyi olusturamamasinin
ardinda Araplar arasinda yayilan ulusguluk fikri ve Mislimanlar
arasindaki iletisim eksikliginin yani sira ingiltere ve Fransa’nin
Mausliman sémirgelerindeki yogun propagandalar etkili olmustur®*

Birinci Dinya Savasi’nda etkinliginin olmadigl anlasilan hilafet
kurumu, Milli Miicadele déneminde varhig tartisihr duruma gelmistir.
Bunda daha ¢ok halife-sultan Vahidettin’in Milli Miicadele aleyhindeki

10 Mahmut Gologlu, Halifelik Ne idi? Nasil Alindi? Nigin Kaldiriidi?, Kalite Matbaasi,
Ankara, 1973, s. 18.

1 Turan, a.g.e., s. 48.

12 Ali Satan, Tiirk ve ingiliz Belgelerinde Halifeligin Kaldirimasi, Yazigen Yayinevi,
istanbul, 2017, s. 34-37.

13 Rifat Ugarol, Siyasi Tarih (1789-1994), 4.baski, Filiz Kitabevi, istanbul, 1995, s. 468.

14 Namik Sinan Turan, Hilafetin Tarihsel Gelisimi ve Kaldiriimasi, Altin Kitaplar, istanbul,

2004, s. 143-145.
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tavri etkili olmustur. Anadolu’daki Milli Micadele Hareketi, vatan
topraklariyla birlikte istanbul’da esir halde bulunan sultani ve halifeyi
de kurtaracagini belirtirken; Vahidettin sultanligini ve halifeligini
kullanarak milis glglerin Ulzerine gerek asker gondermek gerekse
onlarin aleyhine fetvalar yayinlatmak suretiyle yok etmeye ¢alistig
gorllmuistir. Hatta Milli Miicadele’yi basarisiz kilmak igin diismanla
ishirligi yapmistir. Halifenin ilging tavri karsisinda bu dénemde Milli
Micadele Hareketi, halife-sultanin davranisinin ardinda dismanin
baskisinin ve zorlamasinin oldugunu ileri siirerek milli birlik ve
beraberligi bozmamaya 6zen géstermistir.t> Milli Miicadele Hareketi,
hilafetin savastaki tutum ve davranislarina karsin ilk tepkiyi 1921
Anayasasi’'nda gostermistir. Anayasa’da, “hilafet ve saltanatin
durumunun, vatanin ve milletin bagimsizligini kazanmasindan sonra
goriistilecegi” ifadesine yer verilerek hilafet ile ilgili yetkinin TBMM
(Turkiye Biyuk Millet Meclisi)’nin elinde oldugu ima edilmistir.X® Ayrica
1922 yilinin baslarinda ise, Meclis’te bir grup mebus, hilafete karsi acik
tavir almislardir.t’

Milli Miicadele’nin basindan itibaren zihninde millet egemenligine
dayali yeni bir devlet kurma dislincesi bulunan TBMM Baskani
Mustafa Kemal Pasa, miicadelenin zaferle sonuglanmasindan sonra
hilafete karsi harekete gecmistir.’® Lozan Baris gériismelerine TBMM
hiikimetinin yani sira istanbul hiikkimetinin de davet edilmesi, hilafet
ile saltanat kurumlarina yonelik hamleleri erkene cekmistir. Lozan
gorismelerinde cift basliliga neden olacag gerekgesiyle 1 Kasim 1922
tarihli Meclis oturumunda saltanat, hilafetten ayrilarak kaldirilmistir.®
Hilafet kurumuna dokunulmamis ve onun akibetine iliskin olarak,
“Tiirkiye Devleti’ne ve Hanedan-1 Ali Osman’a ait olup, halifelige
Tlirkiye Biiyiik Millet Meclisi tarafindan bu hanedanin ilmen ahlaken
ersad ve aslah olanin nisab-1 miizakerenin siilasan-i ekseriyet-i arasiyla

15 Gologlu, a.g.e., s. 19-22.

16 Mahmut Akkor, “Dini Bir Miiessesenin Sonu”, History Studies, Cilt 4, Sayi 1, 2012,
ss.15-28, s. 19.

17 Gologlu, a.g.e., s. 23.

18 Akkor, a.g.m., s. 20.

19 Azmi Ozcan, “Hilafet”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, Cilt 17, istanbul,
1998, s. 549; TBMMZC, Devre: |, Cilt: 24, i(;tima Senesi: 3, igtima: 130, s. 304-315

(01.11.1922).
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intihap olunur” hikmi konulmustur. Buna gore, hanedan igerisinden
hicbir siyasi yetkisi olmayacak sembolik dini 6zelliklere sahip bir
halifenin varligina izin verilmistir. Saltanat ise, hanedandan alinarak
millete birakilmistir.2°

Saltanatin kaldiriimasi ve hilafet kurumunun sembolik bir hale
getirilmesi hilafet tartigsmalarini arttirmistir. Meclis’in yeni halife olarak
kimi segecegi meselesi glindeme geldiginde fikri ayriliklar yasanmistir.
Mustafa Kemal Pasa, Sultan Vahidettin’i 6nerirken; Kazim Karabekir
Pasa, karsi ¢cikip Abdiilmecid’i desteklemistir.?! 16 Kasim 1922 tarihinde
Vahidettin hayatinin tehlikede oldugunu ingilizlere bildirmis ve siginma
talebinde bulunmustur. Bu istegin ingilizler tarafindan kabul gérmesi
tizerine Vahidettin 17 Kasim’da Malaya zirhlisina binerek istanbul’u
terk etmistir.?2 Vahidettin’in kacisi, yeni halife secimini hizlandirmistir.
Meclis’in 18 Kasim 1922 tarihli oturumunda Vahidettin halifelikten
distridlmis ve 19 Kasim glinkii oturumunda da Sultan Abdilaziz'in
oglu, saltanat kaldirilmadan onceki veliaht bulunan Abdilmecid Efendi
halife secilmistir. Ayni oturumda Meclis, yeni halifenin gorev ve
yetkilerinin neler olacagini ve nerede oturacagini kararlastirmistir.?

Yeni donemde hilafet kurumunun statisl degistirilmistir. Halife
Abdilmecid Efendi, Halife-i Mislimin (Muslimanlarin Halifesi) saninin
disinda baska bir unvan kullanmayacaktir. islam diinyasina yonelik
hazirlayacag bildiride Meclis’in ve hilkmetinin Tirkiye halki ve batin
islam alemi icin yerinde bir sistem oldugunu aktaracaktir. Meclis
Baskani olarak Mustafa Kemal Pasa, halifeye Meclis tarafindan kabul
edilen gerekge ve esaslar gergevesinde secildigini ve ayrica yasama ile
ylritmenin anayasaya goére tek temsilcisinin Meclis oldugunu®*
hatirlatarak Ustl kapall bir sekilde saltanat iddiasinda bulunmamasini
istemistir.

20 Namik Sinan Turan, a.g.e., s. 179-181.

21 Serafettin Turan, a.g.e., s. 49.

22 dris Yiicel, “Fransiz Belgelerinde Son Halife Abdiilmecid ve Tiirkiye’de Hilafetin
Kaldirilmasi”, Ankara Universitesi Tiirk inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi,
Say1 61, Gliz 2017, s5.467-492, s. 470.

23 Serafettin Turan, a.g.e., s. 49-50; TBMMZC, Devre: |, Cilt: 24, ictima Senesi: 3, i¢tima:
140, s. 564-565 (18.11.1922).

24 Serafettin Turan, a.g.e., s. 50; Azmi Ozcan, a.g.a., s. 549-550.
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Belirlenen dar yetkiler ve unvanlara Halife Abdilmecid Efendi’den
itirazlarin gelmesi gecikmemistir. Halife, 21 Kasim 1922’de Ankara
yonetimi ile temasa gecerek halife secilme merasimi yapilmasini,
“halife-i  mislimin ve hadimii’l-haremeyn es-serifeyn” unvanini
kullanmayi, Cuma selamlginda hil’at giymesine ve Fatih Sultan
Mehmet’in sarigina benzer bir sarik takmasina izin verilmesini talep
etmistir. Ayrica islam diinyasina ydnelik hazirlayacagi beyannamede
Vahidettin hakkinda bir sey sdylemek istemedigini ifade etmistir.
Halifenin “hadimii’l-haremeyn es-serifeyn” unvanini kullanmasina izin
verilirken sarik takmasina misaade edilmemistir.®> Halifenin yetkileri
konusundaki tartismalar sonraki glinlerde artarak strmistir. Meclis
icinde ve disinda halifeye siyasi yetkilerin verilmesini milli iradeye
aykiri bulan grup ile halifeyi bir devlet baskani olarak gérmek isteyenler
karsi karsiya gelmislerdir. Meclis’in ve Mustafa Kemal Pasa’nin sert
tavri karsisinda hilafet taraftarlari, Cumhuriyetin ilanina kadar da olsa
geri cekilmek zorunda kalmislardir.?®

Cumhuriyetin 29 Ekim 1923’te ilanindan sonra halifeye siyasi bir
otorite kimligi kazandirma dislince ve isteginde bulunanlar artik tam
anlamiyla harekete gecmislerdir. Gerek Meclis icerisinde gerekse
basinda halifeye eski giiclintin verilmesi hususunda diisiinceler sarf
edilmeye baslanmis ve hilafet tartismalari Tirkiye'nin glindemine
tekrar oturmustur. Bunlar, hilafet kurumunun sonunu getiren son
tartismalar olarak tarihteki yerini almistir. Bu calismada amaclanan;
Cumbhuriyetin ilani sonrasi baslayan hilafet tartismalarinda, hilafetin
kaldirilmasinda ve Osmanli hanedanhginin Glke disina gikartilmasinda
Vakit Gazetesi'nin  tutumunu, konumunu ve Ustlendigi roli
irdelemektir. Bunun vyani sira, sirecin tim yonleriyle Vakit'e
yansimasini ortaya koymaktir. Arastirma hazirlanirken basta Vakit
Gazetesi olmak Uzere Meclis tutanaklari, donemin basini, hatiratlar,
telif ve tetkik eserler kullaniimistir.

Tirkiye’nin modernlesmesinde kritik donemeglerden biri olan
hilafet inkilabi ile ilgili ¢ok sayida bilimsel arastirma kaleme alinmis
olunmasina ragmen olayin inkilapgi bir yayin organi olan Vakit Gazetesi

25 Azmi Ozcan, a.g.a., s. 550.
26 Tyrgay Murat ve Nidan Ozmen, “Hilafetin Kaldirilmasinin Tiirk Basinina Yansimalari”,
Turkish Studies, Cilt 13, Say:1 8, Bahar 2018, ss.137-160, s. 143.
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acisindan ayrintili olarak incelenmedigi gortlmektedir. Bu detayl
calismayla bu eksiklik giderilmeye c¢alisiimistir. Bunun yani sira
calismada 6zellikle Vakit'in segilmesini anlayabilmek icin bu gazetenin
ozelliklerine bakmak gerekmektedir. Vakit'i, Mehmet Asim (Us), Ahmet
Emin Yalman ile ortaklasa 22 Ekim 1917’de istanbul’da c¢ikartmaya
baglamistir.?’ ikilinin ortakhigi 18 Mart 1923’e kadar devam etmis ve
Yalman’in ortakliktan ayrilmasi (izerine Mehmet Asim, kardesleri ile
ortaklik kurmustur. Boylece gazete, Us ailesinin gazetesi haline
gelmistir.® Yayinlariyla Milli Micadele hareketini sonuna kadar
desteklemis olan Vakit,® zafer sonrasi ortaya cikan yeni rejimin
yaninda vyer almistir. Yeni resmi ideolojinin disina ¢ikmamistir.
Cumhuriyet doneminde batici, milliyet¢i ve inkilapgi bir durus
sergileyerek inkilaplarin yerlesmesi icin faaliyet gdstermistir. Yayin
icerigi, CHP’nin programiyla paralellik gésteren ve Cumhuriyet oncesi
sistemi elestiren ve onunla hesaplasan bicimdedir.3® CHP’nin bir
subesine donustlrilen gazeteye ve gazetenin sahibi Mehmet Asim’a,
hilafet taraftarlarinin cumhuriyet rejimiyle baristirilmasi gibi dnemli
misyonlar yiklenmistir.3!

Cumbhuriyetin ilani Sonrasi Hilafet Tartismalari ve Vakit

Tirkiye, hiikimet bunaliminin gélgesinde 29 Ekim 1923’te anayasa
degisikligi ile cumhuriyet rejimine gec¢mistir. Cumbhuriyetin ilan
edilmesiyle TBMM Baskani Mustafa Kemal Pasa, cumhurbaskani ve
ismet indnii basbakan olarak secilmislerdir.3?> Cumhuriyetin ilani, bazi
muhalif basin ve siyasi c¢evrelerce elestirilmistir. Elestiriler,

27 Ahmed Emin Yalman, Yakin Tarihte Gérdiiklerim ve Gegirdiklerim, Yayina Hazirlayan:
Erol Sadi Erding, 2.baski, Cilt:|, Pera Turizm ve Ticaret A.S., istanbul, 1997, s. 353-355.
28 7eynep Uysal, Us Kardesler ve Vakit Gazetesi, istanbul Basin Kurumu Tesisleri,
istanbul, 1991, s. 30-31.

29 Selim Sari, Gazeteci Us Ailesi ve Modernlesme, Basilmamis Doktora Tezi, Necmettin
Erbakan Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Konya, 2019, s. 31-32.

30 Omer Faruk Yiicel, Tirk Matbuatinda Vakit Gazetesi, Baslmamis Doktora Tezi,
Ankara Haci Bayram Veli Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii, Ankara, 2022, s. 150-
151.

31 Volkan Payasl, “Bir Gazeteci ve Siyaset¢inin Cumhuriyet DOonemi’ndeki Bazi
Gelismelere Dair izlenimleri: Mehmet Asim Us ve Vakit (1927-1931)”, Cumhuriyet
Tarihi Arastirmalari Dergisi, Y\l 18, Sayi 36, (Gliz 2022), ss.873-906, s. 878.

32 rik Jan Ziircher, Modernlesen Tiirkiye’nin Tarihi, 4.baski, iletisim Yayinlari, istanbul,

2020, s. 199-200.
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Cumbhuriyetin tlkenin meselelerini ¢ozecek sihirli bir tilsim olmadigi ve
kararin aceleye getirildigi Gzerinde yogunlasmaktaydi. Ayni zamanda
Kazim Pasa (Karabekir), Ali Fuat Pasa (Cebesoy), Rauf Bey (Orbay) ve
Refet Bey (Bele) gibi Milli Micadele’nin onemli isimleri de
Cumbhuriyetin ilan edilis bicimine karsi ¢ikmiglardi.®® Mustafa Kemal
Pasa’ya gore Cumbhuriyetin ilanina karsi cikilmasinin asil nedeni,
anayasa degisikligi ile artik devlet baskaninin belirlenmesi ve bdylece
halifenin bu makama gelme olasiliginin sona ermesiydi.>* Mubhaliflerin,
basinda ve Meclis'te Cumbhuriyetin ilan edilis bigimini elestirmeyi
slirdlirdligt esnada hilafet tartismalari baslamistir.

Cumbhuriyetin ilaninin hemen akabinde Halife Abdilmecid
Efendi’'nin istifa ettigi ya da edecegi yoniinde basinda haberler
yayinlanmaya baslamistir. Hilafet taraftari Aksam Gazetesi, 8 Kasim
1923 tarihli sayisinda kaynak gostermeksizin halifenin istifa edecegini
duyurmustur.®®> Haberde, halifenin istifa etmesi halinde zaten hicbir
ameli gorevi bulunmayan halifeligin daha etkin bir sekle
blrlinebilecegi ifade edilmistir. Duslnilen sekillerden birisinin de
biitiin islam ulkelerinin temsilcilerinden kurulu bir halifelik kongresinin
istanbul’da toplanacak olmasi olarak belirtilmistir.3® istifa haberlerinin
yogun bir sekilde konusuldugu bir ortamda Halife Abdiilmecid Efendi, 9
Kasim’da Vatan Gazetesi’'ne bir demecg vererek iddialari yalanlamistir.
Bununla birlikte demecinde, secildigi andan itibaren islam diinyasinin
hemen her yerinden yogun mektuplar aldigini ve tevecciih gordigini
belirtmis ve “ufak tefek bir gill i gisdan miinfail olarak istifa etmek
kiifran-1 nimet olur” sozleriyle istifa etmeyecegini aktarmistir. Ote
yandan islam cografyasindan kendi hilafetine itirazlar gelmesi halinde
hilafet makamindan  cekilebilecegini  bildirmistir.  istanbul’da
toplanacagi 6ne sirilen hilafet kongresiyle ilgili olarak ihmli sézler sarf
etmistir. Son olarak politika ile ilgilenmedigini ve hakkinda
Mdslimanlarin ilgisi devam ettigi slirece de hilafet makamindan istifa

33 Serafettin Turan, a.g.e., s. 27-35.

34 Kemal Atatiirk, Nutuk, Cilt: Il 1920-1927, 9.baski, Milli Egitim Basimevi, istanbul,
1969, s. 823-824.

35 Namik Sinan Turan, a.g.e., s. 221.

36 Nasit Hakki Ulug, Halifeligin Sonu, Tiirkiye is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, istanbul, 1975,

s. 128.
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etmeyecegini tekrarlamistir.3” Halifenin TBMM tarafindan secildigi
diisiiniilecek olursa halifenin, makamdan ¢ekilmesinin islam
Ulkelerinden gelecek itirazlara baglamasi TBMM’nin halife (zerinde
hak sahibi olmadigi anlamina gelmekteydi. Elbette ki bu
degerlendirme, Meclis’i ve HikOmeti kizdiracak bir durumdu.
Dolayisiyla hilafet tartismalarindaki tansiyonu ylikseltecekti.

Halife Abdiilmecid Efendi’nin demecine ragmen hilafet yanhlari
tarafindan mesele tartisiimaya devam edilmistir. istanbul Barosu
Baskani Lutfi Fikri Bey, Tanin Gazetesi'nde 10 Kasim 1923’te halifeye
hitaben yayinladigi agik mektubunda istifa haberlerinden dolayi kendisi
ile birlikte halkin endiseye dulstligini ve GzlldGglini aktarmustir.
Halifenin kesinlikle istifa etmemesi gerektigini ifade ettigi mektubunda,
“Géniil istiyor ki, bu istifa sézii ebedi olarak gémiilsiin, kalsin, bir kétii
riiya gibi, ne kadar elemli olsa yine seriyiizzeval bir tesir biraksin”
demekteydi. istifanin Tiirkler icin, hatta daha da 6tesinde diinya igin
korkung¢ sonuclara neden olacagini belirtmis ve hilafet kurumunun
“manevi bir hazine” oldugunu aktarmistir. Halifeye siyasi destegin
verilmesinden de de s6z eden Lutfi Fikri Bey, “Biz Tiirkler kendi elimizle
bu hazinenin elimizden ebediyen c¢ikarilmasini sonuclandirabilecek
tesebbiislerde bulunuyoruz” seklinde degerlendirerek saldirinin
iceriden geldigini ifade etmeye calismistir.®

Tanin Basyazari Hlseyin Cahit (Yalgin), degerlendirmeleriyle
Latfi Fikri Bey’in dlstincelerini desteklemistir. Aksam, istifa haberini
hik(imetin bir tertibi ve halifeye karsi oynanan bir oyun olarak
degerlendirmis ve ayrica son yapilan devrimleri ile toplumsal huzur ve
istikrari bozucu devrimler olarak tanimlamistir. Yazar, “Bunu yapmakla
hilafetin Tiirklerin elinden gidebilecegini, hilafet bizden giderse, bes on
milyonluk Tiirkiye devletinin hic ehemmiyeti kalmayacadini, Avrupa
siyaseti nazarinda da en kii¢iik ve kiymetsiz bir Hiikiimet mevkiine
diisecedimizi anlayabilmek icin biiyiik bir dirayete liizum yoktur”®
demistir. Hilafet yanlilarina cevap, Hdkimiyeti Milliye Gazetesi’'nin 13

37 “Halife Hazretlerinin Gazetemize Beyanati”, Vatan, 9 Tesrinisani 1923, Sayi: 208, s. 1.
38 Ltfi Fikri, “Huzur-u Hazret-i Hilafetpenahiye Agik Ariza”, Tanin, 10 Tesrinisani 1923,
Sayi: 387, s. 1.

39 Hiseyin Cahit, “Simdi De Hilafet Meselesi”, Tanin, 11 Tegrinisani 1923, Sayi: 388, s.
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Kasim 1923 tarihli sayisinda izmir Mebusu Mahmut Esat (Bozkurt)’'tan
gelmistir. O, hilafet kurumunun dort halife sonraki donemini, “Ortacag
Serserileri Teskilati” olarak tanimlamakta ve dort asir boyunca
kurumun Tirklere vyarar saglamadigini, aksine zarar verdigini
belirtmistir.4

Daha c¢ok hilafet taraftarlarinin gorugslerinin  hakim oldugu
tartismalara bir inkilap¢i gazete olan Vakit de dahil olmustur. Vakit'in
sahibi ve Bagyazari Mehmet Asim (Us), “Hilafet Bahsi” baslikli
makalesinde hilafet meselesinin giindeme getirilmesinin
zamansizhigina deginerek tartismalari elestirmistir. Asim’a gore,
tartismalar ingilizlerin lehine olan tartismalardir. Cinki ingilizler,
ulkede fikir ayriliginin artmasini istemekteydiler.*

Tevhid-i Efkér Gazetesi, Ankara’dan aldig duyumlardan yola gikarak
hilafetin merkezinin Tirkiye’den ihraci ya da baska bir yere naklinin
hikiimetce gorisilmekte oldugunu bildirmekteydi. 15 Kasim 1923
tarihli haberde, hilafetin Turkiye’den ihracina taraftar olanlarin,
hilafetin Turkiye’de kalmaya devam etmesi halinde siyasi meselelere
karisacagini ve Tirkiye icin bir endise kaynagl olusturacagi ifade
edilmekteydi. Bu haberin yayinlanmasinin hemen ardindan ikdam
Gazetesi  Basyazari Ahmet  Cevdet, hilafetin  merkezinin
degistirilmesinin  tehlikeli sonucglara yol acacagi uyarisinda
bulunmustur. Hilafet merkezi olmasi dolayisiyla Lozan gériismelerinde
istanbul’'un Tirkiye’ye birakildigini 6ne siirmiis ve hilafetin istanbul
disina ¢ikartilmasinin Dogu Trakya’nin, hatta ilerleyen zamanlarda
istanbul’un elden ¢ikmasi anlamina gelecegini anlatmistir.*?

Hilafetin merkezi meselesinin giindeme gelmesi lizerine hemen
Vakit'ten Mehmet Asim, 15 ve 16 Kasim giinlerinde iki basmakale
kaleme alarak durumu degerlendirmistir. Asim, hilafetin istanbul’da
birakilmasi ya da Anadolu’da bir sehre nakledilmesi hususunda
gorislinl, “Bu kavaid ve mehazirin mukayesesiyle bir sikkin tercihi
hususunda bir karar ittihazini asil alakadar ve vazifedar olan
makamata birakiyoruz” demek suretiyle bu konuda son s6ziin Meclis’e

40 Turker, a.g.m., s. 73.
41 Mehmet Asim, “Hilafet Bahsi”, Vakit, 10 Tesrinisani 1923, Sayi: 2108, s. 1.
42 Namik Sinan Turan, a.g.e., s. 223-224.
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ve hiikimete ait oldugunu belirtmistir.** Meclis’in ve hiikimetin bu
yonde bir nakil yetkisinin olup olmadigl hususunda okuyuculardan
gelen sorular (zerine ertesi gin verdigi cevapta, 1 Kasim 1922'de
saltanat ile hilafet birbirinden ayrilirken bu konularda Meclis’e yetki
verildigini hatirlatmistir. Ayni zamanda hiikimetin ordusuyla hilafeti
koruma gorevinin de bulundugunu ve koruma goérevinde siyasi ve
askeri sartlar geregi zorluk yasarsa hiikimetin halifeyi baska bir yere
nakledebilecegini ifade etmistir. Yanlis anlamalari 6nlemek adina
hik{metin, hilafeti nakletme yetkisinin onu koruma gorevi gibi iyi bir
niyetten ileri geldigini aktarmistir.** Vakit bu degerlendirmeleriyle
hilafet tartismalarinda hikdmetin yani rejimin yaninda yer alacagini
actkca belli etmis ve yasalari hatirlatarak hikdmete yardimci olmaya
gahismistir.

Hilafet tartismalariyla yakindan ilgilenen Vakit, Basbakan ismet
Pasa (inénd) ile 6zel bir réportaj yaparak hitkimetin basindaki hilafet
tartismalari hakkindaki disiincelerini sormustur. Ozellikle, “Halifenin
Miisliiman memleketlerinden gelecek birer murahhas tarafindan
intihap edilecegi ve bu sardnin halifelige bir vecih verecedi haberleri
sayi oldu. Bu hususta miitalaa-i devletiniz nedir?” sorusunda ismet
Pasa’nin disaridan gelecek hicbir miidahaleye izin vermeyecegini
bildirmesi ilginctir. Hilafet makamina iliskin basindaki tartismalarla
hiklmetin hicbir ilgisinin olmadigini ve bu tartismalara istirak ve tesir
etmekten kagindiklarini belirtmistir. Ote yandan haksiz tahrikler
karsisinda yasal yetkilere sahip olduklarini hatirlatarak mubhalif
yayinlardan hikimetin  endise duymadiginin  altini  ¢izmigtir.*
Hik(Ometin basi ismet Pasa, tartismalarda yasal sinirlarin disina
ctkilmamasi igin ilk kez muhaliflere uyarilarda bulunmakta ve yine Vakit
de bunu yayinlayarak muhalifler ile hik(imet arasinda araci bir rol
Ustlenmekteydi.

Bu arada Rauf Bey ve Adnan Bey (Adivar) ile Refet Bey gibi bazi Milli
Micadele’nin 6n saflarindaki isimlerin, ayni zamanda mebuslarin,

43 Mehmet Asim, “Makarr-1 Hilafet”, Vakit, 15 Tesrinisani 1923, Sayi: 2113, s. 1.

44 Mehmet Asim, “Makarr-1 Hilafet Meselesi”, Vakit, 16 Tesrinisani 1923, Sayi: 2114, s.
1.

45 “Bagvekil ve Hariciye Vekili ismet Pasa’nin Vakit'e Miihim Beyanat!”, Vakit, 17
Tegrinisani 1923, Sayi: 2115, s. 1.
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Halife Abdllmecid’i ziyaretleri, CHP'nin 22 Kasim 1923 tarihindeki
Grup toplantisinda blylk bir tartisma konusu olmustu. Rauf Bey,
halifeyi ziyaretinin nedenin siyasi sebeplerden dolayr olmadigini
anlatmisti. Ardindan Basbakan ismet Pasa, “Tarihin herhangi bir
devrinde bir halife zihninden, bu memleketin mukadderatina karismak
arzusunu gegirirse, o kafayr behemehdl koparacagiz”*® seklinde sert bir
cimle kullanarak hiikimet olarak hilafet yanlilarini uyarmistir. Parti
Grubu’ndaki bu sert uyarilariyla Basbakan, Vakit'te vyer alan
roportajindaki uyarisinin dozajini yiikseltmistir.

Hilafet meselesi, yurt icinde tartisilirken Hindistan’daki ismailiye
mezhebinin liderleri Aga Han ve Emir Ali’nin Londra’da ortaklasa yazip
Cumhurbaskani Mustafa Kemal Pasa ve Basbakan ismet Pasa’ya
géonderdikleri mektupla uluslararasi  bir boyut kazanmstir.*’
ingiltere’de yasayan Hintli Musliman liderlerinin mektuplari daha
Basbakanin eline ulasmadan 5 Aralik 1923 tarihinde Tanin ve ikdam; 6
Aralik’ta da Tevhid-i Efkdr gazetelerinde yayinlanmistir.®® Hilafet yanlisi
gazetelerde yayinlanan mektupta, hilafetin saltanattan ayrilmasinin,
onun Muslimanlar icin 6nemini arttirdigi ifade edilmekte ve hilafetin,
“Miisliiman uluslarin giiven ve saygisina hdkim olacak ve béylece Tiirk
devletine yekta kudret ve vekar saglayacak bir temel (izerine”
yerlestirilmesi istenmekteydi.*

Aga Han ve Emir Ali'nin mektubu, Tarkiye’'nin icislerine midahale
olarak degerlendirilerek oldukga sert bir tepki ile karsilasmistir. 8 Aralik
1923’te Meclis’in gizli toplantisinda Bagbakan ismet Pasa, dikkatleri
mektubun Once gazetelerde yayinlanmasina ¢ekmis ve ardindan bu
durumu ingiliz hikdmetinin bir girisimi olarak degerlendirmistir.
Mevcut kanunlara gore, bunun vatana hiyanet sugu oldugunu ve
rejimin korunmasi igin istanbul’da bir istiklal mahkemesinin kurularak

46 Murat Culcu, Hilafet Kaldiriimasi Siirecinde Cumbhuriyetin flani ve Liitfi Fikri Davasi,
Cilt: Il, Kastas Yayinlari, istanbul, 1992, s. 111-122.

47 Satan, a.g.e., s. 219; Aytepe, a.g.m., s. 22.

48 Necdet Oklem, Hilafetin Sonu, Ege Universitesi Rektérliigii Yayinlari, izmir, (yayin yili
yok), s. 37.

49 Bernard Lewis, Modern Tiirkiye’nin Dogusu, Turk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara,

2007, s. 263.
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duruma miidahil olmasini énermistir.>® 8 Aralik 1923’te Cebelibereket
Mebusu ihsan Bey’in baskanliginda olusturulan istanbul Istiklal
Mahkemesi,®* mektup olayini arastirmak lzere hareket gecmis ve 9
Aralik’ta Tanin, Tevhid-i Efkdr ve ikdam gazetelerinin sahip ve mesul
midirlerini vatana hiyanet suclamasiyla tutuklatmistir. istanbul Baro
Baskani Latfi Fikri Bey ise, halifeye yazdigi acik mektubunda
saltanatcilik yaptigi iddiasiyla 13 Aralik’ta gbzaltina alinip yargilanmaya
baslanmistir.>?

istanbul istiklal Mahkemesi'nin gazetecileri tutuklama karari
vermesini ve ardindan gazetecilerin tutuklanmasini Vakit muhabirleri
yakindan takip etmekteydi. Gazetecilerin nasil tutuklandiklarini ve
verdikleri ilk tepkileri okuyucularina ayrintili olarak ulastirmiglardir.>®
Ornegin, Velid Ebuzziya Bey, kendisini emniyet midirligiine davet
etmek Uzere gonderilen polis memurlarini goriince, “Ben bu gibi
tevkiflere alismis bir adamim. Gegen sefer de ingilizler tevkif etmislerdi.
Bence usul-i tevkif gayr-i kanunidir. Ben takibattan kagcan bir fert
degilim. istiklal Mahkemesi gelip tevkif miizekkeresi kesse idi razi
olurdum” demistir.>* Ayrica Vakit'in, gazetelerin tizerine gidilmesini su
sekilde savundugu gorilmektedir: “Mektubun milirseliin ileyh olan
Ismet Pasa’ya gelmeden evvel mezkir gazetelerde intisar etmesi, siyasi
bir teskilatin mevcudiyeti hakkinda siiphe uyandirmistir. Bu hafi
teskilata istirak ve mektubu esrarengiz bir surette gazetelerine derg
etmek teskilat-1 esasiye aleyhinde hareket mahiyetinde telakki edilmis
ve faillerinin istiklal Mahkemesi’nde isticvap ve muhakeme edilmeleri

liizumuna karar verilmistir”.>

50 Namik Sinan Turan, a.g.e., s. 225-227; TBMMGCZ, Devre: |I, Cilt: 4, igtima Senesi: 3,
inikat: 64, s. 314-317 (8.12.1923).

51 Ali Fuat Cebesoy, Siyasi Hatiralar Lozan’dan Cumhuriyete, Cilt: 2, Hazirlayan: Osman
Selim Kocahanoglu, Temel Yayinlari, istanbul, 2002, s. 81.

52 Satan, a.g.e., s. 219; Tevfik Cavdar, Tirkiye’nin Demokrasi Tarihi 1839-1950, 6.baski,
imge Kitabevi, Ankara, 2019, s. 287-288.

53 “Ikdam, Tevhid-i Efkar, Tanin Basmuharrir ve Miidir-i Mesullerinin Tevkifi 7, Vakit, 10
Kanunuevvel 1923, Sayi: 2138, s. 1.

54 “Biyuk Millet Meclisi'nin Kararindan Sonra”, Vakit, 10 Kanunuevvel 1923, Sayi:
2138, s. 1.

55 “Ikdam, Tevhid-i Efkar, Tanin Basmuharrir ve Miidir-i Mesullerinin Tevkifi 7, Vakit, 10
Kanunuevvel 1923, Sayi: 2138, s. 1.
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Vakit'ten Basyazar Mehmet Asim, l¢ gazetede yayinlanan mektup
karsisinda olaganiistii bir tedbir olarak istanbul’a bir istiklal mahkemesi
gonderilmesini sorgulamistir. HikGmetin bir mektubun gazetelerde
yayinlanmasi dolayisiyla bdyle bir karar almasinin akla mantiga
uymadigini disliinen Asim, bunun arkasinda kamuoyunun bilmedigi
baska seylerin olabilecegini ima etmistir. Asim’a gore, rejim ve
hikimet aleyhinde faaliyet gosteren bir tertibin varligindan
sUphelenilmesi dolayisiyla Meclis, gegmiste Milli Micadele’ye hizmet
etmis olan gazetecileri tutuklatmak zorunda kalmistir. Gazetecilerin
tutuklanmasi karsisinda kamuoyu olarak Gzintld duyduklarini da dile
getiren yazar, hikimet ve mahkeme Uyelerinin vicdanh karar
verecegine olan inancinin bu Uzlintllerini telafi ettigini anlatmistir.
Akabinde yazar, hiikimeti yikmaya yonelik oldugu dislintlen bir siiphe
karsisinda hik(imetin aldigi bu karari dogal karsilamakta ve
yargilamalar sonucunda hakkaniyetli bir kararin c¢ikacagina emin
oldugunu, bunu da hikimetin ve mahkemenin vicdanli olmasina
baglayarak kamuoyunu ikna etmeye calistigi gorilmektedir.®
Anlasilacagl Uizere Vakit, istanbul gazetecileri davasi dolayisiyla
toplumda olusabilecek tepkileri dindirmek icin dava ile ilgili bir takim
ihtimalleri siralamak suretiyle hem mahkeme heyetine hem de
hikimete yardimci olmaya calismaktaydi. Olaganisti yetkilere sahip
ve gecmiste idam cezalar ile taninan istiklal mahkemelerini halkin
nezdinde normallestirmeye gayret etmekteydi.

Ote yandan hilafet ile saltanatin birbirinden ayrilmasi ve hilafetin
Meclis’in kontrolline girmesi kararina tepki gosterenlere karsi yazar
Mehmet Asim, ingiltere’nin Milli Miicadele déneminde hilafet merkezi
olan istanbul’'u isgalini ve Sevr Antlasmasini kabul ettirmeye
¢alismasini hatirlatmis ve hilafet ile merkezini kurtaranin Meclis
oldugunu belirtmistir. Dolayisiyla hilafetin Meclis’in kontroliinde daha
givende olacagini anlatmistir. Asim, hilafet ile ilgili alinmis karardan
Turkiye’yi vazgecirmek isteyenlerin iyi niyetinden siiphe etmektedir.”’

Olayin sicakhginin gegmesiyle birlikte Mehmet Asim, istanbul istiklal
Mahkemesi’'nin  kurulma  nedeninin  ayrintilarina  deginmeye

56 Mehmet Asim, “Fevkalade Bir Tedbir”, Vakit, 10 Kdnunuevvel 1923, Sayi: 2138, s. 1.
57 Mehmet Asim, “Anlasilamayan Hakikat”, Vakit, 11 Kdnunuevvel 1923, Sayi: 2139, s.
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baslamistir.  Asim’in  anlatimlarina goére, mahkemenin gorevi
Cumhuriyet aleyhine faaliyet gosteren gizli bir teskilatin olup
olmadigini ortaya c¢ikartmak ve varsa onlari cezalandirmaktir.
Mahkeme bunu yaparken mektubun gazetelere Cumhuriyet aleyhine
¢ahisan gizli bir 6rgut tarafindan dagitilip dagitmadigini sorusturacaktir.
Ayni mektup Vakit'e posta yoluyla génderilmis ve diger gazetelere de
postayla gonderildigi icin buradan bir sonu¢ elde etmek mimkin
olmayacaktir. Bu durum karsisinda mahkemenin, mektubun
gazetelerde mitalaasiz olarak vyayinlanmasinin bir sug¢ sayip
saymayacagini sorgulayan yazar, mahkemenin verecegi kararin bu
noktada basin 6zglrliginin gelecegini ¢ok yakindan ilgilendirdigini
kaydetmistir. Ayni mektup Vakit'e de ulasmis, ancak mektubun icerigi
toplumda vyanls anlasilmalara yol acacagindan dolayr kendileri
yayinlamamislardi. Hal boyle iken yazara gore, posta yoluyla gelen bir
mektubun gazetelerde yayinlanmasinin sug olarak kabul edilmemesi
gerekmektedir. Mahkeme bunu bir su¢ olarak kabul etmesi halinde
Tirkiye'de gazetecilik meslegi tehlikeye diser ve gazetecilik yapacak
kimse kalmaz. Bazi Ulkeler, hem topluma hem de gazetecilere zarar
gelmeden bu meseleyi soyle ¢6zmektedirler: “Matbuati hiir olan bir
memlekette yanlis bir haberin veyahut uygunsuz bir fikrin nesredilmesi
bazen gayr-1 kabil-i ictinaptir. Bu hakikat karsisinda yapilacak sey,
matbuattan yanlis ve uygunsuz fikirleri inde’l-hace tashih ettirmek icin
teskilatr miikemmel bir matbuat idaresi bulundurmak ve giinii giiniine
matbuati takip ve gazetecileri ikaz etmektir. Eder gazeteciler
hiikiimetce tehlikeli addedilen bir fikrin dodru oldugunda israr ederek
nesriyatta devam eder ve nesriyat-1 vakia bir ciiriim teskil ederse o
vakit takibat-1 kanuniyeye tevessiil edilir”>® Buradan Vakit'in
gazeteciler davasinin sonucunu, sadece rejimin gelecegi agisindan degil
ayni zamanda Turkiye’deki gazetecilik mesleginin akibeti bakimdan da
onemsedigi sonucuna varilabilir.

15 Aralik 1923 tarihinde yargilamalara baslayan istanbul istiklal
Mahkemesi'nin hazirhk slreci Vakit tarafindan c¢ok yakindan takip
edilmekteydi. Mahkemenin nerede yapilacagi, savcinin iddianamesini
hazirlarken kimlerin bilgisine basvurdugu, tutuklu gazetecilerin

58 Mehmet Asim, “Aga Han’in Mektubunun Nesri”, Vakit, 12 Kdnunuevvel 1923, Sayi:

2140, s. 1.
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sorgulanmasi ve savcinin sordugu sorular ve aldig1 cevaplar gazete
situnlarinda yer almaktaydi.®® Ayrica 13 Aralik’ta gdzaltina alinan
istanbul Barosu Baskani Liitfi Fikri Bey ile halifenin yaveri Ekrem Bey’in
gdzaltina alinmalar da aninda gazeteye yansitiimistir.®® Benzer sekilde
mahkemenin Findikh  Saray’ndaki bltin  durusmalar izlenerek
okuyuculara aktarilmigtir.

Mahkemenin ilk durusmasi, saniklardan Tevhid-i Efkér sahibi Velid
Ebuzziya, Tanin sahibi Hiiseyin Cahid ve ikdam sahibi Ahmed Cevdet
Beylerin gazetelerin yayin politikasinin ve disaridan gelen mektuplar ile
evraklarin nasil yayinlandiginin sorgulamasiyla ge¢mistir. En dnemlisi
bu durusma daha cok gazete sahiplerinin siyasi gorislerini sorgulayip
tespit etmek Uzerine kurgulanmistir. Velid Bey, mektubu gazetecilik
meslegi acisindan degerlendirdigini, kendisinin mektubu okumadigini
ve mektubun ellerine posta yoluyla ulastigini nakletmistir. Hiseyin
Cahit Bey, radikal cumhuriyet¢i oldugunu, mektubun posta yoluyla
ulastigini ve gazetecilik hissi ile hareket ederek mutalaasiz yayinladigini
ifade etmistir. Mahkemenin mektuptan ne sonug c¢ikarttigini sormasi
Uzerine, “Mamafih miibhem surette bu mektuptan hilafete niifuz-i
cismani verilmesi arzusu c¢iktigini” soylemistir. Son olarak Hiseyin
Cahit Bey, kendisinin dis meselelerde hiikiimete asla ters dismedigini
nakletmistir. Cumhuriyet idaresine muhalif olmadigini tam tersine
cumhuriyetci oldugunu ve anayasanin yaninda yer aldigini aktaran
Ahmet Cevdet Bey, mektubu yayinlanmadan 6nce goérmedigini, aksi
halde mutlaka mitalaa ekleyerek vyayinlatacagini  belirtmistir.?
Mahkemenin bu durusmasini takip eden Mehmet Asim, “Diinkii
muhakeme alelade bir cinayet davasinin riiyetine hi¢ benzemiyordu. Bu
daha ziyade istiklal mahkemesi unvani altinda miitesekkil bir heyet-i

59 “Istiklal Mahkemesi, Mevkuflari...”, Vakit, 12 KAnunuevvel 1923, Sayi: 2140, s. 1.

60 “Lutfi Fikri ve Baha Beylerle Halife’'nin Yaveri Taht-1 Nezarete Alindl”, Vakit, 14
Kanunuevvel 1923, Sayi: 2142, s. 1.

61 “jstiklal Mahkemesi Diin istanbul Gazetelerinin...”, Vakit, 16 KAnunuevvel 1923, Say:
2144, s. 1.
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resmiye huzurunda istanbul’un Gic miihim matbuat unsurunun ictihad-i
siyasi imtihanina benziyordu”® sézleriyle durusmayi degerlendirmistir.

ilk durusmayi siyasi bir sorusturma olarak degerlendiren yazar
Mehmet Asim, “sorusturmayi” cumhuriyet rejimin gelecegi acisindan
faydali bulmustur. Béylece Basbakan ismet Pasa’nin muhaliflerinin
Cumhuriyet rejimine karsi olup olmadiklarini agikga soylemesi
gerektigine iliskin sozleri karsiik bulmus ve bu muhaliflerden en
onemlileri mahkeme salonunda cumhuriyetci olduklarini agiklayarak
zihinlerdeki stipheleri ortadan kaldirmislardir. Ayni zamanda (i¢c gazete
sahibinin de malum mektuptaki fikirlere taraftar olmadiklari mahkeme
huzurunda teyit edilmistir.5

Aga Han ile Emir Ali’'nin mektubu gazetelerde yayinlanmasina
ragmen halkin cogunlugunun mektubun varligindan haberi bile yoktu.
Yazar Mehmet Asim’a gore, istanbul istiklal Mahkemesi’nin kurulmasi
ve mektubun burada okunmasi Uzerine gazeteler vasitasiyla mektup
ginlerce halkin gozl 6niine getirilmistir. Dolayisiyla mektuptan halkin
¢ogunlugu sonradan haberdar olmustur. Gazetelerde mektuptan
aleyhte degerlendirmelerle bahsedilse bile bunun yayinlanmasi tlkenin
huzur ve siklneti igin zararhdir. O, mektubun gazetelerde
tartisilmasini  Turkiye icin zararli gormektedir. Mektupla ilgili
hik(metin hassasiyeti ve fikri, aydinlar arasinda anlasildigina gére halk
arasinda daha fazla konusulmasi ve tartisiimasi manasizdir. Dolayislyla
yazar, yeni rejimin basarili olmasi i¢in basinin yeri geldiginde halka
karsi sansiir uygulamasi gerektigi fikrindedir. Ote yandan Mehmet
Asim, kosulsuz hiirriyetlerin savunucusu olarak ortaya g¢ikmaktadir.
istanbul istiklal Mahkemesi’nin kurulmasini oldukca faydali géren
yazar, gazetecilerin tutuklanmasinin bazi g¢evrelerce hikOmetin ifade
Ozglirligliniin karsisinda oldugu seklinde algilandigl, oysa bunun bir
zan oldugunu ifade etmistir. Bu noktada yazar, mahkemenin ifade
OzglrlGglini sinirlamak degil, aksine tesis etmek igin c¢alistig
inancindadir®®

63 Mehmet Asim, “Muhakemeye Ait intibaat”, Vakit, 16 Kanunuevvel 1923, Sayi: 2144,
s. 1.

64 Ayni yer.

65 Mehmet Asim, “Dikkat Edilecek Noktalar”, Vakit, 17 Kanunuevvel 1923, Sayi: 2145,
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Durusmalar ilerledikge Mehmet Asim’in dava ile ilgili dislinceleri
berraklasmistir. S6z konusu mektubun gazetelere posta ile geldigi ve
gazetecilerin mektupla ilgili siyasi dislincelerinde ve onu yayinlama
sekillerinde kesin bir siiphenin olmadigi fikrindedir. Aga Han ile Emir
Ali'nin mektuplarina benzer vesikalarin mitaalasiz olarak dogrudan
gazetelerde yayinlanmasi hicbir suc teskil etmemelidir. Bunu sug olarak
kabul edilmesinin, gazetecilik mesleginin yok edecektir. Boyle bir
mektup yayinlamis olan bir gazetenin sug isleyip islemedigine karar
vermek igin Oncelikle gazetenin genel yayinlarina ve politikasina
bakmak gerekmektedir.®

17 Aralik 1923 tarihindeki durusmada davaya dahil olmayan diger
gazetelerin sahipleri ile mdudirleri bilgilerine basvurulmak (zere
mahkemeye davet edilmislerdir.®” Bu ilging durumu, Mehmet Asim,
“Bu tedbir cidden mucib-i memnuniyettir. Ciinkii heyet-i hdkimenin (i¢
gazete hakkinda medar-1 mesuliyet ve muaheze olmak lizere ileriye
sdriilen maddeyi ddhil-i dava olmayan sair gazetelerin ne suretle
telakki ettiklerini 6grenmek istemesi hakperverlik ve kanunperverligin
en vazih bir delildir”®® seklinde degerlendirmistir.

Vakit yazari Mehmet Asim, mektubun yazarlari Agan Han ile Emir
Ali'ye oldukca ofkelidir. Onlarin Hindistan Muslimanlarini temsil
etmedigini ve dolayisiyla onlar adina s6z soéylemeye yetkilerinin
olmadigini ifade etmektedir. Asim’a gore, onlar ingiliz tesiri
altindadirlar ve ingilizlerle yaptiklari pazarliklar sonucunda bu isten
menfaat elde etmislerdir. Bagimsiz Tirkiye'nin igislerine midahale
etmeye haklari yoktur. Kaldi ki, ingiliz sémiirgesi altinda olmasi
dolayisiyla Hindistan’in islam esaslarina gére Tirkiye'nin igislerine
karismaya vyetkisi bulunmamaktadir. Yabanci bir devletin esareti
altinda bulunan bir milletin bagimsiz bir Misliman devletin igislerine
ve anayasasina midahaleye yetkisi yoktur.®® Mehmet Asim, Aga Han
ve Emir Ali’'nin amacini, “Tiirkiye’de hilafete Tiirk hiikimetinden ayri bir
niifuz ve kuvvet vererek ve iki kuvveti birbiri ile miisademe ettirerek

66 Mehmet Asim, “Matbuatin Sehadeti”, Vakit, 18 Kanunuevvel 1923, Sayi: 2146, s.1.

67 “Istiklal Mahkemesi’nde Baslica istanbul Gazeteleri Erkdninin Hazir Bulundugu Bir
Celse”, Vakit, 18 Kanunuevvel 1923, Sayi: 2146, s. 1.

68 Mehmet Asim, “Matbuatin Sehadeti”, Vakit, 18 Kdnunuevvel 1923, Sayi: 2146, s.1.

69 Mehmet Asim, “Harigteki Akisler”, Vakit, 19 Kdnunuevvel 1923, Sayi: 2147, S.1.
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memleketimizde yeniden yeniye tesevviisler ¢ikarmak hedefini takip
eden hain bir siyasete hizmet etmeye temayiil etti” climlesiyle
aciklamistir.”®

Birinci Dinya Savasl sirasinda halifenin yayinladigi fetvayi hatirlatan
yazar Mehmet Asim, bu fetvaya ragmen ingiliz ordular icerisinde
Musliman Hintlilerin Tarkiye'ye saldirmalarini sorgulamigtir. Ardindan
su can alict soruyu sormustur: “Simdi makam-i hilafete fart-i
merbutiyet iddia eden Aga Han ile Emir Ali acaba bu beyanname
nesredildigi zaman nerede idi? Neden dolayi zavalli Hint Miisliiman
neferlerinin mahvedilmek istenilen ve yegédne miistakil Miisliiman bir
devlet olan Tiirkiye aleyhinde harp etmelerini men etmemisti? Bilakis
neden dolayi Ingilizlere istedikleri gibi Miisliiman teb’asi arasindan
asker cem’ine yardim etmislerdi”. Ayrica 16 Mart 1920 istanbul
isgalinde Hintli Muslimanlarin kullanildigini belirten yazar, onlarin bu
davranislarini esir olmalarina baglamis ve bu ylizden Tirklerin
kalplerinde halen Hintlilere karsi merhamet oldugunu anlatmistir.
Bunun disinda Tiirkiye’nin Hintlilere karsi bir diismanligin olmamasinin
nedenini Hindistan’in Tirklere Milli Miicadele sirasinda yaptiklari
maddi yardimlardir.”*

Bu arada istanbul Barosu Baskani Liitfi Fikri Bey’in davasi 19 Aralik
1923’te baslamisti.”? Halifeye yazdigi acik mektuptan dolayi istanbul
istiklal Mahkemesi’nde vyargilanan Liitfi Fikri Bey’e ilk durusmada
halifeye vyazdigi acik mektup ve cumbhuriyet ile ilgili sorular
sorulmustur. O, yayinlanan mektubunda dile getirdigi hilafetle ilgili
diistincelerinde israrci olmus ve hilafetin kaldirilacagina dair haberlerin
kendisini oldukga rahatsiz ettigini aktarmistir. Turkiye'nin itibarinin
hilafete sahip olmasindan 6tiiri oldugunu dislinen Fikri Bey, hilafetin
Tirklerin elinde kalmasinin yararl olacagini savunmustur. Tirkiye'nin
hilafeti elinden ¢ikarmasi durumunda kiymetini kaybederek
Azerbaycan diizeyinde bir tilke durumuna diisecegini iletmistir.”® Fikri

70 Ayni yer.

L Ayni yer.

72 “Istiklal Mahkemesinin Findikli Saray’'nda Uglincii ictimal”, Tanin, 20 Kanunuevvel
1923, Sayi: 427, s. 1.

73 “Istiklal Mahkemesi Lutfi Fikri Bey’e Mesrutiyet ve Cumhuriyet Hakkindaki Fikrini
Sordu”, Vakit, 20 Kanunuevvel 1923, Sayi: 2148, s. 1.
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Bey, durusmada 6nemli bir ayrintiya dikkatleri ¢ekmistir. Buna gore
kendisi 1 Kasim 1922 kararina muhalif olmaktan dolay! tutuklandigi
halde Aksam gazetesi, hilafet ile ilgili s6z konusu haberinden dolayi hig
sorusturma gecirmemistir. Fikri Bey’'in bu sikayetini degerlendiren
Mehmet Asim, Aksam’in hilafet haberini yapmakla vatana ihanet
sugunu isleyip islemedigini tespit etmek icin gazetenin geg¢misteki
yayinlarina ve gazetenin siyasi politikasina bakilmasi gerektigini 6ne
slirmistlr. Gazetelerin tek bir yayinina bakarak vatana ihanet sucunu
isleyip islemedigi konusunda karar verilmesinin Tirkiye’de gazetecilik
meslegini ortadan kaldiracagini savunmustur.”

Latfi Fikri Davasi, 27 Aralik 1923 tarihinde sonuglanmis, Fikri Bey,
hiyanet-i vataniye kanunun 3.maddesinden dolayi suclu bulunmus ve 5
yil kiirek cezasina carptirilmistir.”> Hemen ardindan Lutfi Fikri Bey,
cezasinin affedilmesi talebiyle Meclis’e basvurmus ve 13 Subat 1924
tarihinde 124 sayili dzel bir yasayla affedilmistir.”® Aga Han ile Emir
Ali'nin mektubunun yayinlanmasindan 6tiirt yargilanan gazetecilerin
davasi ise, 2 Ocak 1924’te  sonuglanmistir.  Mektubun
yayinlanmasindan dolayl gazete sahipleri ve miudirleri art niyetli
olmadigr belirtilerek cezalandirma isleminin gereksiz oldugu,
dolayisiyla tamami hakkinda beraat karari ¢ikarilmistir.””

Verilen 2 Ocak karari, basta mahkeme salonunda olmak Gzere
kamuoyunda sevingle karsilanmistir. Vakit, mahkemenin gazeteciler
lehindeki kararini su sozlerle degerlendirmistir: “Diin Tiirk Milleti
adalet Sakarya’sinda biiyiik bir zafer kazandi. Gen¢ ve giirbiiz
cumhuriyetin ebedilesmesine biitiin Tiirklerin ruhunda en saglam
surette kék salmasina diinden daha miisait bir giin olamazdi. Halk,
masumlar hakkinda her tiirlii siiphe ve tereddiitleri silen karari
dinlerken costu ve ta bagrindan kopan ‘Yasasin Cumhuriyet’ avaziyla
alkisladi ve dakikalarca miitemadiyen ¢arpan eller mahkeme heyetine

74 Mehmet Asim, “Lutfi Fikri Bey Davasi”, Vakit, 20 Kdnunuevvel 1923, Sayi: 2148, s. 1.
75 “Latfi Fikri Bey, 5 Sene Middetle Kiirege Mahkim Oldu”, Vakit, 28 Aralik 1923, Sayi:
2156, s.1; TBMMZC, Devre: Il, Cilt: 5, ictima Senesi: 1, ictima: 101, s. 802-805
(13.02.1924).

76 “L(itfi Fikri Bey ve Digerleri”, Vakit, 14 Subat 1924, Sayi: 2204, s. 1.
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muazzam bir seref taci uzatti”.”® Buradan Vakit'in verilen karari yeni
kurulan rejimin kamuoyundaki mesrulugunu ve giliciinii ortaya koyan
bir olay olarak degerlendirdigi séylenebilir. Bir diger deyisle yeni rejime
karsi muhalefetin bulunmadigl bir mahkeme sorusturmasiyla ortaya
konulmustur. Davanin sonunda yeni rejim gii¢c kazanmigtir.

Vakit, beraat kararini bir Cumhuriyet rejimi zaferine ve kutlamasina
benzetmekteydi. “Ebedi cumhuriyet bu saadetli anda tesid ediliyordu.
Su hélde diin bu mahkeme memleketimizde cumhuriyeti ebedi olarak,
bir daha higcbir zaman yikiimamak lizere biitiin kdinata ilan etmis
oldu”” degerlendirmeleriyle aslinda cumhuriyetin biyik bir zaferle
ciktigl dile getirilmekteydi.

Vakit Basyazari Mehmet Asim da ¢ikan beraat kararlari karsisinda
sevinmistir. Gazetecilerin beraat kararlarini 6nceden tahmin ettigini
belirten Asim, kararin istanbul’da istiklal Mahkemesi’'nin varligina
iliskin Gizintl ve baskiyl sona erdirdigi fikrindedir. Olagandisti yetkilere
sahip mahkemenin Iistanbul’da faaliyet gdstermesi ister istemez
vatandaslari germisti. Nihayet vyargilamalar sonucunda (lkede
Cumhuriyete karsi gizli bir o6rgitin olmadiginin anlasiimasi halk
arasinda sevingle karsilanmis ve endise yerini rahatlamaya birakmistir.
Asim’in, ozetle degerlendirmesi soyledir: “Mahkemenin diin verdigi
beraat karariyla yalniz maznunlar beraat etmis olmuyorlar. Istanbul
gazeteciligi beraat ediyor, belki Istanbul’un kendisi beraat ediyor, hatta
bazi muzlim endiseler indinde -yukaridaki maruzatimizdan anlasilir-
memleketin adliyesi hatta Meclis ve Cumhuriyet beraat ediyor ve hatta
denilebilir ki Tiirkive Cumhuriyeti'nin istanbul’da her tiirlii sek ve
ithamdan azade bir tesis oldugunu miihiirleyen karar, Cumhuriyet'in
istiklal mahkemesi tarafindan diin bir beraat ilami seklinde ilan

edilmistir” &

Hilafetin Kaldinlmasi, Osmanh Hanedan Uyelerinin Yurt Disina
Cikarilmalari ve Vakit

78 “stiklal Mahkemesi Diin Basmuharrirlerin Beraatine Karar Vermis”, Vakit, 3
Kanunusani 1924, Sayi: 2162, s. 1.

79 “Ebedi Cumhuriyet Bu Saadetli Anda Tesid Ediliyordu”, Vakit, 3 Kanunusani 1924,
Sayi: 2162, s. 1.

80 Mehmet Asim, “Beraat”, Vakit, 3 Kdnunusani 1924, Sayi: 2162, s. 1.
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Gazeteciler davasinin sona ermesinden hemen sonra hilafet
kurumunun artik kaldirilmasinin zamani geldigine hikmedilmistir.
Cumhurbaskani Mustafa Kemal Pasa, 1924 yilinin baslarinda, ordunun
yapacagl harp oyunlarini takip etmek icin izmir'e gitmis ve burada
yaklasik 2 ay kalmistir.8* 22 Ocak 1924’te Basbakan ismet Pasa’dan
izmir'de bulunan Cumhurbaskanina gelen sifreli telgrafta yazilanlar
hilafet ile ilgi verilecek karari hizlandirmistir. ismet Pasa’nin
anlatimlarina gore, halife son zamanlarda basinda hilafetin durumu ve
kendisi hakkinda ¢ikan yazilardan ve istanbul’a gelen Hiikimet ile
resmi  gorevlilerin  kendisi ile gorismemesinden rahatsizlik
duymaktadir. Halifenin HikOmete ilettigi bu sikayetlerden en 6nemlisi
hilafet bitgesinin yetersizligiydi. Halife, bltgesinin arttirilmasini talep
etmekteydi.®

Mustafa Kemal Pasa’nin, ismet Pasa’ya ayni giin verdigi cevap
oldukga sertti. Buna gore, hilafet kurumu ve halifenin sahsi hakkinda
kotli dlsincelerin ortaya c¢ikmasina halifenin hareketleri sebep
olmustur. Yurt icinde ve disindaki davranislariyla halife, eski padisahlari
taklit etmektedir. Oysa hilafet kurumunun dini ve siyasi bir sani yoktur
ve sadece tarihi bir hatiradan ibarettir. Halifenin Hiikimet ile resmi
gorevlilerinin  kendisi ile resmi temasta bulunmasini istemesini
Tirkiye’'nin  bagimsizhgina  bir  saldiri  olarak  degerlendiren
Cumhurbaskani, halife baskatibinin HuUkimet ile temas icin
gorevlendirilmesini sert bir dille elestirmistir. Halifenin bitcesinin
arttirlmasina da karsi ¢ikmis ve halifenin bir hazinesinin olmadigini ve
olamayacagini sdylemistir. ilaveten hilafet kadrosunun ciddi olarak
arastirilmasi ve azaltilmasi emrini vermistir.8

Mustafa Kemal Pasa, bu telgraf (izerine hilafet kurumunun artik
kaldinlmasina karar vermis olacak ki 4 Subat 1924’te izmir'de
Hik(Ometin yaninda yer alan gazetecilerle birlikte istanbul istiklal
Mahkemesi’'nde yargilanmis olan gazetecilerle gorliismuistiir. Beraat
eden gazetecilerle bir tiir baris yemegi olarak addedilen bu yemekte8

81 Satan, a.g.e., s. 223.

82 Kemal Atatiirk, a.g.e., s. 845-846.

83 Kemal Atatiirk, a.g.e., s. 846-848.

84 Ahmed Emin Yalman, Yakin Tarihte Gérdiiklerim ve Gegirdiklerim, Yayina Hazirlayan:
Erol Sadi Erding, 2.baski, Cilt:2, Pera Turizm ve Ticaret A.S., istanbul, 1997, s. 916-918.
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Cumhurbaskani, hilafet makamina karsi harekete ge¢meden Once
gazetecilerle fikir birligine varmak istemekteydi. Oldukg¢a serbest
konusmalarla gecen toplantida Mustafa Kemal Pasa, gazetecileri
Cumhuriyetin etrafinda birlestirmeyi ve Cumbhuriyetin savunuculari
olarak gorev yapmalarini saglamayi arzu etmekteydi. O, hilafetin
kaldirilmasina karar verdigini ifade ettiginde Hilseyin Cahit Bey’'den
bagska itiraz eden olmamisti.8

izmir'deki toplantiya bir gazeteci olarak Vakit'in sahibi Mehmet
Asim da katilmisti. Toplantiyi ele alan Asim, Cumhurbagkani ile gériisen
gazetecilerin toplantidan blyik bir memnuniyetle ayrildiklarini
kaydetmistir. Mustafa Kemal Pasa, gazetecilere Cumhuriyetin takviyesi
ve Tirkiye’nin tamamen yeni bir zihniyetle yonetilmesini ele alan
gelecege yonelik planlamalarini anlatmistir. Asim, bu planlamalarin
gerceklesmesi icin Tirk basinin Mustafa Kemal Pasa’ya yardimci
olacagini savunmustur.®® Asim’in degerlendirmelerinden Mustafa
Kemal Pasa’nin biyik oranda muhalif basinin destegini arkasina aldigi
sonucu cikartilabilir.

Gazetecilerle yaptig1 toplantidan basariyla ayrilan Mustafa Kemal
Pasa, bu sefer st diizey komutanlari ikna etmeye calismistir. 15-20
Subat 1924 tarihleri arasinda izmir’de yapilacak harp oyunlari icin
Basbakan ismet Pasa, Milli Miidafaa Vekili Kazim Pasa ve eski Kolordu
Kumandanlarindan Halit Pasa izmir’e davet edilmisti.?” Orada bulunan
Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Reisi Fevzi Pasa’nin da katilimiyla yapilan
toplantida hilafetin kaldirilmasi gerekliligi hususunda mutabakata
varilmistir. Ayni zamanda burada Ser’iyye ve Evkaf Vekaletinin
kaldirilmasina ve Tevhid-i Tedrisat kanunun c¢ikartilmasina karar
verilmistir.® Bu kararlar alinirken izmir'de bulunan her st diizey
komutanin  toplantiya davet edilmedigi, sadece hilafetin
kaldirilmasindan yana olanlarin ¢agrildig1 anlasilmaktadir.89 Kazim Pasa
(Karabekir), 29 Subat’ta hilafetin kaldirilip Osmanli hanedanin yurt

85 Satan, a.g.e., s. 225.

86 Mehmet Asim, “izmir Seyahati”, Vakit, 8 Subat 1924, Sayi: 2198, s. 1.

87 “Kumandanlarimiz izmir’de Toplandilar”, Vakit, 14 Subat 1924, Sayi: 2204, s.1.
88 Kemal Atatirk, a.g.e., s. 848.

89 Satan, a.g.e., s. 224.
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disina ¢ikarilacagi haberini gazetelerden okuyunca izmir harp
oyununun “bir siyasi oyun” oldugunun farkina varmistir.*°

Tirkiye Cumhuriyeti’'nin ilk butgesinin goriismelerine 20 Subat
1924’te  baslanmisti. 25 Subat’ta Meclis'te baslayan butge
tartismalarinda, hilafetin biitcesi meselesi giindeme gelmistir. istanbul
Mebusu Yusuf Akgura, hilafet bltgesinin varligina itiraz ederek bunu
Cumhuriyet  ilkeleriyle  bagdastirmanin  mimkin  olmadigini
aktarmistir.®® izmir Mebusu Sikrii Bey ise, hilafetin adini agzina
almadan, dinin siyasetin etkisinden kurtarilmasi gerektigini séylemis ve
bunun Gzerine bazi mebuslar bu soézlere tepki gostermistir. Ardindan
kisa siiren bir tartisma yasanmistir.? Dogrudan hilafet aleyhindeki
konusma, 27 Subat 1924 glinii Meclis oturumunda ilk olarak Saruhan
Mebusu Vasif Bey’den gelmistir. Saltanatin kaldirilmasi kararinin eksik
kaldigini 6ne surerek bu karar tamamlanmadik¢a Cumbhuriyetin
tehlikede olacagini ifade etmistir. Hilafetin, Cumhuriyetin bitcesi ile
yasamasina izin verilmesinin mantiksizligina deginmistir. ilerleyen
slreclerde hilafetin dismanla isbirligi yaparak millete karsi tehlike
olusturma ihtimaliden bahsetmistir. Fransa gibi cumhuriyetlerde eski
haneden (yelerinin o (lkede yasamasina bile izin verilmedigini
belirterek Osmanli hanedaninin tilke disina ¢ikartilmasini dnermistir.>

Vasif Bey'in ardindan Kastamonu Mebusu Haldun Bey ile Denizli
Mebusu Mazhar Mifid Bey de benzer konusmalar yapmislardir.
Mazhar Miifid Bey, hanedana biitcede yer ayrilmamasi gerektigini,
sadece vatandaslarin bitgede hak sahibi oldugunu ve hanedanin
Turkiye Cumhuriyeti’nde yerinin olamayacagini kaydetmistir.>

Biitce gorlismeleri sirasinda Meclis’teki hilafet tartismalarini basin
yakindan takip etmekteydi. HikGmet yanlisi basin, tartismalardan
hilafet aleyhinde bir tavir sergilemislerdir. Hikiimet taraftari Yenigiin
Gazetesi'nden Yunus Nadi Bey, izmir Mebusu Sikri Bey'in
distncelerini “Milletin Ruhu” olarak degerlendirirken Hdkimiyet-i

90 Karabekir, a.g.e., s. 245.

91 TBMMZC, Devre: ll, Cilt: 6, i¢tima Senesi: 1, ictima: 111, s. 344-361 (25.02.1924).

92 TBMMZC, Devre: ll, Cilt:6, igtima Senesi:1, i¢tima:111, 5.329-332 (25.02.1924).

93 TBMMZC, Devre: ll, Cilt: 6, i¢tima Senesi: 1, ictima: 113, s. 413-417 (27.02.1924).

% “Tiirkiye Biyiik Millet Meclisi Kat’i ve Tarihi Kararlar ithaz Etmek Uzeredir”, Vatan,
28 Subat 1924, Sayi: 319, s. 1.
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Milliye Gazetesi ulusal egemenligine aykiri uygulamalarin kaldirilarak
inkilabinin  tamamlanmasi gerektiginin altini ¢izmistir. Vasif Bey’in
Meclis'teki konusmasindan sonra basin, hilafetin kaldirilacagi ve
Osmanli hanedanin yurt disina cikartilacagl yorumlarini yapmaya
baslamistir. Hatta bununla beraber Meclis'teki muhafazakarlarin,
hilafetin kaldiriimasina muhalif olmayacaklari iddia edilmistir.%

Bu arada Vakit, “Devlet Teskilatindaki Gayr-i Tabiiliklerin izalesine
Dogru Atilmis Son Adimlar” bashdi altinda; “Biiyiik Millet Meclisi’nde
halife ve hanedan tahsisatinin kat’i, hanedanin memleketten
cikarilmasi, Seriye Vekdleti’'nin ilgas! ile vezaifinin tevzii, mehakimin
tevhidi, Erkdn-1 Harbiye Riyaseti’nin kabineden ihraci mevzubahis
oldu”® degerlendirmesinde bulunmak suretiyle bir anlamda hilafet
meselesi hakkinda kendi siyasetini de ortaya koymus olmaktaydi.

Vakit'e gore, Meclis’'te bitce goriismesi sirasinda hic kimse inkilap
karsiti bir diisiinceyi savunmamistir. Gazete bu durumdan soyle bir
sonug cikartmistir: “Buglinkii Meclis ictimainda bu miihim mesele
biitce miizakerati dolayisiyla temas edilmistir. Bugiin Meclis’te
hatiplerin irad ettikleri nutuklariyla inkilabin kemaline dogru ilerleyen
kahir cereyanin éniinde hicbir muhafazakdr ses isitilmemistir.
Muhafazakér taninanlar tarafindan hicbir ses ¢ikmamis ve hicbir
gliriiltii olmamistir. Bu vaziyetin ne kadar manidar oldugu asikérdir.
Mukabil zihniyeti kimse tek bir kelime ile miidafaa etmedi”. Ayni
zamanda bu vaziyeti partide daginikhgin olmayacag seklinde
yorumlamistir. Vakit, Mustafa Kemal Pasa’nin 1 Mart'ta Meclis’'te
okuyacagl nutkun artik kesin olarak hilafetin kaldirilmasi ve Osmanh
hanedanin yurt disina cikartilmasini saglayici nitelikte bir konusma
olacagini biyiik bir sevingle mijdelemistir.®” Aslinda Vakit, siyasilerin
ortak karariyla hilafetin kaldirilacagi haberini halka biyilik bir seving
icerisinde vererek halkin tepkisini 6nceden azaltmaya ve halki inkilaba
hazirlamaya ¢alismaktaydi.

Vakit, 1 Mart 1924 tarihli sayisinda Mustafa Kemal Pasa’nin
Meclis’in acilis konusmasinda yapacagl nutkun icerigini kastederek

9 Murat ve Ozmen, a.g.m., s. 147-148.
% “Devlet Teskilatindaki Gayr-i Tabiiliklerin izalesine Dogru Atilmis Son Adimlar”, Vakit,
28 Subat 1924, Sayi: 2218, s. 1.

97 Ayni yer.
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Meclis’in  yeni milli bir faaliyetin esiginde oldugunu mansetine
tasimistir. Hilafetin kaldirilmasina artik kesin goziyle bakilabilecegini
belirten gazetenin haberine goére, yurt disina génderilecek Osmanh
hanedan dyelerinin tahsisatinin miktari konusunda Meclis'te iki farkl
Oneri tartisiimakta, hanedanin saraylara, antika eserlere sahip
cikamayacagli ve sadece sahsi  esyalarint  gotirebilecegi
konusulmaktaydi. Ayrica hanedan Uyeleri gidecekleri Ulkeyi serbestce
secebileceklerdi.® Gazetede halifenin istifa etmek iizere oldugu ya da
istanbul’'u terk etmeye hazir oldugu séylentilerinin hilafet kurumu
tarafindan vyalanlandigi haberlerine de yer verilmekteydi.®® Ayrica
gazete, “Halife Hazretleri namina okunan son hutbeyi dinledikten sonra
avdet ederken” ve “Hilafet alayinin tarihe karismak lizere olan son
irtisami” aciklamalariyla iki fotograf yayinlamistir.’®  Yine bitin
bunlardan Vakit'in insanlarn hilafetin kaldirilmasi kararina hazirlamaya
calistig1 ve gelecek tepkileri azaltma gorevi gordigi soylenebilir.

Yine Vakit, hilafetin kaldirilmasi fikrini destekleyenlerin goriisini
soyle ifade etmekteydi: “Tiirkiye Cumhuriyeti kuvvetli oldukca dlem-i
Islama halifesiz de faide-bahs olacagdina kanidirler. Hilafet mevhum
kuvvetini Avrupa nazarinda da kaybettigi gibi bilakis bircok hususatta
terakkiye engel olmaktadir.”*%

Hilafetin kaldirihp hanedan dyelerinin yurt disina ¢ikartilacaginin
konusuldugu bir sirada Vakit, bazi 6nemli hanedan (yelerine ait
davalar sayfasina tasimistir. Il. Abdilhamid’in  oglu Mehmet
Burhaneddin Efendi’'nin soférini oldirmesi meselesinin  tekrar
giindeme geldigini kaydetmistir. Yine Il. Abdiilhamid’in ogullarindan
Abdilkadir Efendi hakkinda baldizi Leman Hanim’in bekaretini bozma
sugundan izale-i bikr (bekaret bozma) davasi baslatildigini, Beyoglu
Savciliginin bunu uzun uzadiya sorusturdugunu ve neticede savcinin
Abdilkadir Efendi hakkinda takipsizlik karari verdigini iddia etmistir. Bu
iki dava gegmisten kalan davalardi. Fakat V. Mehmet’in oglu Mehmet

98 “Hilafetin ilgasina Emr-i Vaki Nazariyla Bakilabilir’, Vakit, 1 Mart 1924, Sayi: 2220,
s.1.

9 “[stifa Rivayetleri”, Vakit, 1 Mart 1924, Sayi: 2220, s. 2.

100 “Hilafetin ilgasina Emr-i Vaki Nazariyla Bakilabilir”, Vakit, 1 Mart 1924, Sayi: 2220, s.
1

101 “Reis-i Cumhur Hazretlerinin Nutuklar”, Vakit, 1 Mart 1924, Sayi: 2220, s. 1.

(@; \?a aniivis



Hilafetin Kaldiriimasi Ve Osmanl Hanedan Uyelerinin Yurt Disina Cikariimalari 1257

Ziyaeddin Efendi’nin kizi Rukiye Sultan’in seref ve namusa hakaret
davasi glincelligini korumaktaydi. Davanin ilk durusmasi 15 Mart
1924’te yapilacakti. Rukiye Sultan’in istanbul Bassavciligina verdigi
sikayet dilekcesine gore, Doktor Cemal Zeki Bey, Rukiye Sultan’a
icerisinde Rukiye Sultan ile Cemal Zeki Bey’in resimlerinin bulundugu
ve resimlerin altinda “Hissiyat-1 dsikaneyi mutazammin” ciimlesinin yer
aldigi agik bir zarf gondermistir. Serefe, haysiyete ve namusa hakaret
icerdigi iddia edilen bu mektubun zarfinin kapaginin kapatiimamis
olmasi ve posta memurlarinin igerigini gérmesinden dolayr “zemm i
kadh” sucunun islendigi 6ne siirtilmustir. Dolayisiyla “seni seviyorum”
anlamina gelen climlenin herkesin gorecegi acik usulle génderilmesi;
kisinin seref, haysiyet ve namusuna hakaret anlamina geleceginden
Cemal Zeki Bey’in hem yasa geregince cezalandirilmasi hem de 5 bin
lira manevi tazminat ddemeye carptirilmasi talep edilmistir.1%?

Vakit, Rukiye Hanim’in dilekgesindeki iddialari alayci bir slupla
elestirmistir. Cemal Zeki Bey, Rukiye Sultan’a yazdigi mektup “zemm i
kadh” sugunu teskil etmesini gerektirecek sekilde kamuya acik yerlerde
yayinlanmamistir. Hatta mektuptaki s6z konusu climle, herkesin
huzurunda acik bir sekilde de sdylenmemistir. Diger yandan mektupta
“zemm (i kadh” icerigi yer almamaktadir. 15 Mart’ta baslayacak
mahkemenin  asil ¢bzmesi gerekenin  “hissiyat-1  dsikaneyi
mutazammin” yani “seni seviyorum” climlesinin hakaret icerip
icermediginin tespit edilmesi oldugunu 6ne slirmustir. Bu bakimdan
baslayacak davayi tuhaf olarak niteleyen gazete, devaminda davayla
ilgili su yorumda bulunmustur: “istanbul Ikinci Ceza Mahkemesi
davanin riiyetine on bes giin sonra baslayacak ve istanbul, senelerce
omuzunun lstlinde sermesti-i sefahatle baygin ve altindaki sehrin
1zdirabina lakayd kalmis bir muhite ait hikdyelerden fikralar dinleyip
géziinii acacaktir”.}®® Hanedan lyelerine ait toplumda onlarin itibarini
diistrict bu tir davalarin hilafetin kaldirilmasina yakin bir zamanda
gazete situnlarina tasinmasi bir hayli ilgingtir. Bununla Vakit'in
Osmanli hanedan dyelerine iliskin toplumun ge¢cmisten sayginlik ve
baghlik algisini kirmaya calistigi ve toplumdan gelecek tepkileri
azaltmak icin ugras verdigi séylenebilir.

102 “Senj Seviyorum Demek Zemm U Kadh midir?”, Vakit, 1 Mart 1924, Sayi: 2220, s. 3.

103 Ayny yer.
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Bu esnada halife ile Osmanli hanedan lyelerinin hal ve hareketleri
basinin yakindan takip ettigi konulardi. 1 Kasim glnini Halife
Abdiilmecid Efendi’nin Dolmabahg¢e Saray’’nin selamlk dairesinde
gecirdigini gozlemleyen Vakit, saraydaki sessizli§e isaret ederek
hanedanin Meclis’in kararina boyun egmekten baska caresinin
olmadigini tespit etmigstir. Halife Abdilmecid’in llkeyi terk etmesi
gerektiginde onun nereye ikamet edecegi meselesi de cokca
konusulmaktaydi. Abdilmecid’in italya’ya gidecegi sdylentisini
arastiran Vakit, o ginki sartlarda bagimsiz Misliman Ulkesi olmasi
dolayisiyla halifenin Misir'a yerlesecegi tahmininde bulunmustur.
Sarayin diger mensuplarini da takip eden Vakit, onlarin telas ve
heyecanlarini gizlemeye calistigini dile getirmistir.1* Ayrica bu gazete,
s6z konusu kanun ¢ikmadan bitin hanedan yelerinin isimlerini
yayinlamigtir.1%

Mustafa Kemal Pasa, hilafetin kaldirilmasi acisindan 6nemli olan ve
ginlerdir heyecanla beklenen 1 Mart Nutkunu Meclis'te okumustur.
Burada her ne kadar hilafetten bahsetmemis olsa da dinin politikaya
alet edilmemesi ve egitim o6gretimin birlestirilmesi gerekliliginden s6z
etmistir.’% Giinlerdir gazetelerde hilafetle ilgili yapilan tahminler artik
dogrulanmis oluyordu. Vakit, onun nutkunu “Reis-i Cumhur Hazretleri
Nutuklarinda Diyanetin  Vasita-i  Siyaset Olmaktan Kurtulmasi
Liizumunu Séylediler” manseti altinda degerlendirmistir. Béylece teklif
edilecek kanun artik sekillenmistir. Hilafetin kaldirihp Osmanh
hanedanin yurt disina cikarilacagi, egitim Ogretimin birlestirilecegi ve
Ser’iyye Vekalet'inin kaldirilacagi net bir sekilde artik anlagilmistir.2”

2 Mart 1924’te Halk Firkasi’'nin Grubu’nda Urfa Mebusu Seyh Saffet
Efendi ile 53 arkadasinin hazirladigi “hilafetin ilgasina ve Hanedani
Osmaninin Tiirkiye haricine ¢ikarilmasina dair teklifi kanunisi”
gorusilerek kabul edilmistir.l® Ardindan teklif, 3 Mart 1924 tarihli
Meclis oturumuna getirilmistir. Teklifin gerekcesinde, Tirkiye

Cumbhuriyeti’nin icerisinde yer alan hilafet makaminin Tirkiye'yi i¢ ve

104 “Diin de Siik(net ve intizarla Gegti”, Vakit, 2 Mart 1924, Sayi: 2221, s. 1.
105 “Hanedan-1 Hilafet Azasinin isimleri”, Vakit, 2 Mart 1924, Sayi: 2221, s.1.
106 TBMMZC, Devre: 2, ictima Senesi: 2, Cilt: 7, igtima: 1, s. 3-6 (1 Mart 1924).
107 “Reis-i Cumhur Hazretleri...”, Vakit, 2 Mart 1924, Sayi: 2221, s. 1.

108 Ylug, a.g.e., s. 159-160.
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dis siyasette iki bash olmaktan kurtaramadigi, Osmanl devletinin
¢okme vasitasi olan hanedanin hilafet kisvesi altinda Tirkiye’'nin
varligina onemli bir tehlike olusturacaginin cesitlik tecrlbelerle
anlasildigi, hilafetin Hik(imet anlamina gelmesi dolayisiyla varligina
gerek kalmadigi belirtilmistir.2%® Teklifin okunmasindan sonra sdz alan
Rize Mebusu Ekrem Bey, saltanat kaldirildigi halde hanedan Uyelerinin
hilafet kisvesi altinda gosterigli bir hayat siirmesine riza gésterilmesinin
mantiksizligina deginmis ve Ulkenin geri kalmishiginin sebebinin
Osmanli hanedani oldugunu belirtmistir. Hilafetin kaldiriimasinin
karsisinda duran Bagimsiz Gimuishane Mebusu Zeki Bey, hilafetin
kaldirilmasi  zamaninin  henliz gelmedigini ve bunun minasip
olmadigini ve ilgadan vazgecilmesi gerektigini anlatarak Meclis’te
blylk bir tartismanin ¢ikmasina neden olmustur. Devaminda, “Fransiz
inkilabiyla  inkilabimiz  arasinda vaziyet itibariyla miinasebet
olmadigini” soyleyerek iktisadi ve siyasi yapilacak bircok isler varken
sadece yapilacak isin bu olmadigini, kendisi islam Birligi taraftari
oldugu icin hilafetin ilgasina taraftar bulunmadigini ve hilafet kuvvetini
dismanlarin eline teslim etmeye razi olmadigini soylemistir.
Elestirisinin ardindan hilafet sorununun ¢ozilmesi icin kamuoyuna
basvurulmasini ve secimlerin yenilenmesini énermistir.!t°

Afyon Mebusu izzet Ulvi, hilafet ve saltanata artik tahammiil
edemedigini ve derhal kaldirilmasi gerektigini ifade etmistir. Hilafetin
kaldirilma zamaninin geldigini 6nerge sahiplerinden Urfa Mebusu
Saffet Efendi ile Manisa Mebusu Vasif Bey ve Zonguldak Mebusu
Tunali Hilmi de ileri sirmustir. Hilafetin tarihsel ge¢misi, 6zellikleri ve
tanimina iligskilen bilgiler vererek hilafetin aleyhinde en 6nemli
konusmayi yapan izmir Mebusu Adliye Vekili Seyit Bey olmustur.!'!

Meclis'teki goriismelerin sonunda teklif kabul edilmis ve 431 sayil
kanun olarak resmi gazetede yayinlanmistir.}'? Ayni giin yani 3 Mart’ta
Tlrkiye'yi laiklestiren yasalar olarak bilinen 429 sayili Ser’iyye ve Evkaf

109 TBMMZC, Devre: 2, igtima Senesi: 1, Cilt: 7, i¢ctima: 2, s. 27-28 (3 Mart 1924).

110 “jkinci Celsede Hilafet Kanunu”, Vakit, 4 Mart 1924,Sayi: 2223, s. 2.

111 “Muizakere Kafidir”, Vakit, 4 Mart 1924,Sayi: 2223, s. 2.

112 Tijrkiye’yi Laiklestiren Yasalar, Haz. Resat Geng, Atam Yayinlari, Ankara, 2005, s.
191; Resmi Gazete, 6 Mart 1924, Numara: 63, Sene: 2, s. 6.
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ve Erkan-1 Harbiyye-i Umumiye Vekaletlerinin kaldiriimasina dair kanun
ve 430 sayil Tevhid-i Tedrisat yasasi kabul edilmistir.113

Hilafetin kaldirilmasi karsisinda Tanin ve Tevhid-i Efkdr gibi muhalif
basindan sert tepkiler gelmemistir. Muhalifler, kanunu soguk ifadelerle
okuyuculara ulastirmislardir. Bunda istanbul istiklal Mahkemesi
deneyiminin ve Ankara HikOmetinin muhalif dislinceler karsisindaki
tavizsiz yaklagimin etkili oldugu sdylenebilir.t** Ote yandan Vakit gibi
Hik{dmet yanlisi basin, Cumhuriyet rejiminin éniindeki buyik engel
olarak gorilen hilafetin kaldirilmasini memnuniyetle karsilamislardir.
Vakit, “Biiyiik Millet Meclisi ikinci Celsesinde Hilafetin ilgasi Kanununu
Kabul Etti” mansetinin altinda ilga kararinin halife Abdiilmecid’e teblig
edildigini ve bunun 14 Mart'tan sonra Tirk topraginda hilafet
hanedanindan sultanlar da dahil olmak lizere hi¢ kimsenin kalmayacagi
anlamina geldigini aktarmistir.1%

Vakit'in basyazari Mehmet Asim, hilafetin kaldirilmasini Cumhuriyet
idaresinin, kendi rejimi ile celisen kurumlarini tamamen ortadan
kaldirmasi olarak algilamistir. Bu kararla birlikte Osmanli tarihinin kesin
olarak tasfiye edildigi ve yeni idarenin mevcudiyetini tehlikeye sokacak
batin engelleri yok ettigi fikrindedir. Asim, Ulkenin mutlulugu ve
huzuru icin blylk bir dénldsim baslatmak isteyen Cumhuriyet
HikOmetinin, her tarlG ihtimale karsi siddet ve adalet vasitalarina
basvurma hakkinin oldugunu ve bunun da olmasi gerektigini
disinmekteydi. Ayrica, HukOmetin hilafeti kaldirirken hanedan
mensuplarinin magdur olmamasi igin harcirah verdigini ve mallarini
satabilmelerine misaade ettigini dile getirerek Hiikimetin kin ve
nefretle hareket etmedigini savunmustur. Yeni kanunla birlikte eski
kurumlarin kaldiriimasindan dolayr bazi memurlarin issiz kalacagini,
ancak HikOmetin onlar yeni kurumlara kisa bir siire sonra tayin
edeceginden emin olmalarini istemistir.11®

113 Mahmut Gologlu, Tirkiye Cumhuriyeti-1 1924-1930 Devrimler ve Tepkileri, 3.basim,
Tirkiye isbankasi Kiiltiir Yayinlari, istanbul, 2011, s. 10-12.

114 Namik Sinan Turan, a.g.e., s. 265-266.

115 “Bijyiik Millet Meclisi ikinci Celsesinde Hilafetin ilgasi Kanununu Kabul Etti”, Vakit, 4
Mart 1924, Sayi: 2223, s. 1.

116 Mehmet Asim, “imparatorlugun Tasfiyesi”, Vakit, 4 Mart 1924, Sayi: 2223, s. 1.
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Tirkiye’nin  mutlulugu ve cumhuriyet rejiminin gelecegi icin
Meclis'te ¢ikan son kararlara herkesin mutlaka uymasi gerektigini
kosesine taslyan Mehmet Asim’a gore, s0z konusu kanunlar ¢itkmadan
once meseleyle ilgili herkesin farkli bir dislincesi bulunmaktaydi.
Fikirlerini ozglirce ifade edebilmekteydiler. Fakat, bazi fikirlerin
Meclis'te alinan kararlarla kanunlasmasindan sonra kanuna itaat
edilmesinin bir “vazife” oldugunu kaydetmistir. inkilaplarin seri bir
sekilde gerceklestirilmesinin faydasina inanan Asim, inkilaplari bir uzuv
Uzerinde ameliyat yapmaya benzetmektedir. Ameliyatlar her ne kadar
acl verse de isin sonunda elde edilen basarilar gekilen sikintilari
unutturur. Tirk inkilabini gergeklestirenlerin yabanci olmadigini,
onlarin Milli Micadele vyillarinda inkilaplar vyaptiklarini, inkilaplar
sirasinda halkin sorun yasadigini, fakat neticede elde edilen basarilarin
cekilen sikintilari unutturdugunu, dolayisiyla bugilin yine onlarin takip
edilmesinin en dogru yol oldugunu savunmustur.'’” Anlasilacagi tzere,
Vakit uzun ve cetin bir slirecten sonra yapilan inkilabi sonuna kadar
savunmaktadir. Bu inkilapla birlikte yeni rejimin 6nlinin acildig
fikrindedir. Bununla birlikte bu inkilaba karsi ayaklanmalarin
olabilecegi endisesini tasimaktadir. Bu ylizden mubhalifleri sert bir tonla
uyarmaktadir. Yapilan inkilabi halka kabul ettirmek ve halki alistirmak
icin “ameliyat” ve Milli Micadele 6rneklerini vermesi bir hayli ilgingtir.

431 sayih kanun, sinir disi edilecek hanedan Gyelerine 10 ginlik bir
sire tanimisti. Ancak glivenlik endisesinden dolayr sabik Halife
Abdilmecid Efendi i¢in kanun derhal uygulanmistir.® Tirk basini
kararin halifeye nasil bildirildigi, halifenin bunu nasil karsiladigi ve
kararin uygulanmasi stirecini yakindan takip ederek bilgileri situnlarina
tasimiglardir. Vakit, gorevlendirdigi muhabirleri araciligiyla gelismeleri
yakindan takip eden gazetelerdendi. Vakit'in aktardiklarina gore, 3
Mart 1924’te saat 22.30’da, istanbul Valisi Haydar Bey, Polis Mudiirii
Sadettin Bey ve Emniyet Umumi Midiri Muhiddin Bey Dahiliye
Vekaleti tarafindan hilafetin kaldirilmasi ile ilgili Meclis kararini sabik
Halife Abdilmecid Efendi’ye teblig etmekle goreviendirilmislerdir.!*
Heyet, gelen emir Gzerine ¢ glindlr givenlik ¢emberinde bulunan

117 Mehmet Asim, “Kanun Kuvvetine itaat”, Vakit, 5 Mart 1924, Sayi: 2224, s. 1.
118 Akglin, a.g.e., s. 195.
119 “Hal’i ve Hilafetin ilgasi Karari”, Vakit, 5 Mart 1924, Sayi: 2224, s. 1.
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Dolmabahge Sarayi'na saat 23.00°da gelmislerdir. Seryaver Cemal
Bey’e halifeyle gorismek istendigi sdylenmis ve ardindan sabik halife,
Vali Haydar Bey ile gorismeyi kabul etmistir. Haydar Bey, karari sabik
halifeye nasil teblig ettigini ve halifenin bunu nasil karsiladigini daha
sonradan gazetecilere soyle anlatmistir: “..Son derece asabi ve
fevkalade miiteheyyic idiler. Garip isaretler yapiyorlar ve manasi
anlasiilmayan sézler séyliiyorlardi. Ben sdkit halifeyi hiirmetle
selamladiktan sonra Biiyiik Millet Meclisi tarafindan hal’ine karar
verildigini ve bes saat iginde hududu terk etmek mecburiyetinde
bulundugunu teblig ettim. Abdiilmecid Efendi, diismemek icin
sendeledi. Benim sézlerimi  miiteakip  yerinden  firladi. Ve
bulundugumuz odanin karsisindaki kiitiiphaneye giderek iki dakika
sonra kolunda kitaplar ve bir siirii gazetelerle avdet etti. Fevkalade bir
telas icindeydi. Bu kitaplari éniimiize yayiyor, gazetelerde kendisi
hakkinda yazilan seyleri sitayiskdrane ciimleleri géstererek: ‘Ben hain
degilim, milletime hizmetim vardir. Olsem gidemem’ diyordu. Mahlu
halife kendisinden ge¢cmis mantik ve muhakemesi tamamen insicamini
kaybetti. S6zler agzindan dékiiliiyor fakat hicbir mana ifade etmiyordu.
Kendisini elimden geldigi kadar teselli ederek metin olmasini, milletin
ve Hiikiimetin kendisi hakkinda sefik ve hayirhah oldugunu bugiinkii
vaziyetin tarihin bir kararindan baska bir sey olmadigini, sahsi
hakkinda biitiin esbab-1 hiirmet ve istirahatin temin edilecegini
soyledim. Aldigim emrin kati oldugunu, li¢, bes saatten azami istifade
edilmesini ilave ettim. Teessiirii hala devam ediyordu. Rengi u¢mus,
gozleri ufalmis idi. Sézlerime hdld inanmiyor, mutavaat etmez gibi
goriiniiyor, siiphe icinde bulunuyordu. Bu dakikada biraz diisiinmek,
ailesi ile gériismek icin yalniz biraktim.”*?°

Aradan yarim saatlik bir siirenin gegmesi sonrasinda Vali Bey, Polis
Muidiri Sadettin Bey’i Abdllmecid Efendi’nin yanina géndermis ve
artik biraz sakinlesmis olan sabik halife, Vali ile tekrar gorlismek
istedigini iletmistir. Vali Haydar Bey, ikinci gorlismede sabik halifenin
esi ve oglu Omer Faruk Efendi ile beraber oldugunu ve biraz
sakinlesmis oldugunu gozlemlemistir. Sabik halife, “Milletin kararina
mutavaat ediyorum. Fakat sizden son bir istirhamim, sarayda bulunan

120 “Haydar Bey’in Tarihi Vazifesi”, Vakit, 7 Mart 1924, Sayi: 2226, s. 2.
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ihtiyar ve muhtag¢ kadinlari unutmamaktir” demek suretiyle karara
uyacagini bildirmistir.12

HikOmetin karariyla hanedan (yelerinin istedigi yere gitmeleri
hususunda 6zgirlilk taninirken sabik halifenin sadece isvicre’ye
gitmesine izin verilmistir. isvicre’ye yerlestikten sonra halife, istedigi
baska bir llkeye gidebilecekti. Ayrica halifenin aile efradindan istedigi
kisileri gotlirmesine izin verilmistir. Buna gore, sabik halife ile birlikte
dért hanimi, oglu Omer Faruk, kizi Dirriisehvar Sultan, katibi Salih
Keramet, Hiseyin Nakip, Doktor Selahaddin Beyler olmak Uzere
toplam 10 kisinin gitmesine misaade edilmistir. Sabik halifenin sadece
kisisel esyalarini gétiirmesine izin verilmistir. Abdilmecid ve ailesine
15 bin lira, hanedanin diger erkek ve kadin Giyelerine biner lira harcirah
verilmistir. Halife ve ailesi, Catalca’dan Simplon Expres trenine
bindirilerek memurlarin  gbzetiminde isvigre’nin Bern sehrine
gonderilecekti. On alti otomobil, iki esya kamyoneti ve bir de benzin
kamyonu tahsis edilmisti. Saray halkiyla vedalasmadan sonra sabah
saat 5.30’da kafile, trenin hazir oldugu Catalca’ya hareket etmistir.
Catalca’ya kadar onlara Polis Miidiirii Sadettin Bey, refakat etmistir.'?2

Ertesi glinii isvigre’ye dogru yoluculugu baslayan sabik halife, siniri
gegince trende bulunan gazetecilere su demeci vermistir: “..ihtirasat-i
ecnebiyeye alet olmayacagim. Esasen yerli ve ecnebi gazetecilere hicbir
sey sbéylememeye karar verdigimden beni mazur gériiniiz. Vaktimi
sanayi-i nefiseye hasredecedim”.*?® Vakit'in 10 Mart giinkii haberine
gore, sabik Halife Abdilmecid Efendi ve ailesi, isvigre’nin Leman Gélii
civarindaki Montré kasabasindaki bir otele yerlesmislerdir. Ailenin
bundan sonra nereye gidecekleri konusunda herhangi bir bilginin
olmadig aktariimistir.12*

Hizmetliler ile beraber 234 kisi cesitli Ulkelere gitmistir.1?
Abdiilmecid Efendi’den hemen sonra yurt disina ¢ikarilan hanedan
Uyelerinin ¢ogunlugu bu karar karsisinda saskinlik icerisine girmisler ve
nereye gidecekleri hususunda tereddit gecirmislerdir. Saskinlik

121 Ayni yer.

122 “S3bhik Halife Abdilmecid Efendi”, Vakit, 5 Mart 1924, Sayi: 2224, s. 1-2.

123 “pAbdulmecid Efendi Serhatten Cikarken”, Vakit, 6 Mart 1924, Sayi: 2225, s. 1.
124 “sakit Halife”, Vakit, 10 Mart 1924, Sayi: 2229, s. 2.

125 Aytepe, a.g.m., s. 24.
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Uzerinden atilinca tlkenin mutlulugunu ve ilerlemesini temenni eden
demecler vermislerdir. Bu zorunlu siirgiinden kurtulmanin imkaninin
olmamasinin anlasiimasiyla verilen kisa sireyi faydali kullanmak adina
hemen mallarini satmaya calismislardir. Mallarini degerinin c¢ok
altindan satan hanedan Uyeleri, elde ettikleri paralarin bir kismiyla
borglarini ddemislerdir.’?® Mallarin ¢ok ucuza satilmasindan {ziilen
Vakit muhabiri sahit oldugu olaylari gazeteye tasimistir. Haneden
Uyelerine verilen silirenin son gilinin 6 Mart olmasi nedeniyle bazi
hanedan damatlarinin, sultan ve sehzadelerin konaklari birer pazar
haline gelmistir. Bircok esnaf; Tirk, Rum, Ermeni, Musevi, esya
satilacagini haber aldiklari hanedan lyelerinin ikametgahlarina akin
etmislerdir. Cok ucuza mal satin almak igin ugrasanlari géren muhabir,
bunu bir “firsatgiik” ve “mide bulandirici” is olarak goérmdstir.
Mallarinin gergek degerini bilmeyen hanedan Uyeleri, Besiktas’ta gegici
olarak kurulan mezatta esyalarini bu firsatcilara agik arttirmayla cok
ucuza satmak zorunda kalmislardir. Ornegin, Damat Halit Pasa’nin
esyas! 25.000 liraya ihale edildikten yarim saat sonra 75.000 liraya
talep bulmus ve Abdilhalim Efendi’'nin 1.000 liralik mobilyasi da 140
liraya kapatilmistir. Muhabir, gérdiigl manzara karsisinda rahatsizhigini
soyle dile getirmistir: “Fakat asil fecaat, bu esyaya talip olanlarin bir
kurus daha vermemek icin aralarinda gevirdikleri igrencg firildaklar, her
cinsten olani var. Mamafih géniil bu esyanin bir Tiirk elinde kalmasi ile
ferah duyuyor” **’ Vakit, 431 sayilh kanunun hanedan lyeleri tizerinde
uygulanmasi sirasinda yasanan magduriyetleri sayfasina tasimasi,
esasinda gazetenin hanedan yeline kin ve nefretle bakmadigini
gostermektedir.

Abdiilmecid Efendi’nin isvicre’'ye ulasmasiyla birlikte tim islam
diinyasindan hilafetin gelecegi hususunda sabik halifeden bilgi isteyen
telgraflar gelmeye baslamistir. Bunun (zerine Abdilmecid Efendi, 11
Mart’ta yabanci basina yazili beyanatta bulunmustur. Beyanatta
Meclis’in hilafeti kaldirmasinin “yersiz ve yolsuz” oldugu, hilafetin
sadece Turklerin degil bitin Mdislimanlarin ortak dini ve tarihi
kurumu oldugundan dolayr tek tarafli kaldinlamayacagi, bu
nedenlerden dolayi bu karari hikkiimsiiz buldugunu belirtmis ve hilafet

126 “Kimler Nereye?”, Vakit, 6 Mart 1924, Sayi: 2225, s. 1.
127 “Saray Kapilari Bir Bir Kapaniyor”, Vakit, 7 Mart 1924, Sayi: 2226, s. 1, 3.
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kurumunu desteklemek icin yetkili temsilcileri ilk firsatta dini bir suraya
davet etmistir.'® Bunun (izerine Vakit, sabik Halife Abdilmecid
Efendi’nin yazili beyanatini konu edinerek “bos hiilyalar pesinde
kostugunu” ifade ederek onu elestirmistir. Ayrica Tirkiye'deki
Mislimanlar basta olmak Uzere yabanci somirge Ulkelerindeki
Muslimanlarin bu beyannameyi dikkate almayacagini savunmustur.'?
Hik(metin tepkisi daha sert olmus ve isvicre’yi sabik halifenin Tiirkiye
aleyhine siyasi faaliyetlerde bulunmamasi gerektigi hususunda
uyarmustir. isvicre Hik(metinin Abdiilmecid’i ikaz etmesiyle O, sura
toplamaktan vazgecmistir.1*

Sonug¢

Hilafet kurumu, islam tarihi ile paralel seyir takip etmis ve
Misliman devletlerin siyasi glclnlin degisimine gore tarih boyunca
Ulke degistirmistir. En son Osmanli devletine gecen hilafet kurumu, II.
Abdiilhamit ile birlikte devleti ¢okiisten kurtaracak bir gii¢ ve islam
cografyalarini somiiren emperyalizme karsi 6nemli bir silah olarak
kullanilmak istenmistir. Ne yazik ki hilafetin itibarinin devletlerin siyasi
glictiine bagl olmasi dolayisiyla basarili olamamistir.

Yeni kurulan Tirkiye devleti, hilafet kurumunu dini ve tarihi
ozellikleri barindiran sembolik bir yapi olarak grmekteydi. En 6nemlisi
de yapilacak inkilaplarin 6nindeki en bilyilik engel ve tehlike olarak
algilamaktaydi. Son zamanlarda sorgulanmakta olan hilafetin varlg
Cumhuriyetin ilan edilmesiyle (lkenin gindemine oturmus ve
tartisilmaya baslanmistir. Bu slirecin baslangicindan itibaren hilafet
tartismalarinda Vakit Gazetesi, hilafet taraftarlarinin karsisinda,
Hikametin yaninda bir tavir sergilemistir. Hilafet meselesi ile ilgili
disinceleri HukOmetin bu husustaki politikasi ile ayni seyirde
olmustur. inkilabin hazirlik siirecinde ve sonrasinda vyayinlariyla
hik{imete yardim etmistir.

Vakit, hilafet tartismalarinda ingilizlerin parmag oldugunu ve
tartismalarin Tirkiye’nin igislerini karistirma ve (lkenin huzurunu
bozma amagh oldugunu distinmektedir. Dolayisiyla yaptigi

128 Satan, a.g.e., s. 246.
129 “Abdllmecid Bos Hilyalar Pesinde Kosuyor”, Vakit, 17 Mart 1924, Sayi: 2236, s. 1.
130 Serafettin Turan, a.g.e., s. 59.
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yayinlarinda bunu sirekli vurgulayarak hem rejim muhaliflerini hem de
halki uyarma goérevini Gstlenmistir. Bu haliyle Vakit, rejim tehlikeleriyle
miicadele etmede Hikiimete faydali oldugu sdylenebilir.

Hilafet meselesi dolayisiyla yargilanan gazeteciler davasinda,
toplumda istiklal Mahkemeleriyle ilgili gecmisten gelen koti algiyi
yikmaya ve endiseleri gidermeye calisan bir yayin politikasi izlemistir.
Rejimin gelecegi ile ilgili sliphelerin ortadan kaldiriimasi ve halkin
huzurunun saglanmasi agisinda s6z konusu mahkemeyi yararli géren
bir pozisyondaydi. Mahkemenin ve hik(imetin adil ve merhametli
oldugu, amaclarinin sadece gercekleri ortaya ¢cikarmak oldugunu iddia
ederek herkesin hik(imete gilivenmesini saglamaya gayret etmistir.
Mahkemenin ifade 6zgilrlGgiini engelledigi yontndeki cikislara,
aslinda mahkemenin 6zgirlikleri tesis etmeye ¢alistigini 6ne siirerek
zihindeki algilari yikmaya ¢alismistir.

Gazeteciler davasini, rejimin ve gazetecilik mesleginin gelecegi
acisindan énemseyen Vakit, davanin sonucunu rejimin halk nezdindeki
mesrulugunu ortaya koyacak énemli bir olay olarak degerlendirmek
suretiyle bunu hilafet taraftarlarina karsi kazanilan bir zafer
kutlamasina dondstiirmustir. Boylece rejim muhaliflerine karsi bir
zafer algisinin olusturulmasina yardimci olmustur.

Vakit, 6zellikle izmir'de hilafetin kaldirilmasina kesin olarak karar
verilmesinden sonra halki bu inkilap fikrine alistiran, inkilaba zemin
hazirlayan ve ona karsi gelecek olasi tepkileri azaltici bir yayin politikasi
takip etmistir. Yapilacak hilafet inkilabini halka sirin gostermek ve
meydana gelecek endiseleri azaltmak igin inkilaplari bir uzuv
ameliyatina benzetmistir. Ayni zamanda ilga kararinin alinmasinda
birkag glin dnce Osmanli hanedan uyeleri ile ilgili bir takim itibar sarsici
haberler yapmasi bu amaca yoneliktir.

Hilafetin kaldirilmasini blylk bir sevingle karsilayan Vakit, bu
inkilapla birlikte yeni rejimin 6nlndeki bitliin engellerin kalktigini
disinmektedir. Ancak, bu inkilaba karsi olasi ayaklanmalari da hesaba
katarak hilafet taraftarlarini hiikimet adina uyarmis ve bu anlamda
hik(metle ile muhalifler arasinda araci bir rol Gstlenmistir. 13 Subat
1925 tarihinde ortaya cikan Seyh Sait ayaklanmasi dislintldiglinde
Vakit’'in bu anlamdaki ¢cabalarinin pek etkili olmadigi séylenebilir.
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Extended Abstract

The institution of the Caliphate emerged after the passing of the Prophet
Muhammad and underwent various changes throughout history.
Concurrently, it shifted its base depending on the fluctuations of political
power in the Islamic world. It came under Ottoman rule with the conquest of
Egypt during Yavuz Sultan Selim's 1517 Egyptian campaign. The Ottoman
Empire, in addition to using the caliphate as a symbol of sovereignty,
attempted to wield it as a political tool against the West during the decline of
the empire. However, during World War |, the call for the holy jihad did not
receive sufficient support from the Islamic world. Similarly, during the period
of the Turkish War of Independence, the caliphate found itself aligned with
enemy forces against the national militia. These events led to questioning the
legitimacy of the caliphate and undermined its authority. Following the
successful conclusion of the War of Independence, the newly established
Republic of Turkey considered abolishing the caliphate due to its opposition
to popular sovereignty and its perceived role as the biggest obstacle to
reforms. Additionally, the ineffectiveness of the caliphate since the late
Ottoman period and its lack of benefit to the Turks, instead causing harm,
significantly influenced the decision to abolish it.

After lengthy debates, on March 3rd, 1924, the Turkish Grand National
Assembly decision brought an end to the existence of the caliphate and
compelled members of the Ottoman dynasty to leave the country. Numerous
studies have been conducted and published on this issue thus far. The
majority of these studies encompass nonspecific inquiries. However, this
study focuses specifically on the abolition of the caliphate. It delves into the
perspective, stance, and role assumed by Vakit Newspaper, a revolutionary
newspaper of the era, regarding the abolition process and its aftermath.
Furthermore, it examines how the revolutionary process was reflected in the
newspaper. Among the studies conducted on the caliphate revolution, it is
observed that the aspect of Vakit Newspaper has not been thoroughly
explored in detail. The failure to comprehensively examine the outlook of a
newspaper like Vakit, which was one of the most significant government-
aligned and revolutionary newspapers of the time, highlights a notable gap in
the existing research on the subject. This article is written to address this gap.

The research was conducted utilizing various sources including Vakit
Newspaper, parliamentary records, memoirs, original and review works, and
partly the contemporary press. Following the proclamation of the Republic,
debates on the caliphate intensified. All issues of Vakit Newspaper from the
time of the Republic's proclamation until the abolition of the caliphate were
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examined. All news articles and opinion pieces related to the caliphate issue
and the dynasty were analyzed. Parliamentary records were consulted to
verify and compare news related to the caliphate in the press. Parliamentary
records, serving as primary sources for politicians' debates and decisions,
guided the study. Memoirs of statesmen and journalists who played a role in
the caliphate issue were also consulted to comprehend the historical
development of events. All academic studies conducted on the caliphate
institution until that time were reviewed, and relevant original and review
works were instrumental in the preparation of this research. In addition to
these sources, partly both oppositional and pro-government press of the era
were monitored.

This study, compiled using these sources, consists of an introduction, two
chapters, and a conclusion. The introduction provides a historical overview
from the emergence of the caliphate institution to the proclamation of the
Republic. The first chapter discusses post-Republic proclamation debates on
the caliphate, primarily focusing on Vakit Newspaper. The second chapter,
also based on the same newspaper, narrates the abolition of the caliphate
and the forced exile of Ottoman dynasty members.

At the conclusion of the research, significant findings were obtained. Vakit
Newspaper exhibited a pro-government stance during both the preparation
and execution phases of the caliphate revolution. Consequently, the
newspaper's perspective on the caliphate aligns with that of the republican
regime. It perceives British intervention in the caliphate issue and assumes
the duty of warning both regime opponents and the public for the sake of the
new state's survival. In doing so, Vakit closely followed the Journalists' Trial,
striving to dispel the negative perception of independence tribunals and
alleviate societal concerns. It argued for fair and compassionate treatment by
the court and government, emphasizing their aim to reveal the truth and
ensure social harmony. Even though the journalists tried in this court were
mostly oppositional, Vakit can be said to have partially defended their rights.
It advocated for respect towards journalism as a profession in free countries
and asserted that those who act against the state under the guise of
journalism should be tried.

After the definitive decision to abolish the caliphate, Vakit appeared as a
newspaper aiming to acclimate the public to this revolutionary idea, laying
the groundwork for the revolution and mitigating potential backlash against
it. To portray the upcoming caliphate revolution in a favorable light and
alleviate concerns, it likened revolutions to 'surgical operations.' Additionally,
it published several reputation-damaging stories about members of the
Ottoman dynasty just days before the decision to abolish the caliphate.
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Notable examples include the cases involving Abdulhamid II's son, Abdulgadir
Efendi, and V. Mehmet's son, Mehmet Ziyaeddin Efendi. This suggests that
the newspaper attempted to undermine the societal respect and loyalty
towards Ottoman dynasty members from the past and to reduce potential
backlash against the revolution.

Vakit celebrated the abolition of the caliphate as a great victory, believing
that with this historical revolution, all obstacles in front of the new regime
were removed, and the pace of future revolutions would accelerate.
However, while cautioning against possible uprisings against this revolution, it
also warned caliphate supporters on behalf of the government in a stern
tone. In this sense, it played a cautionary role between the government and
its opponents. Considering events like the Sheikh Said uprising on February
13rd, 1925, and the 1930 Menemen incident, the effectiveness of Vakit's
efforts in this regard may be questioned.
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