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Oz

Giiniimiizde bilgi ve iletisim teknolojilerinde hizl1 degisim ve gelisme yasanmaktadir. Bu degisim ve
gelismeye gencler ve cocuklar gok hizli uyum saglarken, yashilarin bu hizi yakalayamadiklar: soylene-
bilir. Bu calismanmin amaci, ninelerin, dedelerin ve torunlarimn bilgi ve iletisim teknolojilerine iliskin
algilarim metaforlar yoluyla belirlemektir. Arastirma nitel bir aragtirmadir. Goniilliiliik esasina gore
belirlenen toplam 40 kisi arastirmanin orneklemini olusturmustur. Arastirma 2016 yilinda Kayseri
ilinde yasayan 65 yas ve iistii 20 nine veya dede ile bunlarin torunlart olan 20 ¢ocuk iizerinde
gerceklestirilmistir. Arastirma kapsamindaki katilimcilara “Bilgisayar/tablet .................. ale ben-
zet; ¢linkil ................ " bigimindeki birkag ciimle verilerek, goriisleri alimmgtir. Katilimcilarin
bilgisayar teknolojilerine iliskin algilarini hangi metaforlarla ortaya koyacaklar: hem de ortaya
¢tkacak metaforlarin ortak ozellikleri belirlenmeye calisilmuistir. Elde edilen verilerin degerlendirilme-
sinde nitel arastirma desenine uygun olarak icerik analizi yontemi kullamlmistir. Bilgi ve iletisim
teknolojilerine iliskin metaforlar kategorilere ayrilmistir. Bu kategoriler “Zaman gecirme aract”,
“Zararlvicatlar” “Zaruri ihtiyag”, “Hayat1 kolaylastiran icatlar” seklinde olusturulmustur. Bilgi ve
iletisim teknolojilerini torunlar olumlu metaforlarla ifade ederken; nine ve dedeler olumsuz metafor-
larla yorumlanuslardar.

Anahtar Kelimeler: Bilgi ve iletisim teknolojileri, nine, dede, torun, metafor

1 Bu gall bir kismi “3. U Cin’den Adriyatik’e Sosyal Bilimler Kongresi”nde sézlii bildiri olarak sunulmustur.
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Abstract

Rapid changes and developments have occurred for information and communication technologies in
today. While the youth and children adapt to these changes and developments very quickly, the el-
derly are not able to catch this speed. The aim of this study is to determine perceptions of grandparents
and their grandchildren concerning information and communication technologies through meta-
phors. This is a qualitative study. The sample of the study consisted of a total of 40 people who were
determined based on voluntariness.The study was conducted on 20 grandmothers or grandfathers,
aged 65 years and older, who were living in the city of Kayseri, and 20 children who were their
grandchildren, in 2016. Opinions of the participants included in the study were taken by giving
several sentences in form of “Computer/tablet is like.................. ; because......” to them. It was
tried to determine with which metaphors the participants will reveal their perceptions concerning
computer technologies and also common characteristics of metaphors.Content analysis method was
used as appropriate to qualitative research design for evaluation of the obtained data. Metaphors
concerning information and communication technologies were categorized. These categories were
formed as “Time-wasting tool”, “Harmful inventions”, “Essential needs”, “Inventions making the
life easier”. While the grandchildren expressed information and communication technologies by us-
ing positive metaphors, the grandmothers and grandfathers commented them by using negative met-
aphors.

Key Words : Information and communication technologies, grandmother, grandfather, grandchil-
dren, metaphor
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Giris

Gilintimtiizde bilginin hizl artis1 ve bilgiye erisimde teknoloji kullanimiyla
beraber bilgi ve iletisim teknolojileri kavrami hayatimiza girmistir. Bilgi
teknolojisi, bilginin yaratilmasi, toplanmasi, biriktirilmesi, islenmesi, ye-
niden elde edilmesi, yayilmasi, korunmas: ve bunlara yardimc olan
araglar olarak tanimlanmistir (Akkoyunlu, 1998; akt. Eyidogan, 2009).
Tletisim teknolojisi; insanlar arasinda iletisim ve haberlesmeyi saglamaya
yarayan, bilgiye erisebilmede ve bilginin ortaya konulmasinda kullanilan
telefon, faks, modem, televizyon, bilgisayar ve internet gibi uzaktan
iletisim donanimlarini tamimlamada kullanilmaktadir (Akkoyunlu, 1998;
akt. Eyidogan, 2009; UNESCO, 2003). Bilgiye ulagsmada kullanulan
teknoloji, alet ve araglar ayni1 zamanda iletisim amagch da kullamilmaya
baglanmis ve bdylece iletisim teknolojisi ve bilgi teknolojisi birleserek
birlikte kullanilmaya baglanmis; bilgi ve iletisim teknolojileri (BIT)
kavrami olusmustur. Bilgiye ulasma, iletisim kurma veya gevreye el-
ektronik veya dijital arag gere¢ kullanarak etkide bulunmay1 saglayan her
seye BIT denir (Siraj-Blatchford ve Siraj- Blatchford, 2003). Bir baska
tanima gore ise BIT, bilgiyi iletmek, islemek, yaratmak, yaymak,
paylasmak, depolamak ve yonetmek igin kullanilan bilgisayar, tele-
komiinikasyon, internet vb. elektronik kaynaklar ve servislerdir (Jankow-
ska, 2004). Rouse (2005) taniminda BIT’in cesitli sekillerine vurgu yap-
mustir. BIT; radyo, televizyon, cep telefonu, bilgisayar, ag§ donanim ve
yazilimlari, uydu sistemleri ve tiim bunlarla alakal1 video konferansi veya
uzaktan egitim gibi iletisim cihaz ve uygulamalarinin bittintidir
demistir. Genel olarak BIT; Elektronik ortamda bilgiye ulasma, elde etme,
kaydetme, diizenleme, depolama, yaratma, kullanma, sunma ve
paylasma olanag1 veren donanim (bilgisayarlar, tarayiclar, dijital kamer-
alar, v.b) ve yazilimlar (veritabani ve ¢oklu ortam programlari); telefon-
lar (sabit, mobil), belge-gecerler, modemler, bilgisayar, televizyon, video,
DVD, radyo, uydu sistemleri gibi bilgiye erisme ve kullanmay1 saglayan
telekomiinikasyon araglarimni ve bu teknolojiler tarafindan saglanan video
konferans ve e-posta gibi hizmetlerini tanimlamak i¢in kullanilan terimdir
(UNESCO, 2006).

Son yillarda bilgi ve iletisim teknolojilerinin hizla yayildigin
gormekteyiz ve bu yayilma hizi artarak devam etmektedir. Tiirkiye
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Istatistik Kurumu verilerine gore; 2004 yilinda hanelerde bilgisayar
kullanim oran1 %23.6 iken 2015 yilinda bu oran %54,8'e, internet erisim
orant ise %7'den %69,5'e giktig1 goriilmektedir (Tiirkiye Istatistik Kurumu,
2015). Ozellikle internetin yaygilasmasi, bilgiyi elde etme yollarinda ve
iletisimde teknoloji kullanimini 6nemli Olgiide arttirmistir. Teknoloji
kullaniminin artmasi ise yine bilgi paylasimini arttirmis ve bilgiyi daha
kolay ulagilabilir hale getirmistir ve giinliikk hayati hizlandiran BIT
oldukga hizli gelisen devasa bir bilgi kaynag1 da yaratmistir. Boylesine
genis capta bilgi muhafazasi sonunda ilk kez 1968’de Kohyama tarafindan
kullanilan “Enformasyon Toplumu” metaforunu dogurmus; buna karsin
199011 yillarin basinda ise daha ¢ok bilginin ekonomik deger ifade etmesi
ile ilgili olan “Bilgi Toplumu” metaforu belirmistir (Anderson, 2008). Bu
kars1 konulamaz yayginlagsma bir¢ok yarar sagladig: gibi beraberinde bazi
endiseleri de getirmistir. Bu endiselerden en ¢ok goze ¢arpani BIT*in kisa
ve uzun vadede bireylere ve topluma diizen mi yoksa kargasa mu
getirecegi sorusunda viicuda gelmektedir (Zittrain, 2008; Miller ve Slater,
2001). Ornegin internetin sosyal destek, kimligin kesfi, kisilerarast iligkiler
ve kritik diisiinme becerisinin gelisimi yaninda bilgiye kolay ve ¢cabuk yol-
dan ulasma ve akademik destek gibi egitsel faydalar1 varken, son yillarda
dikkatler sanal ortamda karsilasilan bazi riskler ve giderek internette daha
¢ok zaman gecirme gibi potansiyel bagimliliklar tizerinde yogunlagsmak-
tadir (Aksaray, 2011). BIT ile birlikte hayat hizlanmis ve bilginin 6nemi
artmis, teknolojik bir yenilik insanin giinliik hayatin1 derinden
etkilemistir. BITin bireylerin diisiiniis ve yasayis cizgisinde kirilmalara
yol actig1 sdylenebilir. Yeni bir kiiltiir yarattig1 iddia edilen BIT“in hayata
etkisi ile bireylerin kendilerini bu yeni kiiltiire uymaya mecbur hissetmel-
eri kagimilmazdir (Williams, 2001). Bilgi ve iletisim teknolojilerinin top-
lumdaki her kesimden bireyin yasamini etkiledigini soylemek miimkiin-
diir. BIT, giintimiizde pek ¢ok farkli kisi tarafindan pek cok farkli alanda
kullanilmaya baglanmis ve giinliik yasamin ayrilmaz bir parcasi haline
gelmistir (Haugen, 1998).

Yas, bireylerin teknolojiyle olan iligkilerinin belirlenmesinde,
ginimiizde belirleyici bir faktor olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Teknolojik yenilikler yashlarin bagimsizliklarini ve refahlarini arttirsa da
genglerle karsilastirildiginda {iriin, hizmet ya da diistinceyi iceren yenili-
kleri en son benimseyen grubun yasllar oldugu goriilmektedir.
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Teknolojik yeniliklere uyum saglama, hem bilissel (farkindalik ve ilgi)
hem de davranigsal (deneme ve kabullenme) asamalar1 igeren bireysel bir
karardir (Ozkan ve Purutcuoglu, 2010). Yashlik, yasam stirecinde gelisme
ve olgunlasmanin ardindan kendine 6zgii fizyolojik ve ruhsal degisim-
lerin ortaya giktig1 evredir, genel olarak algilama, bellek ve yaraticilik
yeteneklerinin azalmasi ile kendini belli eden durumdur (Akgiil, 2016).
Teknolojinin hizli bir sekilde ilerlemesi ise teknolojik aletlere yeni 6zel-
likler yiiklemektedir. Her giin hatta her dakika yeni bir teknolojik tiriin
gelistirilmektedir. Ayn1 zamanda yaslanarak 6grenme oran1 da azalmak-
tadir. Béylece BIT yaglilar igin takip edilemez, 6grenmesi gii¢ bir hale
gelmektedir. Bunu bir¢cok nedene baglayabilmek miimkiindiir. Yagllar-
dan bir¢ogu icin ge¢miste 6grendikleri ve gordiikleri teknoloji disinda
teknoloji hakkinda pek bilgileri yoktur. Televizyon ve radyo gibi baz
teknolojik cihazlarin kullanimi ¢ok ¢abuk kabul goriirken akilli telefon
gibi cihazlarin kullaniminin gozle goriiliir oranda diistiktiir. Hatta yashilar
nispeten kullanimi1 daha kolay olan eski telefonlara yonelmektedir. Hatta
cep telefonlar1 kullanamayan yashlar da vardir (Dénmez, 2012).
Glintimiizde epey gerekli olan cep telefonlarnin her dakika yeni bir
modeli citkmaktadir. Boylece 6grenmekte bir hayli zaman almaktadir (D6-
nmez, 2012). Oysaki BIT yaghlarin hayatin1 kolaylastiracak ve onlar1
mutlu edecek bircok hizmeti sunmaktadir (Internet bankaciligi, E sifre
kullanarak kurumsal islemleri yapabilmek, internet ve akilli telefonla
cevreyleiletisim kurmak ve yalmizlik yasamamak) (Ekici ve Giimiis, 2016).
Yaghlarin bir kismmun BIT kullanimlari ve ilgileri diisiik olmasina
ragmen, BIT ile ilgilenen, kendini geng hissederek teknolojik aletleri
ogrenmeye istekli ve bunlari iyi kullanabilen bir¢ok yashda mevcuttur.
“Yagl Tiiketiciler ve Teknoloji” konusunda arastirma yapan Oztiirk ve
Ozata (2012) yash tiiketicileri, teknolojik tirtinlere yonelik tutumlarina
gore "Teknoloji Karsitlari, Teknoloji Asiklari/ Kullanicilari, Teknolojiye
Ayak Uyduramayanlar, Teknolojiden Bihaberler" diye dort gruba top-
lamistir. Teknolojinin éneminin farkinda olan yashlar, teknolojiyi ilerle-
menin/gelisimin dogal bir sonucu olarak gormekte ve paralelinde
teknolojik yenilikleri kabullenmek zorunda olduklarini bilmektedirler
(Ozkan ve Purutcuoglu, 2010).
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BIT agisindan incelenmesi gereken diger bir yas grubu ise cocuklardir.
Cocukluk doneminde sosyal gelisimi etkileyen bir takim unsurlar bulun-
maktadir. Bunlardan bazilary; aile, kardesler, akranlar, cinsiyet, cocugun
engel durumu, yas, oyun faaliyetleri, kitle iletisim araglari, televizyon, in-
ternet, bilgisayar, okul ve egitimdir. Cocugun sosyal, biligsel, dil gelisimi
ve diger tiim gelisim alanlar1 bu faktorlerden zaman zaman etkilenmekte-
dir (Akbas, 2008). Baz1 ¢ocuklarda gelisimi desteklemek, sadece tek bir
materyalle miimkiin olmamaktadir. Giintimiizde tablet bilgisayarlar, tel-
evizyonlar, bilgisayarlar, internet gibi bircok teknoloji onlara sunulmak-
tadir. Cocuklar yasadiklar: bu gevrede artik bahsedilen aletlerden uzak
kalamamaktadir. Cocuklardan bir¢ogu bilgisayar, internet, tablet gibi BIT
ve bu tiir 6grenme metotlarindan daha iyi anlayabilmekte ve 6grene-
bilmektedirler (Dereobali, 2010). Kisaca BIT cocuklarda; dil gelisimini
desteklemek i¢in kullanilabilir, matematiksel diisiinme ve problem ¢6zme
becerilerini desteklemek icin kullanilabilir, farkli kiiltiir ve dil
ozgecmisine sahip cocuklarin desteklenmesinde kullanilabilir, 6zel egi-
time muhta¢ cocuklarin egitimini desteklemek amagli kullanilabilir.
Cocuklara hitap edecek sekilde tasarlanan, sadece gorsel bir bakis, klavye
veya fareden daha fazlasmni sunan {iiriinler gittikce artmaktadir (Resnick
ve digerleri, 1998). Tiim bunlar goz oniine alindiginda c¢ocuklarin bu
teknoloji diinyasinin igerisinde yasarken bu elektronik oyuncaklardan,
bilgisayardan, telefondan, internetten, televizyondan, dijital fotograf
makinesinden, video oyunlarindan, nasil etkilendikleri, onlar1 kullanma
bicimleri arastirilmalidir. Bu metaforlar bunu ortaya koyabilir.

Bilgi ve iletisim teknolojileri giiniimiizde hayatimizin gerekli bir par-
cas1 haline gelmistir. BIT icerisinde kullanimda en 6nde gelenlerin ¢ogun-
lukla bilgisayar, cep telefonu ve internet oldugu soylenebilir (Anderson,
2008). Bu nedenle bu arastirmada ¢ocuklarin ve yaghlarin bu araglara
iliskin metaforik algilar1 belirlenmeye calisilmistir.

Metafor, bir kavramimn bireyde olusturdugu etiket, anlam ya da
kavramsal ifadelerdir. Bireylerin basit olarak bir kavrami bir bagka
kavramla agiklamasindan daha onemli ve giiglii bir zihinsel tretimdir
ciinkii ilgili kavrama doniik sahip olunan derinligi ve deneyimleri ifade
eder (Eraslan, 2011). Metafor kelimesi, Yunanca “metaphoradan” ya da
“Metafora” koklerinden tiiremistir. “Meta” Gte, degistirmek, “pherein” ise
tasimak, yiiklenmek, katlanmak kelimelerinden olusmus, bir yerden
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bagka yere tasimak anlamindadir (Levine, 2005). Metafor insanlarin dii-
nyay1 gorme ve anlam ¢ikarma bigimi seklinde vurgulanmaktadir (Mor-
gan, 1980). Tiirkcede metafor kavrami; benzetmeler, istiareler ve mecazlar
seklinde kullamilmaktadir. Bu kullanimlar metaforun bir olguyu ya da
nesneyi yeniden kavramsallastirma, degisik acilariyla baglantilama ve
ifade etme Ozelligini belirtmektedir (Aydin ve Pehlivan, 2010: 818;
Eraslan, 2011:3). Metaforlar, kelimenin gercek manasindan farkl
kullanilir, benzetmeyi amaclar ve kelimenin asil manasinda kullanil-
masini ortaya ¢ikarir (Yildirim ve Simsek, 2016). Cerit (2008), metaforlar:
insanlarin hayati, cevreyi, olaylar1 ve nesneleri nasil gordiiklerini farkl
benzetmeler kullanarak aciklamaya calismada kullandiklari bir arag
olarak tanimlar. Metaforlar, insanin dogay1 ve cevresini anlamasinin, an-
lamsiz gibi goriinen nesnel gerceklikten belirli yorumlar yoluyla anlamlar
¢itkarmasinin, yasanti ve deneyime anlam kazandirmanin araglar1 olarak
“bilmeye” de olanak saglamaktadir (Yildirim ve Simsek, 2016). Genel
olarak bir kavramin daha tanidik ve bilinen terimlerle ifade edilmesi
olarak tamimlanan metafor terimi bireyin kendi diinyasini anlayarak
yapilandirmasina imkan saglayan giiglii bir zihinsel haritalama ve model-
leme mekanizmasidir (Arslan ve Bayrakgi, 2006). Kog (2014) ise metaforu,
“bireylerin somut ya da soyut herhangi bir olgu, durum ve/veya siireg
hakkindaki alg1 ve tutumlarinin belirlenmesini saglayan, s6z konusu un-
surlara yonelik zihinlerinde yer alan kavramsal kargsiliklar” seklinde
tanimlamistir. Metaforlar yardimiyla pek ¢ok soyut kavram zihnimizde
onceden olusturulmus semalara daha kolay yerlestirilmektedir (Dogan,
2015).

Bireylerin basit olarak bir kavrami bir bagka kavramla agiklamasindan
daha 6nemli ve giiglii bir zihinsel iiretim olan metaforlar, ilgili kavrama
doniik sahip olunan derinligi ve deneyimleri ifade etmektedir (Eraslan,
2011). Sadece bir soz figtirti degil ayn1 zamanda bir diisiince figiirii olan
metafor (Lakoff ve Johnson, 2005), insanin kendini ifade edisi izerinde de
bigimlendirici bir etki yaratmaktadir (Morgan, 1980).

Metaforlar;

e Yiiriitiilen calismalar: tekdiize ve sikic1 bir yapidan kurtarmakta;

alisilagelmis tekniklerin disinda yeni bir alternatif olusturmak-
tadur.
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e Yaratia diistinmeyi destekleyen, farkli bakis agilarini ortaya ko-
yma imkani sunan, belli bagh sinirlar ¢ercevesinde degil tama-
men bireylerin diislince sistemine gore ilerleyen 6zgitirliik¢ii bir
calisma ortami saglamaktadir.

e (Calismalarin igerik olarak derinlik kazanmasinin yanisira isley-
isin de pratiklesmesine katki saglamaktadir. Onlarca maddenin
yer aldig1 anket ¢alismalarina kiyasla katilimcilarin bu tarz soru-
lara daha igten cevaplar verdigi goriilmektedir.

e Bireylerin kendilerini birden fazla sozctik ile dahi eksik ifade
edebilecekleri pek ¢cok durumda, diisiinceleri net bir sekilde tek
bir sozctik ile ¢ok daha kisa bir zaman zarfi igerisinde ortaya
koyabilmelerine imkan sunmaktadir.

¢ Belirlenen kavramin farkli kavramlara benzetilmesi sonucunda
bag kurma, karsilastirma yapilmasini saglamaktadar.

e Arastirmacilarin bilinen ya da tahmin edilen gergeklerin 6tesinde
goriilmeyeni gormelerini, detaylar: fark etmelerini ve ayrica yeni
arastirma sorularinin ortaya ¢ikmasini saglamaktadir.

e Arastirmacilar tarafindan belirlenmesi gii¢ olan soyut tutumlarin
saptanabilmesine ve duyussal alana ait verilerin elde edilebilme-
sine katki saglamaktadir (Kog, 2014).

Metaforlar canli-cansiz, soyut-somut ve olumlu-olumsuz olabilmekte-
dir. Yeterince anlagilmamis konularin daha kolay anlasilmasin saglayan
metaforlar bilgi toplama araci ve sorgulama araci da olabilmektedir (Se-
merci, 2007). Metafor, bireylerin yiiksek diizeyde soyut, karmasik veya
kuramsal bir olguyu anlamada ve agiklamada ise kosabilecegi giiclii bir
zihinsel aragtir. Metaforlar iki benzesmez olgu arasinda bir iligski ku-
rulmasini saglar veya belli bir zihinsel semanin bagka bir zihinsel sema
iizerine yansitilmasina olanak verir. Bu durum ise metaforu, bir zihinsel
arag olarak gtiglii kilmaktadir. Metaforlar, bir bireyin zihninin belli bir an-
lay1s (kavrayis) biciminden bagka bir anlayis (kavrayis) bigimine hareket
etmesini saglar. Boylece birey belli bir olguyu bagka bir olgu olarak gore-
bilir (Saban, 2008). Bireylerin kisisel tecriibelerine anlam vermeleri
bakimindan tecriibelerin dili olan metaforlar (Lakoff ve Johnson, 2005),
problemlerin net bir sekilde ortaya konulmasinda 6énemli rol oynayarak
diistincelerin 6zetlenmesini de saglamaktadir (Semerci, 2007). Birisi hig
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gidilmemis bir yerin havasini anlatirken “Oranin havasi ¢ok sicak ve nem-
lidir” demesiyle “Insamin gomlegi viicuduna yapisiyor, insan nefes
alirken bogulacakmis gibi oluyor.” demesi farklidir. Birinci anlatim soyut
bir tarif, ikincisi ise benzetmeyle (metaforla) yapilan bir anlatimdir. Tipki
ev kadmnlar1 tizerine yapilan bir arastirmada bir ev kadininin kendini
tanimlamak igin kullandig1 “Kendime bakti§imda aynada kocaman bir sifir
goriiyorum.” climlesi metafora bir 6rnektir. Kadin, sayfalarca anlatilacak
duygu ve diisiincesini bir ctimle ile 6zetlemistir. Cok gtiglii bir sekilde an-
latmak istediklerini, ifade etmistir. Kadin kendisi ile ilgili, duygu ve
diisiincelerini birgok sosyologun anlatamayacag: kisa ve 6z bir climle ile
metafor kullanarak anlatmay1 basarmistir (Aksoy, 2011).

Son yillarda bilgi ve iletisim teknolojilerindeki hizli degisim ve gelisme
yasanmaktadir. Bu degisim ve gelismeye gengler, cocuklar ¢ok hizli uyum
saglarken, yaslhlar bu hiz1 yakalayamamaktadirlar. Bu sebeple yasl birey-
ler teknolojiyi bazi durumlarda sorun olarak algilanabilmektedir. Bu
baglamda bu ¢alismanin amaci; Cocuklarin ve yashlarin, bilgi ve iletisim
teknolojilerine iliskin algilarin1 metaforlar yoluyla belirlemektir.
Cocuklarin ve yashlarin, bilgi ve iletisim teknolojilerinde en ¢ok kullanilan
araclardan olan, bilgisayar, cep telefonu ve interneti nasil anlam-
landirdiklar1 ve imgesel olarak nasil ifade ettiklerini belirlemek
arastirmanin temelini olusturmaktadir. Belirlenen metaforlar deger-
lendirilerek yashlarin ve ¢ocuklarin bilgisayar, internet ve cep telefonuna
iliskin diistinceleri ve aralarindaki fark ortaya konmaya galisilmistir.

Bu genel amag gercevesinde arastirmaya iliskin alt amaglar soyle
siralanmigtir:

1. Yashlarin, BIT e iligkin sahip olduklar1 metoforlar nelerdir?
2. Yashlarin, BIT iliskin sahip olduklar1 metaforlar, hangi
kavramsal kategoriler altinda toplanabilir?
3. Cocuklarm, BIT iliskin sahip olduklar1 metoforlar nelerdir?
4. Cocuklarm, BIT iligkin sahip olduklari metaforlar, hangi
kavramsal kategoriler altinda toplanabilir?
Yontem

Bu arastirma, 2016 yilinda Kayseri’de yasayan, 65 yas ve lizeri nine ve de-
deler ile onlarin torunlarindan olusan 8 ile 12 yaslar1 arasindaki ¢ocuklar
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tizerinde yiriitilmiistiir. Goniilliiliik esasina gore belirlenen 36 yasl, 36
cocuk (torun), toplam: 72 birey arastirmaya dahil edilmistir. Arastir-
maciya yakin ve erisilmesi kolay olan bir durumu se¢mesini saglayan ko-
lay ulasilabilir durum orneklemesi, bu ¢alismada 6rneklem sec¢iminde
tercih edilmistir (Yildirim ve Simsek, 2016). Ninelerden ve dedelerden
olusan yasli bireylerin ve ¢ocuklarin, BiT’lerinden en cok kullanilan, bilg-
isayar/tablet, internet, akilli telefon kavramlarina yonelik metaforik al-
gilarinin belirlenmesine yonelik yapilan bu ¢alisma betimsel tarama mod-
elindedir. Arastirmada nitel arastirma desenlerinden olgu bilim deseni
(fenomenoloji) kullanilmistir. Bu desende aymni olayr deneyimleyen gok
sayidaki kisi tizerinde ¢alisilarak kisilerin, bir olguya iligskin algilari, bun-
larla ilgili yasantilari, olguya yiikledikleri anlamlar yapilan igerik analizi
ile ortaya ¢ikarilmaya calisilmistir. (Yildirim ve Simsek, 2016).

Veri Toplama Araci

Aragtirmanin veri toplama araci olarak, ¢alisma kapsamindaki bireylerin,
belirlenmis olan kavramlara iliskin metaforik algilarinin belirlenebilmesi
i¢in, li¢ adet acik uglu sorudan olusan form kullanilmistir. Arastirmaya
katilan yaglilardan ve ¢ocuklardan formda yer alan ciimleyi tamamlama-
lar1 istenmistir. Formda yer alan ciimleler su sekildedir: “Bilgisayar/Tab-

let................ 'yelya benzer; cunkl...................”; “Inter-
net.......oooeiii, "ye/ya benzer; ¢linkii................oooeiinn ;" Akallh
telefonlar................. 'ye/ya benzer; ¢inkii...................... ”. Elde edilen

bu ciimleler arastirmanin veri kaynagini olusturmaktadir.
Verilerin Analizi

Verilerin ¢oziimlenmesinde “igerik analizi teknigi” kullanilmistir. Icerik
analizinde temel amag, verileri belirli bir ama¢ bakimindan
siniflandirilarak, iliskilendirerek, cesitli kavram ve temalar cercevesinde
bir araya getirerek yorumlamak ve verilerin agiklanabilecegi kavramlara
ve iligkilere ulasmaktir. Icerik analizinde birbirine benzeyen veriler belirli
kavramlar ve temalar gercevesinde bir araya getirilerek anlasilir bicimde
diizenlenmektedir (Yildirim ve Simsek, 2016).
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Coziimleme iglemi 4 uzmandan olusan grup tarafindan yapilmistir. Tlk
asamada yaslhlarin ve ¢ocuklarin olusturduklar: metaforlar arastirmacilar
tarafindan incelenmis; birden fazla metaphor tireten, kullanilan metaphor
ile aciklama climlesi uyusmayan, hepsi cevaplanmayan formlar
calismadan gikarilmistir ve geriye kalan formlar numaralandirilarak lis-
telenmistir. Ikinci asamada; ortaya ¢ikan metaforlar listelenmistir. Bu lis-
teleme sirasinda tiretilen metaforlarin benzer 6zellikte olanlari (metafora
konu ve atfedilen diisiince) gruplandirilmistir. Uclincii asamada ise; ger-
ekgelerde incelenerek metaforlar katogorilere ayrilmistir. Bu katogoriler
niniler, dedeler ve ¢ocuklara gore tablolastirilmistir.

Bulgular

Ninelerden ve dedelerden olusan yasl bireyler ile ¢ocuklarin bilgisa-
yar/tablet, internet ve akilli telefon kavramlarina yonelik metaforik al-
gilarmin belirlenmesine yonelik toplanan veriler analiz edilerek alt1 tablo
olusturulmustur. Tablolar, analiz sonucunda ortaya ¢ikan metaforlars,
metaforlarin benzetme yonlerini ve metaforlarin toplandig1 ortak kategori
boliimlerini igermektedir. Metaforlar ve kategorilerine iliskin agiklamalar
asagida yer almaktadir.

Tablo 1. Ninelerin ve Dedelerin Bilgisayara Iliskin Metaforlari, Gerekgeleri ve Kategoriler

Sira  Metafor f Benzetme Yonii Kategori

1 Televizyon 12 Gorsel Ozellikleri

2 Kutu 7 Sekil Bicimsel ve Islevsel
3 Kara kutu 1 Zagliga zararli, zarar verme

4 Cop kutusu 4 Kullanilmryor Gereksiz

5 Eglence 3 Film izleme Oyun

6 Klfap - 2 B1lg1ye 1.ﬂf§ma Erisim

7 Diinyayi kiigiilten nesne 2 Islevselligi

8 Hapishane 1 Herkesi I¢ine hapseder .

9 Yolljluk 1 Zaman kayb1 i Bagumlilik

10 Nesne 1 Iyi bir gereg Hayati1 kolaylastirma
11 Araba 1 Bireysel kullanim Yoénetme

12 Omiir 1 Hizi Zaman kaybi

Tablo 1 incelendiginde, 36 yaslinin, 12 metafor gelistirdigi goriilmektedir.
Yasllarin bilgisayara iligkin olarak gelistirdikleri metaforlar gerekceleri
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dikkate alnarak sekiz grupta kategorize edilmistir. Yashlarin gelistirdi-
kleri metaforlar incelendiginde “Bicimsel ve Islevsel”, “Gereksiz”,
“Oyun”, “Erisim”, “Bagimlihik”, “Hayat1 kolaylastirma”, “Yonetme” ve
“Zaman kayb1” yonlerine vurgu yaptiklar: gortilmektedir. Bu dogrultuda
yapilan yorumlardan bazilarina asagida yer verilmistir.

Bigimsel ve islevsel

Yaglilarin bu gruba iliskin olarak gelistirdikleri metaforlar, “televizyon”,
“kutu”, seklindedir. Buna gore, ortaya cikan metaforlarin bilgisayara
iliskin gorsel 6zellikler ve sekil yoniine vurgu yaptiklar1 goriilmektedir.
Bu grupta en fazla vurgu yapilan metafor “televizyon” metaforudur.
Yagllarin, bilgisayarin bicimsel ve islevsel boyutu ile ilgili olarak
gelistirdikleri metaforlara iliskin yorumlar asagida yer almaktadir.

Bilgisayar1 “televizyona” benzeten yash “Bilgisayarda televizyon gibi
haberleri, baz bilgileri, dizileri gosteriyor, her seyi orada goriiyoruz” sozleri ile
benzetme gerekgesini agiklamistir.

Bilgisayar1 “kutuya” benzeten yash “dort kdse bir kutuya benzer, kutuya
da ise yaramayan, kullanilmayan her seyi koyariz, bilgisayarda da ise yaramayan
bir siirii bilgi saklariz” sozleri ile benzetme gerekgesini agiklamistir.

Gereksiz

Yaslilarin bu gruba iliskin olarak gelistirdikleri metafor, “¢op kutusu”,
seklindedir. Yaghlarin, bilgisayarin gereksiz boyutu ile ilgili olarak
gelistirdikleri metaforlara iliskin yorum asagida yer almaktadir.

Bilgisayar1 “Cop kutusuna” benzeten yash “Benim icin cok anlam ifade
etmiyor, kullanmilmayan her seyi cope attigim icin, bilgisayarda kullanilmayan bir
cok seyin atildi§r ¢op kutusu gibidir” sozleri ile benzetme gerekgesini
aciklamustir.
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Bagimlilik

Yashlarin bu gruba iliskin olarak gelistirdikleri metafor, “Hapishane”,
“Yokluk” seklindedir. Yashlarin, bilgisayarin bagimlilik boyutu ile ilgili
olarak gelistirdikleri metaforlara iliskin yorumlar asagida yer almaktadar.

Bilgisayar1 “hapishaneye” benzeten yash “Biiyiik kiiciik herkesi icine ¢eki-
yor, saatlerce kendisine mahkum ediyor, fakat insanlar mahkum olduklarinin
farkina bile varmyorlar. Sug islemeden kendilerini habis ediyorlar” sozleri ile
benzetme gerekgesini agiklamistir.

Tablo 2. Ninelerin ve Dedelerin Internete Iliskin Metaforlari, Gerekceleri ve Kategori-
ler

Sira Metafor f Benzetme Yonii Kategori

1 Balik Ag1 1 Etki altina alma

2 Oyun Tuzag1 9 Olumsuz etkilemesi y

3 Kahvehane 3 Kendini kaptirma Bagimlilik

4 Sigara 7 Bagimlilik yapmast

5 Televizyon 2 Haber izleyebilme Islevsellik

6 Uzay 3 Sonsuz bilgi

7 Ansiklopedi 2 Istenilen bilgiye ulasma

8 Glivercin 2 Aninda bilgiye ulasma .
9 Hayalet 1 Her an her yerden erisim Bilgi Erigimi
10 Mubhtar 1 Her seyden haberdar olma

11 Soru Makinesi 1 Aninda doniit

12 Akraba 3 Mesafeyi kisaltma Tletigim

13 Ulasim 1 Uzaklar1 yakin etme

Tablo 2 incelendiginde, 36 yaslinin, 13 metafor gelistirdigi goriilmekte-
dir. Yashlarin internete iliskin olarak gelistirdikleri metaforlar gerekceleri
dikkate alinarak dort grupta kategorize edilmistir. Yaghlarin gelistirdi-
kleri metaforlar incelendiginde “Bagimlilik”, “Islevsellik”, “Bilgi erisimi”
ve “Iletisim”, yonlerine vurgu yaptiklari gériilmektedir. Bu dogrultuda
yapilan yorumlara asagida yer verilmistir.

Bagimlilik

Yaglhlarin bu gruba iliskin olarak gelistirdikleri metafor, “Balik ag1”,
“Oyun tuzag1”, “ Kahve hane”, “Sigara” seklindedir. Buna gore, ortaya
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¢ikan metaforlarin internetin bagimlilik yoniine
goriilmektedir. Bu grupta en fazla vurgu yapilan metafor “oyun tu-
metaforu vardir. Yaglilarin, internetin
bagimlilik boyutu ile ilgili olarak gelistirdikleri metaforlara iliskin

vurgu yaptigl
zagidir”, ikinci sirada “sigara”

yorumlar asagida yer almaktadir.

Interneti, “balik agina” benzeten yash “Biitiin insanlart saryor, simdiki
devir onsuz duramyor, aglara takilmis baliklar gibi siirekli internet arwyorlar.
Baliklar agda insanlar internette cirpiniyor” sozleri ile benzetme gerekcesini
aciklamustir.

Bilgi Erisimi

Yaglilarin bu gruba iliskin olarak gelistirdikleri metafor, “Uzay”, “Ansi-
klopedi”, “Giivercin”, “Hayalet” ve “Muhtar” seklindedir. Buna gore,
ortaya c¢ikan metaforlarin internetin bilgi erisimi yoniine vurgu yaptig
goriilmektedir. Bu grupta en fazla vurgu yapilan metafor “uzay”, meta-
forudur. Yashlarin, internetin bilgi erisimi boyutu ile ilgili olarak
gelistirdikleri metaforlara iliskin yorumlar asagida yer almaktadir

Interneti, “Muhtara” benzeten yash “her seyden haberi var” sdzleri ile
benzetme gerekgesini agiklamistir.

Tablo 3. Ninelerin ve Dedelerin Akilli Telefonlara Iliskin Metaforlari, Gerekgeleri ve

Kategoriler
Sira  Metafor f Benzetme Yonii Kategori
1 Beyin 7 Cok yonliiliik
2 Ar?lsiklopedi 5 Bilgiysaklama Depolama
3 Kumanda 1 Tuslara sahip olmasi
4 Asistan 1 Yardim etme islevsellik/
5 Kigiik telefon 1 Bicimsel 6zellikler fonsiyonellik
6 Gazete 2 Haberlere erigebilme
7 Tembellik 3 Zaman Oldiirme
8 Oyuncak 4 Siirekli kullanim .
9 L . Bagimlilik
9 Golge 4 Uzva doniismesi
10 Sag kol 1 Vazgecememe
11 Zincire 1 Esir etmek Ozgiirliik Siirlamast
12 Arkadag 5 Vakit gecirme fletisim
13 Su 1 Vazgecilememezlik Hayati Thtiyac
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Tablo 3 incelendiginde, 36 yaslinin, 13 metafor gelistirdigi gortilmekte-
dir. Yaghlarin akilli telefona iligskin olarak gelistirdikleri metaforlar, ger-
ekcgeleri dikkate alinarak alti grupta kategorize edilmistir. Yashlarin
geligtirdikleri metaforlar incelendiginde “Depolama”, “Islevsel-
lik/fonksiyonellik”, “Bagimlilik 7, “Ozgiirliik sirlamasi”, “Iletisim” ve
“Hayati ihtiyac”, yonlerine vurgu yaptiklar1 goriilmektedir. Bu dogrul-
tuda yapilan yorumlara asagida yer verilmistir.

Depolama

Yaglilarin bu gruba iligkin olarak gelistirdikleri metafor, “Beyin”, “Ansi-
klopedi”, seklindedir. Buna gore, ortaya ¢ikan metaforlarin akilli cep te-
lefonunun depolama y&niine vurgu yaptig1 goriilmektedir. Bu grupta en
fazla vurgu yapilan metafor “Beyin”, metaforudur. Yaghlarin, bilgi erisimi
boyutu ile ilgili olarak gelistirdikleri metaforlara iliskin yorumlar asagida
yer almaktadir

Akill1 cep telefonunu, “Beyne” benzeten yash “Bizim yerimize her seyi
saklyor, unutmuyor resimleri sakliyor bakinca anilari hatirlyorsun” sozleri ile
benzetme gerekgesini agiklamistir.
Akilli cep telefonunu, “ansiklopediye” benzeten yash “Aklimizda tuta-
madiimiz bilgileri tarih ve saat detayina kadar sakliyor, randevularimizi,, res-
imlerimizi sakliyor ” sozleri ile benzetme gerekgesini agiklamistir.

Hayati Ihtiyac

Yaslilarin bu gruba iliskin olarak gelistirdikleri metafor, “su”, seklindedir.
Buna gore, ortaya ¢ikan metaforun akilli cep telefonunun hayati ihtiyag
yoniine vurgu yaptigr goriilmektedir. Yaghlarin, hayati ihtiya¢ boyutu ile
ilgili olarak gelistirdikleri metafora iliskin yorum asagida yer almaktadir.

Akilli cep telefonunu, “suya” benzeten yash “herkes tarafindan
kullarmilan, nasil su olmadan insanlar ¢ok az dayanirsa telefon olmadan da o kadar
az dayaniyorlar ” sozleri ile benzetme gerekgesini agiklamigtir.
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Tablo 4. Torunlarin Bilgisayara Iliskin Metaforlari, Gerekgeleri ve Kategoriler

Sira  Metafor f Benzetme Yonii Kategori

1 Telefona 3 Islevselligi . .
2 Dikdortgen 1 Sekil o'zelgligi Bicimsellik
3 Roket 1 Hiz

4 Uzay araci 1 Her yere erisim

5 Diinya 1 Her seyi barindirmasi Fonksiyonellik
6 Einstein 1 Zeka

7 Otobiis 1 Hiz ve erigsim

8 Kiittiphane 2 Bilgi cesitliligi

9 Sir kLI;)tusu 1 Heff seyi sakigama Depolama
10 Oyun 1 Siirekli isteme Bagimlilik
11 Oyuncak 5 Oynama firsat1 Eglence

12 Gokkusagt 1 Keyif verici

Tablo 4 incelendiginde, 36 c¢ocugun, 12 metafor gelistirdigi
goriilmektedir. Cocuklarin bilgisayara iliskin olarak gelistirdikleri meta-
forlar, gerekceleri dikkate almnarak bes grupta kategorize edilmistir.
Cocuklarin  gelistirdikleri metaforlar incelendiginde “Bigimsellik”,
“Fonksiyonellik”, “Depolama”, “Bagimlilik” ve “Eglence”, yonlerine
vurgu yaptiklar1 goriilmektedir. Bu dogrultuda yapilan bazi yorumlara
asagida yer verilmistir.

Foksiyonellik

Cocuklarin, bu gruba iliskin olarak gelistirdikleri metafor, “Roket”, “Uzay
aract”, “Diinya”, “Einstein” ve “Otobiis” seklindedir. Buna gore, ortaya
¢itkan metaforlarin bilgisayarin fonksiyonellik yoniine vurgu yaptigi
goriilmektedir. Cocuklarin, fonksiyonellik boyutu ile ilgili olarak
gelistirdikleri metaforlara iliskin yorumlar asagida yer almaktadir

Bilgisayar1, “Einstein” benzeten ¢ocuk “onun kadar akilli, her seyi biliyor,
buluyor” sozleri ile benzetme gerekgesini agiklamisgtir.

Bilgisayari, “uzay aracina” benzeten ¢ocuk “onunla her seyi yapabilir-
sin, her yere gidebilirsin” sozleri ile benzetme gerekgesini agiklamigtir.
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Eglence

Cocuklarin, bu gruba iligskin olarak gelistirdikleri metafor, “Oyuncak”,
“Gok kusagr”, seklindedir. Buna gore, ortaya ¢ikan metaforlarin bilgisa-
yarin eglence yoniine vurgu yaptig1 goriilmektedir. Bu grupta en fazla
vurgu yapilan metafor “Oyuncak”, metaforudur. Cocuklarin, eglence
boyutu ile ilgili olarak gelistirdikleri metaforlara iliskin yorumlar asagida
yer almaktadir.

Bilgisayar1, “oyuncaga” benzeten cocuk “hep oyun oynayabiliyorsun”
sOzleri ile benzetme gerekgesini agiklamustir.

Bilgisayari, “gokkusagina” benzeten g¢ocuk “beni mutlu ediyor” sozleri
ile benzetme gerekgesini agiklamistir.

Tablo 5. Torunlarin Internete Iliskin Metaforlari, Gerekceleri ve Kategoriler

Sira Metafor f Benzetme Yonii Kategori

1 Kitap 7 Bilgi gesitliligi

2 Beyin 5 Fonksiyonellik

3 Ogretmen 1 Bilmedigimizi 6gretme Bilgi erisimi

4 Sozlik 2 Bilgileri Bulabilme

5 Bilim adami 1 Her seyi bilme

6 Modem 1 Gorsellik

7 Goriinmez ip 1 Islevsellik

8 Sinek 1 Hiz Somutlastirma

9 Canak anten 1 Erisim

10 Deniz 1 Ugsuz bucaksiz olmast

11 Kosucu 1 Hiz

12 Ugak 1 Ulasim Erisim

13 Diinya 2 Uzaklar yakinlagtirma

14 Oyuncak 6 Vakit gegirme Eglence

15 Oriimcek ag1 1 Tutsak etme Bagimlilik

16 Diinya 2 Herkes tarafindan kullanilmasi .
e 1 Evrensellik

17 Olaganiistii bir sey 2 Herkesle baglanti saglama

Tablo 5 incelendiginde, 36 c¢ocugun, 17 metafor gelistirdigi
goriilmektedir. Cocuklarin internete iliskin olarak gelistirdikleri metafor-
lar, gerekceleri dikkate alnarak alti grupta kategorize edilmistir.
Cocuklarin gelistirdikleri metaforlar incelendiginde “Bilgi erisimi”,
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“Somutlastirma”, “Erisim”, “Eglence”, “Bagimlilik” ve “Evrensellik”,
yonlerine vurgu yaptiklar1 gortilmektedir. Bu dogrultuda yapilan
yorumlara asagida yer verilmistir.

Bilgi erisimi

Cocuklarin, bu gruba iliskin olarak gelistirdikleri metaforlar, “Kitap”,
“Beyin”, “Ogretmen”, “Sozliik” ve “Bilim adami” seklindedir. Buna gore,
ortaya ¢ikan metaforlarin internetin bilgi erisimi yoniine vurgu yaptig
goriilmektedir. Bu grupta en fazla vurgu yapilan metafor “Kitap”, daha
sonra ise “Beyin” metaforu vardir. Cocuklarin, internetin bilgi erisimi
boyutu ile ilgili olarak gelistirdikleri metaforlara iliskin yorumlar asagida
yer almaktadir.

Interneti, “Kitaba” benzeten cocuklar “her ikisi de bilgi veriyor”, “her
sorunun cevabi vardir” sozleri ile benzetme gerekgesini agiklamislardir.

Interneti, “Bilim adamia” benzeten cocuk “ne sorsak cevap veriyor”
sOzleri ile benzetme gerekgesini agiklamistir.

Somutlastirma

Cocuklarin, bu gruba iliskin olarak gelistirdikleri metaforlar, “Modem”,
“Gortinmez ip”, “Sinek”, “Canak anten” ve “Deniz” seklindedir. Buna
gore, ortaya ¢ikan metaforla ile ¢ocuklarin soyut bir kavrami somut bir
kavramla acikladiklar1 goriilmektedir. Cocuklarin, internetin somut-
lastirma boyutu ile ilgili olarak gelistirdikleri metaforlara iliskin yorumlar
asagida yer almaktadir.

Interneti, “Goriinmez ipe” benzeten gocuk “bir ¢ok ipin birbirine baglan-
mast, bir iple bagli” sozleri ile benzetme gerekgesini agiklamistir.

Interneti, “Sinege” benzeten cocuk “Her yere girip cikiyor” sozleri ile
benzetme gerekgesini agiklamistir.

Tablo 6 incelendiginde, 36 c¢ocugun, 15 metafor gelistirdigi
goriilmektedir. Cocuklarin akilli telefona iliskin olarak gelistirdikleri met-
aforlar, gerekgeleri dikkate alinarak alt1 grupta kategorize edilmistir.
Cocuklarin gelistirdikleri metaforlar incelendiginde “Fonksiyonellik”,
“Somutlagtirma”, ”ileti§im”, “Eglence”, “Depolama” ve “Bagimlilik” ,
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yonlerine vurgu yaptiklar1 gortilmektedir. Bu dogrultuda yapilan
yorumlara asagida yer verilmistir.

Tablo 6. Torunlarin Akilli Telefona Iliskin Metaforlari, Gerekgeleri ve Kategoriler

Sira  Metafor f  Benzetme Yonii Kategori

1 Tablet 5 Islevsellik . .

2 Beyin 3 Cok yonliliik Fonksiyonellik

3 Baston 1 Erisim kolaylig1

4 Gokyflizii 1 Ucgsuz bucaksiz olmasi

5 Yardimcai 2 Yonlendirme Somutlagtirma

6 Canavar 1 Her seye yetisebilme

7 Steiven Jobs 1 Yaraticilik ve kesfetme

8 Haberlesme 6  Diyalog kurma

9 Kavusma 1 Bir araya getirme s

10 Kus 1 Her yei']e egri§im lletisim

11 Telsiz 4 Konusabilme 6zelligi

12 Seker 1 Mutluluk verici Eglence

13 Oyun 6  Vakit gecirme

14 Kiigiik obje 2 Her seyi icinde barindirabilme Depolama

15 Cikolata 1 Vazgegilmezlik Bagimlilik
iletisim

Cocuklarin, bu gruba iliskin olarak gelistirdikleri metaforlar, “Haber-
lesme”, “Kavusma”, “Kus”, “Telsiz” seklindedir. Buna gore, ortaya ¢ikan
metaforlarin akilli telefonun iletisim yoniine vurgu yaptig1 goriilmekte-
dir. Bu grupta en fazla vurgu yapilan metafor “Haberlesme”, daha sonra
ise “Telsiz” metaforudur. Cocuklarin, akill telefonun iletisim boyutu ile
ilgili olarak gelistirdikleri metaforlara iliskin yorumlar asagida yer almak-
tadir.

Akill1 telefonu, “Haberlesme” benzeten ¢ocuk “uzakta olan akrabal-
arimizla goriintiilii konusuruz, inanlar birbirleri ile konugurlar” sozleri ile ben-
zetme gerekgesini agtklamistir.

Akilli telefonu, “Telsize” benzeten ¢ocuk “herkesle elinde konusursun”
sOzleri ile benzetme gerekgesini agiklamistir.
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Bagimlilik

Cocuklarin, bu gruba iliskin olarak gelistirdikleri metafor, “Cikolata”,
seklindedir. Buna gore, ortaya ¢ikan metaforun akilli telefonun bagimlilik
yoniine vurgu yaptig1 goriilmektedir. Cocuklarm, akilli telefonun
bagimlilik boyutu ile ilgili olarak gelistirdikleri metafora iliskin yorumlar
asagida yer almaktadir.

Akilli telefonu, “Cikolataya” benzeten ¢ocuk “Sekil olarak benzer, tat o-
lanakta benzer cok lezzetli ve asla vazgecmem siirekli isterim” sozleri ile ben-
zetme gerekgesini agiklamustir.

Sonug

Aragtirma sonucunda, nineler ve dedelerden olusan yashlarin bilgisayara
yonelik olarak gelistirdikleri metaforlar sekiz kategoride toplanmustir.
Bunlar; “Bigimsel ve 1§levsel”, “Gereksiz”, “Oyun”, “Erisim”,
“Bagimlilik”, “Hayat1 kolaylastirma”, “Yonetme” ve “Zaman kayb1” ola-
rak belirlenmistir. Bilgisayarin bicimsel ve islevsel kategorisini ifade eden
metaforlar “televizyon”, “kutu”, “kara kutu” seklinde siralanmaktadir.
Gereksiz boyutuna iliskin metafor, “¢6p kutusu”, oyun boyutuna iliskin
metafor ise, “eglence”, erisim boyutuna iliskin metaforlar ise, “kitap” ve
“diinyay1 kiigiilten nesne”, bagimlilik boyutuna iliskin metaforlar ise,
“hapishane” ve “yokluk” seklinde siralanmaktadir.

Nineler ve dedelerden olusan yashlarin internete yonelik olarak ge-
listirdikleri metaforlar dort kategoride toplanmistir. Bunlar; “Bagimlilik”,
“Islevsellik”, “Bilgi erisimi”, “Iletisim”, olarak belirlenmistir. Internetin
bagimlilik kategorisini ifade eden metaforlar “Balik ag1”, “Oyun tuzag1 ”,
“Kahvehane” ve “Sigara” seklinde siralanmaktadir. Islevsellik boyutuna
iliskin metafor, “Televizyon”; iletisim boyutuna iliskin metaforlar ise,
“Akraba” ve “Ulasim” seklinde siralanmaktadir.

Nineler ve dedelerden olusan yashlarin akilli telefona yonelik olarak
geligtirdikleri metaforlar alt1 kategoride toplanmugtir. Bunlar; “Islevsellik
ve fonksiyonellik”, “Bagimlilik”, ”Ozgiirlijk sinirlamasi”, ”ileti@im”,
“Hayati ihtiya¢” olarak belirlenmistir. Akilli telefonun islevsellik/ fonksiy-
onellik kategorisini ifade eden metaforlar “Kumanda”, “Asistan”, “Kiigtik
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telefon” ve “Gazete” seklinde siralanmaktadir. Bagimlilik boyutuna
iliskin metaforlar ise, “Tembellik”, “Oyuncak”, “Golge”, “Sag kol”;
ozgiirliik smrlamasi boyutuna iligkin metafor ise, “Zincir”; Iletisim
boyutuna iliskin metafor ise, “Arkadas”; Hayati ihtiya¢ boyutuna iliskin
metafor ise “Su” seklinde siralanmaktadir.

Arastirma sonucunda, torunlardan olusan ¢ocuklarin bilgisayara yo-
nelik olarak gelistirdikleri metaforlar bes kategoride toplanmistir. Bunlar;
“Bigimsellik”, “Fonksiyonellik”, “Depolama”, “Bagimlilik” ve “Eglence”
olarak belirlenmistir. Bilgisayarin bigimsellik kategorisini ifade eden me-
taforlar “telefon” ve “dikdortgen” ; Fonksiyonellik boyutuna iligkin meta-
for, “roket”, “uzay arac1”, “Diinya”, “ Eistein” ve “Otobiis” iken; Depo-
lama boyutuna iligkin metafor ise, “Kiitiiphane” ev “Sir kutusu”;
bagimlilik boyutuna iligskin metafor ise, “Oyun”; eglence boyutuna iligkin
metaforlar ise, “oyuncak” ve “gokkusag1” seklinde siralanmaktadir.

Cocuklarin internete yonelik olarak gelistirdikleri metaforlar alt1 kate-
goride toplanmistir. Bunlar; “Bilgi erisimi”, “Somutlastirma”, “Erisim”,
“Eglence”, “Bagimlilik” ve “Evrensellik” olarak belirlenmistir. Internetin
bilgi erisimi kategorisini ifade eden metaforlar “kitap”, “beyin”, “Ogret-
men”, “Sozlik” ve “Bilim adami1" iken; somutlastirma boyutuna iliskin

“

metaforlar, “Modem”, “Goriinmez ip”, “Sinek”, Canak anten” ve
“Deniz” iken; Erisim boyutuna iliskin metafor ise, “Kosucu” “Ugak” ve
“Diinya”; eglence boyutuna iliskin metafor ise, “Oyuncak”; Bagimlilik
boyutuna iligkin metafor ise, “Oriimcek ag1”; Evrensellik boyutuna iliskin
metaforlar, “Diinya” ve “Olagan tistii bir sey” seklinde siralanmaktadir.

Cocuklarin akilli telefona yonelik olarak gelistirdikleri metaforlar alt:
kategoride toplanmistir. Bunlar; “Fonksiyonellik”, “Somutlagtirma”, “Ile-
tisim”, “Eglence”, “Depolama” ve “Bagimlilik” olarak belirlenmistir.
Akilli telefonun fonksiyonellik kategorisini ifade eden metaforlar “Tab-
let”, “Beyin”; somutlastirma boyutuna iliskin metaforlar, “Baston”,
“Gokytizii”, “Yardimcr”, “Canavar” ve “Steiven Jobs”; ileti§im boyutuna
iliskin metafor ise, “Haberlesme” “Kavusma” ve “Kus” ve “Telsiz”;
eglence boyutuna iligkin metafor ise, “Seker” ve “Oyun”; Depolama
boyutuna iligkin metafor, “Kiigiik obje”; Bagimlilik boyutuna iliskin me-
tafor ise, “Cikolata”; seklinde belirlenmistir.

Yaslilarin BIT’e iliskin gelistirdikleri metaforlar incelendiginde; genel-
likle olumsuzluk iceren metaforlar olduklari goriilmektedir. Ozellikle
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bagimlilik boyutundaki metaforlar incelendiginde olumsuz ve negatif 6-
zellikler tasiyan (balik agi, sigara, tuzak, hapishane) metaforlar
kullandiklar1 goriilmektedir. Bu durum yaslilarin BiT‘e hizl1 ilerleyise ve
degisime ayak uyduramamalarindan kaynakli olumsuz duygularin yan-
simasi olarak diistintilebilir.

Cocuklarin BIT iliskin gelistirdikleri metaforlar incelendiginde; bu me-
taforlarin genellikle olumluluk iceren metaforlar olduklar: goriilmektedir.
Bagimlilik boyutundaki metoforlar bile olumluluk igeren ve ¢ocuklar ta-
rafindan sevilen (Cikolata, oyun) nesne ve faaliyetlerdir. Cocuklar
bagimlilik boyutlarinda bir veya iki metafor olustururken; yashlar; bil-
gisayar, internet ve akill1 telefon igin frekanslar1 fazla olan en az dérder
adet metafor olusturmuslardir. Cocuklarin metaforlarinda rastlanan diger
bir 6zellik ise bilgisayar, akilli telefon ve 6zelliklede interneti anlatirken
somut Ozellikler kullanarak metafor olusturduklar1 (uzay araci, diinya,
goriinmez ip, canak anten, Fistein) goriilmektedir. Piagete gore gocu-
klarin bilissel gelisimi yaslara gore dort donemde gergeklesir: 0-2 yas
duyu motor dénem, 2-7 yas islem 6ncesi donem, 7-11 yas somut islemler
dénemi ve 11 yag ve iizeri soyut islemler donemidir (Inang, Bilgin ve Kilig,
2007). Bu gocuklarin soyut kavramlari bilissel gelisim diizeylerine uygun
olarak somut kavramlarla agiklama 6zelliklerinden kaynaklanmaktadir-
lar. Cocuklar BiT'lere yaslilarin aksine daha olumlu yaklagsmakta ve aktif
olarak kullanmaktadirlar bu durum olusturduklar1 metaforlara da yan-
simaktadir. Bu sonuglar 1s1§inda; yaslilara ve gocuklara doniik bu
arastirma yetigskinlere doniik olarak da yapilabilir.
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