Kitap Incelemesi/Book Review IHOD
islam Hukuku Arastirmalar1 Dergisi, Haziran 2024; (43): 349-356

Saffet K&se, islam Hukukunda Hakkin Kétiiye Kullanilmasi, Istanbul:
M.U. ilahiyat Fakiiltesi Yaynlari, 2018, 295 Sayfa, ISBN 9789755481135

Burcu BEKTIK TAZEGUL
Yiiksek Lisans Ogrencisi, Ankara Sosyal Bilimler Universitesi
islami Arastirmalar Enstitiisii
Graduate Student, Ankara Sosyal Bilimler University Institute of Islamic Studies
Ankara/TURKIYE

burcubtazegul@gmail.com | orcid.org/0009-0007-7127-303X
0z
Gliniimiiz hukuk sistemlerinde kanuni diizenlemelere konu olan hakkin kétiiye kulla-
nilmasi kavrami, islam hukukunda ilk dénemlerden itibaren genis sekilde uygulanmis-
tir. Saffet KSse, incelenen eserde bu 6nemli kavrami ele almaktadir. Yazar, islam huku-
kunda hakkin kétiiye kullanilmas: kavramini mezheplerin gériislerine de yer vererek
detayli bir sekilde incelemistir. Kavramin bati hukukundaki tarihsel gelisimini ve bu-
glinkii gériiniimiinii de ele alarak okuyucuya karsilastirma imkani sunmaktadir. Eserde,
islam hukukunda uygulama alani bulan hakkin kétiiye kullanilmasi prensibinin bati hu-
kukuna etki etmis olabilecegi diisiincesini destekleyen detaylar yer almaktadir.
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Abstract

The concept of the abuse of rights, which is subject to legal regulations in contemporary
legal systems, has been widely applied in Islamic law since its early periods. Safet Kose
addresses this significant concept in the examined work. The author thoroughly exami-
nes the concept of the abuse of rights in Islamic law, including the perspectives of
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different schools of thought. Furthermore, the author provides the reader with the op-
portunity to compare the historical development and current appearance of the con-
cept in Western law. The work also presents details supporting the notion that the prin-
ciple of the abuse of rights, which finds application in Islamic law, may have influenced
Western law.

Keywords: Islamic Law, Law, Right, Abuse of Rights

Hukuk diizeni kisilere cesitli haklar tanimakta ve bu haklar1 amacina uygun kul-
lanildig siirece korumaktadir. Kisinin bir hakki verilis amacina aykiri olarak kullanmasi
ve bunun neticesinde baskalarinin zarar gérmesi ya da zarar gérme tehlikesiyle karsi-
lagmasi hali, hakkin kétiiye kullanilmasi olarak nitelendirilmektedir. Hakkin kétiiye
kullanilmasi; hakkin mutlak olmadig: diisiincesine dayanmaktadir. Ulkemizdeki kanuni
diizenlemede ise "bir hakkin agik¢a kétiiye kullanilmasint hukuk diizeni korumaz” sek-
linde yer almistir. Giiniimiiz modern Bati kanunlarinda da yer alan bu kavram, islam
hukukunda ilk dénemlerden itibaren genis sekilde tatbik edilmistir. Saffet K&se, kaleme
almis oldugu bu eserde; hakkin kétiiye kullanilmasinin, Bati’da uzun siire benimsenen
haklarin mutlaklig: ve ferdiyetcilik akiminin toplumda olumsuz sonuglara yol agmasi
neticesinde bir teori olarak tartisilmaya baslandigini ve bir kavram olarak son yillarda
ortaya ¢iktigini ifade etmistir. islam hukukunda ise, bu kavramin bdyle bir tecriibeye
gerek kalmaksizin, dogrudan kaynaklarda yer aldigini ve genis bir sekilde uygulandigini
vurgulamistir. Yazar eserinde; islam hukukunda hakkin kétiiye kullanilmasini detayli
bir sekilde incelemenin yani sira kavramin Bati1 hukukundaki tarihsel gelisimini ve gii-
niimiizdeki goriiniimiinii de okuyucuya aktarmistir. Kése, mevcut literatiirde konu hak-
kinda bazi 6nemli noktalarin eksik birakildigini tespit etmis ve bunu gidermek amaciyla
bu calismay1 yapmustir. Eser, bu baglamda énemli bir boslugu doldurmaktadir. Ulke-
mizde hakkin kétiiye kullanilmasi kavramin ele alan az sayida ¢alisma mevcuttur. in-
celenen eser hakkin kétiiye kullanilmasi kavramini tiim yonleriyle irdeleyen kapsamli
bir ¢alisma olarak on plana ¢ikmaktadir.

Eserde konularin islenis sirasi su sekildedir: Yazar, giris béliimiinde, islam huku-
kunda ve Bati hukukunda hak kavramini tartismali hususlara da yer vererek ele almis-
tir. Birinci boliimde hakkin kétiiye kullanilmast teorisinin vaz'ini ve ¢esitli hukuk sis-
temlerindeki durumunu agiklamistir. Daha sonra konuyu islam hukuku baglaminda in-
celemis; ikinci béliimde islam hukukunda hakkin kétiiye kullanilmasi yasaginin delille-
rini, tigiincii boliimde islam hukuk doktrininde hakkin kétiiye kullanilmasini ve dér-
diincii boliimde hakkin kétiye kullanilmasinin hukuki sonuglarini ele almistir.

Giris béliimiinde “Hakkin kéttiye kullanilmasi” nazariyesinin varligindan séz
edebilmek i¢in 6ncelikle bir hakkin bulunmas: gerektigini ifade eden yazar, bu sebeple
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ilk olarak hukuk literatiiriinde tanimi, mahiyeti ve kullanimi etrafinda bazi tartigmalar
bulunan hak kavramu iizerinde durmaktadir. islam hukukunda hakkin inkrina dayanan
bir tartisma bulunmadiini ancak Kur’n-1 Kerim ve Hadislerde genis sekilde yer alan
bu kavramin tamimi hususunda islam hukukcularinin gériis birliginde olmadigini be-
lirtmektedir. Hak kelimesinin s6zlikk anlami ve 1stilah tanimlar: iizerinde durduktan
sonra bunlar1 degerlendirerek Fethi Dirini’nin, “Belli bir menfaati gerceklestirmek icin
bir sey tizerinde ya da digerinden bir eday1 talep konusunda hukuk diizeninin bir yetki
olarak tamidig1 aidiyettir.” seklindeki tanimini hak kavramina dair yapilan en tutarl ta-
nim olarak ifade etmektedir. Daha sonra bu tanim 15181nda hakkin 6zelliklerini ele alan
miiellif, hak cesitlerine, hakkin sahibine, mahiyetine ve sagladig1 yararin genel ve 6zel
olusuna gore sirf Allah haklari, kul haklari ve karma nitelikli haklar olarak taksim etmis
ve bu taksimin, ferdi haklarla toplumsal haklarin birbiriyle ne kadar yakin irtibatta ol-
duklarini géstermesi bakimindan dnemli oldugunu, ferdi haklarda dahi belli oranda
toplumsal hakkin kendisini gosterdigini ve bunun hakkin kétiiye kullanilmasi nazariye-
sinin temellerinden birisini olusturdugunu vurgulamistir. Ayrica hukuk diizeni hakka
dayali her menfaati tanimali ve korumali m1 sorusundan hareketle hakkin kullanim
hususunda ferdiyetci gériise ve sosyal gériise deginmistir. Yazarin bu gériisleri ele al-
mas1, hakkin kétiiye kullanilmasi kavraminin ortaya ¢ikisinin temellendirilmesi baki-
mindan énemlidir. Miiellif, islam hukukunda hak kavramini agikladiktan sonra bélii-
miin devaminda Bat1 hukukunda hak kavramini ele almustir.

Yazar birinci béliimde, hakkin kétiiye kullanilmas: kavramini, kavramin tarihge-
sini, benzer kavramlarla mukayesesini, hakkin kétitye kullanilmasinin kisimlarini, uy-
gulama alanini ve hakkin kullaniminda suistimalin ortaya ¢iktig1 halleri ayr1 bashklar
altinda incelemektedir. Bir teori olarak yeni ortaya ¢ikmis olan hakkin kétiye kullanil-
masinin kéklerinin eskiye dayandigini, bu teori kapsaminda yer alan konularin hem is-
lam hukukunun iki temel kaynagi olan Kurd’n-1 Kerim ve Hz. Peygamber’in siinnetinde
hem de doktrinde genis sekilde yer aldigini ifade etmektedir. Klasik islam hukuku eser-
leri meseleci bir yontem izlenerek yazildig1 igin, giintimiiz hukuk nazariyelerinin ayni
sistematik icinde bu eserlerde bulunmasinin gii¢ oldugunu ancak bu kitaplarda yer alan
“et-te’anniit” kavraminin hakkin kétiiye kullanilmasina denk diistiigiinii belirtmistir.
Hakkin kétiiye kullanimim cagdas hukuk sistematigine gore ele alan islam hukukgula-
rinin ise kavramin isimlendirilmesi ve tanimi hususunda gériis ayriligi icinde oldugunu,
hatta bazilarinin konuyu ele alirken tanim yapmaktan 6zellikle kagindigini ifade etmis-
tir. Bu baglamda eserlerinde hakkin kétiiye kullanilmasi kavramina “et-te assif” sek-
linde yer veren ¢agdas islam hukukgularinin isabetli davrandigini belirtmistir. islam
hukukgularinin benimsedigi ortak bir tanimin bulunmadigini belirterek hakkin kétiiye
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kullanilmasi kavramini, “Hakkin, verilis gayesi disinda veya bir baskasina zarar verme
kastiyla ya da zarar verecek sekilde kullanilmasidir.” seklinde tanimlamustir.

Yazar, boliimiin devaminda hakkin kétiiye kullanilmasi nazariyesinin tarihgesini
ve bat1 hukukunda ortaya c¢ikisini ele almaktadir. S6z konusu nazariyenin bati1 huku-
kunda ortaya ¢ikisindan s6z ederken, bir teori halinde olmasa da kavramla ilgili miin-
ferit baz1 hallerin Roma hukukunda gériildiigiinii ifade etmektedir. Bat1 hukukunda bu
teoriyi ortaya cikaran asil sebebin 1789 Fransiz devriminin gii¢lendirdigi ferdiyetgilik
akiminin agmazlari oldugunu, hakkin kétiiye kullanilmasi kuraminin, ferdiyetci hukuk
anlayisindan sosyal hukuk anlayisina dogru gegisin bir mahsuli oldugunu vurgulamis-
tir. Islam hukukunda ise hakkin kétiiye kullanilmasi nazariyesinin bin dért yiiz yillik bir
gecmisi oldugunu, tistelik bu teori kapsamina giren konularin bugiinkii Bat1 hukukun-
dan ¢ok daha genis bir sekilde ele alinip uygulandigini ifade etmistir. islam hukukcula-
rinin, hakkin kétiye kullanilmasinin kaynaklarini isleterek bu konuda zengin uygulama
érnekleri ortaya koydugunu ve bu hususun fslam hukuku alaninda arastirma yapan bazi
Batili miielliflerin de takdirini kazandigini belirtmistir. Bati’da bir norm olarak hakkin
kétiiye kullanilmasi prensibinin ilk defa 1794 yilinda Prusya Devletleri Kanunu’'nda ge-
nis bir sekilde diizenlendigini ancak bu kanunun ferdiyetgilik akiminin tesirini kirama-
dig1 icin etkili olmadigini belirtmistir. 1804 Fransiz Medeni Kanunu'nda hakkin kotiiye
kullanilmas prensibini diizenleyen bir hiikiim olmamasina ragmen bu nazariyenin ku-
rulmasinda en 6nemli rolii oynayan iilkelerden birisinin Fransa oldugunu ifade etmis-
tir. Fransiz istinaf mahkemesinin medeni kanunun haksiz fiili diizenleyen maddesini
genis sekilde isletmek suretiyle hakkin kétiiye kullanilmasini dnleyen ve bati huku-
kunda nazariyenin ilk tatbikati olarak nitelendirilen bir karar verdigini belirtmistir. Bu
kararda, Colmar istinaf mahkemesinin, sirf komsusunun manzarasini kapatmak ama-
ciyla kendisine hicbir faydasi olmayan bir baca insa ettiren miilk sahibi aleyhine baca-
nin yiktirilmasi karari vermis oldugunu aktarmistir. Ardindan Hz. Peygamber (s.a.v)'in,
bir kimsenin komsusunun binasindan daha yiiksek bina yaparak onun riizgarini engel-
lemesini yasaklamis oldugu hadis-i serifinden s6z etmistir. Colmar istinaf mahkemesi
kararmin, bu hadisle paralellik arz ettigini belirtmistir. Yazar vurgulamis oldugu bu
benzerligin, islam hukukundaki hakkin kétiiye kullanilmasi prensibinin bati hukukuna
etki etmis olabilecegi diisiincesine zemin hazirladigini ifade etmistir. Kdse'nin yapmis
oldugu bu tespit eserin dne ¢ikan detaylarindandir.

Yazar, hakkin kétiiye kullanilmasiyla sik¢a karistirilan kanuna kars: hile ve hak-
siz fiil kavramlarini mukayeseli bir sekilde ele alarak benzer ve farkli yonlerini irdele-
mis ve Orneklerle somutlastirmistir. Haksiz fiilde hukukun acik bir kaidesine aykirilik
oldugunu; hakkin kétiiye kullanilmasinda ise bir hukuk kaidesine sekil olarak
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uygunlugun s6z konusu oldugunu ancak hakkin kullanimi sebebiyle ortaya ¢ikan zarari
hukuk diizeninin tanimadigini ifade etmistir. Kanuna kars: hilede inhirafi s6z konusu
olan seyin bir kanun maddesi oldugunu ve hilenin baska bir maddeden kagmak i¢in ya-
pildiginy; hakkin kétitye kullanilmasinda ise gayesi disinda kullanilan seyin bir hak veya
yetki oldugunu belirterek s6z konusu kavramlar arasindaki farki oldukga anlasilir se-
kilde ele almistir. Nitekim, yazarin kanuna kars hile konusunda da detayli bir ¢alismasi
bulunmaktadir.

Yazar hakkin kétiiye kullanilmasi kavramini islam hukuk¢ularinin genel yakla-
simina uygun olarak hakkin aktif olarak kétiiye kullanilmasi ve pasif olarak kétiiye kul-
lanilmas: seklinde iki kisma ayirmistir. Hakkin aktif olarak kotiiye kullanilmasini, kav-
ramin ilk akla gelen sekli olarak tanimlamaktadir. Hakkin pasif olarak kétiiye kullanil-
masini ise; bir kimsenin malina diger bir kimsenin ihtiyag duymasi durumunda, mesru
bir mazereti bulunmaksizin malindan istifade ettirmemesi hali olarak nitelendirmekte-
dir. Kése, Islam hukukunun hakkin kétiiye kullanilmas teorisi konusundaki bu yaklagi-
mini, kendine has ayiric1 6zelliklerinden birisi ve ufkunun genisliginin bir gostergesi
olarak degerlendirmistir.

Miiellif bu kisma kadar hakkin kétiiye kullanilmasi kavramini analiz etmis ve
hakkin hangi hallerde kétiiye kullanilmis olacagi hususunu belirginlestirmistir. Aka-
binde konunun daha iyi kavranabilmesi amaciyla, hakkin kullaniminda suistimalin or-
taya ¢ikt1g1 halleri drneklendirerek ele almistir. Oncelikle, hakkin kétiiye kullanilmasi-
nin en eski ve koklii 8l¢iitii oldugunu belirttigi hakkin 1zrar kastiyla kullanilmasi halini
aciklamaktadir. Bu dlgiitiin hakkin kétiiye kullanilmasimin subjektif kriteri oldugunu
vurgulamaktadir. Eger kisi hakkini iyi niyetle kullaniyorsa ve 1zrar kast1 tagimiyorsa,
hakkin kullanimindan dogan zararin fahis olmasi halinde dahi bir suistimalden s6z edi-
lemeyecegini belirtmektedir. Hakkin 1zrar kastiyla kullanimina 6rnek olarak; ortak ma-
lin tamirinden ortagim zarara ugratmak kastiyla kaginma, miisterek malin taksimini
ortaga zarar vermek amaciyla talep etme, kendi hasadini yakarken komsu tarlaya bile-
rek yangin sigratma, kocanin 6liimle sonuglananacak hastalik halinde mirastan mah-
rum birakmak kastiyla karisin1 bosamasi, dava agma hakkinin suistimali hallerini alt
basliklarda agiklamistir. Hakkin kullanilmasi sonucunda fahis zararin ortaya ¢ikmasinin
da hakkin kétiiye kullanilmasi hallerinden oldugunu ifade etmistir. imam $afif, bu mez-
hepten baz1 hukukgular ve bazi Hanefi alimler disindaki dért mezhep ulemasinin, hak-
kin kullanimi neticesinde ortaya ¢ikan fahis zarari hakkin suistimali olarak degerlen-
dirdiklerini belirtmistir. Kullanilan hakkin {iglincii sahislar i¢in umumi bir zarar mey-
dana getirmesini; hak kullanildiginda mesru bir menfaatin ortaya ¢ikmamasi ya da sirf

zararin ortaya ¢ikmasini ve menfaatler arasinda asiri orantisizhik bulunmasini da
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hakkin suistimali halleri olarak zikretmistir. Bu dlciitleri de 6rneklerle somutlastirarak
anlatmis ve konunun tamaminda hukukgularin goriislerine ve mezhepler arasi goriis
ayriliklarina da yer vermistir. B6liimiin son kisminda ise; gesitli hukuk sistemlerinde
hakkin kétiiye kullanilmasini ele alarak kavramin Bat1 hukukundaki gériintimiinii de-
taylandirmistir.

Yazar, eserin ikinci boliimiinde, hakkin kétiiye kullanilmasi yasaginin delillerini
ele alarak kitap, stinnet, kiyas, sahabe tatbikati, istihsan, sedd-i zerai’ ve maslahat ilkesi
basliklar: altinda her birini hakkin suistimali yasagina delaletleri yoniinden incelemis-
tir. Kavramin Kur’an-1 Kerim’deki delillerini irdelerken ilk olarak ayetin niizuliinden
onceki duruma deginmis, ardindan ayet nazil olduktan sonra hangi hakkin suistimali-
nin yasaklandigini agiklamistir. Kur’an-1 Kerim’de hakkin kéttye kullanilmas: yasagini
temellendirebilecek pek ¢ok ayet bulundugunu, bu ayetlerin 6nemli bir 6zellige sahip
oldugunu, baz1 haklarin kétiiye kullamildiklari i¢in ayetlerle sinirlandirildigini, bununla
birlikte mevcut sinirlari icerisinde de suistimalinin yasaklandigini ve bdylece hakkin
kétiiye kullanilmasi kapisinin siki sikiya kapatildigim vurgulamistir. Ardindan kavra-
min islam hukukunun ikinci kaynag olan siinnetteki yeri tizerinde durmus ve kavramla
ilgili pek ¢cok hadis-i serifi ele alarak her baghgi Hz. Peygamber (s.a.v)’in uygulamalari,
mezheplerin ve hukukcularin gérisleri 1s18inda agiklamistir. Diger delilleri de konu
baglaminda inceleyerek mezhepler arasindaki goriis ayriliklarina yer vermistir.

Eserin {igiincii bdliimiinde yazar, Islam hukuk doktrininde hakkin kétiiye kulla-
nilmasini ele almistir. Konuyu Hanefi, Malik{, Safii ve Hanbell mezheplerine gére deger-
lendirmistir. Mezhep alimlerinin goriislerine yer vererek konuyu 6rneklerle temellen-
dirmis ve mezheplerin hakkin suistimali teorisi karsisindaki tutumlarini tespit etmistir.
Miiellif, kavram hakkinda Hanefi mezhebinin gériisiinii tespit ederken, Hanefi mezhe-
bine mensup bazi alimlerin kitaplarinda yer alan, Ebi Hanife’nin hakkin suistimali ko-
nusunda oldukga ferdiyetci bir yaklasimi benimsedigi iddiasimin dogru olmadigini su
sekilde temellendirmektedir: S6z konusu kaynaklarda, Ebi Hanife'nin “kisi baskasina
zarar verse de kendi hakkini diledigi gibi kullanabilir” seklinde bir goriisii benimsedigi
iddiasinin yer aldigini belirtmektedir. Bu iddiay1 6ne siirenlerin dayanaginin, Eb( Ha-
nife’nin, komsusunun kendi duvarmin dibine su kuyusu a¢tigindan sikayet eden kisiye,
kuyu yakininda bir foseptik gukuru agmasiny; baska bir rivayete gore de komsusunun
buzhane yaptigini sdyleyene, onun yakininda firin yapmasini tavsiye ettigi yoniinde
nakiller oldugunu belirtmektedir. Kése, tartigmali olan bu hususta bir sonuca ulasabil-
mek i¢in Oncelikle konu ile ilgili goriislerin degerlendirilmesi, ardindan nakledilen
olayda varligi iddia edilen hitkmiin arkasindaki delillerin ve gerekgelerin tespit edilmesi
gerektigini ifade etmistir. Eb(i Hanife’nin bu konu baglaminda nakledilen farkli
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tutumlarinin oldugunu ve iki talebesi ile de baz1 goriis ayriliklarina diistigliniin iddia
edildigini zikretmistir. {lk dénem baz1 Hanefi alimlerin gériislerine yer vererek bu do-
nemde birtakim ferdiyetci goriislerin yer aldiginin tespit edildigini ancak Hanefl mez-
hebi imamlarinin ve bu mezhebe mensup alimlerin hakkin kullanilmasinda bu kadar
siki bir ferdiyetciligi benimsemedigini ifade etmistir. Bu alimlerin goriislerine yer vere-
rek disiincesini temellendirmistir. Ebu Hanife'nin ferdiyetci bir yaklasimi benimsedigi
iddiasina konu olan olayn kesinligi hususunda bir agiklik olmadigi, bu naklin “hikaye
olunur ki”, “rivayet olunur ki” gibi kesinlik tasimayan ifadelerle yapildig1 ve rivayetin
muhtemelen Eb{ Hanife'nin ince anlayisi ve keskin kavrayisiyla ilgili bir menkibe ol-
dugu degerlendirmesinde bulunmustur. S6z konusu nakillerin dogru oldugu varsay-
minda, Eb{i Hanifeye nispet edilen goriisii, olayin ve dénemin sartlariyla ilgili i¢tihadi
bir goris olarak kabul etmek gerektigini savunsa da yaptig1 incelemelerde ayni mesele-
lerin anlatildigi imam Muhammed'in el-Asl adli eserinde bu bilgiye rastlamadigina dik-
kat ¢ekmistir. Ayrica Ebl Hanife’ye atfedilen bu yaklagimin, zarara zararla mukabele
etmenin yasak olmasi sebebiyle hukuki olmadigini ifade etmektedir. Istihsan metodunu
ve maslahat ilkesini ¢ok¢a kullanan Eb(i Hanife'nin, s6z konusu olayda zarar-1 fahisi gz
ard1 etmesinin miimkiin gériinmedigini vurgulamistir. Bu degerlendirmelerden sonra,
Eb{ Hanife ve iki talebesinin hakkin kétiiye kullanilmasi nazariyesine delil teskil eden
goriislerine yer vermis; aralarinda prensiple ilgili bir gériis ayrihginin olmadigin, ay-
rildiklar1 noktalarin prensibin tatbikatiyla ilgili oldugunu ifade ederek meseleyi sonuca
baglamstir.

Yazar eserin son boliimiinde, hakkin kétiiye kullanilmasinin hukuki sonuglarini
ele almistir. Oncelikle bu konudaki ispat yiikii ve vasitalarina deginmis, ardindan hak-
kin kétiiye kullanilmasi iddiasiyla hangi davalarin agilabileceginin ve yasagin miieyyi-
delerinin tizerinde durmustur. Miiellif, bir hakkin kétiiye kullanildig1 iddia edildiginde,
ispat yiikiiniin davaciya ait oldugunu ifade etmektedir. ispat vasitalarinin ise sahitlik,
kesif, karine, ikrar, yemin, yeminden niikdl ve bilirkisi oldugunu belirterek ayr1 baglik-
lar halinde agiklamaktadir. Hakkin kétiiye kullanilmas: dava ve mueyyidelerini; i¢tinap
davasi, izile davasi, tazminat davasi, ta’zir cezasi ve dini miieyyideler olarak ele almak-
tadur.

Sonug olarak; Kése, kaleme aldig1 bu eserde, islam hukukunda hakkin kétiiye kul-
lanilmasi kavramini Bat1 hukukuyla mukayese ederek detayli bir sekilde ele almistir.
Yazarin ¢alismasinda bati1 hukukuna da yer vermesi, okuyucuya karsilastirma imkani
tanimasi bakimindan faydalidir. Meselenin, islam hukukunda, Bat1 hukukunun yeni
ulastig1 sekliyle cok daha 6nce diizenlenmis oldugunu ve genis sekilde uygulandigini
ortaya koymasi eserin dne ¢ikan yonlerindendir. Ayrica eserin kaynakc¢asinin zenginligi
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dikkat cekmektedir. Yazar, konuyu ele alirken hi¢bir hususu atlamamaya gayret goster-
mis, her baslik altinda konunun somutlasmasini saglayacak ¢okca 6rnek zikretmistir.
Yazar, hakkin kétilye kullanimina dair bazi 6rneklere tekraren yer verse de bu tekrarlar
farkli konu basliklarinda oldugu i¢in akisi bozmamaktadir. Eserin son baskisinda dik-
kate alindig1 belirtilmis olsa da halen yazim hatalar1 mevcuttur. Ciddi bir birikimin
{iriinii oldugu acik olan bu ¢alisma, muhtevasindaki zenginlik sebebiyle sadece islam
hukuku alaninda degil, meri hukuk alaninda da faydalanilabilecek 6nemli bir kaynaktir.
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