HUKUKA SAYGI
Yekta Giingor OZDEN

Yalniz, dostlar1 ve meslektaglari- andikca gecici bir siire degil, hukuk
yapitlariyla sonsuza degin yasayacak olan Muammer AKSOY, cagdas bir
kigiligin tiim niteliklerini tasimaktaydi. Universite, TBMM ve savunma
kiirsiilerinde yilmak, yorulmak bilmeden caligmis, dzel yagamindaki yu-
mugakhgina karsin, gorevlerinde hep devirgen, odiinsiiz, kimi zaman kat
sayilacak bir direngen olmustur. Hoggoriilii, anlayish, sevgi ve saygiya
dayali duyarligi, bir insanlik 6zeni olarak her davranigina yansirdi Sa-
birli tutumuyla karsitlarini yanina almasim bilirdi. Giicliiklere katlanir,
ilgisizlik ve nankorliiklere dayamir, nice olumsuzluk ve aykiriliklara gii-
ler gegerdi. Bagiglamadigi seyler, ahlaksizlik, adaletsizlik, bagnazlik ve
aymazhikti. Bir bilim savascisi olarak hukukun simgelerinden birisiydi.
Adaletin kaynagini dinde degil, insan haklarinda bulan seckin ve yiice
bir hukuk adami idi. Bilgili, ¢aliskan, iyiliksever, yurtsever, yirekli, 6z-
verili, ilkeli, gercekei bir aydindi. Tiirk Devrimi’nin, Atatiirk ilkelerinin

_igtenlikli bir izleyicisi, uygulayicisi idi. Gercek bir demokratti. Bagim-

sizlik, ozgiirliikk ve egemenlik onun vazgegilmesi olanaksiz ulusal ve bi-
reysel tutkusu olarak algilanirdi. Insan haklarina verdigi deger 6rnek gos-
terilecek bir olgudur. Hukukun, yasami aydinlatan bir evrensel olgu ni-
teligini onun cabalariyla vurguladigi bicimde eylemleriyle kanitlayan cok
az kimse vardir. Duriistliik, gilivenirlik ve soze baglilik, 6zelliklerde ara-
digr baglica 8lgiilerdi. Diigiin yonii kadar eylem yonii de giiclii idi. Yazi-
lar1, konugmalari, ayrintiya inen irdelemeleriyle her konuyu belgelendi-
rirdi. Ankara Barosu Bagkanligl doneminde avukatlarim hukuksal konum-
lari, savunma dokunulmazlify ve barolarin bagimsizligi konusunda siir-
diirdiigii atilimlar olumilu sonug vermediyse de yarma iliskin umutlarin
kaynagin1 olusturmustur. 1961 Anayasasimin sozciilerinden birisi olarak
Kurucu Meclis’teki bagarilari anayasa hukukumuzdaki 6zgiin yerini ka-

zandirmigtir. Yakin dostum, kapi komsum ve iilkiidagimdi, Atatiirkeii Dii-

stince Dernegi’nin kurulusu sirasinda laiklik konusundaki konusmalarini
unutamam. Sikintili, sayrili giinleri olurdu. Uykusuzluk cekerdi. Kigisel
sorunlarini gorevsel oziir nedeni yapmadig1 gibi geri de gekilmezdi. Degi-
§ik yapida bir aydinhik savasgisi olarak hukuk giivencesi altinda baris,
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saghk, mutluluk 6zlerdi. Ovgiilerinde ve yergilerinde oleliliiydii. Inandig
konularda - cogskulu ve direngendi. Yapay savunmalardan kacinirdi. Her
caligmasinda yiireginin sesi, kafasinin piriltist bulunurdu. Kendini ver-
medigi, birseyler katmadigi, pay1 olmadigi bir calismas: diisiiniilemez.
Yakindigt t{utarsizhiklar, celigkiler, yolsuzluk ve kotiiliikler gogunlukla
“aydin gecinenler”e baglaniyordu. Cikar, tn, mevki-makam, olanak-yetki
diigkiinlugiiyle acgiklanabilecek dizeysizlikler onu gercekten iiziiyor, dii-
sundiriiyor, yaraliyordu. Soylesilerimizin biiylik bir boliimii aydinlarin
karanligi Uzerineydi. Oliimiinden kisa bir siire once yine evlerimizin
oniinde konugmustuk, Derin bir insandi. Gerginligini digsa vuran sozleri
yine de hukuk agirlikliydi. Cumhurbaskanligindan koydeki secmenlere de-
gin uzun bir cizgide saghkl devlet yapisinin temeli olarak hukuku ta-
nimliyor, glivenligin ve giivencin kogulu olarak hukuku ariyor, yasamin
her evresinde, toplumun her katinda, her durumda, her yerde ve her za-
man hukuk baghligs ve saygiy1 gercek kisiligin ogesi, gercek yurttashk
bilinci sayiyordu. Hukuka .saygisi olmayanin ulusa, devlete saygist olma-
yacagint iyi bilenlerdendi. '

Yargiclar devletine karsi cikarak hukuk devletini savunmasl boguna
degildi. Segimden gecime, topraktan uzaya, savunmadan sagliga, maden-
den suya kadar degindigi somut ve soyut her konuda, her alanda huku-
kun gecerligi ve egemenligi kutsal amaci idi. Din sOmiirisiiniin  sayisiz
sakincalarini beilrterek, cagdas demokrasinin ulusal isteng (milli irade)
ilkesine degil, insan haklarina dayandifini yineliyordu. Bu baglamda
guncellifini koruyan kimi konulardaki gériislerini ozetleyerek iletecegim.,
Boylece onu goézyaslar: ve aciyla degil, hepimize 151k olan tinsel varligiyla
anacak, oneri, uyari, dilek ve 6zlemlerini gergeklestirmege calisarak ya-
satacagiz, Hukuka saygi bakimindan belirgin bagliklarla yapacagim anim-
satmalar gozetilmesi zorunlu durumlari icermektedir.

A. Demokratiklik niteligi yoniinden 1982 Anayasasi’nin hazirlanis ve
kabul edilis bi¢imi kadar icerigini de zayif bulurdu. Gergekten ayrmtilar,
kimi konuda kat1 ve dar anlatim, devleti bireyin-toplumun éniine ve iis-
tine cikaran anlayis, yazim ve tanim bozukluklari, geliski ve ayriliklar,
erkler dengesini tersine geviren elatmalar, gelisimi onleyici sinirlamalar,
gereksiz kisitlamalar, sakincali kimi yetki ve gorevler hukukla bagdas-
mayan bir yapiyl sergilemektedir. Caglar: kapsayacak bir kaynak yerine,
kigisel egilimleri doyurmaya yénelik bir ara-yasa niteligi oncelik ve ive-
dilikle giderilmeli, devlet anlayisina uygun bir Anayasa en yarasir bi-
¢imde giivencemiz olmalidir. Hazirlayip katkist olanlar bile 1982 Ana-
yasasi'ndan yakinmaktadirlar.

B. Kurallar ve kurumlar diizeni, bir yasam bicimi oldugu kadar 6z
de olan ¢agimmizin ¢ogulcu demokrasisinde bask: gruplarinin, 6zellikle si-
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yvasal partilerin serbest calismalari geregi, kacinilmaz olmasi bir yana,
yerine getirilmesi kivang veren bir durumdur. M. AKSOY, meslek kuru-
luglarinin amaglarn dogrultusunda goriislerini aciklamalarini savunurken
insan haklarina dayanmaktan saygili olmaya gekilen bir hukuk devletine
onur kazandiracak tutumu oneriyordu. Demokrasi, toplumsal bir erdem
olan adaletin iklimidir. Adaletsiz yasam, kargasa ve karanligin yikici, yoke-
dici ortamidir.

C. “Devletin temeli adalettir” 6zdeyisinin bos bir s0z, slislii bir tanim
olmadigini, bu nedenle, adaleti dagitanlarin yalnizca yasalari ve vicdan-
larinin sesini dinleyerek karar verebilmelerinin onlarmm ytrekliligine, 0z-
verisine ve kahramanlifina birakilmamasini, birakilirsa, baski yapanin
bagnazlik ve insafsizlik derecesine gore, yargicin ozveri ve kahramanlik
diizeyine gore, kararlarin kiminin adaleti, kiminin korkung bir haksizlig:
ve insafsizlig1 yansitacagini soylerdi. Hukuka ve hukuk devletine omriini
adamis birisi olarak yargiclar icin onerdigi anayasal glivence, gercekten
ulusun giivencesi olan yargl giivencesinin saglanmasi, taninmasidir. Bu
glivence olmasa tlim hak ve ozglrliuklerin 6nemi kalmaz. Yargiya acik
ve dolayh saldirilara karst ¢itkmak bu nedenle zorunludur. Giiniimiizde
yoklugunun sakincalari yasanan, sozde, kagit iistiinde kalan bu giivence
yarinlarda buylik sorun yaratacak adaletsizliklerin kordigtumiidir. Yarg:
bagimsiz olmazsa hicbir 6zglrliik tam olarak kullanilamaz, hepsi yitiri-
lebilir.

Askeri mahkemelerin sivilleri yargilamasina kargi cikar, adaletin na-
musuna cok 'ayri bir onem verirdi. Sik sik, Mithat Paga’min yargilanma-
sinda Adliye Naziri’nin buyruklarina uyan Reis Stiruri Efendi ile Namik
Kemal'i yargilayip aklayan Istinaf Mahkemesi Ceza Hey’eti Bagkani Ab-
diillatif Subhi Paga’y1 ters ornekler olarak oykiilendirirdi; Yansizliga bii-
yiikk 6nem verirdi.

Yargichk gorevinin anlami ve agirligl, bagimsizlik, yansizhk ve 6z-
glrliigi ile Hakimler ve Savecilar Yiiksek Kurulw’'nun uygulamadaki car-
pikligini uyumlu bulmak olanaksizdir. Hangi nedenle ve nasil olursa ol-
sun siyasal ¢ogunlugun etkisine kapilmis, glidiimiine girmis, caligmalar:
Adalet Bakanlhigiin egemenligine buakilmis bir Kurul ya da yargic ve
savcilar en sakincali bozulma, g¢ozlilme ve yikiligin baglangicidir. Kusku,
korku, kuruntu, ¢ekinme, endige, etki, soz, soylenti ve golgeden uzak ka-
lacak yargl ve yargilama, adaletin amacinin yalnizeca adalet oldugunu
kanmitlamalidir. Adaletin kaynagl din degil, insan haklar1 ve hukuktur.

Bu nedenlerle “Ozgiirliiklere ve hukuk devleti ilkelerine gsasi bakan
bir Anayasa otoriter iktidarlarin amaclarina durmadan hizmet eden cok
tehlikeli bir sildha benzer” demistivr (Cumhuriyet-2.6.1987). 1961 Anaya-
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sasinin aksayan teknik nitelikteki birka¢ kuralinin degismesini yeterli
bulur, felsefesine dokunulmasina katlanamazdi. Gercekten, 1961 Anaya-
sasi ¢cok aranacaktir. Hukuka, demokrasiye kargi ¢ikanlarin, basarisizlik-
larin1 Anayasa’ya yiiklemeleri, onu suglayarak otoriter, hatti niteligi be-
lirsiz bir sisteme neden olmalari, tarihin sasmaz yargisinda yerini bula-
cakfir. Bir kez daha yineliyorum, 1960 Devrimi'nin Tiirk Ulusu'na en
degerli armagani olan 1961 Anayasasi bir hukuk amitidir-ve on yargil,
kosullanmig kimseler ne derlerse desinler Anayasa Mahkemesi’nin kuru-
lusu, devlet yasamimizda bir déntim noktasidir. Boylece “anayasa ihlali”,
“anayasaya aykirihk”a doniigmis, rejim buhranlari ve bunalimlari yar-
gisal ¢oztumlerle giderilerek demokrasi korunmaya alinmigtir. Bunun igin-
dir ki, bagmmsiz-kosulsuz ulusun olan ve yetkili organlar eliyle kullanilan
egemenlifin kaynag: yine ve ancak ulustur. Belirginlestigi tek yer TBMM
degildir. TBMM egemenligin yasama boliimiinde yetkili kilinan bir or-
gandir. Egemenlik TBMM'nin olsa Tiirk Ulusw'nun olmaz ya da bagimsiz
mahkemeler, Tiirk Ulusu adina yargilama yetkisini kullanamazdi. Yar-
gilama da yasama kadar egemenligin 6gelerinden biridir. Hukuk devle-
tine, yargi denetimine ters diigen goriisler cagdisi bir 6zlemin acinasi
agiklanigidir. Bu geligkiler biiylik aykiriliklara yol agmakta, bundan da
sonugta herkes zarar gormektedir. Hukuka saygi, yalmz kendileri, parti-
leri, yandaglar: igin diigtiniiliirse hukuk siyasal bir oyun olmaktan oteye
gidemez ve nerde, ne zaman, nasil bitecegi de bilinemez. Yargi bagim-
s1zhig1 konusunda Anayasa Mahkemesi'nin yeni karari giiclii bir daya-
naktar,!

D. 32 yil Tirk Hukuk Kurumu Bagkanligi yapan M. AKSOY, basin
ozgurligiinu de igtenlikle savunmustu: “Basinin yaptign hizh ve siirekli
denetimin kalkmasiyla yolsuzluklar ve yanhs adumlar, basina hemen yan-
sitilamaz. Boyle bir foplumda keyfi yonetim kagmilmaz sonuctur. Hele
bizdeki gibi radyo ve televizyonun fiilen iktidarin emrinde bulundugu bir
toplumda, iktidari denetleme kurumlarinin en etkilisinin ve boylece acik
rejimin garantisinin ozellikle basin oldugu gbzoniinde bulundurulursa.”
{Cumhuriyet - 3.2.1988).

Bu kisa dokunus, demokrasinin yozlagmamasi, soysuzlasmamasi icin
basina diigen sorumluluk ve yiikiimluliikleri de animsatmaktadir. Basinin
kimilerini, hem de aile gevresiyle, her gin nerelere ¢ikardig, hicbir ba-
sarisi yokken ve sistemi tersine gevirerek biiyiik bir aldirigsizlikla siirdiir-
digi hukuk dis1 davranmiglarini kendi adamlar: bile elestirirken, - grafik-
lerini yliksek (!) gostermekte yaristigi, yergiden ovgliye nasil gecildigi
ibretle izlenmektedir, Degisik tiirdeki olanaklar, ayricalik, koruma-kayir-

L Anayasa Mal_ﬂ:émesi’nin 28.2.1989 gunlu Esas 1988/32, Karar 1989/10 sayill ka-
rar1 (Resmi Gazete 22.6.1989-20203),
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ma ve desteklemelerle, bir yerlere getirme yontemleriyle nasil sonuglar
alindig1, neler kotarildigi, kimi degerlerin nasil yikildig1 duyulmakta, go-
rilmektedir. : :

M. AKSOY, sendika ve grev hakkini da aym ictenlikle savunmustur.
Uygarligin gostergesi sayilan bu hukuksal kurumlarin iilkemiz i¢in anla-
mini ¢arpicl bicimde belirtmistir: “Grev ve sendika hakki, kurum ve ku-
rallariyla sosyal giivenlik, Tirkiye’de ne ol¢iide uygulamyorsa gergek an-
lamda ¢agdas devlet de o oranda vardir.” (Cumhuriyet - 21.9.1988). Orgiit-
lenme Ozgiirliigiint yalniz siyasal partiler acisindan ele almak demokra-
tik yapiy1r daraltir. Siyasal partiler zorunludur ama yeterli degildir. Sen-
dikalar, kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslari, dernekler, tiim
baski gruplari eylem ve iglemleri yarg: denetimine agik olarak 6zgiirce
olusup calismalidir. Yonetsel bagimlihk (idari vesayet) genis tutuldukea
demokratiklik yiter. Dinsel amagh vakiflarin, yasal yoénden bigimsel uy-
gunluk tasiyan kagamakh sozciiklerle alabildigine arttifi ve her konuya
el atip kiminin, Milli Egitim Bakanligi’min hosgoriisiiyle, her yénden med-
rese yontemi uyguladigi bir ortamda sendika ve grev hakki konusundaki
yeterlige yeniden egilmekte yarar vardir.

E. Ummetten ulus yaratan, ulusal birligin dayanagini olusturan, bi-
reye kigiligini ve Ozglrliglinii kazandiran, usa ve bilime 6ncelik, bagim-
sizlik ve ulusal egemenlige Ustiinlikk vererek uygarlifin ve cagdaslifin
yolunu agan, din ve viedan ozglirliginiin glivencesi, cumhuriyetin 6zii,
demokrasinin yadsinmaz kosulu sayilan laiklik iilkemiz igin gercek aydin-
liktir. Dinsel somiiriiyle uyutulmak istenenler bilimle, usla ve adaletle
uyanik tutulmazsa, hukuk yerine din egemen olursa ¢ekilen acilarin daha
biiyiikleri yasanir, daha agir bedeller odenir. Laik olmak en yalin tani-
miyla “adam olmak, insan olmak”, laiklik de “insanlik, cagdaslik” demek-
tir. Toplumda higcbir ayrim gozetmeden esitligin kaynagl olan bu ilke,
Tark Devrimi’'nin en belirgin boliimidir. M. AKSOY'u, bu konuda ug-
raglar i¢cindeyken yitirdik. Simdi O'nu aramizdan (igimizden degil) alan
saldirmin provakasyon oldugu savinda bulunan sézde bilim adamlari gi-
kiyor. Yetkililerin goz kirpar gibi tutumlari belli. Yerde kalmayacagini
soyledikleri kanlar havada kalmadi mi? Yénii ve yam belli kimi basin
organlarinin kutuplasmaya yolagacak yayinlari, amach ve y6ntemli bir
olusumu agiklamaktadir. Kigkirtier elestiriler, yetkili organlara, gorevli-
lere ¢irkin saldirilar “din adina” nelerin iglenebileceginin kanitidir. Tiir-
ban ve dinsel konulardaki aydinlatici ¢aba sahiplerinden kimi seckin in-
sanlarin oldiirtilmeleri konusundaki yazilari tiksinti duymadan, insanlik
adina utanmadan okumak giictlir. Kisa zamanda milyarlik kuruluslara
nasil kavustuklarina sasilacak kimi gazetelerin hedef gbstermelerine, ir-
ticay1 koriiklemelerine bakalim, Cumhuriyet Savcilar: ve Yargiglar ne ya-
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pacaklardir? Gortiniim ' ortada: Sokaklar, giysiler, yiiksek 6gretim kurum-
lari. Yakinda mevlid, toplu namaz ve kendileri gibi distintip davranma-
yanlara eylemli saldirilar olursa duyarliklar daha iyi anlasilacaktir. Ne-
reden nereye gelindigi belli. Tiirk olmanin mutluluguyla Gviinecek, ba-
gmsizhik ve o6zglirliik iizerinde durarak kivan¢ duyacak yerde dini ayri-
ik araci durumuna diigiiren koktendinei akimlarin nelere el attign bilin-
miyor mu? Dini ger¢ek yerine oturtmaya c¢alisanlari din diigmanligiyla
karalayip kendi sémiiriilerini stirdiirenlerin tiirban nedeniyle hi¢ bilme-
dikleri “devlet, hukuk, yargi, din, devrim” konusunda neler soyleyip ya-
_ zacaklarina da tanik olacagimizi samiyorum. M. AKSOY, Atatiirk milli-
yeteilifini yadsiyarak yabancilagan bu tiir kigileri uyariyor, tehlikeyi an-
latmaya calisiyordu. Kalkismanin tehlikeli olmasi igin silahll olmasi kosul
degildir. Sessiz ve derinden sanilan gericilik olaylar: artik cinayetlerle
gelismektedir. Sozle gecistirilmek istenen tehlikeyi gtrenlerden biri de
M. AKSOY’du. Etkin uyarilarim engellemek, yollarina daha kolay devam
edebilmek igin O'na saldirdilar. Acik ylrekle sorup soéylemek gerexkir,
devletin (yetkililerin) laiklik konusunda kararli tutumu siirse idi sakin
cali girigimlere kalkigabilinir miydi? Yasamsal iglevi olan laikligin 6nde
gelen savunucular: sldiriiliir miiydi? Oldiirmekle bir yere varilacagi dii-
stiniilmese bu yol segilir miydi? Nice Aksoy’lar daha olecek, 6ldiirtilecek
ama aydinlik ve utku yine laikligin olacak, inang sémiirusii, din ve wvic-
dan ticareti yaparak dine politika, politikaya din sokanlar, cagdashp1 en-
gelleyip karanlikta diizenlerini strdiirenlerin oyunu bozulacaktir. Ulusal
kimligimizi ve benligimizi koruyamazsak tutsak oluruz. Bu konuda igten-
likli tutum zorunludur. Gegen yiizyilin bagindan beri dinsel kokenli ey-
lem, saldir1 ve ayaklanmalardan cektiklerimiz diistiniiliirse, 6zgiirliik, de-
mokrasi ve adaleti esirgeyenlerin, insan haklarina sirt cevirenlerin, 6z-
glrliik ve demokrasiye sigiarak ve bu yuce degerler adina géstererek
verdikleri édiinlerin —boyutlar: ne olursa olsun— oniimiize koydugu tab- -
lo ¢irkin ve diistindiiriictidiir. Dinle, adaletle oynamak atesle oynamaktan
farksizdir ve kimseye yarar getirmemistir. Yararlandiklar: demokrasiyi
yikip seriat diizeni kurmak isteyenlerin saplantilarindan vazgecmelerini
ummak ‘bogunadir. Bilim adamini hice sayarak siyasal oyunlara girenleri
ve ilkelerden 6diin verenleri, demokrasiyi koruyacak yiirekli aydinlarin
uyarilar: etkisiz kilabilir.

Dinden sogutarak, devleti kiiciilterek sonu¢ alinamaz. Saltanatin ve
hilafetin kaldirihp dislanmasi boguna degildi. M. AKSOY, “Oyle ilkeler
ve kurallar vardir ki, giiniimiizde bunlar: reddetmek yiirekliligini goster-
mek ¢ok zordur. Demokrasinin, hattd uygarligin artik vazgecilmez 6geleri
haline gelen bu ilkelere ve ¢dziimlere goniilden kargi olan gevreler, par-
tiler, kigiler bile onlara kargi gitkamamaktadirlar. Ornegin, laiklik ilkesi
boyledir. Bu ilkelere gsast bakanlar dahi onlardan yana goriinmekte, ama
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o ilkelerin temelini oymak ve sadece kagit iizerinde birakmak ig¢in highir
cabay1 esirgememektedirler.” (Cumhuriyet - 21.9.1988) derken zararl, utan-
diricr ve yikicl geligkilere deginmisti. Atatiirk’iin 5 Kasim 1925’te Ankara
Hukuk Fakiiltesi’ni acarken verdigi soylevde ulusal birligin din bag1 tze-
rine kurulamayacagini anlatmasi gevremizdeki ateg cemberiyle de dogru-
lanmaktadir, Laikligin ne olup ne olmadiginin, yararlarinin anlatilmas1
bir anlamda Atatirk’tin ve Atatiirkgiiligiin anlatilmasidir. Ulkemize 6zgi
igeriginin benimsenmesi Tiirkiye’yi bircok sikinti ve sorundan kurtara-
caktir. Insan haklarindan ayrilmast olanaksiz kadin haklari da temeline
oturacaktir. Ne yazik ki, yonetimde etkin yerlerde bulunan, milletvekili
ve Bakan olmak icin partiyle birlikte diisiince ve tutum degistiren, ken-
dilerine verilmeyecek oylar: toplayacaklarini sanarak Anayasa'nin Bag-
langig'mn, 2., 42., 58., 68., 138., 153, ozellikle devrim yasalarinin korunma-
siyla ilgili 174. maddesini ve igtikleri andi unutanlar, tirbanin ne igin
kullanilip neyin simgesi oldugunu bilmelerine kargin Anayasa Mahkeme-
sinin kararini okumamis ya da okudugunu anlayamamig olanlar, sokak,
ev, ozel yagam giysilerine karigiliyormus gibi “giyim-kusama karigilma-
masini, herkesin istedigi gibi giyinmesini” 6neriyorlar, Anayasa Mahke-
mesi, bir devlet kurumu olan, cagdas egitim ve ogretim yapmakla yi-
kiimlii yiiksek ogretim kurumlarinda ayrilik belirtisi sayilarak kardeslik
ortamini bozacak giysi ve ortilleri Anayasa ve devrim yasalar1 geregince
sakineali bulmustur. Olaylar, kavgalar, oliimler, komsu iilkeler ve tarih,
gozleri acmaya yetmiyorsa gergekten utanilmalidir. Kararlara saygr zo-
runludur? Unutulmamalidir ki demokrasilerde gergek yaptirim, topluma
duyulan saygidir. Saygi, onurlu durugun, onurlu caligmanin ve onurlu tu-
tumun belirtisidir. Onurlu diiglinmez, onurlu davranmazsaniz kendiniz alt-
ta kalmak fiizere rejimi yikarsiniz. Demokrasi, gelisen, yenilegen gelenek-
lerle yiirlir. Hukukun yazili olmayan kurallarr da yazili olanlar kadar
bnemlidir. Herseyin yazili kurali olmasi gerekmez ve beklenmez.

Hukuka baghlig: ornek diizeyde olan M. AKSOY’un, bir hukukcudan
beklenen ve umulanin ¢ok otesinde gabalarda bulundugu bir gercekdir.
Bu yazida bilimsel bir icerik ve agirhktan cok, soylesi niteligi yeglenerek

2 Anayasa Mahkemesinin :

a) 371980 gunli, Esas 1989/19, Karar 1980/48 sayili karari (Resmi Gazete,
3.11.1980-17149) ,

b) Anayasa Mahkemesinin 21.10.1971 giinld, Esas 1971/53, Karar 1971/76 sayil
karari (Resmi Gazete, 15.6.1972-14216). !

¢) Anayasa Mahkemesi'nin 25.10.1983 eiinlii, Esas 1983/2, Karar 1983/2 sayili
karari (Resmi Gazete, 15.10.1984-18546).

d) Anayasa Mahkemesinin 4.11.1986 ginlu, Esas 1986/11, Karar 1986/26 sayil
karar: (Resmi Gazete, 22.2.1987-19380).

e) Anayasa Mahkemesinin 7.3.1989 ginli, Esas 198971, Karar 1989/12 sayili

karar: (Resmi Gazete, 5.7.1989-20216).
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konular ve sorunlar daha genis bir okuyucu kitlesine duyurulmak isten-
mig, bunun icin de, basta belirtildigi gibi kimi glincel durumlara deginil-
migtir. Yargi bagimsiz olmazsa hukukun yararl olmayacagi vurgulan-
migtir, :

Anlatilmak istenilmistir ki, evrensel bir ol¢li olan hukuka baglilik ve
saygl, kisinin baskalarina saygisi ve kendi saygimhifidir. Hukuk, giicliile-
rin, siyasal iktidarlarin, yasama cogunluklarinin elinde bir baski araci
degil, devletin ve demokrasinin basglica dayanag), insan hak ve ozgiirliikle-
rinin kaynagi, toplumun giivencesidir., Bu konuda saygisizhigin azi, ¢ogu
ya da kicupi, biytigi olamayacagi icin kural ¢ignemeyi olagan saymak,
aykirilik ya da haksizhig1 dogal bulmak, bagislanmaz bir aymazhktir. Huku-
ka saygi sozle degil, ozle, ictenlikle olur. “Hukukun {iistiinliigii” ilkesiyle
ozetlenen bu duyarlik, cagdashgin gostergesidir. I¢tenlik ve dzveri ister.
Yalpalanmalar ve gosteri niteliginde kimi yaldizli sozlerle, kopya diizenle-
melerle olmaz. Hukukun egemen ve saygin oldugu yerde yarg: erki, ger-
¢ekten bagimsiz olur, yarg: giivencesi ve yargie glivencesi olur. Yasama ve
yurtitme erkleri hukuka baglhihk ve sayginin orneklerini vermekte yarisir-
lar. Almanya’nin, dogu ve batisimin, birlesmesi sirasinda ¢ikarilan secim
yasasimi iptal eden Federal Anayasa Mahkemesi’nin kararina uygun yeni
yasanin iki giin icinde ¢ikarildigini, bizde ise 27 yil once iptal edilen Kira
Yasast'min 2. ve 3. maddelerinin boslugunun hald doldurulmadigini, Ana-
yasa Mahkemesi'nin iptal ettigi kimi yasa ve KHK’nin benzer nitelikte
ya da tipkisinin cikarildigini ve ¢ikarilmakta oldugunu (Kiyr Yasasi, ya-
bancilara toprak satimina iligkin yasa, Belediyelere iliskin KHK yiksek-
6gretim kurumlarinda tiirban kullanimina iliskin yasa, KiT’lerin deneti-
mine iliskin yasa, milletvekillerinin emekliligine iligkin yasa gibi...) go-
zetilirse hukuksal diizeyimiz daha iyi anlagilir. Anayasa’nin, Anayasa ku-
rallarinin yasama, yiiriitme ve yargl organlariyla y6netim makamlarmi,
oblir kurulug ve kisileri baglayan temel hukuk kurallari oldugunu acik-
layan 11. maddesi, yasama ve yurlitme organlar: ile yénetimin mahkeme
kararlarina uymak zorunda oldugunu bildiren 138. maddesi, Anayasa
Mahkemesi kararlarinin Resmi Gazete’de yayimlanmasiyla birlikte ya-
sama, yuritme ve yargi organlariyla yonetim makamlarmi, gercek ve tii-
zel Kigileri baglayacagmi 6ngoren 153. maddesinin bir anlami yok mudur?
Anayasalar yaptirrm belirlemez. Yaptirim, anayasal erkler (giicler ya da
organlar)in hukuka baghlik ve saygisi, bu konudaki duyarhk ve 6zeni,
bilinci ve yeterligidir. Kendini Anayasa Mahkemesi karariyla bagh say-
mayanlarin ulusal egemenlige, Anayasa’ya, bu yolla ulusa da saygist yok-
tur. 153. maddede sayilanlar1 baglamayan karar kimleri baglayacaktir?
Baglama nasil olacaktir? Mahkemeye saldiri niteliginde satagan, yargi-
lama yetkisine gézdagi vererek elatan, kararlara tncelikle uymak yerine
kargi c¢ikan, bilim ve hukuk dis elegtirilerle hukuka saygr ve gliveni
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sarsan tutumlar, hukuka saygiyla bagdasabilir mi? Iptal edilen yasa ya
da KHK'yi icerik ve nitelik yoniinden —kimi sozciikleri degistirerek—
yeniden cikarmak kime karsi direnmedir ve ne demektir? Yasama ve yii-
riitme organlar: Anayasa'y1l ellerinin tersiyle iterlerse, oblir kuruluslar,
kigiler neler yapmaz ve diizen nasil saglanir? Ogiit vermek kolay, 6rnek
olmak glictiir. “Savasa hayir!” demek tutuklama nedeni oluyorsa, kimi
yayinlar, yazilar ve davraniglar kimilerine karsi olunca su¢ nedeni sayi-
liyorsa, hak arama oOzgirligi yeterince kullanilamiyorsa, hukuk egitim
ve ogretiminden uygulamasina degin bozukluklar oldugu kabul edilip an-
layistan baslayarak yasa yapma teknigine degin c¢oziimler aranmalidir.

Hukuka saygi, hukuk devletine saygi, hukukcunun oncelik ve tustiin-
liginii kapsamaz, yargiclar devletini amaclamaz. Bir diizen araci olarak
hukuka uygunlugu, gegerlik kosulu sayar. Gercekte, hukuk bir diizendir.
Devlet, en biiyiik, en etkin hukuk kurumu, hukuksal bir yapidir. Hukuka
dayanmak zorunlulugu devlet icin bir erdem sayilmalidir. Anayasa’da
diizenlenmis andlar ve o andlari icenlerin tutumlari, g¢alisma yontemleri,
yapip yapmadiklari gozden gecirilirse diiy kiriklifina ugranilmaz ma?

Hukuka saygi, hakli bir 6vgii nedenidir. Yirlitmenin yargiy1 denet-
lemesi, yasamanin yargl kararlarini gecersiz saymasi diiglintiliiyor, Baro-
lar bagimli durumda tutuluyorsa yarginin bagmmsizligi tartigmalidir. Bu
baglamda Anayasa yargist yoniinden, oniki yillik deneyime dayanarak
uyari, oneri, dilek niteliginde, kimi deginmelerle hukuka saygiya cagiran
yvazimi tamamlamak istiyorum:

1 — Anayasa Mahkemesi kurulugunda asil-yedek lye ayrimi kaldi-
rilmall, iiyelere kendi segecekleri liger yardimel verilmeli, bilgisayara ge-
cilmelidir.

2 — Anayasa Mahkemesi iiye se¢ciminde TBMM'ne ve Cumhurbagka-
ni'na kontenjan tanimakla yiiksek yargl organlariyla Sayistay’a (ve Ba-
rolar Birligine) kendi temsilcilerini dogrudan se¢me hakki verilmeli,
YOK'’iin aday gostermesine son verilmelidir. Cumhurbaskani, Hakimler
ve Saveilar Yiiksek Kurulu Uyelerini ‘de segmemelidir. Hukuk agirlikli
uzmanlik ve 60 yagini geegmeme kogulu gozetilmelidir. Yiiksek Mahkeme-
lerin gosterecekleri adaylarin en az beg yillhik {iye olmalar1 kogulu geti-
rilmelidir.

3 — Anayasa Mahkemesi lyelerine yilksek Ogretim kurumlarinda
yer verme yolu acik tutulmali, resmi ya da ©zel bagka gorev yasagina
karsiik akcali ve oOzliik haklari 1962 yilindaki bicimde diizenlenmelidir.
Uye aday1 durumundakilere KHK’lerle daha fazla olanak saglanmas:, Bag-
kan-liye ayrimi yapilarak anayasal olusumun tersine islemesi durdurul-
malidir. Bu arada, emeklilifine cok az zaman kalmis kimseler secilerek
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onlardan yararlanma siiresinin kisaltilmasi, ¢alismalarin engellenmesi ya
da Anayasa Mahkemesi'ne “tavir koyulmasi” uygulamasindan vazgecil-
melidir. Kimi zaman, kimi tiye veren kuruluglarin kurtulmak istedikleri
kimseleri aday gosterdikleri soylentisi yayllmaktadir. Bu konuda ilgili
kuruluslara ve Cumhurbagkani’na biliylik sorumluluk diismektedir. Se-
genler ve segilenler gerekli 6zeni gésterseler Hakimler ve Saveilar Yiik-
sek Kurulu'ndan yakmma da buglinkii boyutta olamaz. Onceleri, Yargi-
tay, Danistay ve Sayistay Bagkanlarinin tye, Daire Bagkanlarinin yedek
Uye olarak geldikleri ve giderek rejim igin onemi artan Anayasa Mah-
kemesi’ne istekli ctkmamasi, siyasal eilim ve baglanty sakincasina kargin
(olumlu ya da olumsuz diigiiniilerek) aday belirlenmesi {izerinde duru-
lacak bir husustur. Ilerde yanlarin gu¢ durumda hirakacak aday sapta-
mast® énemle ele almmazsa herkesin giivencesi olan Anayasa Mahkemesi,
iglevini yerine getiremez. Bu sorumlulugun ayirdinda clmayanlar hukuk-
¢a ya da hukuka saygili kimseler sayilamazlar, Anayasa Mahkemesi iiye-
ligi gekici duruma getirilemezse, yetkililer milletvekili ayliklarinin diize-
yiyle ovunlirlerse sorunlar coziilemez. Anayasa Mahkemesi liyelerine,
TBMM tiyelerinden, askerlerden, YOK, Sermaye Piyasas Kurulu, Bas-
bakanhik Yiiksek Denetleme Kurulu Uyeleri ile KIT yoneticilerinden ve
sozlesmelilerden daha az 6deme yapilmas: da ilgi cekicidir. Muhalefet-
teyken adalete saygidan sézedenlerin iktidara gelince andlar: gibi sézle-
rini de unuttuklari ¢ok gériilmiistiir. Ictenlikli saygl olsa bir ¢ok sorun
¢oziliir ve iktidar, giiciiniin Anayasa ile sinirh oldugunu bilir. Dava agil-
migsa o konuda Anayasa Mahkemesi kararinin baglayic1 oldugunu da
yadsimaz.

Anayasa Mahkemesi Bagkan ve iiyelerine hatti tiim vitksek yargi or-
ganlar1 Uyelerine, emekliliklerinde aylik ve &denekleri tam verilmeli ki
iktidarlardan beklentileri olabilecegi, yarnlarini duzlinerek oy kullana-
bilecegi sanilmamalidir. Boylece emekliliklerinde gorev almalari 6nlene-
rek onceki oylarinin yandaghigi, etki ve efilime bagl oldugu soylentilerine
de neden olunmaz.

4 — Anayasa Mahkemesi'ne bagvuracaklarin sayisi artirilmaz ve yurt-
taglara itiraz yolu a¢ilmazsa 1961 Anayasa déneminde oldugu gibi yiiksek
yargi organlarina, universitelere, bagimsiz Hakimler ve Saveilar Yiiksek
Kurulu ile bagta Tiirkiye Barolar Birligi olmak tizere Tiirkiye Noterler
Birligime ve kamu kurumu niteligindeki tiim meslek odalar Birliklerine
kendi alanlarindaki diizenlemeler icin “organ davasi” denilen dava agmak

9 2049 sayili Yasamin 31. maddesi uyarmca iptal davalar igin diistince bildirecek
Bagbakanin esinin yedek iiye adayhgl soruna nasil yaklagildigimim en gincel ka-
mtidar,
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hakk: tanmmmalidir. Adalet yolu, ne dlgiide ve ne kapsamda agik olursa
toplumsal barig o diizeyde giiglii olur.

5 — Anayasa degisiklikleri de 6z yontinden sinirli bigimde (Cumhu-
riyetin nitelikleri ve bunun sonuglari yoniinden) incelenmeli, bigim de-
netiminde yargisal caligmayl gerektirmeyen Kamutay Bagkaninin ya da
Cumhurbagkaninin kolayca saptayacaklari kogullar kaldirilmali, Mahke-
me serbest birakilmalidir. Ayrica, yonetsel nitelik tagiyanlar disindaki
TBMM kararlart da denetlenmelidir. Hukuk devletinde hukukla sinirlan-
mayan yetki, yargl denetimine kapali gorev olamaz.

6 — Isin 6ziine girilerek verilen red kararlarinin Resmi Gazete'de
yayimlanmasindan baslayarak on yil gegmedikee aynmi konuda bagvurma
yasag1 kaldirilmalidir. Iletisim olanaklarinin etkileri ve uzay cagl her seyi
hizla degistirmekte, eskitmektedir.

7 — Iptal kararlari, verildigi gin yiirtirlige girmeli, gerek¢enin ya-
vimi kosulu aranmamalidir (1961 Anayasasinin ilk biciminde kural bdyle
idi). Boylece, iptal kararmni agiklamayip red kararini agiklama celigkisi
ve Anayasa’ya aykirilifl saptanan kuralin uygulanmasmin stirdirilmesi
sakincast kalkar. Anayasa Mahkemesi, kimi kararlarinda birlikte bulunan
red ve iptal hiikkiimlerini, kamuoyunun ve mahkemelerin beklentisini go-
zetip, karsilifini nlemeyi amagclayarak sonuglar: bildirmeyi uygun bul-
maktadir, Iptal kararnin ylirirlife girmesi ayni zamanda yasama orga-
nina yeni diizenleme igin verilen siirenin lst siniri olmalidir. Itiraz dava-
larinda olayla simirli ve yanlari baglayici bicimde karar, ayrica iptal ve
itiraz davalarinda yiiriitmenin durdurulmasi karari da verilebilmelidir.

8 — Siyasal partilerin denetimleri, yeni kurallara baglanmali, ake¢ali
denetim gtincel ve etkin bigime sokularak bu konuda Anayasa Mahkeme-
si’ne yalnizca yaptirim belirleme kalmalidir.

9. Genelde hicbir eylem ve islem yargi denetimi diginda birakilma~
malidir. Cumhurbagkanhgmm yetkileri sorumluluklar: yeniden diizen-
lenmeli, Yiiksek Askeri Stra ile Hakimler ve Savcilar Yitksek Kurulu
kararlarina kars: ilgililer dava agabilmelidir.

10 — KHK kargasasina son verilmeli, yasama yetkisinin devri, te-
mel hak ve ozgiirlikklerin sinirlanmasi oncelikle ele alinmali, antidemok-
ratik tiim kurallar ayiklanmalidir.

11 — Raportorlere olanaklar ve yuksek yargl organi iiyeligi giiven-
cesi taninmalidir. :

Hukuksuzlugun acisi ve karasi agirdir. Hukuku savunmadikea ona
hakkimiz olamaz ve ona yaragir sayllamayiz. Hukuka saygl, insanliga say-
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gidir, Hem hukuktan yararlanip yetkilerle donanmak, hem de hukuka
karsi ¢ikarak, hukuku yadsiyarak gorev siirdiirmek savunulmaz bir ce-
liskidir. Haksizliklara neden olmak ve ozendirmek, haksizlik yapmakla
birdir. Hukuka saygida yiiksek yargl organlari basta olmak {izere, her
kurulugun her kisinin sorumlulugu vardir. Ozelestiri yaparak durumu-
muzu gozden gegirmeli, atamalarda, secimlerde, iliskilerde birbirimize
gi¢ yerine giicliik verip vermedigimizi, saygiyla davranip davranmadi-
gz distinmeliyiz. Kurulusuna, gorevlisine saygili olmayanin hukuka
saygili olduguna inanilamaz.

Olup bitenlere bakarsak umutsuzluga kapilanlari biisbiitiin haksiz
bulamayiz. Sanki viedan ve din dzgiirliigii yokmus, bask: varmis gibi iki-
de bir bu ozgirliikleri 6n siraya alanlarin bagimsizliktan, hukuk devle-
tinden, demokrasiden, insan haklarindan, birlikten sbz etmemeleri kugku
uyandirmiyor mu? Anayasa Mahkemesi’nin gereksinimlerini g6zard: ede-
rek ekonomik yonden kurtulanlari, tesvik, kredi ve ayricaliklarla destek-
lenenleri digiinmek yeter. Bunlar, politik elestiri degil, gerceklere soyle
bir deginmedir. TBMM’nin kimi iiyeleri emeklilik ve tiirban konusundaki
gabalarini hukuk devleti, yarg: bagimsizhigi, laiklik, saglik, egitim ya da
onemli bir atilim i¢in gosterirler mi? Atatiirk ilkeleri ve demokratiklik
igin, insan haklar1 icin, adalet icin, ayni hiz ve dayanigmay: izleyebilir
miyiz? Oy ve iktidar icin katlanilip géze alinanlari, verilenleri, saglanan-
lar1 hak ve dzgiirliikler icin, yiice degerler, 6nemli kurumlar, ivedilik ve
oncelikle coziim bekleyen sorunlar i¢in yapabilirler mi? Bayram demec-
leri, Anit Kabir Defteri’'ndeki yazilar inandirier oluyor mu? Hukuka say-
gis1 olanlar kendileri kadar bagkalarini, herkesten ve herseyden énce de
hukulk devletini diigliniir. Ciddi, tutarly, inan ve giiven veren devlet adam-
lar1 kendi gegerlik kaynag1 olan hukuka sarilir, Hukukla alay edercesine
bildigini okumakta direnmez, hukuka baghhgn belirgin, hattd unutul-
maz Orneklerini vermeyi onur nedeni sayar. Bugiin bir Anayasa Mahke-
mesi Uyesi bir Bakanin depil, Bakanlik Miistesarinin bile —olamaklar
yoniinden— ¢ok ¢ok altinda tutulmaktadir.

Muammer AKSOY, anayasa yargisinda yorum y6ntemine énem verir,
gerekceyle bagh kalmadan, denetim giiniinde yurlrliikte olan Anayasa
kuralmi anlam ve amacina gore degerlendirilmesini uygun bulurdu. Bu
konuda “Devrimei Ogretmen Kiyimi” adli iki ciltlik yapitinda batidan
ornekler vererek amagsal yorumun ileriye doniik yararlar {izerinde dur-
mustur. Bugiin genelde suskun olan Universitenin, durgun olan yarginin,
kiiskiin olan aydinlarin hukuk iiretme ve yaratmada beklenenleri vere-
medikleri yadsinmasi olanaksiz bir gergektir. Giinliik igleri bitirmek, sa-
ys1 hizla artan dosyalar: bir kararla kapatmak, ‘toplantilar: tamamlamak-
la belki birseyler yapiliyor ama hukukun teknolojiye engel (!) sayilarak
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dislanmasina kosut bicimde yaratilmasi, yenilenmesi, ¢agdaglasmasi ve
doyurucu olmasi savsaklaniyor. Barolar Birligi Baskan’nmin konusmasima
katlanilamayan, Universitesi 6zerk, basini ozgiir olmayan iilkede hukuku
savunmak da giiglesecektir.® Suskunluk, hukuk devletinin karanhga go-
miillmesidir. Oysa, dogmaya karsi olan hukuk, ¢agin aydinhgidir. Huku-
kun olmadifi yerde, hukuka saygi olmaz, sayimadigi yerde hukuk da
olmaz. Parlamenter sistemin dogasina, anlam ve amacina, kuram ve ku-
ralina, tiimiiyle iglev ve igleyisine aykiri gidiglerin énlenmesi, dncelikle
hukuk ve anayasa bilincine, daha agik anlatimla, hukuk ve anayasa say-
gisina baghdir. Hukukun, usa ve bilime dayanan ¢agdas diizen, uygar dii-
zenleyici oldugu, teknolojiye degil keyfiliklere; Anayasa’nmin da ulusun
degil iktidarlarin giiciinii hukukla smirlayarak aile ve kisi egemenligine,
sorumsuz kimselerin yetkilendirilmesine engel oldugu bilinmeli, gercek
huzur ve giivenligin hukukun triinii oldugu unutulmamalidir. Hukuka
saygl olsa, degistirilmedigi siirece kimse Anayasa digina cikamaz. Kimse
“Anayasa’y1 bir kez de biz ¢ignesek ne olur?” diyemez. Kimse ictigi andla
bagdasmayan tutum ve davranisi stirdiirmek soyle dursun, bdyle bir seyi.
hayal edemez. Yargi organlari alisilmis islerle zaman doldurmaz. Ana-
yasa'nin yasakladigi durumlar1 kimse gbéze alamaz, bunu gegersizlik ve
hukuk disihk nedeni sayar. Hukukun egemen, etkin ve saygin oldugu
yerde korku, kusku, yolsuzluk, kétiiliik, kayirma, iskence, partizanlik, is-
tedigi karari cikarma, istedigi sonucu alma s6ylentisi, hesap vermeme ve
her yaptifinin yanina kar kalacag rahathigi, iktidara yaranma gabalari,
haksiz zenginlesme olmaz. Yasal denetim, hukukun en dogal islevidir.
Yargr bagimsizligs ve yargilanma giivencesi, hukukun idealidir. Demok-
ratik temelin, hukukun baslica eregi olarak korunup gliclenmesi hukuka
saygl ile saglanir. Hukuku bir engel olarak goren ve gostermek isteyen-
ler, hukukun ne oldugunu bilmeyenler, Anayasa’nin, yasalarin, hattd hu-
kukun digina dustikleri i¢in kendilerine kurtulus bahanesi arayanlardir.
Hukuku bilmeyen hukuku saymaz. Ama, hukuk er-ge¢ kendini saydirir,
kendini ¢igneyeni bile korur. Hukuka saygi, kisinin 6nce kendi 6z varli-
gimma saygl, insanhikta yiicelis, yasamda ylikselistir.

Oylat-INEGOL, 24.10.1990

4 Tiirkiye Barolar Birlizi, Barolarla birlikte ayr bir 1980-1991 Adalet Yilim1 Kut-
lama Toplantis1 dizenlemistir.
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