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KÜRT MUHACİR VE MÜLTECİLER ÖZELİNDE OSMANLI 
DEVLETİ’NİN GÖÇ POLİTİKASINDA YAŞANAN DEĞİŞİMLER (1876-

1918) 
 

Ozan Can AKPINAR* 

Öz1  

Bu çalışmada II. Abdülham9d dönem9nden II. Meşrut9yet dönem9ne m9ras kalan 
Osmanlı Devlet’9n göç pol9t9kası, Kürt muhac9r ve mültec9ler özel9nde karşılaştırmalı b9r 
şek9lde değerlend9r9lmekted9r. Buna göre II. Abdülham9d dönem9nde, yoğun b9r Müslüman 
muhac9r topluluğunun Osmanlı topraklarına gelmes9ne, Müslüman nüfusun artmasına yol 
açacağı 9ç9n olumsuz b9r nazarla bakılmadığı görülmekted9r. Z9ra çoğunluğunu 
Kafkasya’dan gelenler9n oluşturduğu bu muhac9rler; savaş, kıtlık, Kürt aş9retler9n9n 
saldırıları veya ekonom9k sıkıntılardan ötürü çarey9 göç etmekte bulan Ermen9ler9n 
bıraktıkları topraklara 9skân ed9lecekler9 9ç9n doğuda daha güvenl9 b9r bölge 
oluşturulab9lecekt9r. Bu yaklaşım Meşrut9yet’9n 9lanından b9r süre sonra devam etse de zaman 
9çer9s9nde bazı değ9ş9kl9kler yaşanmış, özell9kle Türkçülük düşünces9n9n bürokras9de hâk9m 
olması neden9yle Müslüman muhac9rler9n 9skânında İslamî bakış açısının yer9n9 daha çok 
m9ll9yet eksenl9 b9r anlayış almıştır. Öyle k9 B9r9nc9 Dünya Savaşı’nda savaş mıntıkalarından 
kaçmak zorunda kalan çok sayıda Kürt mültec9, m9ll9yet eksen9nde 9skân ed9lmeye 
çalışılmıştır. Böyle b9r pol9t9ka 9zlenmes9ndek9 temel amaç 9se göçebe-yarı göçebe b9r yaşam 
sürdüren Kürtler9n, Türkler9n çoğunlukta olduğu Anadolu 9çler9ne 9skân ed9lerek yerleş9k 
hayata geç9şler9n9n sağlanmasıdır. Bu sayede, verg9 ve askerl9k g9b9 b9rtakım mükellef9yetler9 
yer9ne get9recekler9 planlanmış; k9ml9kler9n9, yaşam tarzlarını değ9şt9rmeler9yle b9rl9kte 9se 
faydalı b9r unsur olmaları hedeflenm9şt9r. 

Anahtar Kel-meler: Muhac9r, Mültec9, Kürtler, II. Abdülham9d, II. Meşrut9yet, 
İtt9hat ve Terakk9 Cem9yet9. 
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CHANGES IN THE OTTOMAN EMPIRE’S MIGRATION POLICY IN THE 
CONTEXT OF KURDISH MUHAJIRS AND REFUGEES (1876-1918) 

Abstract 

The present study comparat9vely analyzed the m9grat9on pol9cy of the Ottoman 
Emp9re 9nher9ted from the re9gn of Abdülham9d II to the Second Const9tut9onal Per9od, w9th 
a spec9al focus on Kurd9sh muhaj9rs (m9grants, co9ned from the Arab9c word mean9ng “one 
who m9grated from Mecca to Med9na”) and refugees. In th9s regard, 9t was observed that the 
arr9val of a s9gn9f9cantly large Musl9m muhaj9r group to the Ottoman lands was not v9ewed 
negat9vely dur9ng the re9gn of Abdülham9d II, as 9t would lead to an 9ncrease 9n the Musl9m 
populat9on. The reason beh9nd th9s was that these muhaj9rs, the major9ty of whom came from 
the Caucasus, would be settled 9n the lands left by Armen9ans who had m9grated due to war, 
fam9ne, attacks by Kurd9sh tr9bes, or econom9c d9ff9cult9es, and thus a safer reg9on could be 
created 9n the east. Although th9s approach was ma9nta9ned for an extended per9od of t9me 
after the proclamat9on of the Const9tut9onal Monarchy, certa9n changes occurred over t9me, 
and the Islam9c perspect9ve was replaced by a more nat9onal9st-or9ented understand9ng 9n 
the resettlement of Musl9m muhaj9rs, espec9ally as the Turk9st 9dea became dom9nant 9n the 
bureaucracy. Thus, attempts were made to settle many Kurd9sh refugees flee9ng from the war 
zones dur9ng the F9rst World War on the ax9s of nat9onal9ty. The ma9n purpose of such a pol9cy 
was to ensure that the Kurds, who led a nomad9c or sem9-nomad9c l9fe, were settled 9n 
Anatol9a, where Turks were the major9ty. In th9s way, 9t was env9s9oned that they would fulf9ll 
certa9n obl9gat9ons, such as taxat9on and m9l9tary serv9ce, and that by chang9ng the9r 
9dent9t9es and l9festyles, could become a useful element. 

Keywords: M9grant, Refugee, Kurds, Abdülham9d II, Const9tut9onal Monarchy, 
CUP. 

 
GİRİŞ 

Asay-ş-n sağlanması, sosyal yapının korunması ve -kt-sadî planlamaların 
uygulanması g-b- b-rtakım olumsuz sonuçları beraber-nde get-ren göç olgusunun, II. 
Abdülham-d ve II. Meşrut-yet dönemler-nde daha z-yade olumlu yönler-ne 
yoğunlaşılmıştır. Özell-kle II. Abdülham-d dönem-nde, Kafkasya’dan gelen 
Müslüman muhac-rler -le Osmanlı topraklarından Rusya ve ABD’ye göçen Ermen- 
muhac-rlere b-r nev- nüfus değ-ş-m- gözüyle bakılmıştır. Bu pol-t-kanın da etk-s-yle 
doğu v-layetler-nde Müslüman nüfus artmış, Ermen- nüfus azalmıştır. Hal-yle 
Abdülham-d yönet-m-n-n asay-ş end-şeler-n- g-derecek b-r sonuç ortaya çıkmıştır. 
Fakat bu durum zaman -çer-s-nde b-rtakım -kt-sadî problemler- beraber-nde 
get-rmeye başlayınca göç hareketl-l-ğ- bell- b-r s-steme oturtulmaya çalışılmıştır. 
N-tek-m 1877-1878 Osmanlı Rus Savaşı’ndan sonra çok sayıda Müslüman 
muhac-r-n Osmanlı topraklarına göç etmes-yle bazı kom-syonlar kurulmuş ve yoğun 
göç dalgasıyla -lk olarak Umûm Muhâc-rîn Kom-syonu, ardından 13 Ağustos 
1877’de kurulan İdâre-- Umûm-yye-- Muhâc-rîn Kom-syonu (İUMK) -lg-lenm-şt-r. 
Ancak İUMK, 2 Ağustos 1893 yılında kapatılınca göçmenlerle -lg-l- muamelat 
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doğrudan Dah-l-ye Nezaret- tarafından yürütülmüştür (Çel-k, 1999, s. 58; İpek, 2022, 
s. 76-77; Erdem, 2018, s. 102, 113, 129).  

Osmanlı-Yunan savaşından (1897) sonra Balkanlardan yoğun b-r göçmen 
kaf-les-n-n gelmes-yle b-rl-kte -se bu sefer Muhâc-rîn Kom-syon-ı Âl- adı altında 
sadece b-rkaç yıl faal-yet sürdüren b-r kom-syon teşk-l ed-lm-şt-r (Dündar, 2002, s. 
60; Erdem, 2018, s. 137). Bunu, 1899 yılında II. Abdülham-d dönem-n-n sonuna 
kadar varlığını sürdürecek olan Muhâc-rîn-- İslam-ye Kom-syonu’nun kurulması 
tak-p etm-şt-r (Erdem, 2018, s. 138). 

II. Meşrut-yet’-n -lanının ardından bu döneme m-ras kalan Müslüman 
muhac-rler-n -skânına, yan- Anadolu’nun Müslümanlaştırılması2 yönündek- 
pol-t-kaya devam ed-lecekt-r. Ancak İtt-hat ve Terakk- Cem-yet-’n-n (İTC) 
bürokras-de mutlak hak-m-yet kurmasıyla b-rl-kte buna ek olarak Türkleşt-rme 
pol-t-kası yürütülmeye başlanmıştır. Bu pol-t-kanın öneml- sacayaklarından b-r-s-n- 
-se savaş mıntıkasından kaçan Kürtler-n bazen muhac-r, genell-kle de mültec- 
tanımlamasıyla batıya, özell-kle de İç Anadolu bölges-ne sevk ed-lmeler- 
oluşturmuştur.3 Bu -fadelerle çalışmada, Osmanlı Devlet-’n-n Kürt mültec-ler- ve 
muhac-rler- özel-nde İTC yönet-m-n-n göç pol-t-kası II. Abdülham-d dönem-ndek- 
uygulamalarla karşılaştırmalı b-r şek-lde -ncelenmekte ve Osmanlı Devlet-’n-n göç 
pol-t-kasının dönüşümü üzer-ne değerlend-rmelerde bulunulmaktadır. Böyle b-r 
karşılaştırma yapılmasındak- amaç -se İTC dönem-ndek- sevk, -skân ve tehc-rler-n 
Abdülham-d dönem-nden m-ras kalan göç pol-t-kasıyla devamlılığının olup 
olmadığını anlamak ve -k- dönem arasındak- farklılıkları zamanın ruhu -çer-s-nde ele 
almaktır. 

 

 
2 Bu kavram zorla Müslümanlaştırma anlamında değil, çeşitli politikalarla Müslüman 
sayısının artırılması bağlamında kullanılmıştır. 
3 Sevk edilen Kürtler için kullanılan muhacir ve mülteci kavramları -bazen ayrı anlamlarda 
kullanılsa da- genellikle iç içe girmiş vaziyetteydi. Özellikle mülteci kelimesi, Birinci Dünya 
Savaşı’ndaki göç hadiselerinde anlam değişimine uğramış, hatta başka bir ülkeden olmasa 
dahi geçici olarak sığınan anlamında kullanıldığı için muhacir kavramının yerine tercih 
edilmiştir. Örneğin ilgili dönemde Aşâir ve Muhâcirîn Müdür-i Umumisi olan Hamdi Bey, 
düşman işgaline uğrayan yerlerin ahalisinden göç eden kişilere mülteci denildiğini ifade 
etmiştir. Dolayısıyla mülteci kavramı, başka ülkeden gelenler için değil belli bir coğrafyada 
geçici süreliğine ikamet edecek kişiler için kullanılmıştır. Diğer bir deyişle savaş sırasında 
işgal bölgelerinden göç eden ahali için mülteci, başka bir devlete bırakılmış yerlerden gelen 
ahaliye ise muhacir denilmiştir (Öğün, 2004, s. 7-9; Temel, 2023, s. 148). Keza daha sonra 
detayları verilecek olan Mülteci Talimatnamesi’nde, savaş nedeniyle “menâtık-ı harbiyyeden 
iltica eden Müslim teb‘a-ı Osmaniye’ye (mülteci) ve Balkan harbini müte‘akib akdedilen 
mu‘âhedenâme ve daha evvelki mu‘âhedât mûcebince terk olunan vilâyât-ı zayi‘adan berâ-
yı tevattun memâlik-i Osmaniye’ye gelenlere (muhâcir)” denilmiştir (Menatık-ı Harbiyeden 
Vürud Eden Mültecilerin Sevk, İskân, İaşe ve İkdarlarını Mübeyyin Talimatname, 1332). 
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II. ABDÜLHAMİD DÖNEMİ GÖÇ POLİTİKASINA BİR BAKIŞ 

II. Abdülham-d yönet-m- türlü olumsuz sonuçlara yol açab-lecek göç 
meseles-n-, daha fazla Müslüman unsurun ülkeye gelmes- açısından karamsar b-r 
yaklaşımla ele almamıştır. B-lak-s bu dönemde, -özell-kle 1877-1878 Osmanlı Rus 
Savaşı’nı tak-ben- muhac-rler -ç-n ver-ml- araz-ler tem-n ed-lm-ş, hatta zamanla 
araz-ler-n dolmaya başlamasına rağmen yen- araz-ler-n tesp-t ed-lmes- yönünde 
çalışmalar yapılmıştır (Akpınar, 2023, s. 87). Ancak Rusya -le İng-ltere’n-n sınırda 
Çerkes muhac-rler-n-n -skân ed-lmeler-ne karşı çıkması ve güney v-layetler-ne 
sevk-yatın zor yapılması nedenler-yle muhac-rler daha çok Erzurum ve S-vas 
v-layetler-nde -skân ed-lm-şlerd-r (Erkan, 1993, 169). Bu hareketl-l-k, özell-kle de 
Çerkes muhac-rler-n göçler- sonrak- yıllarda da devam etm-şt-r (İpek, 1991, s. 107; 
Karaman, 2020, s. 194; BOA. DH.ŞFR. 254/40; BOA. Y.PRK.ASK. 175/30). Fakat 
Kürtler g-b- savaşçı b-r m-llet olan Çerkesler-n -skânları güvenl-k açısından end-şeye 
neden olmaktaydı. Dolayısıyla -skân ed-lecekler- yerler-n etraflıca düşünülmes- 
gerek-yordu. Ayrıca şark v-layetler- savaş, salgın hastalık ve d-ğer olağanüstü 
durumlardan ötürü çok fazla göç aldığı -ç-n uygun araz- bulmak zordu. Bu yüzden 
m-rî ve vakıf araz-ler- muhac-rler-n -skânına açıldı. D-ğer taraftan -se terk-- d-yar 
eden Ermen-ler-n toprakları y-ne bu topluluklara tahs-s ed-lmeye başlandı (Akpınar, 
2023, s. 369; İpek, 1991, s. 121-122; Dugu-d, 1970, p. 141). Z-ra Osmanlı 
yönet-m-n-n esas amacı muhac-rler- Müslüman nüfusun az bulunduğu yerlere -skân 
ederek Müslüman sayısını artırmaktı (Georgeon, 2018, s. 440).4 

Müslüman nüfusun fazlalaştırılmaya çalışılmasında sadece Çerkesler değ-l, 
İran ve Rusya’dan gelen bazı Kürt aş-retler- de kullanılıyorlardı. Bu uygulama her 
ne kadar yerleş-k ahal-de b-rtakım huzursuzlukların ortaya çıkmasına sebeb-yet verse 
de merkezî yönet-m-n yaklaşımı değ-şmeyecekt-. Çünkü uygulanan pol-t-ka 
sayes-nde sadece İslam unsuru demograf-k b-r çoğunluğa er-şmeyecek, aynı 
zamanda aş-retler-n yerleş-k hayata geç-r-lmeler-yle denet-m altında tutulmaları 
sağlanacaktı. Ancak burada bir denge kurulması gerekiyordu. Kaldı ki aşiretler 
arasında da birtakım çatışmalar yaşanmakta ve bu çatışmalardan dolayı bazı araziler 
boş kalabilmekteydi. Boşalan arazilere ise başka bir Kürt aşiretinin yerine 
muhacirlerin iskân edilmeleri uygun görülüyordu (İpek, 1991, s. 108; Bingül, 2018, 
s. 180; Asan, 2016, s. 48). Fakat bu durum birtakım sorunları beraberinde getiriyor, 
Kafkas muhacirlerin yerleştikleri yerlerin civarındaki Ermeni köylerine 
saldırdıklarına rastlanıyordu (BOA. A.MKT.MHM. 609/29). Hatta bunlardan bir 
kısmı Kürtlerle birlik olup türlü yağma ve adam öldürme hadiselerinde anılıyordu 
(BOA. Y.PRK.UM. 33/89).  

 
4Nitekim 1888 yılında çıkan bir iradeye göre Kafkas muhacirlerinin Erzurum, Van ve 
Hakkâri’deki boş arazilere iskân edilmeleriyle İslam nüfusunun çoğunluğu teşkil etmesi 
amaçlanmaktaydı (BOA. Y.A.HUS. 314/14). 
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Neticede devlet, savaştan dolayı Osmanlı topraklarına göç eden Müslüman 
muhacirleri genellikle Müslüman nüfusun az olduğu yerlere iskân etme politikası 
yürütmüş, hatta muhacirlere birtakım yardımlarda bulunup vergi ve askerlik 
muafiyeti gibi çeşitli ayrıcalıklar tanımıştır. Ancak yaşanan yoğun göç dalgası ve 
iskân politikası, zaman içerisinde birtakım malî sıkıntıların yaşanmasına yol açmıştır 
(Erkan, 1993, s. 235-236; İpek, 1991, s. 119-124). Ayrıca binlerce muhacirin iskân 
edildikleri yerlere uyum sağlayamaması, iskân işlerinin idarî anlamda 
tamamlanamaması, yerel unsurlarla muhacirler arasında sıkıntıların yaşanması gibi 
sebeplerden ötürü Kafkas muhacirlerinin bir kısmı başka yere göç etmenin veya geri 
dönmenin yollarını aramıştır (Chochiev & Koç, 2006, p. 92; BOA. DH.MKT. 
1573/73). 

Öte yandan sadece dışardan muhacir gelmiyor, aynı zamanda çoğunluğunu 
Ermenilerin teşkil ettiği bir kısım Osmanlı vatandaşı da Rusya ve ABD gibi ülkelere 
göç ediyordu (Armenia and Kurdistan, 1920, p. 17; Lynch, 1901, p. 426; Bozkurt, 
2021, s. 39; The Missionary Herald, 1902, p. 449). Zira yerleşik hayat sürdüren ahali 
içinde aşiretlerin saldırılarına en fazla maruz kalan topluluk Ermenilerdi. 
Abdülhamid yönetimi başta Ermeniler olmak üzere gayrimüslimlerin özellikle doğu 
vilayetlerinden göç etmesinden memnun olsa da ülke dışındaki imajın zedelenmesi, 
göç eden Ermenilerin gittikleri ülkelerde Osmanlı aleyhinde hareket etme 
ihtimalinin bulunması ve yerleşik bir topluluk olan gayrimüslimlerden elde edilecek 
vergi gelirinin düşmesi nedeniyle terk-i tabiiyete eskisi kadar sıcak bakmamaya 
başladı (Polatel, 2017, s. 148-149; Özkan, 2019, s. 533-535; İpek, 1995, s. 264). 
Hatta bir süre sonra Amerika’ya yapılan göçler dahi yasaklandı (Akpınar, 2023, s. 
377). Ancak buna engel olmak mümkün olmayınca, göç edecek kişilerin mülkleriyle 
beraber diğer bütün varlıklarını satmaları ve Osmanlı Devleti’yle olan ilişkilerini 
kesmeleri koşuluyla göçlerine izin verme yoluna gidildi. Ayrıca vatandaşlık sorunu 
yaşanmaması adına kendilerinden bir daha ülkeye dönmeyeceklerine dair senet 
alındı (Özdemir, 2019, s. 86). Ne var ki başta Ermeniler olmak üzere 
gayrimüslimlerin Amerika’ya göçleri sonraki yıllarda da devam edecekti (American 
Consulate, Harput, Turkey, October 13, 1904. August 25, 1904 - October 22, 1904. 
No. 136. MS Turkey: Records of the U.S. Department of State, 1802-1949: 
Despatches From U.S. Consuls in Harput, Turkey, 1895-1906).  

Doğu v-layetler-ndek- Ermen-ler sadece ABD’ye değ-l, aynı zamanda 
Rusya’ya da göç etmekteyd-ler. Gerç- buradak- amaç Rusya’ya g-tmekten z-yade b-r 
şek-lde Anadolu’dan kaçmaktı. Ancak Ermen-ler-n Rusya’ya kaçmaları, ABD’ye 
g-tmeler- g-b- değerlend-r-lm-yordu. Z-ra Rusya’nın b-r sınır devlet- olması 
neden-yle burada tampon devlet kurulab-l-r ve sonrak- süreçte Ermen- topluluğu 
türlü sıkıntılara sebeb-yet vereb-l-rd-. Bu amaçla Rusya’ya yapılan göçler 
engellenmeye çalışıldı. Fakat bunda da b-r net-ce elde ed-lemey-nce Rusya’dan gelen 
Müslüman muhac-rlere, boşalan Ermen- araz-ler- bırakılarak b-r denge sağlanmaya 
çalışıldı (Akpınar, 2023, s. 379).  
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Uygulanan pol-t-ka tek başına nüfus düzenlemes-yle -lg-l- değ-ld-. Çünkü 
malî sıkıntıların önüne geç-lmes- -ç-n boşalan Ermen- araz-ler-n-n doldurulması 
gerek-yordu. Bunlara ek olarak -ç karışıklıkların önüne geç-l-p yabancı devletler-n 
Osmanlı -ç-ne karışmasının engellenmes- planlanıyordu (Termen, 2013, s. 160). 
Esasında Abdülham-d dönem-nde yapılan nüfus sayımları dah- salt b-rtakım 
mükellef-yetler -ç-n değ-l aynı zamanda gayr-müsl-m sayısını kontrol etme amacı 
taşıyordu (Dündar, 2013, s. 7-8). N-tek-m 1 Aralık 1900’de Mabeyn Başkât-b- Tahs-n 
Paşa -mzasıyla B-tl-s v-layet-ne çek-len b-r telgrafta, yapılmakta olan nüfus 
sayımlarının Müslüman nüfusu çoğunlukta gösterecek şek-lde uygulanması yönünde 
b-r em-r ver-lm-şt-r (BOA. İ.HUS. 85/117). Gerç- doğu v-layetler-nde Müslüman 
nüfus fazlaydı. Ancak Van ve B-tl-s’-n bazı yerler-nde gayr-müsl-mler-n çoğunluğu 
teşk-l ett-kler- görülmekteyd-. Hatta b-r v-layet olan Hakkâr-’n-n, sırf Van’dak- 
Ermen- nüfusunun sayısını azaltmak -ç-n Van’a bağlı b-r sancak statüsü alması dah- 
temelde Müslüman nüfusun sayısını fazlalaştırma, d-ğer b-r dey-şle Ermen- 
nüfusunun sayısını azaltma gayes-n- taşıyordu (Georgeon, 2018, s. 240; Arvas, 2015, 
s. 74). Bu yaklaşımın temel-nde -se büyük devletler-n Osmanlı -darec-ler-ne nüfusu 
göz önünde bulunduracak şek-lde b-r ıslahat yapılması yönünde uyguladığı baskı 
yatmaktaydı. Bu baskıların da etk-s-yle 20 Ek-m 1895 tar-h-nde b-r ıslahat projes- 
-lan ed-ld- ve proje gereğ-nce nüfus oranına göre b-rtakım ıslahatların yapılması 
yönünde taahhüt ver-ld-. Buna göre Müslüman nüfusun fazla olmaması durumunda 
mutasarrıf, kaymakam, memur ve jandarma g-b- görevl-ler gayr-müsl-mlerden 
oluşacaktı. Böyle b-r -ht-mal-n varlığı -se Osmanlı -darec-ler-n- rahatsız etmekteyd-. 
Öyle k- 12 Şubat 1896 tar-h-nde Mabeyn Kât-b- İzzet Paşa’dan Dördüncü Ordu’ya 
ve Şak-r Paşa’ya çek-len telgrafta gayr-müsl-m nüfusunun fazla olması durumunda 
asker ve memurların büyük kısmının Ermen-ler-n “hâ.n eller.ne” geçeceğ- end-şes- 
d-le get-r-lm-şt-r (Akpınar, 2023, s. 201; BOA. DH.ŞFR. 172/31, 172/57; Karaca, 
1993, s. 141).  

Osmanlı resmî nüfus sayımlarına göre Müslüman nüfus pek çok yerde 
çoğunluktaydı. Buna rağmen sayımlar merkezî yönet-m tarafından c-dd-yetle tak-p 
ed-l-yordu. Z-ra göçebe toplulukların sayıma dah-l ed-lememeler-, hâl-hazırda sayımı 
yapılamayan yerler-n bulunması; savaşlar, çatışmalar, göçler, doğal afetler, yerel 
-darede yaşanan sıkıntılar ve mükellef-yetten kaçmak -ç-n sayım yaptırmayan 
toplulukların mevcut olması g-b- muhtel-f nedenlerden ötürü nüfus -stat-st-kler- tam 
manasıyla gerçek ver-ler- yansıtmıyordu (Akpınar, 2023, s. 202; BOA. Y.EE. 132/13; 
BOA. DH.MKT. 1109/45). Sayımı yapılamayan k-ş-ler-n ekser-yet-n- Müslümanlar 
oluşturduğu -ç-n de bu durum daha çok Müslüman nüfusun az göster-lmes-ne neden 
oluyordu (BOA. Y.PRK.ASK. 111/18). Öyle k- B-tl-s V-lâyet Salnames-’n-n 1892-
1893 yılına a-t yayınında v-layet-n toplam nüfusun 318.911 olduğu görülmekted-r. 
Ancak aynı salnamede, sayıma dah-l ed-lmeyen k-ş-ler-n eklenmes-yle bu ver-n-n 
toplam sayıdan b-r buçuk kat fazlası olacağının tahm-n ed-ld-ğ- b-lg-s- ver-lmekted-r 
(Salnâme-- V-lâyet-- B-tl-s, H. 1310, s. 159; Salnâme-- V-lâyet-- B-tl-s, H. 1316, s. 
145). Bu yüzden hem Müslüman nüfus sayısını fazlalaştırmak hem de verg- ve 
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askerl-k g-b- h-zmetler- yer-ne get-rmeler-n- sağlamak -ç-n Kürt aş-retler-n-n yerleş-k 
hayata geç-r-lmes- yönünde b-r pol-t-ka -zlenm-şt-r (BOA. A.MKT.MHM. 679/21; 
BOA. Y.PRK.UM. 18/93.) 

Abdülham-d dönem-nde doğu v-layetler-nde Müslüman nüfusun fazla 
olması temel-nde -zlenen pol-t-kayla göçebe/yarı göçebe Kürt aş-retler-n-n yerleş-k 
hayata geç-r-lmeler- yönündek- bürokrat-k yaklaşım II. Meşrut-yet’-n -lanından b-r 
süre sonra da devam edecekt-r. Ancak bu yaklaşım 1913’ten sonra dönüşüme 
uğrayacak (Bozkurt, 2022, s. 67), hatta B-r-nc- Dünya Savaşı’yla b-rl-kte Müslüman 
nüfusun fazlalaştırılması yönündek- pol-t-kanın yer-n- Müslümanlar arasında 
Türkler-n hâk-m unsur olması temel-nde uygulamalar alacaktır. 

 
KÜRT MÜLTECİLER/MUHACİRLER ÖZELİNDE İTC YÖNETİMİNİN 
GÖÇ POLİTİKASI 

İTC yönet-m-, Abdülham-d dönem-nden m-ras kalan Müslüman nüfusu 
fazlalaştırma temel-ndek- pol-t-kayı sürdürmüştür. Ancak Osmanlıcılık ve İslamcılık 
g-b- tezler-n yer-n- özell-kle 1913’ten -t-baren Türkçülüğün almasıyla b-rl-kte 
Müslümanlaştırma uygulamasına Türkleşt-rme pol-t-kası eklenm-şt-r. Ayrıca dış 
pol-t-kada yaşanan gel-şmeler-n yanı sıra II. Abdülham-d’e yakın bazı Kürt 
aş-retler-n Meşrut-yet’ten sonra dah- Abdülham-d taraftarı olmayı sürdürmeler-, hatta 
M-ll- Aş-ret- Re-s- İbrah-m Paşa g-b- bazı nüfuz sah-b- Kürtler-n yen- rej-me karşı 
d-renmeler- ve Kürt aydınlarının ekser-s-n-n İTC’ye karşı olması İTC yönet-m-n- 
bölgeyle -lg-l- yen- adımlar atmaya -tm-şt-r (Temel, 2023, s. 82-84, 155, 180). Bütün 
bunların sonucunda -se II. Abdülham-d dönem-nde Müslümanlaştırma şekl-nde 
başlayan Kürtler-n yerleş-k hayata geç-r-lmes-ne yan- temdîn pol-t-kasına 
Türkleşt-rme eklenm-şt-r (Bozkurt, 2013, s. 18-19). Bu pol-t-kanın başlangıç hamles- 
-se 13 Mayıs 1913’te İskân-ı Muhâc-rîn n-zamnames- yayımlanması ve söz konusu 
n-zamnamen-n yürütülmes- -ç-n muhtel-f adlarla anılan İskân-ı Aşâ-r ve Muhâc-rîn 
Müdür-yet-’n-n (İAMM) kurulması olmuştur. Dah-l-ye Nezaret- bünyes-nde -hdas 
ed-len bu müdür-yete 20 Kasım 1914’te müdür olarak Şükrü Bey’-n (Kaya) 
atanmasıyla beraber şark v-layetler-ndek- Kürtler-n Anadolu -çler-ne gönder-lmeler- 
hususunda öneml- adımlar atılmaya başlanmıştır (Erdem, 2018, s. 166-167; Günay, 
2021, s. 135; Bozkurt, 2013, s. 100-101; Dündar, 2002, s. 60).  

İTC’n-n göç meseles-yle özell-kle de Kürt mültec- ve muhac-rler-n -skânıyla 
yoğun olarak -lg-lenmes- -se B-r-nc- Dünya Savaşı’nın başlamasıyla ortaya çıkmıştır. 
Savaşta çok sayıda Kürt yer almış; bunlardan bazısı cephede, d-ğer b-r kısmı 
yollardan, hastalıklardan, soğuktan ve açlıktan dolayı hayatını kaybetm-şt-r. Ayrıca 
Van ve B-tl-s v-layetler-ndek- Kürtler, Ruslarla b-rl-kte hareket eden Ermen- 
topluluklarının saldırılarına maruz kalarak can ve mal kaybına uğramışlardır 
(Muhammed Em-n Zek- Beg, 2012, s. 239-242). Bunlara açlık, kıtlık, 1915 yılındak- 
Van had-ses- g-b- d-ğer öneml- sorunlar eklen-nce 1915 yılından -t-baren savaş 
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mıntıkalarından kaçan yoğun b-r Kürt mültec- ve muhac-r topluluğuyla karşı karşıya 
kalınmıştır (Temel, 2023, s. 205).  

1915 yazında merkezden taşraya gönder-len ş-frel- telgraflara bakıldığında 
savaş neden-yle göç eden Kürtler-n Ermen-ler-n bıraktıkları araz-lere gönder-lmeler- 
gerekt-ğ-ne da-r -fadeler yer almaktadır. Dahası çeş-tl- v-layet ve mutasarrıflıklardan 
da ahal-n-n m-ll-yet temel-nde sayısının b-ld-r-lmes- -stenm-şt-r. Bunlara ek olarak 
Van, B-tl-s ve Muş c-varından gel-p daha çok D-yarbek-r ve Urfa’da toplanan Kürt 
mültec-ler-n, Kürtler-n yoğun olarak bulundukları güney v-layetler-ne değ-l, batıya 
gönder-lmes- gerekt-ğ- söylenm-şt-r (Kaya, 2007, s. 30; Temel, 2023, s. 206-207).  

Ancak bu yaklaşım Kürtler-n savaş bölgeler-nde kullanılmalarını 
engellemekteyd-. Ayrıca kış şartlarının da etk-s-yle hareket ett-r-lmeler- olumsuz 
sonuçlar doğurab-l-rd-. Bu yüzden -lk etapta D-yarbek-r ve Urfa g-b- güney 
v-layetler-ne gönder-l-p buralarda geç-c- olarak Ermen-lerden boş kalan araz-lere 
yerleşt-r-lmeler- yönünde b-r karar alındı. Hatta İAMM’den Adana, Erzurum, 
Ankara, B-tl-s, Halep, Hüdavend-gar, D-yarbek-r, S-vas, Trabzon, Elaz-z 
(Ma‘muratü’l-Az-z), Konya v-layetler-yle İzm-t, Esk-şeh-r, N-ğde, Kayser-, 
Karah-sar-ı Sah-b, Maraş mutasarrıflıklarına ve bölgede bulunan Emvâl-- Metrûke 
kom-syonlarına gönder-len 27 Ek-m 1915 tar-hl- ş-frede şu -fadeler kullanılmıştır: 
“Muhâc.rîn-. İslam.ye’n.n bulundukları mahallerde sûret-. kat.yyede .skânları .le 
hasbe’ş-ş.tâ sevkıyâta n.hâyet ver.lmes. ehemm.yetle teblîğ olunur. (BOA. DH.ŞFR. 
57/180)” D-ğer taraftan 31 Ek-m 1915 tar-h-nde İAMM tarafından buralardak- 
Emvâl-- Metrûke kom-syonlarına gönder-len yazıda ş-md-ye kadar tahl-ye ed-lm-ş 
yerlerde boş köy ve ev kalmadığı, -skân ed-len Müslüman muhac-rler-n sayısının 
hızlı b-r şek-lde b-ld-r-lmes- gerekt-ğ- ve ne kadar muhac-r gönder-lmes-ne lüzum 
olduğunun bel-rt-lmes- talep ed-lm-şt-r. Dahası gönder-lecek k-ş-ler-n meslekler-n-n 
ne olması gerekt-ğ-n-n b-ld-r-lmes- -stenm-şt-r (BOA. DH.HMŞ. 12/56). Z-ra 
meseleye sıradan b-r -skân olarak bakılmıyor, aynı zamanda malî önlemler alınarak 
tehc-re tâb- tutulan zanaatkâr Ermen-ler-n boşlukları muhac-rlerle doldurulmaya 
çalışılıyordu (BOA. DH.ŞFR. 57/261, 65/36, 65/37, 68/155, 530/33). Hatta araz-ler- 
dışında metruk zah-re ve eşyalarından -st-fade ed-l-yor, muhac-r ve mültec-ler-n 
-aşes-n-n b-r kısmı bu zah-re ve eşyadan karşılanıyordu (BOA. DH.ŞFR. 56/379).5  

Savaş neden-yle -lt-ca eden Kürtler-n geç-c- olarak güney v-layetler-ne 
gönder-lmeler- temel-nde b-r uygulamaya g-d-lse de esas amaç batı v-layetler-ne sevk 
ed-lmeler-yd-. Ancak -lk olarak sancak dah-l-nde bulunan Kürtler ve Kürt köyler- 
hakkında malumat alınması gerekt-ğ-nden nerelerde ne kadar Kürt köyünün 
bulunduğu, bunların nüfus m-ktarının ne olduğu, l-san ve gelenekler-n- muhafaza 
ed-p etmed-kler-, Türk köylüler-yle -l-şk-ler-n-n ne derecede olduğu öğren-lmek 
-stend-. Bu yüzden Talat Paşa, 26 Ocak 1916 tar-h-nde Konya, Kastamonu, Ankara, 

 
5Sadece Ermenilerin değil boşalan Nesturi köylerine de muhacir ve mülteci iskân 
edilmekteydi (BOA. DH.ŞFR. 510/54). 
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S-vas, Adana, Aydın, Trabzon v-layetler- -le Kayser-, Can-k, Esk-şeh-r, Karah-sar ve 
N-ğde mutasarrıflıklarına hızlı b-r şek-lde tahk-kat yapılması gerekt-ğ-n- b-ld-rd- 
(BOA. DH.ŞFR. 60/140; Üngör, 2015, s. 288; Dündar, 2002, s. 80; Yüksel, 2007, s. 
79-80). Sonrasında -dar- b-r-mlerden buna da-r cevabî telgraflar alındı. Örneğ-n 2 
Şubat 1916’da Esk-şeh-r mutasarrıflığından Dah-l-ye Nezaret-’ne çek-len telgrafta 
sancak dah-l-nde merkeze bağlı Gökçeoğlu karyes-nde 249 Kürt’ün olduğu ve aynı 
köy dah-l-nde 129 Tatar ve 99 Rum’un bulunduğu b-lg-s- ver-lm-şt-r. Ayrıca 
S-vr-h-sar kazası dah-l-nde 326 nüfuslu Çakırcak, 116 nüfuslu Borluca, 135 nüfuslu 
Göktepe karyeler-n-n bulunduğu, bunların l-san ve adetler-n- muhafaza ett-kler- ve 
Türk köyler-yle -l-şk-ler-n-n pek az olduğu söylenm-şt-r. Bunların dışında yen-den 
gönder-lecek Kürt kaf-les-n-n, araz-s- gen-ş Türk köyler-ne -k-şer üçer hane olarak 
ayrılıp -skân ed-lmes-n-n uygun olacağı değerlend-rmes-nde bulunulmuştur (BOA. 
DH.ŞFR. 507/102).  

Bu ve benzer- telgraflar merkezî Anadolu’da Kürtler-n -skân ed-ld-kler- d-ğer 
-darî b-r-mlerden de gönder-lmekteyd-. N-tek-m y-ne aynı tar-hte Kastamonu 
v-layet-nden çek-len b-r telgrafa göre Keng-r- sancağında 17 köyde 243, S-nop 
merkez kazasında 28 hanede 98 Kürt bulunuyordu. Ayrıca Boyabad kazasında 
vakt-yle Doğu Anadolu’dan gelm-ş Şeyhbızın aş-ret-nden 152 hanede 1.016, 
Taşköprü’de 184, Tosya’da? -se R-şvan, Balek-? ve Şeyhbızın aş-retler-nden olmak 
üzere toplam 1.522 Kürt bulunuyordu. Y-ne telgrafta bel-rt-ld-ğ-ne göre öteden ber- 
Türk köyler-ne dağıtılmış olanların b-r kısmı göçebe hal-nde yaşıyor, yazın yaylalara 
veya şuraya buraya g-derek d-lenc-l-k ve hırsızlık yapıyor, buranın kad-m ahal-s-ne 
büyük zarar ver-yordu. Ayrıca bu Kürtler-n hem Türkçe hem de Kürtçe konuştukları, 
adet-- asl-yeler-n- muhafaza ett-kler- söylen-yordu. Ancak buradak- araz-n-n büyük 
kısmının ormanla çevr-l- olmasından dolayı z-raata uygun olmadığı ve bu yüzden 
yen- Kürt muhac-r ve mültec- -skânının uygun olmayacağı b-lg-s- ver-l-yordu (BOA. 
DH.ŞFR. 507/104).  

Araz-n-n uygun olmamasıyla -lg-l- başka -darî b-r-mlerden de 
b-lg-lend-rmelerde bulunuluyordu (BOA. DH.ŞFR. 508/15). Bütün bunlara karşın 
önces-nde herhang- b-r Kürt köyünün bulunmadığı bazı -dar- b-r-mlerden -se Kürt 
kaf-leler-n-n -skân ed-leb-lecekler- yönünde b-lg-lend-rmeler yapılıyordu. Örneğ-n 
Kayser- mutasarrıflığından 10 Şubat’ta gönder-len ş-frede sancak dah-l-nde herhang- 
b-r Kürt ve Kürt köyünün bulunmadığı bel-rt-lm-ş ve Kürtler-n gönder-lmes- 
durumunda -skânlarının yapılab-leceğ- b-lg-s- ver-lm-şt-r (BOA. DH.ŞFR. 508/95). 
2 Şubat’ta N-ğde Mutasarrıfı Nazım Bey’-n çekt-ğ- telgrafta -se sancak dah-l-nde 
sadece Aksaray kazasının orta kısımlarında bulunan 36 köyde toplam 5.091 Kürt’ün 
meskûn olduğu fakat bunların büyük kısmının ne zaman -skân ed-ld-ğ-n-n 
b-l-nmed-ğ- -fade ed-lm-şt-r.  Ayrıca asırlardan ber- burada -kamet ett-kler- halde adet 
ve l-sanlarını muhafaza ett-kler-, -çler-ndek- bazı çocuk ve kadınların Türkçe b-ld-ğ-, 
genell-kle z-raatla meşgul oldukları söylenm-şt-r. Ancak Türk ahal-s-yle ve Türk 
köyler-yle münasebetler-n-n pek az, evl-l-ğ-n -se h-ç kab-l-nden olduğu b-lg-s- 
ver-lm-şt-r. Buna karşın kasabalıların evl-l-k münasebet-nde bulundukları ve 



 
 
 
 
 
 
 
 
Akpınar, O.C.                                                       DEÜ SBE Derg.s., C.lt: 26, Sayı: 3 
 

 1248 

hükümete -taatler-n-n Türklere göre az olduğu -fade ed-lm-şt-r. Telgrafta, bu durum 
b-rçok köyün b-r havza dah-l-nde b-rb-rler-ne b-t-ş-k olarak kurulmasına ve b-nlerce 
nüfusun b-r arada -skân ed-lmes-ne bağlanmıştır. Y-ne telgrafın devamında Kürtler-n 
Sünn- ve Alev- olarak muhtel-f mezheplere ayrıldığı söylenm-ş, Şaf-ler -ç-n 40-50 
haneden -baret b-r köy teşk-l ed-lmes- ve bunların etrafı Türk köyler-yle sarılacak 
şek-lde b-rb-rler-nden ayrı ve b-rer günlük mesafede tes-s olunacak köylerde -skân 
ed-lmeler- gerekt-ğ- bel-rt-lm-şt-r. Alev-ler-n -se İslam köyler-ne -k-şer üçer hane 
olacak şek-lde dağıtılmasının uygun olacağı -fade ed-lm-şt-r (BOA. DH.ŞFR. 
507/107).  

Taşradan gönder-len telgraflara bakıldığında Kürtler-n yoğun ve b-t-ş-k 
vaz-yette -skân ed-ld-kler- takd-rde d-ller-n-, gelenekler-n- hatta mezhepler-n- 
korudukları görülmekted-r. Ancak ayrı ayrı ve sayıca az b-r şek-lde -skân 
ed-ld-kler-nde k-ml-kler-n- koruyamadıkları anlaşılmaktadır. N-tek-m Aydın (İzm-r) 
v-layet-nden 4 Şubat 1916’da çek-len telgrafta v-layet dah-l-nde 20 Kürt hanes-n-n 
ayrı olarak yerleşt-r-ld-ğ-, bunların çoğunun yerl- kadınlarla evlenerek Türkleşt-ğ- 
hatta çocuklarının l-sanlarını neredeyse unuttukları b-lg-s- ver-lm-şt-r (BOA. 
DH.ŞFR. 508/6). 

KürtlerPn Anadolu İçlerPne Sevk EdPlmelerP 

İTC yönet-m-n-n temel amacı Kürt muhac-r ve mültec-ler- batıya, özell-kle 
de Anadolu -çler-ne sevk etmek, Türk muhac-r ve mültec-ler- -se doğuda bulunan 
v-layetlere -skân etmek şekl-ndeyd-. Ancak buna rağmen bazı Kürt kaf-leler-n-n b-r 
süre daha/geç-c- olarak güney v-layetler-nde -skân ed-ld-kler- anlaşılmaktadır. 
Örneğ-n Şubat 1916’da İAMM tarafından B-tl-s taraflarından göç eden ahal-n-n 
D-yarbek-r’e sevk ed-l-p burada -skân ed-lecekler-, fazla b-r yığılma olursa da Urfa, 
Antep ve Maraş’a gönder-lecekler- -fade ed-lm-şt-r. Hatta 26 Şubat 1916 tar-h-nde 
Talat Paşa tarafından D-yarbek-r v-layet-ne gönder-len telgrafta emvâl-- metrûkeden 
olan erzak, elb-se ve d-ğer eşyalardan faydalanılab-leceğ- bel-rt-lm-ş, -aşe masrafı 
-ç-n de üç b-n l-ralık nak-t gönder-ld-ğ- b-ld-r-lm-şt-r (BOA. DH.ŞFR. 61/121). 

Devlet-n temel yaklaşımı Kürtler- batıya veya D-yarbek-r taraflarına 
yönlend-r-lmes- hususunda şek-llenm-ş -ken Erzurum Elaz-z, S-vas ve Musul g-b- 
v-layetlere de Kürt muhac-rler-n-n g-tt-ğ- görülmekted-r. Örneğ-n Elaz-z v-layet-nden 
3 Şubat 1916 tar-h-nde Dah-l-ye Nezaret-’ne çek-len telgrafta harp mıntıkalarından 
-lt-ca etm-ş Kürt muhac-rler-n-n m-ktarının 3.464 erkek ve 348 kız olduğu 
b-ld-r-lm-şt-r. Ayrıca bunların arasında M-lan, Celal-, S-pkan ve Haydaran g-b- 
aş-retlere mensup çok sayıda yarı göçebe k-mseler-n bulunduğu b-lg-s- ver-lm-şt-r 
(BOA. DH.ŞFR. 507/93, 507/26). Hakeza S-vas v-layet-nde 10 Şubat 1916 -t-barıyla 
40 b-n c-varında b-r Kürt nüfusun bulunduğu görülmekted-r. Bu arada S-vas v-layet- 
dah-l-nde Kürtler-n toplu ve yoğun olarak sak-n oldukları yerler merkeze bağlı Zara, 
Koçh-sar, D-vr-ğ- -le Tokat sancağına tâb- Z-le kazasıydı. D-ğer yerlerde -se ayrı ayrı 
-skân ed-lm-şlerd-. Ancak v-layet dah-l-ndek- Kürtler, yaşam -t-barıyla Türklerden 
farklı değ-ld-. Sadece ekser-yet- Alev- olduğu -ç-n mezhepsel b-r farklılık 
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bulunuyordu. Ayrıca yaşadıkları yerler daha z-yade dağlık olduğundan hayvancılıkla 
uğraşmaktaydılar. Y-ne v-layetten gönder-len 10 Şubat tar-hl- b-r ş-freye göre aslen 
Kürt ve Alev- oldukları halde Türklüğe ve Sünn-l-ğe g-rm-ş Kürt köyler- de 
bulunuyordu. Bunların yanı sıra ş-md-ye kadar hükümete karşı s-yasî b-r hareket 
-çer-s-nde yer almadıkları b-lg-s-n-n ver-lmes- de d-kkat çekmekteyd- (BOA. 
DH.ŞFR. 508/112).  

S-vas ve Elaz-z g-b- planlanan yerler-n har-c-nde göç alan b-r başka v-layet 
-se Musul’du. Öyle k- 15 Şubat 1916 -t-barıyla savaş mıntıkalarından buraya -lt-ca 
eden Kürt aş-retler-n-n sayısının 60 b-n c-varında olduğu anlaşılmaktaydı. (BOA. 
DH.ŞFR. 509/84). Dolayısıyla hem plansız göç hareketl-l-ğ-n-n önüne geçmek hem 
de yoğun göç dalgasını b-r s-steme oturtmak gerekt-ğ- düşünüldü ve Dah-l-ye Nazırı 
Talat Paşa, 11 Mart 1916 tar-h-nde v-layet ve mutasarrıflıklara çekt-ğ- telgrafında 
mültec-ler-n S-vas ve D-yarbek-r v-layetler-yle, Can-k, Kayser-, N-ğde, Maraş ve 
Urfa’ya -skân ed-lmeler- gerekt-ğ-n- b-ld-rd- (Günay, 2021, s. 158-159). 

Bu arada 12 Mart 1916 yılında İskân-ı Aşâ-r ve Muhac-rîn Müdür-yet-, Aşâ-r 
ve Muhâc-rîn Müdür-yet-- Umum-yes-’ne (AMMU) dönüştürüldü ve genel 
müdürlüğüne 15 Mart 1916 tar-h-nde y-ne Şükrü Bey atandı (BOA. İ.MLU. 12/41; 
Erdem, 2018, s. 170; Bozkurt, 2013, s. 102). Bu tar-hten -t-baren de Kürt mültec- ve 
muhac-rler-n -skânına hız ver-ld- (Üngör, 2015, s. 286). Buradak- temel amaç, 
Kürtler-n Türk nüfusunun yoğun bulunduğu yerlere gönder-lerek yerleş-k hayata 
geç-r-lmes- ve şark v-layetler-ne daha çok Türkler-n yerleşt-r-lmes-yd-. Gerç- 
Türkleşt-rme yan- m-ll-yet temell- pol-t-kalar bunlarla sınırlı değ-ld-. Öyle k- Enver 
Paşa’nın 5 Ocak 1916 tar-h-ndek- b-r tal-matnames-nde ülke dah-l-ndek- -dar- 
b-r-mlerle dağ ve neh-r g-b- b-rtakım coğraf- adlandırmaların tamamının Türkçe 
olarak değ-şt-r-lmes- gerekt-ğ- b-ld-r-lm-şt- (Dündar, 2008, s. 181). Ayrıca İTC 
dönem-ne kadar nüfus sayımları mezhep ve d-n temel-nde ayrılırken, bu dönemde 
yapılan bazı sayımlarda ver-ler-n m-ll-yet temel-nde ayrıştırıldığı görülmekteyd- 
(Dündar, 2002, s. 86; BOA. DH.SN.THR. 82/55). 

Net-cede savaş ve Ermen- had-seler- neden-yle harp mıntıkalarında bulunan 
çok sayıda Kürt Erzurum, B-tl-s ve Van v-layetler-ne bağlı kazalardan göç etmeye 
başlamıştır (BOA. DH.EUM.2.Şb. 29/6; İpek, 2022, s. 172; Günay, 2021, s. 158). 
Ayrıca Erzurum Val-s- Tahs-n Bey, 4 Mart 1916 tar-h-nde Dah-l-ye Nezaret-’ne 
gönderd-ğ- ş-fres-nde Rus -st-lası gen-şled-kçe muhac-rler-n sefalet-n-n arttığı, 
Rusların Bayburt’a doğru sarkmasıyla b-rl-kte oradak- ahal-n-n yer-nden oynadığı 
yönünde b-r b-lg-lend-rmede bulunmuştur. Bayburt, bu dönemde öneml- b-r yerd-. 
Z-ra ordunun yegâne -aşe ambarı buradaydı ve sırf bu yüzden b-le düşmemes- 
gerek-yordu. Öte yandan Kafkasya’da Osmanlı ve Rus Ermen-ler-n çete teşk-l ederek 
-çer-ye doğru g-rd-kler-, Aram kumandasındak- çeteler-n Muş ve B-tl-s taraflarına 
-lerled-ğ- ve B-tl-s’-n düşmes-yle b-rl-kle o c-varda kalan ahal-n-n katled-ld-ğ- 
yönünde haberler gelmekteyd-. Keza Val- Tahs-n Bey’-n bel-rtt-ğ- üzere Kızılbaş 
Kürtler de ell-şer k-ş-den oluşan çeteler teşk-l ed-p yollardak- subay, asker ve 
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muhac-rlere saldırıyordu. Y-ne Tahs-n Bey’-n -fade ett-ğ-ne göre yen- gelen ve 
per-şan vaz-yette olan b-r muhac-r grubu S-vas -le Harput taraflarına sevk ed-lm-şt- 
(BOA. DH.ŞFR. 511/126).  

Böyle b-r ortamın sonucunda bölgede savaş önces-ndek- nüfus, yarıdan aza 
düşmüştür (İpek, 2022, s. 186). Öyle k- Tahs-n Bey, 17 Mart 1916 tar-h-nde Dah-l-ye 
Nezaret-’ne gönderd-ğ- b-r başka ş-fres-nde eşrafın tamamı -le memur ve subay 
a-leler-n-n yüzde 80’-n-n -şgalden önce Erzurum’u terk etmes-yle beraber şeh-rde 
sadece 20 b-n k-ş-n-n kaldığını söylem-ş, Erzurum c-varındak- köylüler-n yüzde 
90’ının göç ett-ğ- b-lg-s-n- verm-şt-r (Hakan, 2019, s. 30-31).  

Savaş mıntıkalarından kaçan Kürtler -se genell-kle güneyde bulunan 
v-layetlere yönelm-şlerd-r. Ancak Talat Paşa’dan Musul’a gönder-len 16 Mayıs 1916 
tar-hl- telgrafta Kürt mültec-ler-n-n cepheye yakın mıntıkalara -skânının uygun 
olmayacağını bel-rtm-ş, çok kere tebl-ğ olunduğu üzere aralarında Ubeydullahzâde 
Seyy-d Taha ve S-mko Ağa’nın a-leler-n-n de bulunduğu kaf-leler-n Anadolu’dak- 
bell- mıntıkalara sevk ed-lmeler-n- emretm-şt-r. Ayrıca Başkale’dek- köyler-n -marı 
-ç-n Van, Erçek, Hoşab taraflarından gelen Türk mültec-ler -le Başkale’n-n Türk 
ahal-s-nden -st-fade ed-lmes- gerekt-ğ-n- bel-rtm-şt-r (BOA. DH.ŞFR. 64/42). Hakeza 
21 Mayıs 1916’da Talat Paşa’dan Elaz-z v-layet-ne gönder-len ş-frede v-layet-n “s.a-
ı .st.âbından” dolayı kalan Türk mültec-ler-n-n Urfa, Zor, Maraş ve Antep taraflarına; 
bütün Kürt mültec-ler-n -se Kayser-, Yozgat, Ankara ve Can-k taraflarına 
gönder-lecekler- söylenm-şt-r (BOA. DH.ŞFR. 64/93). Z-ra Dah-l-ye Nezaret-’n-n ve 
nezarete bağlı AMMU’nun temel yaklaşımı D-yarbek-r, Urfa ve Musul’da 
yoğunlaşan Kürt mültec-ler-n-n güney v-layetler-ne, özell-kle de Zor, Maraş ve 
Anteb’-n güney kısımlarına gönder-lmemeler- yönündeyd-. Bunun yer-ne, bulunulan 
-dar- b-r-m-n Türklerle meskûn olan mıntıkalarına hatta -mkân dah-l-ndeyse Anadolu 
-çler-ne sevk ed-lmeler- üzer-ne çalışılıyordu (BOA. DH.ŞFR. 63/222, 63/224, 
63/273). 

Özell-kle D-yarbek-r, doğudan gelen muhac-r ve mültec-ler -ç-n öneml- b-r 
göç merkez-yd-. Buraya gelen Kürtler batıya yan- Anadolu -çler-ne, Türkler -se 
ekser-yetle Urfa, Maraş ve Antep g-b- c-var v-layetlere -skân ed-l-yorlardı. Hatta 
sadece savaş mıntıkalarından kaçanlar değ-l, bölgede nüfuz sah-b- Kürt aş-retler-, 
mollalar, şeyhler veya -ler- gelen k-mseler de göçe tâb- tutuluyorlardı. Z-ra Kürtler-n 
-skânları sadece muhac-r ve mültec-lerden -baret değ-ld-. Bu yüzden Osmanlı yanlısı 
tavır almayan veya b-r şek-lde tehl-kel- görülen topluluklar göçe zorlanıyorlardı 
(Ahmed, 1992, s. 47-48; Lazarev vd., 2010, s. 188; Sasun-, 1992, s. 165). Örneğ-n 
Haydaran aş-ret-ne mensup olan topluluklar merkezî Anadolu’ya yan- Konya, 
Esk-şeh-r ve Afyon’a dağıtılmışlardır (Ç-ftç-, 2022, s. 257-272).6  

 
6 Aşiretin reislerinden Kör Hüseyin Paşa ise Konya’da iskân edilmiştir (Temel, 2023, s. 253). 
Ancak bir süre sonra buradan kaçıp Hısnımansur’a gelecektir. Hüseyin Paşa, Konya Valisi 
Muammer Bey’in 3 Kasım 1917 tarihli şifresine göre bir çiftlikte, oğulları Beyşehir 
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Buradak- amaç, sıkıntıya sebeb-yet veren Kürt toplulukların l-san ve 
k-ml-kler-n- kaybetmeler-yd-. Bu sayede faydalı ve -taatkâr b-r topluluk olacakları 
veya Türk nüfusunun -ç-nde er-yecekler- düşünülüyordu (Üngör, 2015, s. 289; 
Dündar, 2008, s. 414-415). N-tek-m 2 Mayıs 1916’da Dah-l-ye Nazırı Talat Paşa’dan 
D-yarbek-r v-layet-ne gönder-len ş-frede Urfa ve Zor g-b- güney bölgeler-ne 
gönder-lmeler-n-n kes-nl-kle uygun olmadığını bel-rt-lmekteyd-. Z-ra burada 
Araplaşmaları veya m-ll-yetler-n- muhafaza ederek zararlı b-r unsur hal-nde 
kalmaları yönünde b-r end-şe hâk-md-. Bu yüzden aşağıdak- maddeler şekl-nde sevk 
ve -skân ed-lmeler- gerekt-ğ- b-ld-r-ld-: 1- Türk mültec-ler -le Türkleşm-ş olan 
kasabaların ahal-s- Urfa, Maraş, Antep taraflarına sevk olunmalıdır. 2- Kürt 
mültec-ler-, g-tt-kler- yerlerde aş-ret hayatını yaşamamaları ve m-ll-yetler-n- 
muhafaza edememeler- -ç-n aş-ret re-sler-nden hemen ayrılmalıdır. Ayrıca bunlar 
arasında nâf-z k-ş-ler-n de Konya ve Kastamonu v-layetler-yle; N-ğde, Kayser- 
sancaklarına ayrı ayrı sevk ed-lmeler- gerekmekted-r. 3- Hastalar, -ht-yarlar, 
k-mses-zler, fak-r kadın ve çocuklar Türk köyler- bulunan yerlerde (Maden, Ergan-, 
Behremaz g-b-) ve Türkler arasında ayrı b-r şek-lde -skân ed-lmel-d-r. 4- Sayılan bu 
maddeler dışındak- mültec-ler Amasya, Tokat sancaklarıyla Malatya’nın uygun 
yerler-nde ayrı b-r şek-lde -skân ed-lmek üzere bu bölgelere y-ne ayrı olarak sevk 
ed-lmel-d-r. 5- Sevk ed-len yerlerle muhabere ed-lmekle b-rl-kte, buralardak- sevk ve 
-skân hakkında yapılacak muamele -ç-n ne kadar mültec-n-n hang- tar-hte nerelere 
sevk ed-ld-ğ-ne da-r nezarete b-lg-lend-rmede bulunulmalıdır (BOA. DH.ŞFR. 
63/172; Dündar, 2002, s. 141). 

Paşa, bu tal-matın benzer-n- 4 Mayıs 1916’da S-vas, Elaz-z ve Erzurum 
v-layetler-ne gönderm-şt-r. Tal-matta, d-ğer-nden farklı olarak Kürt mültec-ler-n 
-skân ed-lecekler- yerlere Ankara v-layet-yle, Kütahya ve Esk-şeh-r sancakları 
eklenm-ş; hasta, k-mses-z ve yaşlıların v-layet dah-l-nde bulunan Türk köyler-ne ayrı 
olarak -skân ed-lmeler- gerekt-ğ- yönünde b-r -bare konulmuştur (BOA. DH.ŞFR. 
63/189).  

Talat Paşa, 4 Mayıs 1916 tar-h-nde bu sefer Ankara, Konya, Hüdavend-gar 
ve Kastamonu v-layetler-yle Kayser-, N-ğde ve Kütahya mutasarrıflıklarına b-r 
telgraf gönderm-şt-r. Bu telgrafında tekraren savaş mıntıkalarından c-var v-layetlere 
gelen Kürt mültec-ler-n, Kürtler-n yoğun olarak bulundukları yerler -le güney 
v-layetler-nde -skân ed-lmeler-n-n uygun görülmed-ğ-n- söylem-şt-r. Bu yüzden aş-ret 
hayatını terk etmeler-n- sağlamak ve müf-d (faydalı) b-r unsur hal-ne get-rmek -ç-n 
D-yarbek-r, S-vas, Erzurum ve Elaz-z v-layetler-nde bulunan mültec-ler-n Anadolu 
-çler-ne sevk ed-lmeler- yönündek- tebl-ğ-n bulundukları yerlere b-ld-r-ld-ğ-n- -fade 
etm-şt-r. Kürtler-n, Anadolu -çler-ne geld-kler-nde -se şu şek-lde -skân ed-lecekler-n- 
söylem-şt-r: 1- Aş-ret fertler-yle re-sler- ayrılacak ve nâf-z re-sler duruma göre 
v-layet, sancak veya kaza merkezler-nde -skân ed-leceklerd-r. Aş-ret fertler-, ayrı 

 
kazasında, aşiret mensupları ise muhtelif yerlerde iskân edilmiştir (BOA. DH.ŞFR. 79/1, 
564/52; BOA. ML.EEM. 1200/20). 



 
 
 
 
 
 
 
 
Akpınar, O.C.                                                       DEÜ SBE Derg.s., C.lt: 26, Sayı: 3 
 

 1252 

şek-lde ve h-çb-r zaman yerl- ahal-n-n yüzde beş-n- aşmamak koşuluyla köylere 
dağıtılıp -skân olunacaktır. 2- Şeyhler ve -mamlar aş-ret fertler-nden ayrılacak, ayrı 
şek-lde -skân ed-lecekt-r. 3- Aş-ret re-sler-yle şeyhler-n ve aş-ret fertler-n-n 
b-rb-rler-yle münasebette bulunmalarına -z-n ver-lmeyecekt-r. 4- Bütün mültec-ler 
daha sonra memleketler-ne -ade ed-lmeyecekler-nden, muhac-rler g-b- emvâl-- 
metrûkeden ve araz- tefv-z-nden faydalanab-leceklerd-r (BOA. DH.ŞFR. 63/188; 
Dündar, 2002, s. 144).  

Talat Paşa’nın, Urfa, Maraş ve Antep mutasarrıflıklarına çekt-ğ- aynı tar-hl- 
b-r başka telgrafında -se daha önce oraya gönder-lm-ş Kürt mültec-ler- varsa bunların 
toplu olarak b-r arada -skânlarının ca-z olmadığını söylem-ş; göçebe hayatlarıyla 
l-san ve adetler-n- terk ederek müf-d b-r unsur hal-ne gelmeler-n- tem-n etmek -ç-n 
aş-ret fertler-nden ayrılmalarını ve re-sler-n-n kasabalarda, efradın -se -k-şer üçer 
haneye ayrılarak sancağın kuzey-ne bulunan Türk köyler-nde -skân ed-lmeler- 
gerekt-ğ-n- b-ld-rm-şt-r. Keza şeyh ve -mamların da aş-ret fertler-nden ayrılıp -skân 
ed-lmes-n-, re-slerle şeyhler-n ve aş-ret fertler-n-n b-rb-rler-yle münasebette 
bulunmalarına -z-n ver-lmemes- gerekt-ğ-n- söylem-şt-r (BOA. DH.ŞFR. 63/187; 
Dündar, 2002, s. 142). Z-ra nüfuz sah-b- k-ş-ler-n aş-retlerden ayrılıp sevk ed-lmeler- 
durumunda aş-retler-n öteye ber-ye dağılab-lecekler- anlaşılmıştır (BOA. DH.ŞFR. 
520/7). Paşa, doğu v-layetler-nden gelen Kürt mültec-ler-n-n Anadolu -çler-ne 
sevkler-ne ve ayrı olarak -skân ed-lmeler-ne yönel-k bu uygulamayı 3 Mayıs 1916 
tar-h-nde Başkumandan Vek-l- Enver Paşa’ya da b-ld-rm-şt-r (BOA. DH.ŞFR. 
63/190; Dündar, 2002, s. 142).7  

Ancak göç, hâlâ tam manasıyla bell- b-r düzene oturmuş değ-ld-. Bu yüzden 
1916’da (1332) AMMU tarafından b-r tal-matname hazırlandı ve 29 Mayıs’da -lg-l- 
v-layetlere gönder-ld- (Özkan, 2020, s. 222). Menâtık-ı Harb.yyeden Vürûd Eden 
Mültec.ler.n Sevk, İskân, İâşe ve İkdârlarını Mübeyy.n adındak- bu tal-matnameye 
(Mültec- Tal-matnames-) göre savaş mıntıkalarından c-var v-layetlere göç eden Türk 
mültec-ler -ç-n tahs-s ed-len yerler şunlardı: Adana v-layet-nde Merkez, Mers-n, 
Cebel-- Bereket (Osman-ye), Kozan; S-vas v-layet-nde Merkez ve Karah-sar-ı Şark- 
(Şeb-nkarah-sar); Haleb v-layet-nde Merkez ve Antep; Elaz-z v-layet-nde Merkez ve 
Malatya; D-yarbek-r v-layet-nde Merkez, Mard-n, S-verek, Ergan-; Musul 
v-layet-nde Merkez, Kerkük, Süleyman-ye; Van v-layet-nde Hakkâr- sancağı. Y-ne 
Van’ın güney ve batı tarafları -le müstak-l sancaklardan Urfa, Can-k (Samsun), Zor 
ve Maraş da -skân alanları arasındaydı. Bu arada Türk mültec-ler-n-n sevk-, 
sonrasında memleketler-ne dönmeler- üzer-neyd-. Buna karşın Kürt mültec-ler-n-n 

 
7 Fakat askerlik vazifelerinden istifade edilen Kürt aşiretleri ve reislerinin fırka 
kumandanlıklarından gösterilen lüzum üzerine mülteci kafilelerinden ayrılarak cepheye 
yakın yerlere geçici olarak iskân edilmeleri uygun görülmüştür. Kumandanlıklarca güvenilir 
bir heyet tarafından bu aşiret fertleriyle reislerinin ayrılıp 15 gün içinde isimlerinin mülkiye 
memurlarına verilmesi gerektiği 20 Mayıs 1916’da Talat Paşa tarafından Erzurum, Sivas, 
Elaziz ve Musul vilayetlerine bildirilmiştir (BOA. DH.ŞFR. 64/80; Üngör, 2015, s. 287). 



 
 
 
 
 
 
 
 
Kürt Muhac.r ve Mültec.ler…                     DEU Journal of GSSS, Vol: 26, Issue: 3 
 

 1253 

memleketler-ne ger- dönmemeler- üzer-ne b-r program hazırlanmıştı. Kürtler -ç-n 
tahs-s olunan -skân mıntıkaları -se Ankara v-layet-n-n Merkez, Yozgat, Kırşeh-r ve 
Çorum sancakları; Konya v-layet-n-n Merkez, Burdur ve Ham-dabat sancakları; 
S-vas v-layet-n-n Amasya ve Tokat sancakları; müstak-l sancaklarda -se İçel, Teke, 
Karah-sar-ı Sah-b, Kayser- ve N-ğde’den oluşuyordu. Ayrıca Ankara v-layet-ne bağlı 
Haymana -le Mec-d-ye (Ç-çekdağı) kazalarında bulunan Kürtler-n k-ml-kler-n- 
korumalarından dolayı buralara yen- Kürt kaf-leler-n-n -skân ed-lmeler- -stenmed-. 
Y-ne tal-matnameye göre sevk ed-lecek Kürtler-n oranı g-decekler- yer-n nüfusunun 
en fazla yüzde beş- kadar olacaktı. Ayrıca aş-ret re-sler-, şeyhler, mollalar ve nüfuz 
sah-b- k-ş-ler -lk başta aş-ret fertler-nden ayrılmayacaklar, toplu olarak bel-rlenen 
yerlere sevk olunacaklardı. Sonrasında sevk olundukları mahallerde aş-ret 
fertler-nden ayrılarak -let-ş-mde bulunmayacakları şek-lde ayrı ayrı uzak yerlere 
-skân ed-leceklerd-. Y-ne re-s, şeyh ve nüfuz sah-b- k-ş-ler terc-hen şeh-r ve 
kasabalara yerleşt-r-l-p hükümet-n nezaret- altında bulundurulacaklardı (İpek, 2022, 
s. 173-175; Erdem, 2018, s. 184-186; Bozkurt, 2022, s. 70-71; Dündar, 2002, s. 272; 
Bozkurt, 2013, s. 73-74; Özkan, 2020, s. 222-224; Bozkurt, 2023, s. 720-721; 
Menatık-ı Harb-yeden Vürud Eden Mültec-ler-n Sevk, İskân, İaşe ve İkdarlarını 
Mübeyy-n Tal-matname, 1332).  

Doğu Anadolu’da -şgalden kaçan mültec-ler-n yoğun olarak toplandıkları 
yerler D-yarbek-r v-layet-yle Urfa sancağıydı. Örneğ-n sadece B-tl-s’e bakıldığında, 
17 Ek-m 1915’ten 10 Şubat 1916 tar-h-ne kadar 26.973 k-ş-n-n önce v-layet dah-l-ne 
geld-ğ-, sonrasında b-r kısmının D-yarbek-r’e geçt-ğ- görülmekted-r (BOA. DH.ŞFR. 
508/100). Hakeza Heyet-- Teft-ş-yye Müdür-- Umûm-s- Ham-d Bey’-n 13 Mart 1916 
tar-h-nde Dah-l-ye Nezaret-’ne gönderd-ğ- ş-fres-nde, D-yarbek-r’de 150 b-n 
mültec-n-n bulunduğunu söylem-şt-r. Hatta mültec-ler-n -aşes- -ç-n gönder-len üç b-n 
l-ranın yeters-zl-ğ-ne d-kkat çeken Ham-d Bey, bu m-ktarın 15 b-n l-raya çıkarılması 
gerekt-ğ-n-n v-layetten talep ed-ld-ğ-n- b-ld-rm-şt-r. Ayrıca v-layette muhac-r 
müdürünün bulunmadığını söylem-ş, muhac-rler-n büyük kısmının Van -le B-tl-s’-n 
“haş.n Kürtlerden” -baret olduğu yönünde b-r tesp-tte bulunmuştur (BOA. DH.ŞFR. 
512/117). Aynı şek-lde D-yarbek-r v-layet-nden 18 Ocak 1916 tar-h-nde Dah-l-ye 
Nezaret-’ne çek-len telgrafta bölgeye Türk muhac-rler-n-n -skân ed-lmes-yle beraber 
“gâyet haş.n” olan aş-ret ve köy ahal-s-n-n tarım, zanaat ve terakk- anlamında olumlu 
gel-şmelere yol açacağı söylenm-şt-r. Ancak Türklerden başka muhac-rler-n 
yerleşt-r-lmes-n-n etraflıca düşünülmes- gerekt-ğ- bel-rt-lm-ş ve buraya Türk 
muhac-rler-n yerleşt-r-lmes- hususuna vurgu yapılmıştır (BOA. DH.ŞFR. 505/101). 
N-tek-m AMMU tarafından 9 Kasım 1916’da D-yarbek-r v-layet-ne çek-len ş-frel- 
telgrafta da -skân ed-lm-ş olan Türk mültec-ler-n h-çb-r sebep ve bahane -le başka b-r 
yere sevk ed-lmemes- gerekt-ğ- tebl-ğ ed-lm-şt-r (BOA. DH.ŞFR. 69/219). Zaten 
savaşın başından ber- D-yarbek-r v-layet-n-n yaklaşımı da buraya -özell-kle boşalan 
Ermen- köyler-ne- Türk muhac-rler-n-n yerleşt-r-lmes- yönündeyd-. N-tek-m Val- 
Reş-d Bey, 29 Haz-ran 1915’te Dah-l-ye Nezaret-’ne çekt-ğ- ş-frel- telgrafında 
Arnavut ve Boşnak muhac-rler-n yerleşt-r-lmes-n-n uygun olmayacağına değ-nm-ş, 
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bunların yer-ne Türk muhac-rler-n -skân ed-lmes- gerekt-ğ-n- söylem-şt-r (BOA. 
DH.ŞFR. 477/108). 

Bu arada Mültec- Tal-matnames- gereğ-nce -dar- b-r-mlerden Dah-l-ye 
Nezaret-’ne yan- AMMU’ya b-lg-lend-rmeler yapılmaktaydı. Örneğ-n 26 Temmuz 
1916 tar-h-nde Halep v-layet-nden Dah-l-ye Nezaret-’ne gönder-len ş-frede 8 
Temmuz’dan -t-baren Halep v-layet-ne 60 Türk, 116 Kürt mültec-s-n-n geld-ğ- b-lg-s- 
ver-lm-şt-r (BOA. TŞR.HL. 3/140). Ancak özell-kle D-yarbek-r’den Anadolu’nun 
-çler-ne veya Kürt nüfusunun n-speten az olduğu yerlere Kürt muhac-r ve mültec-n-n 
gönder-lmeye başlandığı görülmekted-r (BOA. DH.ŞFR. 534/69). Tablo 1’de 
göster-ld-ğ- üzere v-layetten yapılan sevk-yatın yoğunluğu d-kkat çekmekted-r. 

Tablo 1. Dpyarbekpr Vplayetpnden Sevk Edplen Mültecpler 

Telgraf Tar*h* ve Kaynak Mültec* B*lg*s* Sevk Ed*len Yer 
11 Mayıs 1916  
(BOA. DH.ŞFR. 667/62) 

37 hanede 182 Kürt mültec4  Konya 

34 hanede 167 Türk mültec4 Maraş 

16 Mayıs 1916  
(BOA. DH.ŞFR. 520/22) 

V4ranşeh4r’den 29 Kürt mültec4 Malatya 

18 Mayıs 1916 
(BOA. DH.ŞFR. 520/26) 

77 hanede 394 Kürt mültec4  İçel 

18 Mayıs 1916 
(BOA. DH.ŞFR. 520/40) 

100 hanede 496 Kürt mültec4  Konya 

20 Mayıs 1916 
(BOA. DH.ŞFR. 520/56) 

69 hanede 394 Kürt mültec4 Konya 

21 Mayıs 1916 
(BOA. DH.ŞFR. 520/63) 

Maden’den 339 hanede 2.866 Kürt mültec4  Malatya 

24 Mayıs 1916 
(BOA. DH.ŞFR. 520/99) 

31 hanede 163 Kürt mültec4 Konya 
5 hanede 17 Kürt mültec4 Ergan4 

30 Mayıs 1916 
(BOA. DH.ŞFR. 521/50) 

178 hanede 1.102 Kürt mültec4  Kayser4 

31 Mayıs 1916 
(BOA. DH.ŞFR. 521/64) 

30 Kürt mültec4  Anteb 

1 Haz4ran 1916 
(BOA. DH.ŞFR. 521/76) 

7 hanede 47 Kürt mültec4  S4vas8 

2 Haz4ran 1916 
(BOA. DH.ŞFR. 521/96) 

40 hanede 274 Kürt mültec4 Konya 

4 Haz4ran 1916 
(BOA. DH.ŞFR. 667/71) 

14 hanede 62 Türk, 4k4 hanede 11 Kürt mültec4  Anteb 

7 Haz4ran 1916 
(BOA. DH.ŞFR. 522/40) 

V4ranşeh4r kazasından 54 hanede 204 Kürt 
mültec4  

Tokad 

B4r hanede bulunan dört Türk mültec4 Anteb 
11 Haz4ran 1916 
(BOA. DH.ŞFR. 522/74) 

25 hanede 151 nüfus Kürt mültec4  Kastamonu 
11 hanede 39 Türk mültec4  Anteb 

11 Haz4ran 1916 
(BOA. DH.ŞFR. 522/101) 

41 hanede 197 Kürt mültec4  Kayser4 

 
8 Amasya ve Tokat sancaklarına iskân edilmek üzere. 
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11 Haz4ran 1916 
(BOA. DH.ŞFR. 522/103) 

46 hanede 246 Kürt mültec4 Kastamonu 
9 hanede 43 Türk mültec4 Anteb 

24 Haz4ran 1916 
(BOA. DH.ŞFR. 523/119) 

7 hanede 32 Kürt mültec4  İçel 
13 hanede 49 Türk mültec4  Urfa 

5 Ağustos 1916 
(BOA. DH.ŞFR. 527/53) 

57 hanede 241 Kürt mültec4  İçel 

16 Ağustos 1916 
(BOA. DH.ŞFR. 528/105) 

65 hanede 322 Kürt mültec4 İçel 

21 Ağustos 1916 
(BOA. DH.ŞFR. 529/48) 

109 hanede 447 Kürt mültec4 Teke 

26 Ağustos 1916 
(BOA. DH.ŞFR. 530/4) 

57 hanede 329 Kürt mültec4  Teke 

28 Ağustos 1916 
(BOA. DH.ŞFR. 530/32) 

555 Kürt mültec4  Konya 

29 Ağustos 1916 
(BOA. DH.ŞFR. 530/40) 

60 hanede 274 Kürt mültec4  Konya 

2 Eylül 1916 
(BOA. DH.ŞFR. 530/88) 

İk4 kaf4le olmak üzere 1.541 Kürt mültec4 Konya 

4 Eylül 1916 
(BOA. DH.ŞFR. 531/9) 

2.083 Kürt mültec4  Konya 

1 Ek4m 1916 
(BOA. DH.ŞFR. 533/103) 

371 hanede 1.580 Kürt mültec4  Adana 

1 Ek4m 1916 
(BOA. DH.ŞFR. 533/105) 

21 Eylül tar4h4nde 136 hanede 487 ve 26 Eylül 
tar4h4nde 260 hanede 1.018 Kürt mültec4  

Adana 

5 Ek4m 1916 
(BOA. DH.ŞFR. 534/63) 

82 hanede 288 Kürt mültec4  Adana 

10 Ek4m 1916 
(BOA. DH.ŞFR. 534/93) 

5 Ek4m tar4h4nde 181 hanede 596 Kürt mültec4  Adana 

15 Ek4m 1916 
(BOA. DH.ŞFR. 535/16) 

125 hanede 481 Kürt mültec4  Urfa 

15 Ek4m 1916 
(BOA. DH.ŞFR. 535/21) 

140 hanede 828 Kürt mültec4  Urfa 

22 Ek4m 1916 
(BOA. DH.ŞFR. 535/81) 

218 hanede 823 Kürt mültec4  Urfa 

23 Ek4m 1916 
(BOA. DH.ŞFR. 535/89) 

92 hanede 219 Kürt mültec4  Urfa 

24 Ek4m 1916 
(BOA. DH.ŞFR. 535/92) 

104 hanede 484 Kürt mültec4  Urfa 

28 Ek4m 1916 
(BOA. DH.ŞFR. 536/13) 

227 hanede 1.139 Kürt mültec4  Urfa 

30 Ek4m 1916 
(BOA. DH.ŞFR. 536/54) 

353 hanede 290 Kürt mültec4  Urfa 

4 Kasım 1916 
(BOA. DH.ŞFR. 536/96) 

317 hanede 1.526 Kürt mültec4  Urfa 

6 Kasım 1916 
(BOA. DH.ŞFR. 536/104) 

212 hanede 1.178 Kürt mültec4  Urfa 

7 Kasım 1916 
(BOA. DH.ŞFR. 536/111) 

114 hanede 439 Kürt mültec4  Urfa 

9 Kasım 1916 
(BOA. DH.ŞFR. 537/20) 

84 hanede 258 Kürt mültec4  Urfa 
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12 Kasım 1916 
(BOA. DH.ŞFR. 537/44) 

387 hanede 1.534 Kürt mültec4  Urfa 

16 Kasım 1916 
(BOA. DH.ŞFR. 537/72) 

178 hanede 427 Kürt mültec4  Urfa 

19 Kasım 1916 
(BOA. DH.ŞFR. 537/102) 

136 hanede 463 Kürt mültec4  Urfa 

25 Kasım 1916 
(BOA. DH.ŞFR. 538/42) 

1.062 hanede 6.441 Kürt mültec4  Urfa 

26 Kasım 1916 
(BOA. DH.ŞFR. 538/62) 

518 hanede 2.088 Kürt mültec4  Urfa 

28 Kasım 1916 
(BOA. DH.ŞFR. 538/78) 

146 hanede 1.057 Kürt mültec4  Urfa 

30 Kasım 1916 
(BOA. DH.ŞFR. 538/99) 

167 hanede 290 Kürt mültec4  Urfa 

4 Aralık 1916 
(BOA. DH.ŞFR. 539/48) 

112 hanede 472 Kürt mültec4  Urfa 

7 Aralık 1916 
(BOA. DH.ŞFR. 539/58) 

110 hanede 298 Kürt mültec4  Urfa 

9 Aralık 1916 
(BOA. DH.ŞFR. 539/91) 

28 hanede 146 Kürt mültec4  Urfa 

9 Aralık 1916 
(BOA. DH.ŞFR. 539/97) 

380 hanede 2.054 Kürt mültec4  Urfa 

11 Aralık 1916 
(BOA. DH.ŞFR. 540/6) 

813 hanede 4.506 Kürt mültec4  Urfa 

12 Aralık 1916 
(BOA. DH.ŞFR. 540/18) 

146 hanede 315 Kürt mültec4  Urfa 

17 Aralık 1916 
(BOA. DH.ŞFR. 540/71) 

476 hanede 2.965 Kürt mültec4  Urfa 

18 Aralık 1916 
(BOA. DH.ŞFR. 540/85) 

67 hanede 261 Kürt mültec4  Urfa 

18 Aralık 1916 
(BOA. DH.ŞFR. 540/86) 

S4verek’ten 6.286 Kürt mültec4  Urfa 

20 Aralık 1916 
(BOA. DH.ŞFR. 540/116) 

200 hanede 745 Kürt mültec4  Urfa 

26 Aralık 1916 
(BOA. DH.ŞFR. 541/51) 

143 hanede 421 Kürt mültec4  Urfa 

Telgraflarda d-kkat çeken husus, sevk-yatın 1916 Ek-m’-n-n ortalarından 
-t-baren Urfa’ya yönelm-ş olmasıdır. Bunda Urfa’nın -stasyon bölges- olmasının payı 
büyüktür. Y-ne örneklem olarak ver-len yukarıdak- b-lg-ler dışında sevk ve -skânla 
-lg-l- toplu sayı vermek mümkün değ-ld-r. Ancak D-yarbek-r v-layet-nden b-ld-r-ld-ğ- 
üzere sadece 15 Temmuz - 16 Kasım arasında Van, B-tl-s, Erzurum v-layetler-nden 
buraya 158.418 mültec-n-n geld-ğ- ve muhtel-f belgelere bakıldığında bu 
mültec-ler-n b-r kısmının d-ğer v-layetlere gönder-ld-ğ- anlaşılmaktadır. N-tek-m 28 
Eylül 1916’da 1.507, 1 Ek-m’de 1.018, 2 Ek-m’de 1.580, 7 Kasım’da 439, 23 
Kasım’da 1.128 Kürt mültec- Urfa’ya gönder-lm-şt-r. 4 Eylül 1916’da -se 2.083 Kürt 
mültec-s-n-n Konya’ya gönder-ld-ğ- anlaşılmaktadır (Hakan, 2019, s. 33-34). Keza 1 
Mayıs 1916 -t-barıyla sadece S-lvan’da büyük kısmı B-tl-s ve Van’dan gelen 40 b-n 
kadar mültec-n-n olduğu tahm-n ed-lmekted-r (BOA. DH.ŞFR. 518/48).  
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Şükrü Bey’-n 25 Ağustos 1916 tar-h-nde D-yarbek-r’den Dah-l-ye 
Nezaret-’ne gönderd-ğ- telgrafında -se D-yarbek-r merkez-ne ş-md-ye kadar 40 b-n 
mültec- geld-ğ-n- söylem-ş, bunlardan 25 b-n-n-n S-verek ve Elaz-z yoluyla merkezî 
Anadolu’ya sevk ed-ld-ğ-n- b-ld-rm-şt-r. Ayrıca merkez -le kazaya bağlı köylerde 16 
b-n mültec-n-n mevcut olduğunu, bunlardan 12 b-n-n-n Türk olması neden-yle 
merkez ve buraya bağlı köylerde -skân ed-ld-ğ-n- söylem-şt-r. Buna karşın 4-5 b-n 
Kürt’ün de sevk ed-ld-ğ- b-lg-s-n- verm-şt-r (BOA. DH.ŞFR. 529/101).9  

Konya Val-s- Sam- Rıfat, 2 Eylül 1916 tar-h-nde Dah-l-ye Nezaret-’ne 
gönderd-ğ- telgrafında -se -şgal ed-len v-layetlerden üç gün -ç-nde dört b-n muhac-r 
geld-ğ-n- söylem-şt-r (BOA. DH.ŞFR. 530/91). Kayser- mutasarrıflığından 28 Eylül 
1916’da çek-len b-r telgrafa göre de Şubat 1916’dan ber- buraya 37.295 mültec- 
gelm-ş, bunlardan 24 b-n 546’sı sancak dah-l-nde -skân olunurken, kalanı d-ğer 
v-layet ve sancaklara sevk ed-lm-şt-r (BOA. DH.ŞFR. 533/73). Ancak -darî 
b-r-mler-n mültec- ve muhac-rlerle dolmaya başlaması neden-yle yen- sevk ve 
-skânların yapılması -mkânsız hâle gelmeye başlamıştır. Örneğ-n 3 Eylül 1916’da 
N-ğde Mutasarrıfı Nazım Bey, sancağın dolu olmasından dolayı gelecek mültec-ler-n 
-skân ve -aşes-n-n zor olacağını b-ld-rm-şt-r (BOA. DH.ŞFR. 667/87). Keza Kasım 
1916’da Ankara v-layet- tarafından da doluluk ve sefalet neden-yle mültec- 
gönder-lmemes- -stenm-şt-r (BOA. DH.ŞFR. 537/10). Ne var k- bu tür talepler b-r 
süre d-kkate alınmadı ve mültec- -skânına devam ed-ld-. Örneğ-n 14 Haz-ran 1916’da 
Maraş Mutasarrıfı Kemal Bey, Dah-l-ye Nezaret-’ne gönderd-ğ- ş-frel- telgrafında 
sancağa gelen muhac-r ve mültec-ler-n kasaba ve köylere yerleşt-r-ld-ğ-n-, bundan 
fazlasının -skânına -mkân kalmadığını b-ld-rmes-ne rağmen çok sayıda mültec-n-n 
gelmekte olduğunu bel-rtm-şt-r. Ayrıca sancak merkez-nde kolera hastalığının ortaya 
çıktığını ve yen- muhac-r -le mültec-n-n gönder-lmes-n-n sefaletler-ne yol açacağı 
uyarısında bulunmuştur (BOA. DH.ŞFR. 523/38). Ancak 14 Haz-ran’dan 27 
Haz-ran’a kadar savaş mıntıkalarından Maraş sancağına 64 Türk, 405 Kürt, 63 İranlı 
olmak üzere 532 mültec- gelm-şt-r (BOA. DH.ŞFR. 524/62). Bunun üzer-ne Talat 
Paşa, 1 Kasım 1916’da D-yarbek-r v-layet-ne çekt-ğ- telgrafında Maraş sancağının 
Kürt mültec-ler -ç-n bel-rlenen -skân mıntıkalarından olmadığını ve tal-matnamede 
açıkça bel-rt-lmes-ne rağmen b-nlerce Kürt mültec-s-n-n bu sancağa gönder-ld-ğ-n-n 
anlaşıldığını söylem-şt-r. Ayrıca tal-matnameye aykırı olarak sevk-yat yapılmasının 
masraf çıkaracağı ve mültec-ler-n sefaletler-ne sebeb-yet vereceğ- gerekçeler-yle 
bunun önüne geç-lmes- gerekt-ğ-n- b-ld-rm-şt-r (BOA. DH.ŞFR. 69/141). Fakat 
D-yarbek-r v-layet-nden çek-len cevabî telgrafta çoktan ber- Maraş’a mültec- sevk 
ed-lmed-ğ-n-n söylenmes- d-kkat çek-c-d-r (BOA. DH.ŞFR. 536/79). 

1916 sonbaharına gel-nd-ğ-nde sadece Maraş değ-l, Konya, Kayser-, Yozgat 
ve Çorum g-b- yerler de dolmuş, mültec-lere -aşe desteğ- sağlanamayacak düzeye 
gelm-şt-r (BOA. DH.ŞFR. 537/31). Dolayısıyla hem -aşe hem de barınma sorunları 

 
9 Muhtelif sevk ve iskân verilerine bakıldığında talimatnamede yer alan iskân mıntıkaları 
dışındaki yerlere de mülteci gönderildiği anlaşılmaktadır. 
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neden-yle Maraş g-b- d-ğer bazı yerlere mültec- gönder-lmemes- kararlaştırılmıştır 
(BOA. DH.ŞFR. 70/198). N-tek-m sadece Kayser-’ye, mutasarrıfın Dah-l-ye 
Nezaret-’ne gönderd-ğ- 30 Temmuz 1916 tar-hl- telgrafa göre -çler-nde Kürtler-n de 
bulunduğu 11.130 mültec- gelm-şt-r (BOA. DH.ŞFR. 527/1). Böylel-kle Kayser-, 
alab-lecek mültec- ve muhac-r sınırını doldurmuştur (BOA. DH.ŞFR. 526/25).  

Ek-m 1916 -t-barıyla S-vas v-layet-ndek- mültec- m-ktarı da 50 b-ne ulaşmış 
vaz-yetteyd- (BOA. DH.ŞFR. 534/11). Dahası Talat Paşa’nın 2 Kasım 1916 tar-h-nde 
Ankara, S-vas ve D-yarbek-r v-layetler-yle Kayser- ve N-ğde sancaklarına çekt-ğ- 
telgrafında Adana’nın tamamen dolması neden-yle burayla muhabere ed-lmeden 
mültec- gönder-lmemes- gerekt-ğ- b-ld-r-lm-şt-r (BOA. DH.ŞFR. 69/162). Ancak 
v-layetler sevk ed-lmey- bekleyen muhac-r ve mültec-lerle doluydu. Örneğ-n 
D-yarbek-r v-layet-nden 23 Kasım 1916’da çek-len telgrafta Van, B-tl-s ve Erzurum 
v-layetler-nden D-yarbek-r’e gelen ve müracaat eden mültec-ler dışında müracaat 
etmeyen 50 b-n mültec-n-n mevcut olduğunun tahm-n ed-ld-ğ- b-lg-s- ver-lmekteyd- 
(BOA. DH.ŞFR. 538/25). 

Bütün bu gel-şmeler-n aks-ne Aş-ret Süvar- Alaylarına -ht-yaç duyulması 
yaşanan göçler-n artmasının önüne geçmekteyd-. Tehc-r ed-len Ermen-ler-n 
boşalttıkları bazı araz- ve mülkler -ç-n Kürtler-n yerleşt-r-lmes- de buradak- göç 
yoğunluğunu n-sp- olarak azaltıyordu (Üngör, 2015, s. 287; BOA. DH.ŞFR. 60/136, 
54/189, 54/203). Ayrıca muhac-r ve mültec-ler-n sevk- b-rtakım sorunları beraber-nde 
get-r-yordu. Bu bağlamda S-verek’te bulunan Şükrü Bey’-n 20 Ağustos 1916’da 
merkeze çekt-ğ- ş-frel- telgrafında memurların türlü olumsuz davranışlar -çer-s-nde 
olduklarını söylemes- d-kkat çek-c-d-r. Şükrü Bey, bu olumsuz davranışların 
mültec-ler-n dayanılmayacak derecede sefalete düşmeler-ne yol açtığını söylem-ş, 
memurların değ-şt-r-lmes- ve mültec-ler-n sıkıntılarının haf-flet-lmes- yönünde bazı 
tedb-rler alınması -ç-n S-verek mutasarrıflığıyla D-yarbek-r v-layet-ne b-r 
tal-matnamen-n gönder-ld-ğ- b-lg-s-n- verm-şt-r (BOA. DH.KMS. 41/18).  

Göç meseles-nde karşılaşılan b-r d-ğer sıkıntı Talat Paşa’nın 1 Kasım 
1916’da D-yarbek-r v-layet-ne gönderd-ğ- telgrafında görülmekted-r. Telgrafta, 
Mard-n sancağıyla Karacadağ’a gelen Kürt mültec-ler-n-n öneml- b-r kısmının dah-le 
sevk ed-lecekler- -ş-t-lerek V-ranşeh-r’dek- M-ll-, Beş-r-’dek- Receban ve Ramman 
aş-retler- arasına karıştıkları söylenm-ş, ayrıca V-ranşeh-r, Beş-r- ve Savur taraflarına 
savuşmakta oldukları haber-n-n alındığı b-lg-s- ver-lm-şt-r (BOA. DH.ŞFR. 69/156).  

Sevk ve -skân sırasında -aşe -ç-n c-dd- çaba sarf ed-lmes-ne ve bu hususta 
mutasarrıflıklarla v-layetlere mükerrer tebl-gatta bulunulmasına rağmen mültec- ve 
muhac-rler-n -ht-yaçları tam manasıyla g-der-lem-yordu (BOA. DH.ŞFR. 66/154, 
66/199). Ayrıca 10 Ağustos 1916 tar-h-nde AMMU tarafından Ankara, S-vas, Konya 
ve D-yarbek-r v-layetler-yle İçel, Teke, Karah-sar-ı Sah-b, Kayser- ve N-ğde 
sancaklarına çek-len ş-frel- telgrafta B-tl-s ve Muş’un ger- alındığı haber-n- alan 
Kürtler-n memleketler-ne dönmeye başladıkları b-lg-s- ver-lmekteyd-. Ancak 
müdür-yet, mültec-ler hakkındak- tal-matnamede yazıldığı üzere bunların h-çb-r 
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şek-lde dönüşler-ne -z-n ver-lmemes- ve -skân mıntıkalarına sevk ed-lmeler- gerekt-ğ- 
söylenmeye devam ed-lmekteyd- (BOA. DH.ŞFR. 66/206, Dündar, 2002, s. 148).  

19 Ağustos 1916 tar-h-nde Ankara, S-vas, Trabzon, Konya, Elaz-z, 
D-yarbek-r, Musul, Kastamonu, Adana, Halep ve Van v-layetler-yle N-ğde, Can-k, 
Kayser- Karah-sar-ı Sah-b, İçel, Teke ve Urfa mutasarrıflarına gönder-len b-r başka 
ş-frel- telgrafta -se mültec-ler-n kaf-lelerle toplu olarak -skân mahaller-ne sevk 
ed-lmey-p ayrı olarak güzergahlarına denk düşen köy ve kasabalarda eğlenmekte 
(oyalanmakta) oldukları ve pek yavaş b-r şek-lde -skân mahaller-ne g-tt-kler- 
söylenmekteyd- (BOA. DH.ŞFR. 67/51). Bunlara ek olarak -skân mıntıkası olmadığı 
halde başka yerlere de mültec- gönder-lmes- -şler- karıştırıyordu. Örneğ-n tal-mata 
aykırı olarak Halep’e mültec- gönder-ld-ğ- haber- alınınca, Talat Paşa tarafından 3 
Ağustos 1916’da Halep’e gönder-len ş-frede mültec-ler- gönderen -darî b-r-m-n 
b-ld-r-lmes- ve bunlardan Türkler-n Anteb’e, Kürtler-n -se İçel’e sevk ed-lmes- 
gerekt-ğ- söylenm-şt-r (BOA. DH.ŞFR. 66/127). 

İskân ed-lmes- gereken çok sayıda mültec- mevcut olduğu -ç-n sevk-yat 
-şlemler-n-n kıştan önce b-t-r-lmes-ne gayret göster-lmekteyd- (BOA. DH.ŞFR. 
534/30). Kışın yaklaşmaya başladığı Ek-m ayı -t-barıyla da şark v-layetler-nden Urfa 
sancağına yönel-k muhac-r sevk-yatında karar kılınmaya başlandı. Ancak Talat 
Paşa’nın 24 Eylül 1916 tar-h-nde Dördüncü Ordu Kumandanlığına gönderd-ğ- 
ş-fres-nde D-yarbek-r ve c-varındak- mültec-ler-n sevk ed-lmeler- hususunun 
Başkumandan Vek-l- -le kararlaştırıldığı ve sevk ed-lecek yerler hakkında Dördüncü 
Ordu Kumandanıyla müzakere ed-leceğ- v-layetlere tebl-ğ ed-lm-şt-r. Ayrıca 
mültec-ler-n Dördüncü Ordu Kumandanı tarafından bel-rt-lecek yerlere sevk 
ed-lmes- tab-- -se de bunların Kürt mıntıkalarının ortasında bulunup Kürt köyler-n- 
-ht-va eden Urfa’ya sevkler-n-n -zlen-len pol-t-kaya uygun olmayacağı 
hatırlatılmıştır. Ancak Dördüncü Ordu Kumandanının, Kürtler-n Anadolu -çler-ne 
sevkler- yer-ne, dağıtılmayarak Urfa’da kalmaları yönündek- görüşü mümkün 
görülüyorsa gereğ-n-n yapılması ve sonrasında malumat ver-lmes- -stenm-şt-r (BOA. 
DH.ŞFR. 68/213). Akab-nde 3 Ek-m 1916’da Dördüncü Ordu Kumandanı Ahmed 
Cemal Paşa, Dah-l-ye Nezaret-’ne çekt-ğ- ş-frel- telgrafında kışın mültec- ve 
muhac-rler-n sancak dah-l-nde -skân ed-lmeler-n- tekl-f etm-şt-r. Z-ra Ermen- 
sevk-yatı sırasında çok sayıda zay-at yaşanmış, çeş-tl- hastalıklar ortaya çıkmıştı. Bu 
yüzden geç-c- olarak Urfa’ya sevk ed-lmeler-, sonrasında da gelecek -lkbaharda 
Anadolu -çler-ne nakled-leb-lecekler- b-ld-r-lm-şt-r (BOA. DH.ŞFR. 534/101). 
Net-cede bu yönde b-r karar alındı ve Enver Paşa’nın da oluruyla D-yarbek-r, Halep, 
Zor ve Resulayn g-b- yerlerdek- Kürt mültec- kaf-leler-n geç-c- olarak Urfa’ya sevk 
ed-lmeler- kararlaştırıldı (BOA. DH.ŞFR. 534/118, 69/7, 69/18, 69/22, 69/224; 
Dündar, 2002, s. 149; Üngör, 2015, s. 289). Bunun üzer-ne Urfa’ya çok sayıda Kürt 
mültec- geld-. Öyle k- Urfa Mutasarrıfı Al- Haydar’ın 28 Kasım 1916’da nezarete 
çekt-ğ- ş-frel- telgrafında o tar-he kadar sadece Harran’a 927 hanede 13.422 mültec- 
yerleşt-r-ld-ğ-, bundan sonra gelecekler-n de Suruç ve B-rec-k kazalarına nakled-l-p 
orada -skân ed-leceğ- söylenmekteyd- (BOA. DH.ŞFR. 538/68). Ancak mültec-ler 
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sonrak- süreçte Harran ve Suruç’ta b-rleşt-r-lm-ş ve Mutasarrıf’ın 27 Aralık 1916’da 
çekt-ğ- b-r başka telgrafında b-rkaç günden ber- B-rec-k’e sevk-yat yapıldığı; 
Harran’da 13 b-n, Suruç’ta -se 10 b-n mültec-n-n -skân ed-ld-ğ- b-lg-s- ver-lm-şt-r 
(BOA. DH.ŞFR. 541/72).  

1917-1918 Yıllarında Yaşanan GelPşmeler 

1915 yılında başlayan sevk ve tehc-r pol-t-kası 1917’de de devam etm-şt-r 
(Muhammed Em-n Zek- Beg, 2012, s. 242; Lazarev vd., 2010, s. 188). N-tek-m Mart 
1917’de D-yarbek-r v-layet-nden Dah-l-ye Nezaret-’ne gönder-len muhtel-f ş-frel- 
telgraflara göre: “28 hanede 187 nüfus Kürd mültec.s.n.n N.ğde’ye” (BOA. DH.ŞFR. 
518/110), “65 hanede 620 nüfus Kürd mültec.s.n.n Konya’ya, 91 hanede 392 Türk 
mültec.s.n.n Maraş’a” (BOA. DH.ŞFR. 519/34), “14 hanede 45 nüfus Türk 
mültec.s.n.n Maraş, 56 hanede 350 Kürt mültec.s.n.n Konya’ya” (BOA. DH.ŞFR. 
519/45), “130 nüfus Kürt mültec.s.n.n Palu kazasından Malatya’ya” (BOA. 
DH.ŞFR. 519/76), “62 hanede 315 nüfus Kürt mültec.s.n.n Konya’ya” (BOA. 
DH.ŞFR. 519/84), “24 hanede 98 nüfus Kürt mültec.s.n.n Kayser.’ye” (BOA. 
DH.ŞFR. 519/98), “17 hanede 95 nüfus Türk mültec.s.n.n merkez v.layetten 
Maraş’a, Ergan.’den 242 Kürt mültec.s.n.n Malatya’ya” (BOA. DH.ŞFR. 519/100) 
sevk olunduğu görülmekted-r. 

Ancak muhac-r ve mültec-ler-n sorunları 1917 yılında da devam etm-şt-r 
(BOA. DH.ŞFR. 77/45, 77/77, 79/206). Hatta 10 N-san 1917 tar-h-nde Van 
v-layet-nden çek-len ş-frel- telgrafta Van muhac-rler-n-n bütün güzergahta per-şan b-r 
vaz-yette oldukları söylenm-ş, yollarda açlıktan vefat edenler-n cenazeler-n-n 
bulunduğu -fade ed-lm-şt-r. Bu ve d-ğer sorunlardan ötürü de S--rt -le Müküs’te 
bulunanların esk- topraklarına dönmek -sted-kler- b-lg-s- ver-lm-şt-r (BOA. 
DH.İ.UM. 20/12). Keza 25 Aralık 1917’de Talat Paşa’nın D-yarbek-r v-layet-ne 
çekt-ğ- ş-frel- telgrafında 9 Aralık’ta D-yarbek-r’den açık otomob-llerle sevk ed-len 
b-r mültec- kaf-les-nden 14 k-ş-n-n vefat ett-ğ-, kalanların -se aç ve çırılçıplak b-r 
halde geld-kler- b-lg-s- ver-lm-şt-r. Sonrasında kış neden-yle -stasyonlara ve sevk 
merkezler-nde toplanan k-ş-ler-n gönder-lmes-yle -kt-fa ed-lmes- gerekt-ğ- 25 Kasım 
1917 tar-hl- telgrafla b-ld-r-lmes-ne rağmen bu sevkler-n devamının nüfus kaybına 
sebeb-yet verd-ğ- söylenm-şt-r. Dolayısıyla sevk-yatın hemen durdurulması, mevcut 
mültec-ler-n c-var köy ve kasabalara -skân ed-lmes- ve -aşen-n sağlanması 
emred-lm-şt-r (BOA. DH.ŞFR. 82/180). 

1918 yılının başlarında -se artık merkezî Anadolu’ya Kürt muhac-r ve 
mültec- sevk ed-lmes- -mkânsız hale gelm-ş, merkeze pek çok -dar- b-r-m tarafından 
-skâna -mkân olmadığına da-r telgraflar çek-lmeye başlanmıştır (BOA. DH.ŞFR. 
576/3, 83/108). Hal böyle olunca 10 Ocak 1918 tar-h-nde AMMU tarafından 
D-yarbek-r, Halep, Adana ve Konya v-layetler-yle Urfa ve Karah-sar 
mutasarrıflıklarına çek-len telgrafta Anadolu’ya mültec- sevk-yatı yapılmasının 
uygun olmaması neden-yle mültec- sevk-n-n ertelenmes- -stenm-şt-r (BOA. DH.ŞFR. 
83/81; Dündar, 2002, s. 153). Hatta bu emre rağmen Koçh-sar g-b- bazı yerlere 
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muhac-r gelmeye devam ed-nce, müsamaha ve müsaade gösterenler hakkında hızlı 
b-r tahk-kat yapılması ve sevk-yatın durdurulması gerekt-ğ- b-ld-r-lm-şt-r (BOA. 
DH.ŞFR. 83/182).  

Öte yandan 1918 -lkbaharından -t-baren -aş-ret re-sler- har-ç olmak üzere- 
hükümete -ht-yacı kalmayan bazı muhac-rler-n memleketler-ne dönüş talepler-ne -z-n 
ver-ld-ğ- görülmekted-r (BOA. DH.ŞFR. 88/112, 588/126). Tasv-r-- Efkar 
gazetes-n-n 11 Mayıs 1919 tar-h-nde yayımlanan sayısına göre Trabzon, Erzurum, 
B-tl-s, Van ve Erz-ncan mültec-ler-nden 902.865 k-ş-den 300 b-n kadarı memleket-ne 
dönmüştür (Bozkurt, 2023, s. 724). Bunda c-dd- nüfus kayıplarının yaşandığı 
yerler-n doldurulmaya çalışılmasının da etk-s- söz konusudur. N-tek-m Van’a 
dönmeye başlayan mültec-ler-n -ç-nde çok sayıda k-mses-z yet-m çocuğu 
bulunuyordu. Ayrıca hem göç edenler-n hem de şeh-rde kalanların büyük kısmı telef 
olmuş vaz-yetteyd-. Van Val-s- Haydar Bey, 13 Mayıs 1918’de Dah-l-ye Nezaret-’ne 
çekt-ğ- ş-frel- telgrafında bu duruma değ-nm-ş, v-layet-n mevcut nüfusunun esk- 
nüfusun ancak 15’te b-r-n- teşk-l ett-ğ-n- söylem-şt-r (BOA. DH.ŞFR. 582/56, 
584/46).  

 Bütün bu -fadelerden hareketle mültec-ler Kürt ve Türk olarak ayrılmışlar, 
sonrasında mecbur- olarak merkez- yönet-m-n tay-n ett-ğ- şek-lde -skân ed-lm-şlerd-r. 
Örneğ-n merkez-n bel-rled-ğ- karar çerçeves-nde D-yarbek-r’de toplanan 
mültec-lerden Türkler D-yarbek-r’de kalıp daha çok Ermen-ler-n bıraktıkları 
araz-lere yerleşt-r-l-rken, Kürtler-n öneml- b-r kısmı başka yerlere sevk ed-lm-şt-r 
(Dündar, 2008, s. 415). Ancak mültec- ve muhac-rler-n, sevk ed-ld-kler- yerlere her 
zaman g-tmed-kler- görülmekted-r. Örneğ-n Teke mutasarrıflığından gönder-len 6 
Eylül 1917 ve 22 Ocak 1918 tar-hl- telgraflara göre seferberl-kten sonra buraya 
gelm-ş muhac-r ve mültec- bulunmamaktaydı. Oysa D-yarbek-r’den buraya bell- 
dönemlerde mültec- sevk ed-ld-ğ- görülmekted-r (BOA. DH.ŞFR. 564/109, 
576/60).10 Muhtemelen buraya sevk ed-len mültec- kaf-leler- yolda dağılmışlardı ya 
da güzergâh üzer-nde başka yerlere yerleşm-şlerd-.  

Net-cede B-r-nc- Dünya Savaşı neden-yle çok sayıda Kürt ahal-s- ekser-yetle 
Türk olan Anadolu’nun -ç ve batı taraflarına göç ett-r-lm-şt-r. Y-ne göç sırasında çok 
sayıda -nsan açlıktan ve çeş-tl- salgın hastalıklardan dolayı hayatını kaybetm-şt-r 
(Muhammed Em-n Zek- Beg, 2012, s. 242; Lazarev vd., 2010, s. 188). Ne var k- 
1916 -le 1918 arasında yaşanan -skân pol-t-kası, İTC -ler- gelenler-n-n ülkey- terk 
etmes-yle son bulmuş ve -skân ett-r-len aş-ret mensuplarının b-r kısmı 
memleketler-ne dönmüştür (Ç-ftç-, 2022, s. 268). Ancak -lg-l- makamlara a-t 
defterlere kayıt yapılmadığı -ç-n mültec-lerle muhac-rler-n toplam sayılarına da-r b-r 
ver- vermek mümkün görünmemekted-r. Buna rağmen Şükrü Bey’den sonra AMMU 
müdürü olan Hamd- Bey’-n (Arpağ) Mecl-s-- Ayan’ın 24 Mart 1918 tar-h-ndek- 

 
10 Teke Mutasarrıflığından 15 Eylül 1916’da gönderilen telgrafa göre bu tarihe kadar hiçbir 
mültecinin gelmediği bilgisi verilmiştir (BOA. DH.ŞFR. 532/35. 
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oturumunda 825.991 mültec- olduğunu söylemes-; Tasv-r-- Efkar’ın 4 Ocak 1919 
tar-h-nde çıkan sayısında 704.905, AMMU’nun 24 Mayıs 1920 tar-hl- b-r raporunda 
-se 868.962 mültec- bulunduğunun bel-rt-lmes- d-kkat çek-c-d-r (Bozkurt, 2023, s. 
724).11  

 
SONUÇ 

Göç, b-rtakım sıkıntıları beraber-nde get-rse de muhac-r ve mültec-ler-n 
-skânlarının bel-rlend-ğ- yerler ve göç eden topluluklar özel-nde çeş-tl- stratej-k 
hamlelere zem-n oluşturab-lmekted-r. N-tek-m Abdülham-d dönem-nde özell-kle 
doğu v-layetler-nde Müslüman nüfusun sayısını artırmak ve devlet nezd-nde daha 
güvenl- b-r coğrafya oluşturmak adına 1877-1878 Osmanlı Rus Savaşı’ndan -t-baren 
ülkeye gelen yoğun Müslüman muhac-r akınına olumsuz bakılmamıştır. Z-ra 
ekser-yetle Kafkasya’dan gelen bu muhac-rler-n Ermen-ler-n bıraktıkları topraklara 
-skân ed-lmeler-yle burada daha güvenl- b-r bölge oluşturulmak -stenmekteyd-.  

Müslüman nüfusun sayısını artırma yönündek- pol-t-kaya sonrak- yıllarda da 
devam ed-lm-ş, özell-kle 20 Ek-m 1895 tar-hl- ıslahat projes-n-n -lanına g-den süreç 
bu hususta etk-l- olmuştur. Çünkü söz konusu projede, hatta önces-nde Avrupalı 
devletler-n hazırladıkları b-rtakım raporlarda nüfus oranına göre ıslahat yapılması 
yönünde -bareler yer aldığı -ç-n Müslüman nüfusun fazla olması devlet nezd-nde 
büyük b-r önem arz etm-şt-r.  

Abdülham-d dönem-n-n Kürt nüfus pol-t-kasına bakıldığında, sadece 
göçebe-yarı göçebe veya asay-ş- bozan bazı aş-retler-n başka yerlere -skân ed-lmeler- 
temel-nde b-r anlayışın bulunduğu görülmekted-r. Dolayısıyla Türk nüfusunun 
artırılmasından z-yade, huzursuzluk yaratan aş-retler-n etk-s-n-n kırılması ve 
Müslüman sayısının fazlalaştırılması yönünde b-r çaba sarf ed-lm-şt-r.  

Doğu v-layetler-nde Müslüman nüfusun fazlalaştırılması yönündek- 
pol-t-kaya Meşrut-yet’-n -lanından b-r süre sonra da devam ed-lm-şt-r. Fakat bu 
pol-t-ka bürokras-de Türkçülük düşünces-n-n hâk-m olmaya başlaması ve doğu 
v-layetler-nde asay-ş-n tem-n- -ç-n uzun zamandır yerleş-k hayata geç-r-lmeye 
çalışılan Kürtlerden b-r kısmının farklı yerlere -skân ed-lmes- yönündek- düşüncen-n 
hâk-m olmasıyla eksen-n- değ-şt-rmeye başlamıştır. Özell-kle B-r-nc- Dünya 
Savaşı’nda Doğu Anadolu’nun b-r kısmının Ruslar tarafından -şgal ed-lmes- ve 
Van’da Ermen- had-seler-n-n baş göstermes- neden-yle çok sayıda Kürt’ün savaş 
mıntıkasından kaçmak zorunda kalması bu eksen-n değ-şmes-nde tet-kley-c- b-r rol 
oynamıştır. N-tek-m Dah-l-ye Nezaret- bünyes-nde teşk-l ed-len İAMM/AMMU 
tarafından hem bu kalabalıklar hem de bölgedek- d-ğer göçebe/yarı göçebe Kürtler, 

 
11 Mesela 30 Nisan 1919 tarihli Serbesti gazetesinde Burdur’a 2.675, Isparta’ya ise 2.070 
Kürt muhacirin geldiği bilgisinin yer alması dikkat çekicidir. Serbesti, 30 Nisan 1919, s. 1; 
Bozkurt, 2023, s. 724. 
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Türklerle meskûn yerlere (batıya, İç Anadolu’ya) -skân ed-l-p yerleş-k hayata 
geç-r-lmek -stenm-şt-r.  

Bu -fadelerle Kürtler-n batıya, özell-kle de İç Anadolu’ya sevk ed-lmes- 
yönündek- pol-t-kanın temel amacı Abdülham-d dönem-nden, hatta daha önces-nden 
m-ras kalan b-r yaklaşımın ürünüydü. Z-ra aş-retler-n yerleş-k hayata geç-r-lmes-yle 
asay-ş-n sağlanacağı ve bu sayede Kürtler-n verg-, askerl-k g-b- mükellef-yetler-n-n 
tem-n ed-leceğ- yönündek- düşünce II. Meşrut-yet dönem-ne münhasır değ-ld-. Öyle 
k- -lg-l- dönemde gen-şlet-lerek uygulanan sevk ve -skân pol-t-kasıyla da esas olarak 
aş-ret fertler-n-n/re-sler-n-n bölgeden uzak yerlere dağıtılıp yerleş-k hayata 
geç-r-lmes- amaçlanmaktaydı. Z-ra -tıpkı Abdülham-d dönem-nde olduğu g-b-- doğu 
v-layetler-nde asay-ş, ekonom- ve eğ-t-m g-b- öneml- başlıklarda -lerleme 
sağlanmasının aş-retler-n yerleş-k hayata geç-r-lmes-ne bağlı olduğu düşünülüyordu. 

Ancak II. Meşrut-yet/İTC dönem-nde bütün bu uygulamalara ek olarak, 
göçebe/yarı göçebe Kürtler-n k-ml-kler-n- korumaları durumunda yaşam tarzlarını 
değ-şt-rmeyecekler- öngörülmüş ve bu yaklaşımın sonucunda muhtel-f yerlere -skân 
ed-len toplulukların (aş-ret ferd-, re-s, ağa, şeyh vb.) Türkleşmes- temel-nde b-r 
program tak-p ed-lm-şt-r.  

Yazar Katkı Oranları ve Çıkar Çatışması Beyanı: Çalışma tek yazarlı olup katkı 
oranı %100'dür ve herhang- b-r çıkar çatışması bulunmamaktadır. 
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