IJSHS, 2017; 1 (2): 54-67

TOPLUMSAL CINSIYET PERSPEKTIFINDEN COKKULTURCULUK
Cihan ARDILI*

OZET

Bu c¢alismanin amaci1 cokkiiltiirciiliigin  toplumsal cinsiyet perspektifinden
degerlendirilmesi, yeniden okunmasidir. Bu durum gokkiiltiirciiliik tanimlarmnin ve pratiklerinin
irdelenmesini gerektirir. Bu baglamda 6zellikle ¢okkiiltiirciiliik (multiculturalism) ve toplumsal
cinsiyet (gender) iliskileri arasindaki gerilim ortaya koyulacak ve bu gerilimi gidermeye ¢alisan
yaklagimlar karsilastirmali bir bicimde ele almacaktir. Cokkiiltiirciiliik ve toplumsal cinsiyet
arasindaki iliskide liberal, komiinitarist (cemaat¢i) ve feminist ¢okkiiltiirciiliik anlayislarina
odaklanilacaktir. Cok eslilik, basortiisii, kadin stinneti gibi 6rnekler 6zellikle kadinlar agisindan
deneyimlenmektedir. Asil tartisma, bu deneyimlerin, 6zgiir segcimler mi yoksa kiiltir ve
gelenegin devammi saglayan korumaci dayatmalar mi oldugudur. Bu deneyimler liberal
cokkiiltiirciilik yaklagiminda nétr veya evrensel politikalarla biitiinlesmenin saglanmasi
baglaminda degerlendirilirken komiinitarist gokkiiltiirciiliikte, kiiltiirtin ve grup ¢ikarinin
devamini saglamak amaciyla tali olarak degerlendirilir. Buna karsilik feminist ¢okkiiltiirciiliik,
liberal teorinin altinda yatan “yiikiimsiiz ben” ile komiinitaristlerin ‘“konumlanmis ben”
diisiincesi arasindaki gerilimi ve bunu gidermek i¢in yapilabilecekleri ortaya koymaktadir. Bu
calismanin odaginda Susan Moller Okin ve onun argiimanlarina iliskin elestiriler yer
almaktadir. Feminist siyaset kuramci OKkKin Kkiiltiirin sadece “var” oldugu i¢in degerli
olmadigini, bir kiiltiiriin degerinin bireysel otonomiye verdigi degerle Ol¢iilmesi gerektigini
vurgulamaktadir. Kadinlarin cinsiyetlerinden dolay1 dezavantajli olmamasi, 6zgiirce se¢ilmis
yasamlara sahip olmalar1 gerektigi iddiasindadir. Toplumsal cinsiyet baglaminda
cokkiiltiirciilik kuramimna liberal ve cemaatgi yaklasimlar tatmin edici bir agiklama
getirememektedir. Kuskusuz gegerli bir 6neri/model de bulunamayabilir. Ancak insani var
olusa taraf olmamizi saglayan ve kadini igeren {igiincii bir yol mutlaka vardir. Bu baglamda
doniistiiriicii ve yeniden diizenleyici bir yaklagim gelistirmek gerekmektedir.
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MULTICULTURALISM FROM GENDER PERSPECTIVE

ABSTRACT

The aim of this study is to evaluate and re-read the multiculturalism from a gender
perspective. This requires that the definitions and practices of multiculturalism are examined.
In this context, the tension between multiculturalism and gender relations in particular will be
revealed and approaches to avoid this tension will be addressed in a comparative way. This
study will be focused on the concepts of liberal, communitarian and feminist multiculturalism
in the relationship between multiculturalism and gender. Examples such as polygamy,
headscarf, female circumcision are especially experienced by women. The main argument is
whether these experiences are free elections or conservative imperatives that provide the
continuation of culture and tradition. These experiences are assessed in the context of liberal
multiculturalism in the context of ensuring integration with neutral or universal policies, while
in communitarian multiculturalism they are evaluated as secondary to ensure the continuity of
cultures and group interests. Feminist multiculturalism, on the other hand, demonstrates the
tension between the “unliable subject” underlying liberal theory and the communitarians'
"positioned subject” and what can be done to overcome this tension. The focus of this work is
on Susan Moller Okin and critiques of his arguments. Feminist politics theorist OKkin
emphasizes that the culture is not only valuable because it exists, but the value of a culture must
be measured by how it values the individual autonomy. Okin asserts that women should not be
disadvantaged by their gender, should have freely chosen lives. Liberal and communitarian
approaches to the theory of multiculturalism in the gender context are unsatisfactory. Of course
no valid proposal / model can be found. But there is absolutely a third way that enables us to
become a party to human existence and that involves women. In this context, it is necessary to
develop a transformative and re-regulatory.
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GIRiS

Bu ¢alisma? ¢okkiiltiirciiliigii (multiculturalism), kuramsal boyutta toplumsal cinsiyet
(gender) perspektifinden tartismaktadir. Bu tartismada 6zellikle liberal, komiinitarist (cemaatgi)
ve feminist cokkiiltiirciiliik bakis agilar1 odak noktasi olarak belirlenmistir. Bu anlamda

gosterilen biitiin ¢cabalar 6ncelikle kavramin sorgulanmasi, yeniden tanimlanmasi ve okunmasi,

2 Bu metin 18-21 Mayis 2017 tarihleri arasinda Berlin’de gergeklestirilen Uluslararasi Sosyal ve Beseri
Bilimler Berlin Konferansi’nda sunulan bildirinin gézden gegirilmis halidir.
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toplumsal pratiklerin yeniden irdelenmesiyle baslar. Bu nedenle bir politika agisindan
cokkiiltiirciiligli degerler ve kurallar manzumesi olarak, ¢okkiiltiirliilliigii ise toplumsal bir
yapiya vurgu yapan pratik bir olgu olarak ¢er¢evelendirebiliriz. Kiiltiiriin bir yasam ve degerler
sistemi kurdugu ve bu siiregte bireyin bizzat eyleyen ve fail oldugu temel kabullerinden
hareketle kiiltiirel cogulculuk olarak da bilinen ¢okkiiltiirciiliik kavrami esasen kiiltiirlenme
(asimilasyon) fikrinin karsit1 bir modele gonderme yapmaktadir. Cokkiiltiirciiliik, kendi inang
ve kavramsal sistemine gore kendi kiiltiirel pratikleri i¢inde yasayan, kismen orgiitlenmis,
toplumsal ¢esitlilik yaratan gogmenler, Katalanlar, Cingeneler, Amishler, Kiirtler gibi yerli
halk, dini cemaatler ve belli bir alanda yogunlasan topluluklarin toplumsal kiiltiirii dendiginde
devreye girmektedir. Tek tip c¢okkiiltiirciilik olmamakla beraber, ¢okkiiltiirciiliik kiiltiirel
cesitliliklerin taninmasmi yani hukuki konum agisindan tanmmayi, azmlik gruplarmin
sosyoekonomik anlamda esit bir konumda olmasini, bu kosullarda bir toplumsal biitiinlesmeyi
temel ilke olarak merkeze alir. Cokkiiltiirliiliigii makro diizeyde degerlendiren ancak bireysel
taninmaya vurgu yapan Milena Dotycheva’ya gore “cokkiiltiirliiliik, yalnmizca bazi &zel
diizenlemelerden yararlanan birkag tarihsel toplulugun degil kokeni ne olursa olsun biitiin
bireylerin kiiltiirel olarak taninmas1 projesidir.” (Doytcheva, 2013, s. 18) Burada énemli olan
cemaatciligi gliclendirmeden ve bireysel ozgiirliikleri siirlandirmadan kiiltiirel haklarmn nasil
tanmacagidir.

Cokkiilttrctiliik literatiiriinde genel olarak ‘grup’u temel alan etnisite, vatandashk, dil,
egitim, din, toprak hakki baglaminda kuramsal yaklagimlar s6z konusudur. Ancak
cokkiiltiirciiliigli birey ve toplumsal cinsiyet baglaminda ele alan ¢alismalar ve en 6nemlisi
boyle bir bakis agistyla degerlendiren yabanci yazin sinirli, 6zellikle Tiirkge yazin yok denecek
kadar azdir. Literatiire bakildiginda g¢okkiiltiirciiliige iliskin —tabi mensei itibariyle dogal olarak-
liberal bakis acisinin hakim oldugu goriis ve kaynaklar cogunluktadir. Komiinitarist bakis agis1
ozellikle kadin ve geng¢ kizlarin deneyimlerine iliskin bir degerlendirme yapildiginda soz
konusu olmaktadir. Burada da liberal gelenek, hakim oldugu alan1 “kiiltiire sayg1” gerekgesiyle
komiinitaristlere birakmaktadir. Komiinitaristler de bu bosluktan yararlanarak liberal goriisiin
bireysel otonomiye saygi argiimanini “bu bizim kiiltlirlimiiz” gerekgesiyle delmektedir. Boyle
bir kuramsal dekor icerisinde feminist bakis agis1 da liberallerin ve komiinitaristlerin kadinin
aleyhine yarattig1 toplumsal ve bireysel ortamin sorgulanmasini saglayacak, zaman zaman
degisime neden olacak birtakim kuram ve pratikler gelistirmeye caligmaktadir. Feminist
perspektifin (ve bu ¢alismanin) temel amac1 —en azindan bu asamada- ¢okkiiltiirciilik kurami
icerisinde toplumsal cinsiyet esitliginin diger arastirma konularnda da olmasi

gerektigi/beklendigi gibi bir degisken olarak degil analizin bir par¢asi olmasmi saglamaktir.
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Tam da bu noktada “kadin siinnetini gelenegin/kiiltiiriin devami olarak mi1 yoksa insan haklar1
ihlali olarak mi1 degerlendirmeliyiz” sorusu anlam kazanmaktadir. Bu nedenle bu calisma,
birbiriyle derin iligkisi olan ¢okkiiltiirciilik ve toplumsal cinsiyet arasindaki iligkiyi/gerilimi
ortaya koymaya ve bu konuda literatiirdeki boslugu gidermeye ¢alisan bir ¢abadir.

Cokkiiltiirciiliigii “taninma politikas1” baglaminda degerlendirerek literatiire komiinitarist
perspektiften katki saglayan Charles Taylor’a gore kiiltiirel kimliklerin es deger saygi gérmesi
ancak kiiltiirel kimliklerin taninmasiyla gergeklesir. Fakat bireylerin kendi 6zgiin kimlikleri ile
kiiltiirel kimlik arasinda bir ikilem vardir. Taylor bu ikilemin asilmasindaki sorumlulugu bireye
degil, “grup”a ya da yeniden insa potansiyeli olan “kiiltiir’e ytikler. Ve bunu yapabilecek
yegane arag olarak da “siyasal taninma”y1 belirler (Koker, 2014).

Cokkiiltiirctiliigii “toplumsal kiiltiir” (yani sosyal, egitim, bos zaman gecirme, ekonomik
hayat, din gibi kamusal ve 6zel hayatin her alaninda grup tiyelerinin yasam tarzi) baglaminda
ele alan Will Kymlicka, adil bir azinlik haklar1 teorisi gelistirmek i¢in ulusal azmlik
(¢okulusluluk) mi, etnik azinlik (¢ok etniklilik) m1 hangisine agirlik verilmeli tartigmasini
yiriitiir. Cokkiiltiircliliigiin dogas1 geregi tartismali olduguna vurgu yapan Kymlicka’nin
cokkiiltlirciiliikten anladigr mevcut siyasi ve vatandaglik haklarinin korunmasi buna paralel
olarak kiiltlirel farkliliklara daha da 6nem verilmesidir. Kymlicka’ya gore cokkiiltiirli
vatandasligin tesvik edilmesini azinlik haklari/kolektif haklar politikas: yapar. Ancak kolektif
haklar ile bireysel haklarin catistigi noktada “i¢ kisitlamalar” ve “dis koruma” devreye
girmektedir. “D1s korumalarin amaci insanlarin hayatlarini istedikleri gibi siirdiirebilmelerini
ve cemaat dis1 insanlarin kararlariyla bunun engellenmemesini saglamaktir. I¢ kisitlamalarm
amaci ise insanlari, bagka hayat tarzlarmi daha ¢ekici bulduklarindan goniillii se¢imleri olmasa
bile, geleneksel hayat tarzlarini siirdiirmeye zorlamakti[...] Dis koruma insanlara eger
istiyorlarsa kendi hayat tarzlarmi siirdiirme hakki verir; i¢ kisitlamalar insanlara goniillii olarak
bunu yapmay1 segmemis olsalar bile, hayat tarzlarm siirdiirme gorevi dayatir.” (Kymlicka,
2015, s. 90)

Bu c¢alismanin kok metnini olusturan Cokkiiltiirciilik Kadinlar A¢isindan Kotii miidiir?
(Is Multiculturalism Bad for Women?) kitabini hazirlayan ve liberalistler arasinda yer alan OKin
cokkiiltiirciiligii “toplumsal cinsiyet/feminizm” perspektifinden degerlendirir.
Cokkiiltiirciiliigii esasen azinlik haklar1 savunuculugu olarak goren Okin’e gore ¢okkiiltiirciiliik,
bireysel haklar1 g6z ardi etmekte ve feminizm ve cokkiiltiirciiliik arasinda bir gerilim
bulunmaktadir. Okin azmlik gruplarma verilen haklar ve bunun kadmlar tizerindeki etkisi
tizerinde durmaktadir. Kiiltiirii kim temsil eder, kiiltiirii temsil edenler ve hak talep edenler ile

iktidara sahip olmak arasindaki iliski nedir sorular1 tizerinde durmustur. Bu noktada kadnlarin
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ikincil pozisyonunu koruyan kiiltiirel pratiklerin tespit edilmesi ve bir yaptirim uygulanmasi
konusunda bir durus sergilemektedir.

Bu metinde yer verilen basat kuramcilarin ¢okkiltiirciilik ve toplumsal cinsiyet
yaklagimlarmi kisaca Ozetlemek gerekirse Kymlicka ve Okin’i liberal yaklagima sahip
kuramcilar olarak smiflandirabiliriz. Ozellikle Kymlicka goriislerinde ¢okkiiltiirciiliigii siyasal
ve kamu nezdinde taninma ve esitlik, kamusal alanda yer etme ve vatandaslik kavramlari
cergevesinde gelistirilmistir. Taylor ise bireyin kimligini olusturan kanilarin, arzularin,
zevklerin bireyin diyalojik iliskide oldugu toplumdan ayri disiiniilemeyecegini belirterek
cemaatgi goriis tarafinda pozisyon almaktadir. Okin ise kurama feminist bir perspektif getirerek
cokkiiltiirciiliigii soyutlama, tiirdeslestirme ve indirgemecilikten uzaklastirmaya ¢calismistir.

YONTEM

Karsilastirmali metin analizine dayanan bu ¢alismada Okin’in “Cokkiiltiirciilik Kadinlar
Ac¢ismdan Kotii miidiir” kitabi temel metin olarak belirlenmistir. Cokkiiltiirctiliik ve toplumsal
cinsiyet alaninda ¢aligmalari olan liberal, komiinitarist ve feminist bakis a¢isina sahip yazarlarin
argiimanlar1 baz almmistir. Cokkiiltiirciiliik, bireysel otonomi, azmlik haklari, toplumsal
cinsiyet, insan haklar1 baglaminda ileri siirilen argiimanlar belirlenmis ve smiflandirilmis,
temel tezler karsilastirmali olarak analiz edilmistir.

BULGULAR VE TARTISMA

Birbirlerinin 6teki’sini yaratan her toplum veya kiiltiir genellikle ¢atisma halindedir.
Giiclii toplumsal/kiiltiirel gruplar zayif olan1 bastirmaya ¢alisirken zayif/azinlik gruplar da var
olmaya c¢alisir. Bu anlamda Samuel P. Huntington’in Ongoriisiinden bahsetmek yerinde
olacaktir. Huntington diinyadaki gii¢ savaslarmnin evrilecegi noktaya vurgu yapmaktadir. “Bu
yenidiinyada miicadelenin esas kaynagi 6ncelikle ekonomik ve ideolojik olmayacak. Beseriyet
arasindaki biiyiik boliinmeler ve hakim miicadele kaynag: kiiltiirel olacak. Milli devletler
diinyadaki hadiselerin yine en gii¢lii aktdrleri olacak fakat global politikanin asil miicadeleleri
farkli medeniyetlere mensup grup ve milletler arasinda meydana gelecek. Medeniyetlerin
catigmast global politikaya hakim olacak. Medeniyetler arasindaki fay hatlar1 muhabere
hatlarini teskil edecek.” (Huntington, 1997, s. 15-16)

Boyle bir ongoriiniin diinya genelinde deneyimlenmesinin yani sira ¢okkiiltiirciiliik, her
toplumsal ya da kiiltiirel birimin biitiinliigiine saygi duyulmasini salik vermektedir. Ancak
cokkiiltiirciiliik kiiltiirel uzlasma idealinin gercek¢i olmadigy, kiiltlirel farkliliklarin uyuma
engel teskil edecegi ve dislanmayla sonuglanacagi, diger kiiltiirlerin Bati1 kiiltiirliniin
yoriingesinde yer almasi, azimlik gruplarinin hakim normlara uyum saglamak zorunda kalmasi

noktasinda ve cinsel, etnik veya kiiltiirel farkliliklar1 korumanin tikel deneyimleri de koruma
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anlamina geldigi noktasinda elestirilmektedir. Bu elestirileri liberal ve cemaatci ¢okkiiltiircii
yaklagimlar baglaminda ele alirsak eger Oncelikle liberaller ve cemaatgiler arasindaki
tartigmanin agirhik noktasini liberallerin toplumsal gruplara karsilik bireye, cemaatgilerin de
bireye karsilik toplumsal gruba deger vermesi olarak belirleyebiliriz. Liberal bakis agisina gore
birey kendi deger, amag ve segimleri lizerinde elestirel bir kapasite ve olanaga sahiptir ve bu
durum liberalizm ile glivence altina alinmistir. Buradan liberal felsefenin bireyin kendi
kimligini olusturmas: konusunda tarafsiz kaldigini ifade edebiliriz. Cemaatgilere gore ise
kimlik bizi toplumsal aidiyet duygusuna gotiiriir. Ya da tersi.

Elbette cemaatgilere gore bireyin siradisi deneyimleri ya da se¢imleri olacaktir ancak bu
durum cemaatin Oncelikli degerlerini kabul etmesiyle/deneyimlemesiyle sonuglanacaktir.
Burada cemaatgilere bireyi degerden bagimsiz ele aldigi anlaminda elestiri getirmek
miimkiindiir. Bir birey olmak bagh basina deger yiiklii bir durumdur. Bu nedenle asil 6nemli
olan bireyin toplum ve kiiltiirle nasil bir iliski i¢cine girdigi/nasil bir iliski sectigi esasen bireyin
kendi tasarrufundadir. Bu nedenle sayet anlamli bir analiz yapmak istiyorsak “kimim” (liberal
goriis) ve “nasil varim” (cemaatgi gorlis) sorularini birbirinden aywrmak ve birbirine
indirgememek gerekmektedir. “Liberal siyasal felsefe cogu kez bireyci olarak nitelenir, ¢linkii
bireysel O0zgilirliikleri, tiim siyasal pratikleri hakli kilan ve yonlendirmek durumunda olan
yiiksek ahlak ilkesi haline getirir. Cemaat¢i kuramlar, tersine, kolektivist olacaklardir: Ortak
1yiyi, siyasal pratigin iizerinde diizenlenecegi yiice ilke haline getirirler.” (Berten vd., 2006, s.
194)

Liberal teoride akilcilikla sembollestirilen birey imgesinin cemaatgiler agisindan bireyin
diigiinme, tutum ve davramiglarmin toplumsal iliskiler yiikiimliliigiiyle gerceklestigi
goriilmektedir/beklenmektedir. “Liberal teorinin altinda yatan ‘yiikiimsiiz ben’ anlayisina kars,
cemaatgiler, ‘konumlanmis’, ‘cisimlesmis’ ben diisiincesini savunurlar.” (Doytcheva, 2013, s.
47)

Feminist ¢okkiiltiirciiliik en temelde sunu tartisir/iddia eder: Cokkiiltiirciiliik bir erkegin
karisma dayak atmasmi/siddet uygulamasmi onaylar mi1? Cemaatgi yaklasima gore evet
onaylamali, liberal ¢okkiiltiircii yaklagima gore bu olayin kamusal alanda yasanip yasanmadig1
onemlidir. Kamusal alanda ise miidahale edilebilir degilse sorun gormezden gelinir. Ancak
feminist ¢okkiiltiirciiliitk bu duruma asla onay/izin vermez.

Okin’in feminizm ve ¢okkiiltiirciiliikle ilgili bahsi gegen kitapta yer alan argiimanlar
filozoflar tarafindan farkli bakis agilariyla degerlendirilmistir. Bu filozoflarin bakis acilar1

Cizelge 1’de matris halinde asagida yer almaktadir.
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Cizelge 1. Cokkiiltiirciiliik ve Feminizm Tartismasinda Temel Yaklasimlar Matrisi

Genel anlamda Okin’in argiimanlar1 iizerinden yiiriitilen toplumsal cinsiyet
perspektifinden cokkiiltiirciiliik tartismalarina gegmeden 6nce® Okin’in temel savlarmi ortaya
koymakta fayda goriilmektedir. Okin’e gore bir kiiltlir sadece ‘var’ oldugu i¢in degerli olamaz.
Bir kiiltiirin degeri bireysel otonomiye verdigi degerle dlgiilmelidir. Okin kadmlarin ikincil
pozisyonunu giiclendiren kiiltiirel pratiklerin altini1 ¢izerken hem feminist politika igerisindeki
farklilik vurgusunu hem de evrensel insan haklarini referans almaya ¢aligmaktadir. Okin’e gore
“kadimlar cinsiyetlerinden dolayr dezavantajli olmamalidir. Onlar erkeklerle esit insan
haysiyetine sahip olarak kabul edilmeli ve erkekler gibi doyurucu bir yasam olanagina ve
Ozgiirce se¢ilmis yasamlara sahip olmalidir.” (Okin, 1999, s. 10)

Cokkiiltiirciiliik -veya bir anlamda azinlik haklar1 savunuculari- azinlik kiiltiirlerinin yok
olma tehlikesiyle kars1 karsiya olduklarmi ve bu nedenle 6zel haklarla korunmalar1 gerektigini
savunurken Okin, bu koruma yaklagimini bireysel haklar1 géz ardi ettigi gerekgesiyle
elestirmekte ve hatta grubu temsil eden erkek iiyelerin kadin ve gen¢ kizlarin hayatlarini
sinirlandirdigmi belirtmektedir. Cokkiiltiirciiliige kadm ve esit haklar perspektifi getirmeye

calisan Okin toplumsal cinsiyet ve kiiltlir arasindaki bagintida iki noktaya vurgu yapmaktadir.

3 Bu yayindaki sayfa sinirlamasi nedeniyle burada konuyla ilgili 6n plana gikariimak istenen filozoflarin
goruslerine yer verilmistir. Bu kapsamda iki liberal goris (Okin ve Parekh), iki cemaat¢i bakis agisina
(Pollit ve Al-Hibri) sahip filozoflarin géruslerine yer verilmigtir.
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“Birincisi kisisel alan, cinsellik ve iireme, ¢ogu kiiltiirin odak noktasi olarak yasam
fonksiyonlar1 ve kiiltiirel pratikler ve kurallarda belirleyici konulardir. Dini veya kiiltiirel
gruplar evlilik, bosanma, ¢ocuk bakimi, miilk paylasimi gibi bireysel hukukla ilgilenir]...]
Ikincisi cogu kiiltiirde erkeklerin kadinlar iizerinde hakimiyet kurmasi temel amaglardan biridir.
Ornegin Antik Yunan ve Roma mitleri veya Hristiyanlik, Yahudilik ve Islam kadinlarm ikincil
pozisyonunu ve kontroliinii gerek¢elendiren girisimlerle doludur.” (Okin, 1999, s. 12-13)

Okin’e gore Bat1 kiiltiirlerinde de cinsiyet ayrimciligi bulunmaktadir. Bati kiiltiiriinde de
kadmlar giizellik, zayiflik ve genglik lizerine, erkekler entelektiie]l basari, yetenek ve
dayaniklilik iizerine konumlandirilmaktadir. Ev i¢i emek gormezden gelinmekte ve igyerindeki
ayrimcilik devam etmektedir. Buna karsilik kadin ve geng kizlarin ¢ogu, liberal kiiltiirde yasal
olarak baz1 6zgiirliiklere ve firsatlara sahip oldugu ifade edilebilir (Okin, 1999). Yasal ve de
facto esitligin 6nemi vurgulanmaktadir.

Okin’e gore azmlik grup haklarma iliskin feminist bakis agis1 gelistirmek, i¢ farkliliklara
ve Ozel alana yogunlagmak Onem arz etmektedir. Azinlik gruplarinda 6zsaygi ve Ozgiirlitkk
konularinin tartismaya acilmasinin, kadinin 6zel alanma yonelik ayrimcilik toplumlarin acil
konular1 arasma girmesi gerektiginin ¢okkiiltiirciilik ve feminizm arasindaki gerilimi
azaltabilecek ¢6ziim Onerileri olarak belirtilmektedir (Okin, 1999). “Cinsiyet esitsizligi daha az
fark edilebilir ve daha az kamusal oldugundan ozellikle onemlidir. Dahasi politikalar
tasarlanirken kiiltiirel gruplarin ihtiyaglarma cevap vermeli ve grup i¢inde yeterince temsil
edilmeyenler de dikkate alinmalidir.” (Okin, 1999, s. 23)

Okin esasen dini 6zgiirliikler, egitimdeki diizenlemeler baglaminda ve ahlaki temelde
insanlara esit yaklasma konularinda ¢okkiiltiirciiliilk formlarina kars1 degildir. Ancak farkli
kiiltiirlere sayginin Ozellikle kadinlar agisindan esitsizligi mesrulastiracak bir zemin
olusturdugunu iddia etmektedir. Okin’in bir kiiltiiriin degerini bireysel otonomiye verdigi
degerle olgiilebilecegini vurguladigimi yukarida belirtmistik. Ancak her bireyin -gelenegin-
icinde olmay1 se¢me kadar disinda olmay1 se¢gme, katilmay1 se¢gme kadar vazgecmeyi se¢cme
hakki da vardir. Burada esas olan bireyin bu tercihlerini baski altinda ya da bir miidahaleyle

yapip yapmadigidir.

Hindistanl siyaset teorisyeni ve liberal goriis temsilcilerinden Bhikhu Parekh Okin’in
diger iilkelerin, bu problemleri iceren hukukunu gérmezden geldigini ve ug 6rnekler verdigini
belirtmektedir. Ornegin Parekh, ¢ok esliligin kabul edilemeyecegini ama bazi kadinlarm bunu
tercih/kabul edebilecegine vurgu yapmaktadir. Bu nedenle liberal degerlere gore Parekh, bu

durumun bir siddet olarak goriilmedigini bireysel farkliliklara saygi olarak gorildiigiini ve
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liberal devletin buna miidahale etmedigini belirtmektedir. Parekh diger yazarlardan farkli
olarak Okin’in liberal demokrasilerin cinsiyet esitligini esas noktalardan biri yapmasi
gerektigine dair liberal demokrasi elestirisini tersten ele alarak azinlik kiiltlirlerinin liberal
olmak istiyorlarsa bireysellige, secim ve ifade Ozgiirliigline saygi gostermesi gerektigini
vurgulamaktadir.

Parekh’e gore kadmlar esit haysiyet ve hak talep edebilir ancak kadinlar esit otonomi,
toplumsal rollere meydan okuma 6zgiirliigii, patriyarkal kiiltiirden kurtulmay1 da talep etmelidir
(Parekh, 1999). Kadnlarin bu ¢abasinin yani sira Parekh, kadinlar ve kiiltiirler hakkinda daha
fazla ayrintiya ihtiya¢ oldugunu dile getirmektedir. Parekh, kadinlarin feminist bakis agisina
sahip olmadan kiiltiiriin kurbani olma olasilig1 ile onlarin iyiligi i¢in kendi inanglarimizi
dayatma ya da bir 6zgiirliik idealinin beyin yikama olarak ortaya ¢ikmasi arasinda ince bir ¢izgi
oldugunu belirtmektedir. Ingiltere’de baz1 egitimli beyaz kadnlarm geleneksel alternatifleri
daha tatmin edici bulduklar1 i¢in Islam’a ya da Yahudilige donmiis olduklarina ya da Fransa ve
Hollanda’da bazi gen¢ kizlarin 6zgiirce basortiisii takmay1 sectiklerine deginen Parekh, bu
orneklerden liberallerin ve feministlerin bir ¢ikarimda bulunmasi gerektigine dikkat
¢cekmektedir (Parekh, 1999).

Amerikali feminist yazar ve cemaat¢i goriis temsilcilerinden Katha Pollit, Okin’in
cokkiiltlirciiliik ve feminizm arasinda bir gerilim oldugu tezine karsilik cokkiiltiirciiliik ve
feminizmin, teoride isbirligi yapabilecegini ileri stirmektedir.

Pollit, Okin’in tlizerinde durdugu, kadmnlarm ikincil pozisyonunu destekleyen dini ve
mitolojik orneklerden farkli olarak Batili toplumlarda yasanan Orneklere yer vermektedir.
Ornegin Rusya ve Italya gibi iilkelerde erkek arkadaslari tarafindan Sldiiriilen kadm sayisinin
astronomik rakamlara wulastigini ancak bu vakalarin  kiiltiir ya da gelenekle
iliskilendirilmedigine dikkat ¢ekmektedir. Burada Pollit ¢okkiiltiirciiliik ile Ugiincii Diinyacilik
yaklagimi arasidaki baglant1 ve benzerlige dikkat gekmek istemektedir (Pollit, 1999). Ugiincii
Diinyacilik yaklasimmni netlestirmek gerekirse “Batili feminist yazarlar Ugiincii Diinya
kadmlarmi kiiltiirel, toplumsal uygulamalardan soyutlayarak tesettiir, kadin siinneti, recm
(taslanarak oldiiriilme) gibi konularda dehset kurbanlar1 olarak ‘sabitlemekte’ ve bu cercevede
genellestirmektedir. Boylece ‘magdur-zavalli 6teki kadin’ ya da ‘kurtarilmasi gereken kadn’
olarak yeniden kurulan Ugiincii Diinya kadni, icinde var oldugu kiiltiir hi¢ dikkate alimmadan
ya da tamamen kendi kiiltiiriniin magduru olarak goriilmektedir.” (Altuntas, 2012, s. 15)

Cokkiiltiircii  yaklagimin azinhik kiiltiirlerini stabil, sonsuz ve degigsmeyen olarak

degerlendiren varsayimini elestiren Pollit, kiiltiirlerin evrilmeye devam ettigini belirtmektedir.
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Kadmlar1 ikinci plana iten ve kiiltiir/gelenekle giiclendirilen/gerek¢elendirilen uygulamalarin
(6rnegin kadin siinneti) yasaklanmasi gerektigini nermektedir (Pollit, 1999).

Islam ve hukuk alaninda akademik ¢alismalar yiiriiten ve komiinitarist bakis agisina sahip
olan Azizah Y. Al-Hibri’ye gore “Okin’in bakis agisi, tartismasi ve Onerisi ii¢ vahim
problemden muzdariptir: (1) Oteki’ne olan basmakalip bakis agis1, (2) farkli inang sistemlerini

birlestirme ve (3) Amerikan anayasal ilkeleri ile fikir ayriligr.” (Al-Hibri, 1999, s. 41)

Al-Hibri, Okin’in ‘ben’ merkezci bir bakis agisiyla Oteki’ni dnemsizlestirmesinin
varolussal catismalara demokratik ¢dziimler iiretemeyecegini ve Islam’1 incil’e dayanarak
analiz etmesinin dini indirgemecilik oldugunu ileri siirmektedir. Ornegin Okin’in verdigi
ornekler arasinda yer alan Adem’in diisiisii ve Havva’nin Adem’in bir par¢asindan yaratilmasi
gibi orneklerin Kur’an’da ge¢cmedigini hatta kadm ve erkegin Allah’in nefesinden/ruhundan
yaratildigina dair anlatilarin oldugunu belirtmektedir. Al-Hibri, Adem ve Havva’nin seytana
kars1 koyamadigini ve bu nedenle cezalandirilmalarinin toplumsal cinsiyetle degil insani bir
durum olarak agiklanmasi gerektigini ileri siirmektedir. Bu gibi kurucu mitlerin islam’da
olmadigini, bunlarin igtihatla ilgili oldugunu belirtmektedir. Al-Hibri, Okin’in farkli inang
sistemlerini birlestirme c¢abasi icerisinde oldugu; bagortiisii, ¢ok eslilik, erken yasta evlilik gibi
kiiltiire dayali olgulardan dini anlat1 ve kurucu mitlere gegtigi tespitinde bulunmaktadir. Oysaki
Al-Hibri’ye gore bu dini ve kiiltiirel 6rneklerin birbirinin yerine ge¢mesi s6z konusu degildir.
Al-Hibri cokkiiltiircii ve feminist bakis acisiyla Islam dininin degerlendirilmesinin birkag
prensibe dayanmasi gerektigini ifade etmektedir (Al-Hibri, 1999). “Oncelikle Islami toplum
danigma ve bireysel haklar i¢ctihadina dayanir yani dini yorumlayacak merkezi bir otorite
yoktur. Sonug olarak her bir kadin ve erkegin biling 6zgiirliigii garanti altindadir. Ikincisi Islam
bir diinya dinidir ve gesitliligi kutsar[...] Ugiinciisii Islami ictihat ilmi yer ve zamana gore
degisiklik gosterebilir. Son olarak Miisliiman igtihat¢ilar Bilge Kanun Yapict’nin insanlik
¢ikarma hizmet ettigine inanmaktadir.” (Al-Hibri, 1999, s. 43)

Al-Hibri’ye gore Miisliiman iilkelerde ya da Miisliiman go¢menler arasinda reform
cagris1 yapan gercek bir feminist, kutsalligi ve esnekligi g6z oniinde bulundururken onlarin
dinine ve kiiltiiriine sayg1 duymak zorundadir. Bu nedenle Al-Hibri Islami ictihat ve fikhin
yeniden incelenmesi gerektigini Onermektedir. Bunu yaparken uygun olmayan Kkiiltiirel
elementlerin ortaya ¢ikmast igin igtihadin yeniden gdzden gegirilmesi ve Islami kurallarmn yer

ve zamana gore modern bakis agisiyla degerlendirilmesi gerektigini ileri siirmektedir.
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SONUC

Bu caligmada feminizm ve g¢okkiiltiirciiliik arasindaki diyalektik gerilim ana hatlariyla
ortaya konmaya c¢alisilmistir. Cokkdiltiirciiliik ve toplumsal cinsiyet esitligi arasidaki gerilimi
ya da baglam kargasasini yaratan esas nedenlerden biri gokkiiltiirciiliigiin kuramsal ve ideolojik
bir tasarim olmasi ve bu kuramsal diizlemle bireysel deneyimlerin iligkilendirilmeye
calisilmasidir. Kadin siinneti, ¢ok eslilik, zorla evlilik, berdel, basortiisii, miras paylagima,
ergenlige gegis torenleri, sati vakalar1 (kocanin dlimiinden sonra karisinin kendini yaktigi
Hindu gelenegi) Miisliman kizlarin okulda yiizme, spor gibi aktivitelere katilmamasi gibi
ornekler 6zellikle kadmnlar agisindan deneyimlenen ad hoc drneklerdir. (Bu 6rneklerden zorla
evlilik, sati, miras, berdel gibi 6rneklerin ekonomik temele dayali ve bedene iliskin oldugunu
ve boylelikle kadmin ikincil pozisyonunu daha da pekistirdigini unutmamak gerekir).
Dolayisiyla liberalizm ve ¢okkiiltiirciiliigiin telkin ettigi gibi nétr kalarak ya da evrensel kural
ve politikalarla biitiinlesme saglanarak degil kadinlarin yasadiklar1 6zgiil tecriibeler ve insan
haklar1 gergevesinde bir yaklasim gelistirmek gerekir. Bu yaklasim tarihsel, kiiltiirel, ahlaki,
giindelik yasam, felsefe, diyalog, politik ve bunun gibi baglamlarda ¢ok katmanli, ¢ok tarafli
ve Onceliklendirme yapilmis sekilde ele alinmalidir. Sorunlarin ¢6ztimiinde birey, hukuk ve
adalete odaklanmak, siyaset, iktidar ve toplumdan da faydalanmak gerekir.

Bu calismayla yapilmak istenen simdilik akademik boyutta olsa da “kadin insan”in
cokkiiltiirciiliik igerisindeki konumunu vurgulamak ve sorgulamaktir. Ciinkii “farkliliga saygi”
gibi etkileyici bir ifade kamusal alani kapsar ve kolektif bilingaltini ifade eder. Mikro diizlemde
farkliliga saygi sorgulandiginda kadinlarin yasadigi 6zel ve yerel deneyimler isin igine
girmektedir. Bu alandaki esitsizlik elbette kokten ¢6ziilemez ama azaltilabilir. Adalet, hak ve
hukuku goézeterek 6nce ara ¢oziimler bulmak ve sonrasinda kesin ¢oziimlere ulagmaktir asil
mesele. Ayrica giderek artan birey olma bilinci ile bir cemaatin ortak yasaminin bir parcgasi
olmak arasinda tezat yasandigi da dikkate almmalidw. Bu anlamda cokkiiltiirciiliik yasal
manevralarla birtakim toplumsal olgulara kor kalmamalidir.

Komiinitaristlerin de hem kendi kiiltiirlerinin hem de kiiltiirel farkliliklarin mutlak ve
degismez olmadigin1 anlamas1 gerekmektedir. Kiiltiirler benzeyebilir, degisebilir. Cemaatgiler
ve bazi oryantalist bakis agisina sahip olan Batili diisiiniirler ve politika yapicilar kadinlarin
ikincil pozisyonunu destekleyen diisiinsel ve fiziksel iklimi yaratma egiliminde olabilirler. Bir
anlamda kadinlarn kiiltiirel 6zgiirliik gibi bir haklar1 olmadigini varsayarlar. Kiiltiirlerin veya
azinlik gruplarinin igeriden 6zglirlesmeye ve seyleri algilama bigiminde bir degisime ihtiyact

vardir. Normlar ve dogmalar kesinlikle ve kararlilikla sorgulanmali, mevcut paradigma
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degismelidir. Dayatmac1 bir kimlik politikasindan ziyade 6nemli olan kadinlarm kadm oldugu
icin degil birey olduklari i¢in esit muamele hakki oldugunu bilmektir.

Her durum kendi kosullari, baglami ve Olgiisii igerisinde (mikro baglamda)
degerlendirilmeli, bir gli¢ savasi veya iliskisi belirten ‘son s6z benim’ yaklasimindan
kag¢inilarak miizakereci yaklasim benimsenmelidir. Bu ii¢ temel 6lgiit (kosullar, baglam, 6l¢ii)
hem kurumsal diizenlemeler hem grup i¢i diizenlemeler i¢in gegerli olmalidir. Bireyselci veya
atomcu bakabilmek miimkiin olsa bile her insanin bir artalani ve bagh kaldigvkalacag: bir
baglam mutlaka olacaktir. “Otekilerle iliski kurmada farklilik ya da benzerligi degil, farklilik
ve benzerligi segmeliyiz.” (Fay, 2012, s. 123) Nasil ki bu baskici ve kadinin ikincil konumunu
destekleyen gelenekler ve uygulamalarin bir tarihsel arka plani varsa bunun degismesi i¢in de
bir artzamana ihtiya¢c duyulacaktir. Toplumsal cinsiyet esitligi ilkesi kamusal/6zel alan
kurumlari, grup iliskilerini diizenleyen temel normlar/kabuller arasina katilmak zorundadir.

Bu calismada cokkiiltiirciiliik, toplumun cinsiyet algis1 ve perspektifinden
degerlendirilmistir. Bir tarafta anayasal diizlemde esit hak ve hiirriyeti destekleyen liberal
yaklagim diger tarafta da bireysel haklar1 gormezden gelen cemaatgi yaklasim yer almaktadir.
Toplumsal cinsiyet perspektifinden bakildiginda her iki yaklasimin kesistigi nokta cemaat
yapismi korumak, bireysel deneyim ve talepleri miimkiin oldugunca gérmezden gelmektir.
Yukarida bahsi gecen kadmi ikincil konuma iten toplumsal pratikleri, yasal haklar ve
Ozgiirlikler baglaminda esitligi saglayan yani liberal tutum igerisinde mi, yoksa cemaatin
varligin1 korumak ve siirdiirmek i¢in bireysel se¢im Ozgiirliiglinii kisitlayan cemaatgi tutum
icerisinde mi degerlendirmeliyiz? Oyle goriiniiyor ki toplumsal cinsiyet baglammda
cokkiiltlirciiliik kuramina ne liberal yaklasim ne de cemaat¢i yaklagim tatmin edici bir ¢6ziim
veya acgiklama getirmektedir. Hi¢ kuskusuz gecgerli tek bir Oneri/¢éziim/model de yoktur.
Cokkiiltiirctiliigiin bir yerde dayattig1 ikilikler (biz ve oteki, iceridekiler ve disaridakiler, Batil
ve Dogulu toplumlar vs.) yerine; insani var olusa, kiiltiirel aktarim olanaklarina, etkilesime
vurgu yapan ve kadini igeren {igiincii bir yol mutlaka vardir. Eger kadmlarin kendi degerlerini
bir 6zne olarak sectiklerini varsayarsak bu durumda bireysel 6zerklik cemaatin dayatmasindan
korunmali ve bu 6zerklige yasal bir koruma olusturulmalidir. Sayet kadinlar kendi seg¢imlerini
yapmiyor veya yapamiyorsa bu durumda da haklarm esitligi ilkesine dayanarak bireysel
Ozerkligin korunmasma ihtiya¢ vardir. Burada bireyin O6zerkliginin yasal giivence altina
alinmasi ne kadinin kimlik olusumunu ne de toplumsallagmasini engeller.

Cokkiiltirciiliigiin -~ toplumsal  cinsiyet  perspektifinden elestirilmesine, yeniden
okunmasina, sorgulanmasma ve yonlendirilmesine katki saglama giicii ve istegi olan bu

calisma, cokkiiltiirciilik kurami igerisinde toplumsal cinsiyet esitligini diger arastirma
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konularinda da olmasi1 gerektigi/beklendigi gibi bir degisken olarak degil analizin bir parcasi
olmasi beklentisi tagimaktadir. Bu ¢alismada yer alan goriis ve diisiinceler mevcut tarihsel,
kiiltiirel, sosyolojik ve mevcut konum baglaminda ele alinmistir. Toplumsal cinsiyet agisindan
cokkiiltiirciiliglin degerlendirmesi bu sinirliliklar dahilinde yapildigindan 6ne siiriilen tezlerin
bir mutlakiyet igermedigi g6z 6niinde bulundurulmalidir. Konuya iligkin farkli bakis agilariyla
yapilan degerlendirmeler, bu ¢alisma ve bundan sonra yapilacak degerlendirmelerin ufuk
acacag1 temennisi baki kalacaktir.
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