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TEROR VE TERORIZM KAVRAMLARINA GENEL BAKIS

I — BAZI TERORIZM TANIMLARI

Terorizm tanimlarini incelemeye, terérizmin kelime anlami {izerinde
durarak ve ansiklopedik bilgilere gz atarak baglayabiliriz. Terdr (terror-
terrorism) kelimesi Latince’den gelmektedir. Kelime anlamui “korkudan
titreme” veya “titremeye sebep olma”dir'. Fransizca Petit Robert sozliigii-
nun kelimeye “bir toplumda bir grubun halkin direnigini kirmak ig¢in ya-
rattigr ortak korku” anlamini verdigi belirtilmektedir?

Teror kelimesinin, bugiinkii anlaminda, ilk defa Fransa’da, Fransiz
Devrimi'nden sonra kullanildiginda herkes hemfikirdir. Devrimden sonra
1793 Mart'indan 1794 Temmuz'una kadar siiren donem “terdr rejimi” ve-
ya “teror donemi” (reign of terror-regime de la terreur) olarak adlan-
diralmigtir®.

Literatiirde terér kelimesi bazen siddet (violence), siyasal siddet
(political violence), hatta anarsi (anarchy) kelimeleriyle eg anlamli ola-
rak kullamilmaktadir. Tiirkce'de ise “tedhiscilik” ve “yildiricilik” ayni an-
lama gelmektedir®, Ancak Tirkiye'de yillarca terdre karsilik olarak
sadece “anargi” kelimesi kullanilmig, son yillarda bu kelime terkedilerek
teror denilmeye baglamigtir. Halk dilinde terdristlere verilen ad ise uzun
siire “anargit” olarak kalmistir!

Sosyal Bilimler Ansiklopedisinin “terrorism” maddesini yazan J.B.S.
Hardman, terdrizmi, “6nceden belirlenmis hedefleri elde etmek i¢in sid-
det kullanan, siddete bagvuran bir grubun veya partinin kullandigs me-

"1 Paul Wilkinson, Political Terrorism, New York: Macmillan, 1974, s. 9.

2 Bugen Keles - Artun Unsal, Kent ve Siyasal Siddet, Ankara: S.B.F. Yaymn, 1982,
5 2

3 Walter Laqueur, Terrorism, Boston: Little Brown and Company, 1977, s. 6.

4 Sikrit Alpaslan, Hukuk ve Kriminoloji Ac¢isindan Tedhiscilik, Istanbul: Teknik
Yaymnlar, Ventus Ofset Matbaacilik, s, 4.
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tot” seklinde tanimlamaktadir. Ayrica bu giddetin, giddet kullanimiyla
olugan terdrist saldirilarin, béyle bir grubun amaglarini elde etmesine en-
gel olan, miidahale eden kisilere, kurumlara veya otorite temsilecilerine
yoneltildigini belirtmektedir.

W.T. Mallison ile S.V. Mallison ise terérii soyle tanimlamaktadir:
“Sosyal veya siyasal amaglar elde etmek icin agir1 olciilere varan siddet
‘kulianma veya giddet tehdidi”®. Bu tamim bir 6ncekine yeni boyutlar ek-
lemektedir. Sosyal Bilimler Ansiklopedisi'nde “6nceden belirlenmis hedef-
ler” ifadesiyle anlatilan ve terér yoluyla ulagilmak istenen amaclarin sos-
yal veya siyasal nitelikte oldugu s6ylenmektedir. Ayrica sadece fiili gid-
detle yetinilmemekte, siddet kullanma tehdidi de kapsamina dahil edile-
rek, kavramin kapladigi alan genisletilmektedir. Ancak, siddetin “asir1”
olglide kullanilmas ifadesi esnek yorumlara, dolayisiyla tartigmalara acik
goriinmektedir. Ayrica sosyal hedeflerin de tanima sokulmasi, bu konuda
ozel bir agiklama da yapilmamis olmasindan oturd, muhtevasini ¢ok ge-
nigleterek Mallison’larin tanimini muglagtirmaktadir,

Konuyla ilgili bagka bir ¢alismada, terdrizm, “bir politik hedefi elde
etmek icin gayri mesru olarak siddet kullanma” bigiminde tanimlanarak,
bu tanima, terér olaylarini gerceklestirenler, terdristlerin amaclari ve on-
lar: etkileyen giidii (motivasyon)lerle ilgili eklemelerin yapilabilecegi be-
lirtimektedir®. Tanimdaki en dikkat cekici nokta, “mesru - gayri mesru
olarak giddet kullanma” ayirimidir. Terorizmde kullanilan siddet “gayri
mesru”’ giddet olarak vasitlandiriimaktadir. Béyle bir ayirim cok genis
tartigmalar: glindeme getirecek niteliktedir. Ciinkii, hangi giddetin meg-
ru, hangisinin gayri mesru kabul edilecegini belirlemede kullanilacak, ge-
nig gevrelerce benimsenecek, saglikli kistaslar bulmak kolay degildir. Bu
yolun izlenmesi, ayrica “mesru terdr”, “gayri mesru teror” gibi bir ayi-
rimi da glindeme getirebilir. :

Ayni kaynakta degigik bir tanim daha yapilmaktadir. Bu kez kavra-
min boyutlary daha da genisletilerek, ileride iizerinde duracagimiz “dev-
let terdrii”de terimin kapsamina alinmaktadir. Buna gore terorizm:

“a) Devlet (yonetim - hiikiimet) dis1 siyasal amacli (saikli) siddet

kullanimidir.

‘a Encyclopaedia of the Social Sciences, Vol. XIV, s. 575.

5 W.T. Mallison-S.V. Mallison, “I'he Concept of Public Purpose Terror in Inter-
national Law: Doctrines and Sanctions to Reduce the Destruction of Human
and Material Values”, International Terrorism and Political Crimes, ed. Cherif
Bassioni, Springfield Charles Thomas, 1975, s. 67.

8 Janet Mackey (ed.}, Terrorism - Political Self Determination: A Tragic Marriage
We Could Help Decouple (prepared for the oth Annual Human Rights Con-
ference), A World Without War Council - Midwest Publication, s. 8.
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b) Devlet tarafindan géz yumulan, fakat gayri mesru olan siddet
kullanimadir.

¢) Herhangi bir siddet kullanma tehdidir”".

Yonah Alexander’a gore terorizm “gercek veya hayali hedefleri ¢le
gecirmek uzere genis bir korku iklimi olugturmak amaciyla organize bir
grubun siddet kullanmasi”’du®. Ingiliz tarih¢i-yazar Paul Johnson ise,
“terorizm her cesit siyasi eyleme kars: bilingli ve sogukkanli siddet gos-
terisi, siddet kuilanimidir” diyerek, terdristlerin giddeti siyasi siirecin ye-
rine ikame ettiklerini belirtmektedir®’. Johnson’a gore siyasi stirecin yeri-
ne kullanilmasindan oOtiirii terdrizm genellikle despotik rejimler kurmaya
yoneliltir,

Thomas P. Thornton da terord, “normal sayilmayacak metodlarla si-
yasal davraniglar: etkilemeyi amaglayan sembolik hareketler” olarak ta-
nimlamaktadir®. Bu tanimdaki “normal sayilmayacak metodlar” ifadesiy-
le nelerin kastedildigi acik degildir. Yazar teroriin amacimin siyasal dav-
raniglar: etkilemek oldugunu ve terdr hareketlerinin sembolik nitelikte
bulundugunu kaydetmektedir. “Sembolik” vasfi dogru olmakla beraber,
son yillardaki terdr eylemlerinin bu niteligi ¢ok asan noktalara ulagtigimi
belirtmek gereklidir. Bu yiizdendir ki terdrizm sik sik “siddet derecesi dii-
siik savasg” biciminde tasvir edilmektedir.

Buraya kadar aktardigimz yabanci kaynakli tanimlar yaninda yerli
yazar-bilim ademlar: da terGrizmin gesitli gekillerde tanimini yapmuslar-
dir. Terorizm hakkinda ¢ok sayida makalesi bulunan Sulhi Dénmezer’e
gore, tercrizm, “...siddetin, sosyal, ulusal, irki, dinsel fesat cikarici ve di-
ger maksatlarla ve sosyal siniflar arasinda catisma, savas tahrik etmek
tizere planli ve hukuk disi olarak kullamilmasidir...”", Toplumbilimci
Mevlit Bozdemir ise, “terdr, insanlari yidirmak, sindirmek yoluyla on-
lara belli distince ve davraniglari benimsetmek icin zor kullanma ya da
tehdit eylemidir”* demektedir.

1 Mackey, a.g.e., s. 2.

¢ Yonah Alexander, “Introduction”, International Terrorism: National, Regional
and Global Perspectives, ed. Yonah Alexander, New York: Praeger Publisher,
1979, s. XI.

b Paul Johnson, “The Seven Deadly Sins of Terrorism”, International Terrorism:
Challenge and Response, ed. Benjamin Netanyahu, Jewusalem: The Jonathan
Institue, 1980, s. 15.

0 Thomas P. Thornton, “Terror as a Weapon of Political Agitation”, Internal War:
Problems and Approaches, ed. Harry Eckstein, New York: The Free Press, 1964,
S, 73.

1 Sulhi Dénmezer, “Her Yoniiyle Tedhis”, Son Havadis, 10.11.1977,

2 Mevlit Bozdemir, “Teror(mii) ve Terérizm (mi?”, S.B.F. Basin ve Yayin Yiiksek
Okulu Yilligi, C. VI (1981), Ankara, 1982, s. 526.
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Terorizm hakkinda Tiirkiye'deki pek az akademik caligmalardan bi-
ri olan “Tiirkiye’de Teror ve Siddet” adl eserin sahibi Dogu Ergil, “terc-
rizm, kacirmadan cinayete kadar uzanan ve amaci sindirme olan siddet
eylemlerine verilen addir” demektedir®. Yazar bunun yaninda bir de
“teror siireci”nden soz ederek; “siddet eylemi ya da tehdidine karsi dogan
duygusal tepkiye ve bunlarin (siddet ve ona karsi olan tepkinin) toplum-
sal etkilerine” teror stireci denildigini belirtmektedir'. Ceza hukukcusu
Koksal Bayraktarn tanimiysa goyledir: “...tedhis, toplumda belirli bir
iktidara ya da siyasal amaca bagki, korku, yilginlik yaratarak erismek
" igin stirekli gsiddet hareketlerinin kullanilmasidir’?.

Yerli kaynaklardaki en ayrintili tanim Siikrii Alpaslan tarafindan ya-
pilmistir. Alpaslan doktrindeki tanimlarin ayrintili bir incelemesini yap-
mak igin kavram iki onemli unsur grubuna ayirarak ele almaktadir. Bi-
rinci unsur grubunu “saik - amag-maksat” ikincisini ise “ara¢” unsuru
olarak niteleyerek ige baglamaktadir'’®. Yazar daha sonra bu baglamda
ozellikle ceza hukuku karinelerini kullanarak doktrindeki ve uluslararasi
metinlerdeki tanimlari, yaklagimlar: tahlil edip bir “sentez tanim”a ulag-
maktadir., Alpaslan’in sentez tanmimi goyledir: “Toplumun mevcut diizeni-
ne kars1 olup bunu kismen veya tamamen degigtirerek savunulan herhan-
gi bir bagka goriise uygun dizeni kurmak isteyen; bu istekle kisilerde
korku, panik ve umitsizlik duygular: olugturarak devlete ve sagladigi
diizene olan giiveni sarsmayi, boylece sosyal disiplini bozmayi, giderek
toplumun tiim tepki gosterici giiclerini felce ugratmay: amaglayan; bunun
icin, kullandig:r amacin niteligi geregi ‘siyasi siddet’ olarak kabul edilen
siddeti canli ve cansiz hergeye kargi, ayrica siddet tehdidi seklinde de
kullanan kigi veya topluluklarin eylemleri tedhiggiliktir*.

II — TERORIZMIN OZELLIKLERI VE BAZI YANLIS KANAATLER

Biitlin bu tanimlar: aktardiktan sonra, saniyoruz teror - terdrizmin ne
oldugu konusu biraz olsun aydinliga kavugsmugtur. Gorialdiigi lizere ge-
sitli yazarlarca degigik teror tamimlari yapilmaktadir. Ne var ki terdrizm
gibi genis ve kompleks bir vakiayl bir tanimin sinirlari igine sigdirmak
glic goriinmektedir. Nitekim Laqueur’e gore tarih boyunca karsilagilmig
biitliin teror gegitlerini kapsayacak bir terdr tanimi yapmak imkansizdir®.
Biz de biiyiik olgiide bu goriige katiliyoruz. Soz gelimi Fransiz Devrimi'n-

13 Dogu Ergil, Tiirkiye'de Teror ve Siddet, Ankara: Turhan Kitabevi, 1980, s. 1.
‘4 Freil, a.g.e., s. 1.

15 Kiksal Bayraktar, Siyasal Sug, Istanbul: 1.H. Hukuk Fa.kult.e51 1982 ,s. 159.
6 Alpaslan, a.g.e., 8. 4.

17 Alpaslan, a.g.e., s. 21.

8 Lagueur, a.g.e., s. 7.
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den sonraki terdr ile son yillarda uluslararas: terdrizm deyimiyle anlati-
lan terdrii ayni tamma sigdirmamiz zordur.

Tertrizmin tanimi konusunda bir fikir edindikten sonra, simdi, terd-
rizmin mahiyetini ele alip, baz1 yanlis yorumlara isaret etmek istiyoruz.
Zaman zaman terdrizmin baghh bagina bir doktrin veya ideoloji oldugu
yolunda yorumlar yapilir. Bu isabetli bir degerlendirme degildir; ters-
rizm, ¢ok genel anlamda, bir hareket tarzi, bir metotdur. Sulhi Dénmezer
bu konuda “tedhiscilik bir doktrin degildir; fakat bir eylem tarzidir, Bir
nevi strateji, amaca gotlirmek tizere kullanilan bir tiir aragtir’”® demek-
tedir. Bir bagka yazarin bu konudaki goriisii soyledir: “Ancak terdrizm
ne bir konvansiyonel savag sekli, ne adi bir sug, ne de kitle iletigim arac-
larina yarayan geligigiizel bir deliliktir. Terérizmi farklh kilan en 6nem-
li ozelligi, onun belirli politik amaglara erismek i¢in kullandign kendine
mahsus stratejisidir’.

Terorizm bir ideoloji, bir dokirin, hatta sistematik bir fikir degildir.
Terorizm bir yontem, taktik, strateji, bir bakima da bir savag bigimidir.
Robert Kupperman bu son noktaya 6zellikle isaret etmekte; terérizmin
gesitli gekillerde diigtiniilmesinin ilgi cekici olabilecegini, fakat bir savag
bi¢imi olarak diigliniilmesinin daha dogru ve yararli olacagim belirterek,
terdrizmle klasik askeri stratejilerin esaslarimin birbirine uydugunu soy-
lemektedir®.

Jay Mallin terérizmle askeri faaliyetler arasindaki kiyaslamayi daha
ileri gotiirerek savagla terdrizm arasinda benzerlikler kurmaktadir.
Mallin’e goére terdrizmn temelde bir psikolojik savas bicimidir. Yazar bu
- gorugline bir ornekle aciklik kazandirmaktadir. 1972 Miinih Olimpiyatla-
rI'nda Filistinli terdristlerin, kaldiklar: yeri basarak Israilli sporculari re-
hin. almasinin Israil’e askeri bakimdan bir zarar vermedigini, fakat bu
eylemin terdristlere adlartyla davalarimi biitiin diinyaya duyurma ve
diinyanin dort bir yanmna dagilmig taraftarlarina moral verme firsat: sag-
ladigini, bdylece ¢ok dnemli bir psikolojik fonksiyonu yerine getirdigini
bildirmektedixf?.

~ Yazara gore, “savag sildhli miicadeledir ve silahli miicadele askeri
kuvvetlerin yetkisindedir; terérizm de sildhli miicadele oldugu i¢in askers

¥ Sulhi Donmezer, “Tedhis¢ilik Uzerine”, Devir, n. 6 (11 Arahk 1972), s. 20,

2 fsmet Karacan, “Terdrizm ve Yapis1”, Uluslararasy Teriérizm ve Uyustumcu
Kagakaligi, Ankara Universitesi Basimevi, 1984, s. 196.

“ Robert H. Kuppeérman - Darrell M. Trent, Terrorism Threat - Reality - Response,.
California: Hoover Institution Press, 1980, s. 39.

% Jay Mallin, “Terrorism As a Military Weapon”, International Terrorism in The
Contemporary World, ed. Marius H, Livingston vd., London: Greenwood Press,
1978, s. 391.
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gerceve igindedir®. Dolayisiyla uniforma giymemesine ragmen terorist
de bir nevi askerdir. Dogrudan dogruya sildhli miicadele icindedir. Silah-
lar1 tabanca, tiifek, bomba ve patlayict maddeler, miicadele alani genel-
likle gehir caddeleri, hedefleri modern toplumun kolay elde edilebilir nok-.
talaridir.

~ Hem yaygin hem yanlis bir bagka kanaat tferdrizmin sirf belirli ideo-
lojilerde veya siyasi goruslerde yeri bulunan bir yontem olarak algilan-
mas1 veya takdim edilmesidir. Ozellikle son senelerdeki tercrist hareket-
lerin genellikle sol hiiviyetli olmasindan dolay1 terdrizmin sadece Mark-
sizm - Leninizm’in metodu oldugu soylenmektedir. Oysa, terorizm yalnmz-
ca belli bir ideolojiye veya gruba has degildir. Bir metod olarak hem sag
hem sol ideolojilere bagli gruplar tarafindan kullanilabilir®. Uygulamada
da durumun boyle oldugunu terorizmin tarihine kisa bir bakig bize gos-
termektedir. :

Ele aldigimiz butiin tanimlarda ortak olan temel nokta terdrizmin
siddet kullanmayi ihtiva etmesidir. Bununla beraber tertrizmin oziindeki
siddet ceza hukuku wve kriminolojinin konusu olan giddetten farkli nite-
liklere sahiptir. Esasen, modern terdrizmin yeni bir fenomen olmasina
karsilik, siddetin insanlik tarihi kadar eski bir gegmisi vardir. Insanlik
tarihinin baglangicindan bu yana, tarihin her déneminde ve diinyanin her
yerinde giddet var olmusgtur. Giunliik hayatta da siirekli siddet olgusuyla
karsilagilmaktadir. Basit ihtilaflardan yuzyillar siiren kan davalarina, yer-
alt1 diinyasinin ceteleri arasindaki vurugmalara, “namus” cinayetlerine ve
nihayet sinirli - topyekiin savaglara kadar, giddet her yerde her zaman
yaganan bir realitedir. Ancak olagan-adi siddetle ferdrizm icindeki sid-
det arasinda bazi farklar vardir. Bu farklar vurgulamak icin literatiirde
genellikle siyasi giddet (political violence) deyimi kullanilmakta, sidde-
tin siyasi niteligi éne cikarilmaktadir.

Adi giddette maksat genel olarak giddetin yoneldigi varliga zarar ver-
mek, onu hasara ugratmak, tahrip veya imha etmektir. Bu durumda sid-
* det kigisel, kigiyi dogrudan dogruya ilgilendiren, giddeti kullananin biz-
zat peginde oldugu amaclar ugruna kullanir ve amaca erisildigi anda so-
na erer”. Amag¢ bakimindan ele alindiginda terorizmdeki siddette durum
degisiktir. Terorizmde siddet, siddet kullananlarin kisisel menfaatlerinden
veya ihtilaflarindan kaynaklanan motivasyonlarindan dogmaz. Daha dog-
rusu kigisel glidulerin etkisi olsa dahi ideolojik yorumlarla perdelenir.
# Malin, a.g.m., s. 390-1.

2 Lagueur, a.g.e., s. 135.
% Lagueur, a.g.e., s. 222.
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Ama hig bir zaman kendi bagina bir amagc tegkil etmeyecegi gibi, tek ba-
§ina kullanamn nihai hedefine varmasini saglamaya da yeterli degildir.

Adi siddetle “terorist siddet” arasindaki fark: acik bicimde ortaya ko-
yan David Fromkin de aleldde bir cinayetle terdrist cinayet eylemlerini
kiyaslayarak farkhilig: belirtmektedir. Fromkin'e gore alelade bir katil,
oldiirmeye yoneldigi bir kisiyi onun élmesini istediginden dolay1 oldiiriir.
Oysaki, bir terdrist, insanlar1 onlarin 6lii veya sag olmasi bir mesele teg-
kil etmese de oldirur. Terorist icin cinayet amac degil aractir. Terorist
cinayetleriyle amaclarina erigebilecegi bir yolu agmak ister. Peg pese is-
leyecegi birgok cinayetle “zalim” polis baskisini kigkirtacagina, giderek
eylemlerinin ve eylemlere karsi dogan tepkilerin etkisiyle ytnetimi de-
virecek hareketlerin, orgiitlerin dogacagina inanmr. Goérintim itibariyle
her iki durumda da eylem aymidir: Cinayet. Ancak amaclar farkhdir ve
bu eylemlerin her biri giddetin stratejisinde farkli bir rol oynar®,

Adi giddetle terdrdeki gsiddet ve nihayet, sirf siddet olarak diistintildii-
gunde, bizzat terér arasindaki fark cok onemlidir. Siddet terorin bir alt
unsuru niteligindedir; her cesit terérde siddet veya siddet tehdidi:kulla-
nilir, Yani terorde gsiddet unsuru mutlaka vardir. Siddetsiz terér olamaz,
ancak terorle aym araglari ve taktikleri kullansa dahi siddetin hic¢ bir
turti kendi bagina teror tegkil etmez”.

Diger taraftan askeri faaliyetteki siddet unsuru da bazi bakimlardan
terorizmdeki siddetten farklidir. ilk olarak, askeri hareketlerle terdriin
sonul hedefleri birbirinden ayridir. Askeri eylemlerde mutlak fiziksel so-
nuglar hedeflenir, tesislerin, silahlarin, insanlarin imhasi gibi. Buna kar-
gtk teror faaliyetinde psikolojik sonuclar fiziki hedeflerden gok daha
onemlidir. Bazi eylem tiplerinde nadiren bu 6ncelik siras degisse de genel
kural bozulmaz. Ayrica askeri faaliyetlerdeki, soz gelimi savastaki giddet
genig kapsamli, stirekli, bilinen beklenen tiirdendir. Halbuki terdrist giddet
kesik kesiktir, fasilalarla belirir, savagtakinin tam tersine, bilinmeyen, bek-
lenmeyen hedeflere vurur. Ayrica savagta giddeti kullanan taraflar belir-
li kurallara ve savag sézlesmelerine uyarken; terérist biitiin kurallar: ve
sozlesmeleri reddeder®. Terorist igin kurallar1 kabul etmek, daha baslan-
gigta dugmana teslim olmak demektir.

Terorizm genellikle beyinsiz (mindless), akilsiz (senseless), akil dis
(irrational), kor (blind) siddet olarak tasvir edilir, Ancak, ¢ok az sayidaki

% David Fromkin, “The Strategy of Terrorism”, Foreign Affairs, July 1975, s. 693.

21 John M. Collins, “Definitional Aspects”, Pelitical Terrorism and Energzy, ed.
Yonah Alexander ve Charles K. Ebinger, Praeger Publishers, 1982, s. 1.

% Paul Wilkinson, Terrorism and The Liberal State, London: Macmillan Press,
1979, s. 53.
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gergek cilgini bir kenara birakirsak, terdrizmin nadiren akilsiz ve kér bir
siddet oldugunu goriiriiz. Terérizmin bir teorisi vardir ve bu teori her
zaman degilse bile zaman zaman igler. Bu teoriyi kavrayabilmek icin ilk
once terdrizmin bir nihdi amacin araci oldugu, kendi bagina bir son ol-
madif1 anlagilmalidir®. Teroristler normal insanin élgiilerine gore bazen
sebepsizce ve anlamsizea insan olduriiyormus gibi goriinebilirler. Ancak
cinayetlerinin kendi agilarindan 6nemli anlamlari vardir. Ayrica bircok
kigiyi oldiirmelerine ragmen teorik olarak terdristlerin amaci kitle kat-
liami degildir. Teroristler daha cok Kkitlelerin kendilerini seyretmesini,
dinlemesini, boylece eylemlerinden etkilenmesini isterler®. Dolayisiyla te-
rorizmdeki siddet rastgele ve akilsiz degil, b111ngl1 ve belirli amaglara yo-
nelik hesapli bir giddettir.

* Brian Jenkins, “International Terrorism: A Balance Sheet’, Survival, July -
August 1975, 5. 158, ;
30 Jenkins, a.g.m., s. 158.
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TERORIZMIN TARIHCESI

I — TARIHTEKI ILK TEROR HAREKETLERI

Siyasal hedeflere ulagmak icin siddet kullanma anlaminda ele alin-
diginda terdr tarih kadar eskidir'. Ne var ki terérizm hakkindaki bilgimiz
o kadar geriye gitmemektedir. Haklarinda bilgi ve belge toplanabilen ilk
terorist gruplar hakkinda en geriye uzanan bilgiyi Walter Laqueur ver-
mektedir. Laqueur’e gore tarihin ilk terdrist gruplarindan biri M.O. 73-66
yillarinda yasayan “Sicarii”lerdir. Dini hiiviyetli bu orgiitin lyeleri dig-
manlarina giindiiz, kalabalik yerlerde habersizce ve arkadan saldirmiglar-
dir. Baglica silahlari, elbiselerinin altinda sakladiklari, gruba da adini ve-
ren, “sica” denilen kisa kiliglardir. Orgiit militanlari, diigmanlarini iglek
yerlerde oldirerek kalabaliga karisip kaybolmaktaydilar. Romalilara kar-
§1 mucadele eden Sicariiler Herodian rahiplerinin manastirlarini tahrip
etmig, bor¢larin geri alinmasimi énlemek icin tefecilerin senetlerini ve
devlet arsivlerini ortadan kaldirmig, bugday ambarlarini yakmig ve Ku-
diis’lin su kanallarini yikmiglardir®

Laqueur’in kaydettigi ikinci en eski terérist grup, Sicariilerden yak-
lagik bin sene sonra yine Ortadogu’da ortaya cikan ve yine dini kokenli
olan “Hagsasin”lerdir. Hasan bin Sabbah’in kurucusu ve oénderi oldugu
bu orgit, 11-13. asirlarda bélgedeki Selguklu Imparatorlugu hakimiyetine
kargi savagmistir. Islimin Ismailiye mezhebine bagh bu orgiitle ¢agdag
teror orgiitleri arasinda onemli benzerlikler vardir. Bugiinkii terdr orgilit-
leri gibi ¢ok giiclii diigmanlariyla yiiz yiize savagamayacagini anlayan Ha-
san bin Sabbah, iyi orglitlenmis, gizli, disiplinli bir kiicik grubun yiirii-
tecegi uzun vadeli bir tersr kampanyasiyla amacina ulagsmak istemistir.
Efsanelere gececek bicimde elemanlarini uyusturucu maddeler kullanarak
kendisine baglayan Sabbah, diizenli askeri birlikleri savag meydanina
surmek yerine, miiritlerini onde gelen dilsmanlarini 6ldiirecek fedailer
olarak gondermis®, bu liderlerin §ldiiriilmesiyle dogacak otorite boslukla-
rindan yararlanmay1 disiinmiistiir.

II — CAGDAS TERORIZMIN ONCUSU: JAKOBEN TEROR

Sicarii ve Hagsaginler’'in ardindan, daha sonraki donemlerde de diin-
yanin degigik yerlerinde terdrist hareketler ortaya ¢ikmigtir. Ancak terd-

1 Robert A. Fearey, “Introduction to International Terrorism”, International Ter-
rorism in The Contemporary World, s. 26.

2 Lagueur, a.g.e., s. 7.

* Lagueur, a.g.e., s. 7,
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rizm literatiiriinde Fransiz Devrimi'nin bir déniim noktas: olarak yorum-
landig1 goriilmektedir. Hemen hemen biitlin yazarlar modern terorizmin
Fransiz Devrimi sonrasinda dogdugunu kabul etmektedir’. Devrimden bir
siire sonra Robespierre ve yakin arkadaglarmin iktidarin mutlak sahibi
oldugu 10 Mart 1793-28 Temmuz 1794 donemine “Teror Rejimi” (Regime
de la Terreur) denilmektedir’. Laqueur’lin belirttigine gore onceleri
Jakobenler terdr terimini kendilerinden bahsederken ovgliyle, olumlu an-
lamda kullanmiglardir. Deyim daha sonra Ingiltere’ye gegmis ve olumsuz
bir anlamda kullanilmaya baslamigtir. Ingiliz devlet adami ve siyaset bi-
limcisi Edmund Burke bir yazisinda “terorist denilen su cehennem zeba-
nilerinin binlercesi halkin lizerine salindi” diye yazmigtir®.

Modern terdrizmin dogusu olarak kabul edilen bu “tertr rejimi” ve-
ya “teror donemi” (reign of terror) tarihin en “kanh” katliamlarmdan
birinin yasandig1 bir donem oldu. Robespierre ve yakinindakiler bu dev-
rede iilkede fiili ve fikri hakimiyetlerini saglamak i¢in terdrii sistemli ve
1srarli bicimde kullandi. Bu donemde 25 milyon nifuslu Fransa terorle
susturuldu ve teslim alindi. Ulkenin bir ¢ok yerinde terdriin manivelasi
gorevini yapan ihtilal mahkemeleri olugturuldu. Bunlarin galisma ve yar-
gilama bi¢imi ¢agdag totaliter yargilama sistemlerinin ilk érneklerini teg-
kil etti. Yaklagik birbucuk yil siiren teror déneminde 500 bin insan siyasi
suclu zanhs: olarak hapsedildi. Bunlarin 15 binden fazlasi hi¢ muhake-
mesiz giyotinle idam edildi. Idam edilenlerin toplam sayis1 40 bin ka-
dardir”.

Terdr doneminin sonlarina dogru ortaligi miithis bir korku ve panik
havasi kaplamigti. Kurdugu teror sisteminin eseri olan bu hava Ropes-
pierre’in kendi sonunu da hazirladi’. Son zamanlarda etrafindaki dalka-
vuklarin da etkisiyle bliyliklik duygusuna kapilan ve iilkenin tek hakimi
haline gelen Robespierre’in Danton’u da giyotine yollamasi bir donim
noktas1 tegkil etti. Idamlar biitiin hiziyla sirmekte, Ihtilal Meclisi tye-
leri de dahil olmak tiizere hi¢ kimse geleceginden, hayatindan emin bu-
lunmamaktaydi. Sonunda, bu korku ortamindan etkilenerek, Robespierre’
in biitiin diismanlarinin ve onun hismindan korkanlarin ortak harekete

1 Fromkin, a.g.m., s. 684; Fearey, a.g.um., s. 26; Grant Wardlaw, Political Terrorism:
Theory, Tactics and Counter - Measures, Cambridge University Press, 1984, s. 18.

5 Laqueur, a.g.e., S, 6.

6 Lagueur, a.g.e., s. 6.

7 Michael Philip Carter, “The French Revolution: Jacobin Terror”, The Morality
of Terrorism: Religious and Secular Justifications, ed. David C. Rapoport- Yonal
Alexander, Pergamon Press, s. 135.

8 Fromkin, a.g.m., s. 684; Taha Akyol, Politikada Siddet, Ankara: Tore - Devlet Ya-
yinlari, 1980, s. 66-71,
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gecmesi ve onu ve 20 arkadagin giyotine géndermesiyle teror donemi so-
na erdi®.

III — ANARSIZMIN SOLUGU VE TERORUN ALTIN DEVRI

Fransiz Devriminin ardindan gelen terdr dénemiyle dogan modern
terorizm, 19. asirda anarsizmden aldigi ilhamla en kanli devirlerinden bi-
rini, belki de en kanlisini yasadi.

Anarsi (anarchy) kelimesi “kuralsizlik” (without a rule) anlamina
gelen “anarchos” kelimesinden tiiretilmistir. “Anargizm; devleti, hiki-
meti, 6zel miilkiyeti, dini, aileyi, yani teskilatl biitiin kurumlar1 bir beld,
kotiliik ve somiirme aleti olarak goren ve bunlarin toptan ortadan kaldi-
rilmasini isteyen bir doktrindir”. Anargistler kisilerin “hiirlegtirilmesi”
igin her tiirlii otoriteye ve kuruma saldirilmasi, bunlarin yok edilmesi
gerektigine inanmir. Bu ozelligine bakarak Anthony Burton, “anargizm be-
lirli bir tabii muhalif karakterin tasviri olarak, bir fikirler serisi, yahut
isyanci bir teknik olarak gorulebilir” demektedir®.

Fikir tarihinde bir yeri olan ve anarsist teror dalgasini da belirli 6l-
clide etkileyen baglica anargist digiintrler Max Stirner takma adim kul-
lanan Johan Caspar Schmidt (1806-1856), Pierre Joseph Proudhon (1809-
1864), Mihail Bakunin (1814-1876) ve Peter Kropotkin (1842-1921)’dir.
Bunlarin siddete bakig tarzlarinda baz: farkhliklar olmakla beraber genel
olarak her tiirlii otoritenin siddet yoluyla tahrip ve yok edilmesi gerek-
tigine inandiklari sOylenebilir.

19. asirdaki anarsist teror hareketlerinde Rus asilli Sergei Gernadvich
Nechayev'in ilging bir yeri vardir. 1847'de, daha sonra Rusya'nin tekstil
merkezi olan Ivanova'da dogan Nechayev 15 yasinda Moskova'ya, ardin-
dan Petersburg’a gitti. “Halkel” (narodnik - populist) Karakozov, Car IL.
Alexander’1 dldiirmeye tesebbiis eftiginde oradaydi. Carligin siyasi dikta-
torluguntin tahrip edilmesi gerektigi fikrine inanarak kendisini bu ige
adadi.

Nechayev daha sonra Petersburg tiniversitesine devam ederek bura-
da devrimci 6grenci lideri Peter Tkachev’le tanigti. Ogrencilerin devrim-
ci amaclar i¢in orgiitlenmesine yardim etti. Tkachev'le birlikte “Devrim-
ci Icin Bir Program” (A Programme for Revolutionary) isimli bir kitap-

9 Pierre Gaxote, Fransiz Ihtilali Tarihi, gev. Semih Tiryakioglu, Istanbul: Varhk
Yayinlari, 1962, s. 281. !

1 Biilent Daver, Cagdas Siyasal Doktrinler, Ankara: Dogan Yayinevi, 1969, s. 18.

11 Anthony Burton, Urban Terrorism: Theory Practice and Response, New York:
The Free Press, 1975, s. 18
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¢ik yazdi. Bu kitapta teroristlere bazi ogiitler verilmekte ve bir terorist
tipi cizilmekteydi.

Nechayev bir siire sonra tamismak ve bir nevi “yetki” almak iizere
Isvigre'ye, anarsizmi fikir planindan eylem plinina tasiyan diisiinir
Bakunin'in yanina gitti. Bakunin’den daha gen¢ olmasina rafmen, geng-
ligi, heyecan1 ve Rusya’da yakinda Carligin devrilecegini miijdeleyen ha-
berleri ile onu etkiledi®. Arkasindan tekrar Rusya’ya dénerek, Moskova
ve Petersburg’ta Ogrencilerden olugan iki grup kurdu® Narodnaya
Rasprava isimli orglittintin kurucu {iiyelerinden olan Ivan Ivanovich
Ivanov’u, bir rivayete gore polis ajani oldugu, diger bir rivayete gére de
emirlerinden birini yerine getirmedigi i¢in éldiirdii. Cinayetin ortaya cik-
mast Uzerine Isvigre’ye kagti. Burada yakalanarak Rusya’ya iade edildi
ve 10 yil sonra 1882’de Petersburg cezaevinde o6ldi'

Nechayev bir “devrimci’nin nasil olmasi gerektigi yolunda ilgi ceki-
ci sozler sarfetmistir. Ozenle sakladigi, sifreyle yazilmig “Devrim Dini”
adh kitap¢iginda goyle demistir. “Bir devrimei her tiirlii doktrinciligi hor
gorir ve bu diinyadaki bilimi, onu gelecek kusaklara birakarak reddeder.
Tek bir bilim tanir: yikim...”, “Gergek bir devrimcinin tabiati her tiirli
romantizmden, duygululuktan, heyecanlardan, cazibelerinden arinmig
olacaktir. Hatta kisisel 6fke ve 6c duygularindan bile arinmig olacaktir.
Onda, devrimei tutku giintin her saatinde, her aninda, siirekli bir aligkan-
Iik haline gelecek, sogukkanl bir hesaplilikla kaynasacaktir’”®.

Nechayev “Devrimcinin Topluma Karst Odevleri” bagligi altinda ise
sunlari sdylemektedir: “Devrimci; devletin diinyasina, siniflarin diinya-
sina, kendine uygar diyen diinyaya girer ve bu gevrede tek bagina yagar.
Cinki onun en' kisa zamanda ve toptan yikilacagina inaniyordur. Bir
devrimci bu diinyadaki herhangi bir seyle yetiniyorsa, devrimei degildir.
Bu diinyanin mali olan herhangi bir durumun, bir bagin, bir insanin yi-
kihg onitinde tereddiide diismez. Her seyden ve herkesten ayni olciide
nefret eder. Dinyasinda akrabalik, dostluk veya agk baglantilar var da,
bunlar elini kolunu bagliyorlarsa, bir devrzlmm igin bundan daha pis, da-
ha igreng¢ bir durum diisiiniilemez’. ;

Sistemli ve yaygin terdrizm anargist fikirlerin, 6zellikle Bakunin’in

2 Burton, a.g.e., s. 21.

® Henry Arvon, Anargizm, Cev. Semih Tiryakioglu, Istanbul: Varlik Yaymlan,
1979, s. 128.

¥ Edward Hyams, Terrorist and Terrorism, New York: The Free Pres, 1976, s. 30.

* Jacques Duclos, Anargizm - Sol Adina Sola ihanet, Cev. Berna Kuzucu, Istanbul:
Ant Yayinlari, 1969, s. 67.

% Duclos, a.g.e., s. 68.



TERORIZM 347

fikirlerinin etkisiyle 19. asrin ikinci yarisinda baglamigtir'”. Bu dénemdeki
en onemli terér hareketleri Rusya’da Narodnaya Volya (People’s Will -
Halkin Istegi) isimli orglt tarafindan gergeklestirilmistir’®. Ardindan
1890’larda Ispanya, Fransa, Italya ve ABD’de anarsistlerin “6liimle pro-
paganda” hareketleri ortaya ¢crikmigtir®.

Sadece 1878 Ocak ayindan Mart ayina kadar slirmiis olmasina rag-
men, Rus tarihindeki en biiyilk ve en kanli eylemleri Narodnaya Volya
yapmugtir. Otokratik Carlik yonetimine karsi saldirilar diizenleyen bu te-
rorist orgiit, St. Petersburg valisini, Carligin siyasi polis bagkani General
Mezentsevin’i oldiirmiigtiiv. 1879 Eyliil'inde Narodnaya Volya “Devrimci
Mahkemesi” Car II. Alexander’1 oliime mahkiim etmigtir. Bunu gergek-
lestirmek igin yapilan tren ve saray sabotajlar1 bagarisizlifa ugramig, Car
nihayet 1 Mart 1881’de oldiurillmiigtiir®.

Bu donemde Rusya yaninda diger Avrupa {iilkeleri de terdr eylemleri-
ne sahne olmustur. Irlanda’da daha az yank: yapan terdr olaylari goriil-
miigtiir. Fransa’da anargist teror devri 1890’larda baglamig ve Ravachol'un
tipik anarsist kisiligiyle belirginlegsmistir. Anthony Burton’a gore Rava-
chol gelecegin oOzglrlesmesi i¢in bu gline isyan ederek, kendisini Robin
Hood olarak ileri siiriip faaliyetlerini mazur gostermek isteyen bir adi
sugludur®, Ayni kanaati Walter Laqueur de paylasmaktadir®. Ravachol,
saldirilarini anargistleri cezalandirmaya galigan resmi kurumlara yoneit-
migtir. Yakalanip idama mahktm edilmis, olime giderken intikaminin
alinacagmi One strmistiir. Gergekten, garsonlarindan birinin ihbariyla
yakalandig: lokanta daha sonra havaya ugurulmugtur®,

Henri Arvon “kanli bir katil” olan Ravachol'iin idamindan sonra
“aziz” mertebesine yiikseltildigini, pek ¢ok kisinin onu diinyanin iyiligi
ugruna canini feda eden bir “sehit” olarak gérdiigiinii belirtmektedir. Do~
nemin taninmig bilginlerinin, sanat adami ve edebiyatc¢ilarin Ravachol'in
“rub biiyikliigi”nli ve mertligini goklere ¢ikarttiklarimi soyleyerek ay-
dinlarin terér kargisindaki tutumuna dikkat g¢ekmektedir®, Oysa Rava-
chol para icin iki insam oldiiren, dliilere dahi saygi gostermeyerek mezar-
lar1 soyan bir kimsedir®.

1" Lagueur, a.g.e., s. 11.
8 Wardlaw, a.g.e., s. 19.
19 Laqueur, a.g.e., 8. 11.
2 Lagqueur, a.g.e.,, s. 12.
3l Burton, a.g.e., 5. 24.
# Lagueur, a.g.e., s. 14,
@ Arvon, a.g.e., 5. 135.
2 Arvon, a.g.e. s. 135,
2 Arvon, a.g.e., s. 134.
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Fransa’da anarsist “tliimle propaganda” dalgasinin diger 6nemli isim-
ieri Auguste Vaillant ve Emile Henry'dir. Vaillant ¢ingene, Emile Henry
ise heyecanli bir gengtir®. Vaillant 1893 yilinda meclisi bombalamistir,
Yoksulluk ve sefalet icinde yagarken anargistlerle tanigarak onlarin goriis-
lerinden etkilenen ve saflarina katilan Vaillant anargist kisiligin biitiin
ozelliklerini tagimaktadir. “Sefil” yagayiginin tek sorumlusunun toplum
ve otorite olduguna inanan Vaillant goyle demigtir: “Her gittigimiz yerde
zavalll insanlarin kapitalizmin boyundurugu altinda nasil iki biikliim ol-
duklarim gordim. Her gittigim yerde derin sosyal yaralar ve kanli goz
yaglari gérdiim. Bombami toplumun cilesinden ve yoksullugundan sorum-
lu olanlarin ortasina firlattim. Bombamin ¢ikardigl ses sadece benim de-
gil, hakkini arayan bir kitlenin sesidir’®",

Ravachol gibi Vaillant da yargilanarak idam edildikten sonra Adeta
kutsallagtirilmigtir. Henri Arvon’un ifadeleriyle, “mezar1 bir ziyaret yeri
haline gelmig, ylzlerine kara peceler drten guzel hamimlar hemen hemen

dinsel bir ateglilikle agka gelerek adamin mezarina celenkler koymuslar-
dap?¥e,

Fransa yaninda Ispanya, Italya, Almanya ve Amerika Birlesik Dev-
letleri'nde de anargist terdr eylemleri devam etmigtir. Fransa Cumhur-
bagkani Sadi Carnot endiistri ve ticaret sergisini agmak iizere gittigi
Lyon’da bir Italyan genci tarafindan “yasasin devrim” cighklariyla bi-
¢aklanarak oldiirilmigtiin®. ABD Bagkanlari Garfield ve McKinley de
anargistlerin kurbanlar1 arasindadir, 1897'de Ispanya Bagbakani Antonio
Canovas, 1898'de Avusturya Imparatorigesi Elizabeth, 1900’de Italya Krali
Umberto oldiiriilmiigtiir. Alman Sansolyesi Bismark ve Alman Imparato-
runun da Oldiirilmesi igin cesitli tesebbiislerde bulunulmugtur®,

Rusya’da Narodnaya Volya'min dagilmasindan sonra ikinei terér dal-
gasl 1900’lerde Sosyal Devrimci Parti ile gelmis ve Ekim Devrimi'ne kadar
devam etmigtir® Bu dalgada Egitim Bakani Bgolyepov ve ti¢ vali vurul-
mug, birgok suikast yapilmigtir”. Aym1 devrede Ermeni teréristler Tiirk-
lere kargi bir katliam yiiriitmiisler; Makedonya, Yunanistan, Bulgaristan
ve Sirbistan’daki tercrist ceteler de bagimsizliklarini kazanma amaciyla
Osmanl Devleti'ne yonelik sistematik terér hareketlerine girismiglerdir®.

21 Akyol, a.g.e., s, 81.

*® Arvon, a.g.e., s. 137.
% Arvon, a.g.e., s. 137.
® Lagueur, a.g.e., s. 14
3! Lagueur, a.g.e., . 12,
% Laqueur, a.g.e., s. 12,
3 Lagueur, a.g.e., s. 13.
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IV — 20. YUZYILDA TEROR: DUNDEN YARINA

20. asirda totaliter ideolojilerin uygulamaya aktarilmasiyla terorizme
yeni ve egi gortilmemis boyutlar eklenmigtir. Bu ideolojilerden tarih si-
rasiyla en basta geleni ve en énemlisi Marksizm - Leninizm’dir. Marksizm-
Leninizm’de terdriin yerinin ne oldugu veya terorizmin Marksizm-Leni-
nizm’in yontemlerinden olup olmadigi ¢ok tartigilan konulardandir. Dokt-
rinde genellikle bireysel teror - kitle terdrili ayirimi yapilmakta ve birey-
sel terore kargt cikilirken kitle terdriine yer verildigi goriilmektedir.

Hannah Arendt Marx’in tarihte giddetin oynadigi roliin farkinda ol-
dugunu, fakat nazarinda giddetin ikinei derecede o6nemli oldugunu soyle-
mektedir®. Yazar Marx’in eski toplumu asil yikacak kuvvetin blinyesinde
barindirdigy tezatlar olduguna inandigini ve siddet olaylarinmi yeni toplu-
mun dogus sancilarina benzettigini belirtmektedir®,

Walter Laqueur ise Marx ve Engels’in teror konusundaki goriigleri-
nin berrakliktan yoksun oldugunu ifade etmektedir. Buna gore, Marx ve
Engels bir yandan donemin anargist teroristlerini takdir eder, kahraman
olarak goriirlerken diger yandan da bireysel terorle kitleleri isyana teg-
vik etmenin; kitle desteginden mahrum bulundugu igin kaginilmaz olarak
hagarisizliga mahkiim oldugunu one stirmiiglerdir®.

Marx ve Engels’in Birinci Enternasyonal’de en biiylik rakipleri olan
Bakunin'e kargt yiirittiikkleri miicadelede bireysel terdre karsi aldiklar:
tavir baglica silahlari olmustur. Ancak, Laqueur, disiintirlerin bu sert
tavrinin sadece Bakunin’in terorii savunmasi yuzunden degil, belki daha
onemlisi, Panislavist olmasi ve enetrenasyonalin belirli kesimleri tizerin-
de etkisinin bulunmasindan, yani kendilerine rakip durumunda olmasin-
dan dogdugunu yazmaktadir®. Yazara gore Marx ve Engels bireysel te-
rore kars: olduklarini belirtmelerine ragmen kitlelerin iktidar1 tek bagina
ele geciremeyecegini, yardima ve onderlige ihtiyact bulundugunu sezmek-
teydiler. Kitleleri harekete gecirecek biiyiik bir ittifak gerekliydi ve bu-
nu i¢ harbin mi, sabotajin mi, yoksa genis bir terér kampanyasinin mi
gerceklestirecegi ikinci derecede 6nemli bir sorundu®. '

Wardlaw da Marksizmde terdriin yerinin ne oldugunun incelenmesi-
nin, oOzellikle g¢agdag terdrist gruplarin gogunun Marksizmin degisik bi-
¢imlerini benimsemis olmasindan 6tiirii gok ilging bir konu tegkil ettigini

# Hannah Arendt, On Violence, New York: A Harvest/HBJ Book, 1973, s. 11.
3 Arendt, a.g.e., s. 11.

3 Taqueur, a.g.e., S. 65.

3 Lagueur, a.g.e., s. 63.

38 Laqueur, a.g.e., s. 66.
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soylemektedir. Marx'in yazilarimin birbiriyle celisik durumlar: ve goriig-
leri destekler ipuglari verdigini hatirlatmaktadir. Buna gore Marx ve
Engels’in ilk yazilarinda giddeti tavsiye eden ve devrimi gergeklestirmek
igin giddetin sart oldugunu one siiren sozler vardir. Wardlaw, Marxin
pozitivist Ingiliz arkadasi E.S. Beesly’nin, Marx’la yaptig1 bircok konus-
mada, Marx’in kafasindaki toplum semasinin gerceklesmesi igin giddetli
isyandan bagka bir beklentisi olmadig1l yolunda sozler soyledigini aktar-
maktadir. Yazar, daha sonra Marx’in goriislerinde bir takim degisiklik-
ler oldugunu, baz1 toplumlarda (Ingiltere gibi) devrimin barisc1 ve legal

(kanuni) yollarla gerceklesebilecegine inanmaya basladigini belirtmek-
tedir®, :

Lenin'in de teror konusundaki tavr: acik ve net olmaktan uzakti. Hem
terdr eylemleri peginde kosanlarin ortaya koyduklari “kahramanhk”lar:
ovityor, hem de Nardovolsty’nin uyguladigi tiirden terdrii reddediyordu®.
Sosyal Devrimcilerin terdriinii ise kitle arasinda ¢alismayi giiclestirdigi
gerekgesiyle daha ¢ok kiniyordu. Lenin’e goére uzun vadeli, temkinli, sa-
birlh calismay1 gerektiren propaganda, orgiitlenme faaliyeti ve politik
ajitasyon yerine bireysel teror gibi “kolay” yollara basvurmak cikmaz
yoldu ve bunlarin zararli oldugu deneylerle sabitti*’

Lenin mevcut diizeni yikmak yolunda daha oOncekilerden kendisine
miras kalan bir siirii ihtilalei gelenege sahipti. Yararlandig: taktikleri
bunlar arasindan secip siyasal iktidarn elde etme amacina adapte ederek
kullandi®. Bunlar arasinda bir gelenek olarak terér de vardi. Lenin'in
goziinde Sosyal Devrimciler tarafindan gerceklegtirilen suikastler ve gid-

det eylemleri temelden yoksun bireysel teror hareketleri cinsindendi. Bu-
~ na kargiik Bolsevikler tarafindan gerceklestirilen eylemler “halk adina”,
“halkla birlikte” yapilmaktaydi®. Ancak fiiliyatta bunun ne demek oldu-
gu pek belli degildi. Hangi eylemin “halkla birlikte” yapildiginin, dolayi-
siyla, Marksist - Leninist terminolojinin kavramlariyla, kitle terdrii oldu-
gunun belirlenmesi ideolojik ©ol¢iilere ve liderlere bagliydi. Halk adina
hareket ettifine, onun icin savastifina ve stratejisinin dogru olduguna
inanan her grup pekald eylemlerini “halkla birlikte” gerceklestirdigini
one slirebilirdi.

Walter Laqueur, Lenin’in bireysel terdrii reddetmesinin Plekhanov’-
unki gibi bir ilke meselesi degil taktik meselesi oldugunu belirtmektedir.

3 Wardlaw, a.g.e.; s. 23.
% Lagueur, a.g.e., 5. 68.

41 Lgqueur, a.g.e., s. 66.

4 Burton, a.g.e., s. 37.

# Laqueur, a.g.e., 8. 66.
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Plekhanov'un terdrii tamamiyla reddetmesini yanlis buldugunu ve Isk-
ra'da terdrii gerekince bagvurulabilecek bir yol olarak gordiigiinii, hatta
savagin belli anlarinda ve belli durumlarda bagvurulmas: zorunlu olabi-
lecek bir eylem tiirii olarak terdre hic bir zaman kargi ¢ikmadigini yazdi-
g1 soylemektedir’. Ayrica Marksist - Leninistlerin bireysel terore kar-
§1 tavrinin o giinden bu yana iki ylizliilugiini korudugunu, bireysel teror
ilke olarak reddedilirken belirli durumlarda terér uygulamanin gerekli
oldugunun kabul edildigini eklemektedir. Sorunun Marksist hareketlerde
terorin asil belirleyici unsur olup olmadiginda diiglimlendigini, terdriin
belirleyici taktik degil, yalnizea eylem tiirlerinden biri oldugunu anlat-
maktadir®. Wilkinson da aym noktaya deginmekte, Marksist - Leninist -
Maoist partiler tarafindan bireysel terérizmin resmen reddedilmesine,
hatta “kargi devrimei” bir eylem sayllmasina ragmen, uygulamada Sovyet
liderlerinin lctincli diinyadaki “devrimci” potansiyelden yararlanmak igin
teroristlere ideolojik, taktik wve stratejik bakimlardan destek sagladigini
yazmaktadir®,

Diger ¢agdas totaliter ideolojiler olan Fagizm ve Nasyonal Sosyalizm
hem iktidara gelirken, hasimlarini ezme ve yok etme yolundayken, hem
de iktidarlarini pekistirme ve muhalifleri ortadan kaldirmak icin ters-
rizmden yararlanmiglardir. Gengliginde radikal bir sosyalist olan Musso-
lini, bir bagka radikal hareket Italyan Fagizmi'nin ¢nderligini yaparken
kendisine bagl terdristlerin eylemlerini sevingle kargilamig ve “...giddet
mi? Asla. Bu sadece tipki bir doktorun basilleri 6ldiirmesi gibi, bu zararl
adamlann saf dis1 edilmesidir; bu toplumsal sagliktir” demigtir’.

Mussolini, iktidara tirmandig1 giinlerde, komiinistlerin de terore bas-
vurmalar: kargisinda kendilerinin terdriinG “ilerici” “kurtaric vahget”
olarak vasiflandirmig; hasimlarininkini “gerici” ve “ahmak” terér olarak
tasvir etmigtir. Marksizm - Leninizm’e gére ¢ok daha pragmatik amaclar-
la hareket etfigini de, programlarinin ne oldufunu soran sosyalistlere
“sosyalistler programmimizin ne oldugunu soruyorlar, programimiz sos-
yalistlerin kafasini parcalamak” cevabiyla anlatmugtir®,

Teror Nazi hareketinde de hem devleti ele gecirme, hem de Nazi ha-
kimiyetini pekistirme yolunda etkili ve yararli bir arag¢ olarak kullanild:.
Hitler sik sik, “kesik kafalar yerlerde yuvarlanacaktir, bizim ya da bag-
kalarmin kafalar1...” demekteydi®. Yardimcisi Joseph Gobbels ise kendi

“ Laqueur, a.g.e., s. 66.
4 Lagueur, a.g.e., s. 68.
% Wilkinson, Terrorism and The Liberal State, s. 97.
47 Lagueur, a.g.e., s. 71.
48 Laqueur, a.g.e., s. 71.
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dinya goriisiinii terdr ve giddetle savunanin mutlaka iktidar1 kazanaca-
gma inanmaktaydi. Ona gére iktidara giden yol sokagi fethetmekten gec-
mekteydi. Bunun geregi ise difer gruplarin toplantilarini basmak, miting-
lerini dagitmak, taraftarlarina saldirilar diizenlemekti®. Bu isi ancak dii-
zenli birlikler yapabilirdi. Onun i¢in Nasyonal Sosyalist Parti Italyan Fa-
gizminin 1919-1922 dénemindeki orgiitlenmesine benzer bir orgiit kurdu
ve bu orgiitii ¢ok etkili bicimde, hem propaganda hem hasumlar: tasfiye
icin kullandi®.

Laqueur ¢ok hakli olarak Nazilerin ve Fagistlerin terdrii ideolojik ba-
kimdan destekleme, “haklhlagtirma” geregi duymadiklarini belirtmelkte-
dir. Gergekten, Naziler ve Fagistler, Marksist - Leninistler gibi siddetlerini
mesrulagtirmak i¢in derin ideolojik izahlara girisme ilhtiyac1 hissetme-
miglerdir. Marksizm - Leninizm’de bireysel tersr - kitle terorii ayirimi ya-
pilarak, sirf ideolojik bir tutumla bireysel terdriin kinanip reddedilmesine
ve kitle teroruniin kabul edilmesine kargilik, sag kanadin Nazi ve Fasgist-
leri boyle zorlamalara gitmemislerdir. Onlar iktidar miicadelesinde dog-
rudan dogruya her tiirlii siddetin gegerli olacagina inanmislardir. Diger
taraftan Alman Nazizmi ,devlete yonelik teror yaninda devlet terdriiniin
de en carpict drneklerinden birini Yahudilere kars1 gerceklegtirmistir.

David Fromkin’in belirttigi {izere terérizm Fransa'da Robespierre’in
hakimiyeti doneminde yonetimi giiclendirme ve muhalifleri veya “halk
dugman”, “cumhuriyet diismanm” gibi degisik sifatlarla vasiflandirilan
kimseleri temizleme araci olarak kullanilmasina ragmen, daha sonra, 19.
asirdaki anarsist teror dalgasinda yonetimi desteklemekten cok tahrip et-
me, ylkma araci olarak kullamilmigtir®. Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra
goriilen terdr hareketleri de daha ziyade bu tiirdendir.

Bu guinkii teror dalgas1 Robert A. Fearey’e gore 1940’da Fas’li Rassuli’
nin bagarih bir eylemle bir Amerikali ve bir Ingilizi kagirmasiyla bagla-
migtir. Rassuli bu eylemiyle ABD ve Ingiltere’nin Fransa’ya bask: yap-
masint saglamak istemigtir. Niyeti, Fransa'nmin da Rassuli'nin fidye istegi-
ni ve diger taleplerini karsilamasi i¢in Fas Krali {izerinde tazyikte bulun-
masidir. Onu boyle dolambagli bir yola iten nihai amag ise fidye elde
etmektir®,

Walter Laqueur’e goreyse, 2. Diinya Savasi sonrasindaki terdr dalga-
s1 1960'larda baglanugtir. Cesitli iilkelerde farkli bicimlerde ortaya cikan

9 Laqueur, a.g.e., s. 71.

% Lagueur, a.g.e., 5. 71.

 Curzioc Malaparte, Hiikiimet Devirme Teknigi, Cev. Nihal Onal, Istanbul: Var-
ik Yayinlari, 1966, s. 171.

% Fromkin, a.g.m., 5. 685,

% Fearey, a.g.m., s. 286.
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terorizm Ug¢ kisima ayrilmigtir. Birincisi Irlanda, Kanada ve Ispanya’daki
gibi milliyet¢i - ayrilikel terdrizm, ikincisi birgok bakimlardan kendine 6z-
g (sui generis) Latin Amerika terori, iiglinelisii ise Kuzey Amerika, Bat1
Avrupa ve Japonya'da, yani daha ¢ok demokratik iilkelerde ortaya cikan
Yeni Sol akimlarla baglayan sehir terérii dalgasidir®,

1960’larda yiikselen ¢ok Gnemli bir terdr dalgasi da kuskusuz Filistin
Kurtulug Orgiitii'niin terér eylemleriyle dogmugtur. Filistin Kurtulus Or-
giiti 1964 Ocafinda Kahire’de kurulmustur. Kurulusundan itibaren pet-
rol zengini Arap tlkelerinin biiyiik destegiyle yasamistir. Biinyesinde %l
Fetih, El1 Saika, Arap Kurtulug Cephesi, Filistin Halk Kurtulus Cephesi,
Filistin Demokratik Halk Kurtulug Cephesi gibi orgiitleri barmdirmakta-
dir. Son yillarda FKO terérii kinamig ve miicadelesini siyasi platform-
larda yiiriitme yolunda onemli adimlar atmigtir.

1960’1arin sonlarmda ve 1970’lerin baslarinda 6zellikle Bati iilkelerini
etkileyen yeni bir terér akimi ortaya cikti. Bu, Yeni Sol ad1 verilen fikir
cereyaninin meyvelerinden biriydi. Yeni Sol'un belli bagh teorisyenleri
Jean Paul Sartre, Ernesto Che Guevara, Herbert Marcuse ve Frantz
Fanon’dur. Hig siliphesiz, Yeni Sol deyince akla gelen ilk ve en énemli
isim Marcuse'dir. Frankfurt Filozoflar1 ve Marcuse 1960’larin giiriiltiilii
ogrenci hareketlerinde dnemli bir yer isgal etmistir. Marcuse Bati uygar-
liginin ihtiya¢ maddelerinin tiretiminde biiyiikk artig sagladigini, bunun
da suni bir talep yarattigini ve boylece ¢agdas tiikketim toplumlarinin dog-
dugunu soylemigtir™.

Teknoloji temeline dayali bu c¢agdas tiiketim topiumlarmda burjuva '
ve proleterya siniflar1 geleneksel fonksiyonlarini yitirmiglerdir® Artik
toplumsal siniflar arasinda catigma degil, uzlasma, uyum arayisi vardir.
“Kurumsal statiikonun korunmasi ve gelistirilmesinde asir1 kazang, eski-
den karsit olan gruplari ¢agdas toplumun en ileri bolgelerinde bir araya
getirmektedir™®. Bundan dolay1 artik galisan sinifin diizeni yikmak gibi
bir arzusu yoktur. Onceden sosyal degisiklik heyecaniyla “yanip tutusan”
kitleler simdi sosyal uyum arar olmuslardir.

% Lagueur, a.g.e., 5. 175.

» Terrorism- A Staff Study Prepared by the Committee on Internal Security -
United States House of Representatives Ninety - Third Congress Second Session,
Washington, 1974, s. 29. :

% Maurice Cranston, Yeni Solun Elesgtirisi, Istanbul: Milliyet Yayimnlary, 1972 s. IX.

5T Christopher Dobosn - Ronald Payne, The Terrorists: Their Weapons, Leaders and
Tactics, Facts On File, 19882, s. 28.

% Herbert Marcuse, Tek Boyutlu Insan, Cev. Seckin Cagan, Istanbul: May Ya’
yinlary, 1968, s. 14 vd.

“ Marcuse, a.g.e., s. 18.
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Peki, bu durumda ne olacaktir? “Kurtulus”’, “devrim” nasil gercek-
lesecektir? Toplumsal degismenin dinamikleri olan simiflarin islevlerini
kaybetmelerine ragmen Marcuse bir umut 15151 gérmektedir. Umut yal-
nizca sistemin disinda kalan ve onu zorlayan kitlelerdedir. Bunlar “ger-
cek bir devrimei ordu” olugturan igsizler, renkleri yiiziinden zulmedilen
kimseler ve Bat1 toplumlarinda agir1 tiikketimcilikten tiksinen o6grenci-
lerdir. Ayrica liciincii dilnyanin “kahraman kitleleri”de “kurtaricilar’a da-
hildir. Jacques Duclas’in sozleriyle, “...isci simifinin artik devrimei olma-
digin1 gostermeye calisan Marcuse’ye gore gelecek {iretim siirecinin di-
ginda kalan gliglerin elleri arasindadir: Irk azinhklarinin, sanayi toplu-
munun digina atilanlarin, siirekli igsizlerin, suglularin vs... Ve ipin 6teki

ucunu da tersine gartlanmalardan siyrilma giicine sahip kiiltir imtiyaz-
Iilary tutar”®,

Yeni solun klasik Marksizmle gesitli bakimlardan kiyaslamasini yap-
mak akademisyenlerin dikkatini ¢eken ilging bir aragtirma konusu olmus-
tur, Ancak bu akim yeni bir ideoloji ortaya koymus degildir. Walter
Laqueurtin belirttigi gibi, yeni sol hareketi gercek bir ideolojik hareket
olmayip eklektik bir felsefeye sahiptir. Lenin’in emperyalizm teorisi gibi
bazi kavramlari Marksizm-Leninizm’den, daha bagka bazi kavramlar ise
anargizmden almigtir. Yeni solcularin en onemli 6zelligi ise eylemin mut-
lak ustinliigline inanmig olmalaridir®.

1960’larin  sonlarinda Bati dinyasi biiyiik calkantilara sahne oldu.
“Ogrenci hareketleri” denilen olaylar Bati Almanya, Fransa, Amerika
Birlegik Devletleri ve Japonya bagta olmak iizere, Tiirkiye'nin de arala-
rinda bulundugu birgok lilkeyi etkiledi. Bu tilkelerde iiniversite yerlesme
merkezleri iggal edildi, glivenlik kuvvetleriyle sokak catigmalarina giri-
sildi, resmi otoriteye kargi cephe alindi®. Olaylar bir ABD bagkanini ye-
rinden etti, de Gaulle’cii Fransiz rejimini yikilacak duruma getirdi, bir-
¢ok iilkede ciddi yonetim buhranlarina yol agti™.

Yeni sol ogrenci hareketlerinin omrii kisa (iki-ii¢ yil) siirdii. Daha
sonra hareketin Uyelerinin biiyiik boliimii farkl yollara gecerek degisik
bir hayat tarzi strdiirmeye bagladi. Fakat radikal 6grenci hareketlerin-
den, dagilmalarina ve etkinliklerini kaybetmelerine kargilik, kanli tero-
risy gruplar turedi. Japonya'da Birlesik Kizil Ordu, Almanya’da Baader-
Meinhof getesi, Italya’da Kiz1l Tugaylar, Ingiltere’de Ofkeli Tugaylar,

81 Duclas, a.g.e., s. 22.

® Lagueur, a.g.e., s. 207.

6 Ahmet Taner Kiglali, Ogrenci Ayaklanmalari, Istanbul: Bilgi Yaynevi, 1974,
s. 41 vd. i

% Laqueur, a.g.e., s. 205.
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Amerika Birlesik Devletleri'nde Kara Panterler, Weatherman’lar ve Sim-
bonezya Kurtulus Ordusu isimli tersr orglitleri 6grenci hareketlerinin go-
cugu oldu®. Tiirkiye'de de “6grenci olaylar1” ile terdrist 6rgiitler arasinda-
ki iligki gayet yogun ve aqikt1.

1968'te Frankfurt'taki bir magazayl yakarak “silahli miicadele”yi bag-
latan Baader-Meinhof (Kizil Ordu)’lu teroristler radikal soleu Ogrenciler
arasindan ¢ikmist1®. Baslangicta 08renci kafeteryasinin yonetimi, yurtlar
ve imtihanlarin degerlendirilmesi gibi siradan o6grenci sorunlarindan kay-
naklandig: sanilan hareketler kisa siirede tergre doniistii™. Baader-Meinhof
militanlar1, yuvalandiklar: entellektiiel mubhitlerde rahat siginaklar buldu
ve bu cevrelerdeki “seckin” insanlar tarafindan desteklendi. Ravachol’dan
bu tarafa degisen fazla birsey yoktu. Ravachol'in 6ldiikten sonra kutsal-
lagtirilmasi, aydin mubhitlerde ovglyle amilmasi gibi, Alman Kizil Ordu-
su'nun sempatizanlar: da profesérier, gazeteiler ve diger entellektiiellerdi.
Terdristlerin baglica palazlanma yerlerinden biri ise iiniversitelerdic.

Almanya yaninda Japonya’da Kizil Ordu orgitii de benzer eylem-
ler pesindeydi. Mart 1970’te bu orgut bir Japon ucagini kagirdl, birkag
sabotaj ve cinayet eylemi yapti 1974 Ocaginda Singapur'da Shell rafine-
risine saldirdi. On giin sonra Singapur'daki mahktm tyelerinin birakil-
mas1 icin Kuveyt'teki Japon biiytkelgiligini basti. Ayni yil Eylil ayinda
Fransa'nin Lahey elciligini basti. Bu arada Filistinlilerle ve Carlos’un ce-
tesiyle igbirligi yapti®.

ABD’de de Marcuse’nin takipgileri vardi. Amerikan terdrii gelenek-
sel olarak beyaz ve siyah wrklarin radikal gruplarindan gelismigti®. Bag-
lica orgiitler, Kara Panterler, Weatherman’lar ve Simbonezya Kurtulug
Ordusu idi. Bunlar kiigiik, dar gruplardi. Simbonezya Kurtulus Ordusu
unla bir milyarder aileden olan Patty Hearst'un katimasiyla biitin dun-
yaya adini duyurdu. Ogrenci olaylar italya ve Fransa’da da oldu. Italya’
da olaylarin ardindan Kizil Tugaylar orgiitii dogdu™

Ozetle 1970’lerin baginda ve 1980’lerde, bagtanbaga biitiin diinyada
birgok terdrist érgiit faaliyet gostermekteydi. Bir kismi eylemlerine hala
devam eden, bir kism1 da yok olan terdrist orgutlerin listesine bir goz
E5.Laquéar_."‘;._zg.e., 5. 206-208. :

% Gunter Wagenlehner, “Motivation for Political Terrorism in Germany”, Inter-
national Terrorism in The Contemporary World, s. 202.

% Wagenlehner, a.g.m., s. 199,

% Wagenlehner, a.g.m., s. 197,

8 Laqueur, a.g.e., 5. 208.

" Laqueur, a.g.e., s. 208.

" Laqueur, a.g.e., s. 210,
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atmak, son yillarda terdrizmin ne kadar genis boyutlar kazandigmi ve ne
denli yaygin oldugunu anlamak bakimindan yararhidir. Asagida alfabe-
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tik sirayla bazi énemli terdr orgutleri siralanmigtir®.

AAA Arjantin Anti-Komiinist Birligi 'Ariantin
ALN Milli Kurtulus Ordusu Brezilya
CAL Hiirriyet Ordusu Komandolarl Puerto Rico

Carlos Cetesi
ELN

Uluslararasi
Peru, Kolombiya

Bolivya
ELS Giiney Kurtulug Ordusu Meksika
EPL Kolombiya
ERP Arjantin
San Salvador
ETA fspanya
FALN Silahl Milli Kurtulus Kuvvetleri Venezuella
FAR Silahli Devrimei Kuvvetler Guatemala
FARC Kolembiya Devrimei Silahli Kuv. Kolombiya
FLQ Qubeck Kurtulus Cephesi Kanada
FRAP Devrimci Halk Silahli Kuvvetleri Meksika
FRAP Anti-Fagist ve Yurtsever Dev. Cep. ispanya
IRA frlanda Cumhuriyet Ordusu K. Irlanda
IRGUN Filistin
Kara Eylal Filistin
LEHI fsrail'in Hirriyeti I¢in Savagqiiar Filistin
MANO Arjantin Milli Orgiit Eylemi Arjantin
MANO Guatemala
MIR Devrimei Sol Hareket Arjantin
MIRA Devrimei Bagimsizlik Ordusu Eylemi Puerto Rico
MLN Milli Kurtulus Eylemi (Tupamaros) Uruguay, 3ili
MLP Hallkk ¥ .riulus Hareketi Guatemala, Brezilya
Arjantin
MR-8 8 Ekim Harekoati Brezilya
MR-13 13 Kasiu Devrimei Eylemi Guatemala
NAO Japon Kizil Orducu Japonya
PCBR Brezilya Devrimci Kiminist Partisi Brezilya
PDFLP Filistin Demokratik Halk Kurtulus Cep. Filistin
PFLP Filistin Halk Kurtulug Cepoesi Filistin

7 Robert Moss, Urban Guerillas, (London: {emple Smith, 1982)ile Walter La-
queur, Terrorism’den, son zamanlarda basin yayin organlarinda duyulan 6rgat
isimleri de eklenerel: derlenmigtir.
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PFLP (Genel Komutanhk) Filistin
PRD Dominik Devrimci Partisi Dominik
RAF Kizil Ordu Fraksiyonu (Baader-Meinhof) B. Almanya
Saika-Oncii Filistin-Suriye
SLA Simbonezya Kurtulus Ordusu * - ABD
THKO" 3, Tirkiye Halk Kurtulus Ordusu Tlarkiye
UDA Ulster Savunma Birligi K. Irlanda
UFF Ulster Hirriyet Savasgilar K. Irlanda
UVF Ulster Gontillii Kuvvetleri K. Irlanda
VPR Halkin Devrimeci Onciileri Brezilya,
Weatherman ABD
Zapata, Meksika

Listenin kabarikligi 20. asrin son g¢eyreginde terdrizmin ne derece
ciddi bir sorun olarak varliginmi korudugunu gostermektedir. Gergi liste-
lerdeki orgutlerin bir kismi ortadan kalkmigtir, ama, siirekli yenileri dog-
maktadir, Son zamanlarda Liibnan’da faaliyet gostermeye baslayan fslami
Cihad ve benzeri &rgiitlerle, Belgika’daki Savagan Komiinist Hiicreler yeni
ve kanl terdr érgiitleridir. Diger taraftan i¢ginde bulundugumuz yillarda te-
roristlerin yerden yere, yerden havaya flzeler, roketatarlar gibi cok et-
kili silahlar1 kullanmaya yonelmeleri vurucu gli¢lerinin artmasina yol ag-
migtir. Ayrica kitle iletisim araclarindaki biiyiik gelisme terdr eylemle-
rinin propaganda gliciinii cok genis alanlara yaymakta, bundan yararlan-
mak isteyen kimseleri terdrizme ¢ekmekte, halen terdrle meggul olanla-
r1 da daha sansasyonel ve genis gapli eylemler yapmaya itmektedir. Bu
yluzden terdrizmin gelecek yillarda da onemli bir problem olmaya devam
edecegini soylemek yanlig olmayacaktir.

Tig Yabanc: yayinlarda Turkiye'deki terér orgul;lennden s0z ederken, genel]jkle,'
yalmzca THEO'nun adi verilmektedir. 1975-80 déneminin verileri dikkate ahm-
diginda en azindan bir dizine orglit adinin daha listeye eklenmesi gerektigi
agiktir,
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TERORIZMIN CESITLERI VE TEMEL OZELLIKLERI

I — BAZI TEROR TASNIFLERI

Cesitli yazarlar terdrizmi degisik bicimlerde siniflandirmaktadirt.

Edward Hyams terdrii “dogrudan dogruya. teror” (direct terror) ve
“dolayli teror” (indirect terror) olarak ikiye ayirmaktadir’. Dogrudan
dogruya terér, terdriin direkt bir bigimde bagkanlar, krallar, kraligeler,
basbakanlar, bakanlar gibi st seviye yoneticilerine yoneltilmesidir. Rus-
ya'daki Narodnaya Volya, 18. asrin sonu ve 20. asrin bagindaki Sosyal
Devrimeiler hareketi bu tiirdendir. Dolayl terér ise, kendini ve halk: ko-
ruyamadifin: gostermek suretiyle yonetimin itibarini ve glvenilirligini
sarsmak amaciyla, dogrudan dogruya yiiksek seviyedeki yoneticilere de-
gil, yan unsurlara yoneltilen terdrdir. Bu terdrde binalar kundaklanir,
bankalar soyulur, diplomatlar kacirilir. Gortildigii iizere Hyams'in ayl-
rim1 daha ¢ok taktik esaslara dayanmaktadir.

Grant Wardlaw, terdrii, amaclarin: ol¢t alarak, {i¢ kategoriye ayirmak-
tadir: a) Sahsi amaglar ugruna yapilan hareketler (adi suglar), b) Askeri
amaglar icin yapilan hareketler (savas sirasinda yapilan gerilla operas-
yonlari), ¢) Politik amaglar dogrultusunda yapilan hareketler (psikolojik
savag)®,

John Collins daha genis bir tasnife giderek terdrii bes tiire ayirmak-
tadir. Bunlar, marazi (pathological) terdr, zevk igin yapilan (hedonistic)
teror, hirsizbk (lacenous) terérii, resmi (offical) teror ve radikal terdr-
diir*, '

Gerek Wardlaw’un, gerekse Colling’in siniflandirmalarinda dikkati-
mizi ¢eken bir nokta iizerinde biraz durmak istiyoruz. Birinci boliimde
aktardigimiz teror tammlarinda ve terdriin niteligiyle ilgili anlatimimiz-
da siddet ile teror arasindaki baglantiya igaret etmistik. Buna gore sid-
det ile terdr arasinda yakin bir iligki vardir. Her gesit terdr mutlaka sid-
det ihtiva etmektedir, fakat hi¢ bir siddet tiirii tek basina terdr tegkil et-

- memektedir. Yani siddet terdriin dogmas: icin gerekli ancak yeterli olma-
yan bir unsurdur. Oysa Wardlaw ve Collins’in tasniflerinde siddet ihtiva
etmekle beraber teror olmayan siklar vardir. Wardlaw’un tasnifindeki
“sahsi amaglar ugruna yapilan hareketler” ve Collins'in siniflandirmasin-

* Thornton, a.gm., s. 72; Dénmezer, “Milletleraras: Tedhiscilik”, L.UH.F. C. XLIV'
den ayr1 basi), Istanbul, 1980, s. 56,

# Hyams, a.g.e., s. 10. '

3 Wardlaw, a.g.e., s. 19,

4 John M. Collins, “Definitional Aspecis”, s. 2.
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daki “marazi”, “zevk igin yapilan” ve “ceteler tarafindan gerceklegtirilen”
tirlerin terdr kapsamina dahil edilmesi pek isabetli bir yaklasim degildir.

I.P. Thornton terdrii iki kategoriye ayirmaktadir. ilki iktidardakiler
tarafindan yonetimin otoritesine meydan okuyanlar: sikigtirmak iizere
yapilan zorlayici (enforcement) terordur. Digeri ise var olan sosyal ve
siyasal diizeni yikmaya, siyasal iktidar1 ele gecirmeye yonelen, tahrik
edici, saldirgan (agitational) terdrdiir.

Teror uzmanlarindan Robert Moss, terorizmin, teroristlerin inancla-

rina veya hedeflerine gore de siniflandirilabilecegini belirttikten sonra,

taktik bakimindan terérii ii¢ ceside ayirmaktadir. Bunlar baskic: teror
(repressive tertr), savunmaci teror (defensive terror) ve hiicum terdrii
(offensive terror)diir®.

Bu smiflandirmalar yaninda, terdr (terror) - kars1 terér (counter
terror); yukaridan terdr (terror from above) - agagidan teror (terror from
below); kir terdrii (rural terror) - sehir ter6rii (urban terror); i¢ terdr
(domestic terror) - uluslararasi terdr (international terror); devlet terd-
ru (state terror-vigilant terror) - devlete kargi teror (terror against
state); secici terdr (selective terror) - rastgele (ayirimsiz) terér (indis-
criminate terror); bireysel terér (individualist terror) - kitle terdrii (mass
terror) gibi ayirimlar da yapilmaktadir. Bunlarin her biri terérizmin be-
lirli yénlerini 6n plana cikararak yapilan smiflandirmalardir.

Bize gore anlamli bir tertr tasnifi su sekilde olabilir:

a) Devlet terdrii- devlete karg1 teror,
b) Kir terdrii - sehir tersrii,
¢) I¢ teror- uluslararas: terdr.

Bu tasnif belirli élgiiler dikkate alinmak suretiyle yapilmaktadir, Dev-

let terorii- devlete kars1 terér ayiriminda baglica olgli terdérii uygulayan

gug ve yoneldigi hedeflerdir. Kir - sehir terorii ayirim: daha cok taktik -
stratejik bir ayirimdir. Terdr hareketinin stratejisi ve eylemlerin yogun-

lagt1g1 bolge hangi terdriin kir, hangisinin sehir terérii oldugunu belirle-

mektedir. Teroriin etkiledigi {ilke sayisi, eylemi gergeklestiren terdristle-
rin uyrukluk durumu, terdrist hareketin yayildigi alanlar ve buna ben-
zer faktorler ise i¢ terér - uluslararas: terdr ayirimini yapmakta kullandi-
gimiz noktalardir.

Kugkusuz bu iiclii siniflandirma kesin ve mutlak bir ayirimi yansit-
mamaktadir. Sayilan terér tiirleri zaman zaman gesitli bakimlardan ¢aki-

8 Thornton, a.gim., s. 72.
8 Moss, a.g.e., s. 32.
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sabilir, i¢ ice gecebilir. Belirgin 6zellikleriyle bunlardan birine dahil edil-
mesi gereken bir teror hareketinin, daha bagka ozellikleriyle diger tiirler
icinde miitalda edilmesi de diigiiniilebilir. Ornegin, hedef olarak devleti
zayiflatmaya, cokertmeye yonelen bir teror hareketi, eylemlerini kirhk
bolgelerde yogunlagtiriyorsa kir, gehirler baglica faaliyet alanlariysa ge-
hir teroriine de dahil edilebilir. Uluslararasi alanda faaliyet gosteren bir
terdr sebekesi, ayni zamanda belirli bir tilkeyi de boy hedefi haline geti-
rerek devlete karsi terdr tiirline de girebilir. Dolayisiyle diger siniflan-
dirmalar gibi, bu siniflandirma da mutlak ve sinirlari kesinlikle belirli
olan bir smiflandirma degildir.

II — DEVLET TERORU - DEVLETE KARSI TEROR

Terorizm literatiirinde yaygin bicimde kullanilan terdr tiirii ayirim-
larindan biri devlet terorii-devlete karsi teror ayirimidir’. Ayni anlami
vermek uzere yukaridan teror-agagidan teror kavramlari da kullanl-
maktadir’. Hemen anlasilacagl tizere devletten cikip devlet disi varliklara
yonelen terdre devlet terori, devlet digindan devlete yoneltilene ise dev-
lete kargy teror denilmektedir.

A) DEVLET TERORU

' Devlet terorii, devlet tarafindan yoneltilenlere, belirgin gruplara, da-
ha ziyade devlet otoritesine kargi direnen veya rejimi sarsmaya - yikmaya
yonelen, yahut 6yle davrandiklar: farzedilen kisi ve gruplara yoneltilen
terdrdiir®, Terdr eylemi, bizzat devletin bir kurulusu veya elemani tara-
findan yapilmasi yaninda; devletin diginda bulunan ama ona herhangi
bir sekilde bagl olan veya dolayli olarak kontrolii altinda bulunan kisi
veya gruplarca gergeklestirildigi takdirde de devlet terdriidiir. Ayrica,
herhangi bir terdrist kigi veya gruba, devlete dolayli olarak dahi bagh
bulunmasa bile, egitim, bilgi, silah, para, sigmak saglayarak yahut daha
degisik gekillerde destek olunmasi halinde yine devlet terdrii séz konu-
sudur'.

Cagdas devletin en belirgin dzelliklerinden biri, kuvvet kullanmanin

7 Thornton, a.g.m., s. 72; Collins, a.g.m., s. 9; Robert A. Friedlander, “Terrorism
and political Violence: Do the Ends Justify the Means?”, International Terrorism
in The Contemporary World, s. 317; Dénmezer, “Milletlerarasi Tedhisgilik",
s. 55; Keles-Unsal, a.g.e., s. 4.

% Laqueur, a.g.e., s. 4; Frederick J. Hacker, Crusaders, Criminals Crazies: Terror
and Terrorism in Our Time, New York: W.W. Norton Company, 19876, s. 275-80.
290-307; Ergil, a.g.e., s. 26, 30. ;

9 Thornton, a.g.m., s. 12,

10 Mackey, Terrorism - Political..., s. 18.
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tekelinde olmasidir. Ancak rejimler arasinda zor kullanmanin nitelikleri,
yolu, derecesi ve tipi bakimindan buytik farkliliklar vardir’. Kural olarak
demokratik rejimlerde ihtilaflarin ¢oéztimi veya degisikliklerin gergekles-
tirilmesi icin siddete bagvurulmaz's Ciinki demokrasilerde kullanilabile-
cek bagka ve bariseil yollar meveuttur® Insan haklarina saygili demok-
ratik rejimlerde dahi devlet zaman zaman zor kullanmak mecburiyetinde
kalabilir. Fakat teror biittin otoriter ve totaliter hareketlerin ortak ozelligi-
dir®, Totaliterizm literatiiriinde terdrin ozellikle iki yonii tasvir edilir.
Birincisi totaliter hareketin iktidara gelmesinden evvel eski toplumu yik-
mak icin siddetin gerekli olduguna inanmilmasidir. Ikincisi, iktidara gel-
dikten sonra direnislerin ezilmesi, “diigman”lar tizerinde otorite tesis edil-
mesi i¢in siddetin kullamilmasidir. Bu safhada totaliterizm tertrden yeni
bir toplum insa etme yolunda yararlanirken temel goriisii “yeni bir insan,
yeni bir diizen, yeni bir tarih” slogamiyla formiile edilir*.

Totaliter rejimlerle terdr o kadar i¢ ice gecmistir ki, totaliterizm ta-
nimlarinda mutlaka terore yer verilir. Raymond Aron totaliterizmi tanim-
larken siraladifl beg unsur arasinda ferorizmi de sayarak soyle demek-
tedir:

“Artik her sey devletin igi, her is ideolojiye bagh oldugundan, ekono-
mik veya mesleki bir iste yapilan hata, ayni zamanda ideolojik bir hata
olur. Bundan, kisilere yapilmasi ihtimali olan biittin hatalarin politikles-
tirilmesi, ideolojik bir gsekle sokulmasi ve sonug olarak hem polisiye hem
ideolojik olan bir teror dogar.

Kendinden anlagilir ki, totaliterizmin tanimlanmasinda ya partinin
tekeli, ya ekonomik hayatin devletlestirilmesi, ya da ideolojik terdr esas
olarak gorulebilir. Biitiin bu unsurlar birlestigi ve gerekleri tamamiyle
yerine getirildigi takdirde, totaliter olay tam olur”.

Juan J. Linz’e gore terdr totaliter sistemleri demokratik olmayan di-
ger sistemlerden ayiran unsurlardandir. “Totaliter sistemlerin, hi¢ degil-

1 Juan J. Linz, Totaliter ve Otoriter Rejimler, Cev. Ergun Ozbudun, Siyasi Tlim-
ler Tirk Dernegi Yayinlari, Seving Matbaasy, s. 64.

la Genel olarak demokrasi-siddet iliskisi hakkinda ¢ok ilging bir ampirik inceleme
igin bkz.: G. Bingham Powel Jr., Contemporary Democracies - Participation,
Stability and Violence, Harvard University Press, 1982, ézellikle boliim 8.

12 Powell, a.g.e., 5. 154. :

13 Colling, a.g.m., s. 9;: Moss, Urban Guerillas, s. 72; Arendt, a.g.e., s. 465 vd.

4 Henry Bienen, Violence and Social Change, The University of Chicago Press,
1968, s. 92.

15 Raymond Aron, Demokrasi ve Totalitarizm, Cev. Vahdi Hatay, Istanbul: Kiiltir
Bakanligi, 1976, s. 285.
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se baz1 sathalarindaki ayiric1 6zellikleri kiitlesel zor kullanimidir: Polisin
hicbir dis kontrol altinda olmadan hareket etmesi, toplama kamplar1 ve
igkenceler, sug ispatlanmaksizin hapis ve idamlar, bazi halk kategorileri-
nin tlimiine kars: bask: tedbirleri, acik yargilamanin hatta savunma im-
kanlarmin olmayisi, sanigin eylemleriyle tamamen orantisiz cezalar ve-
rilmesi ve biitiin bunlarin, yakin tarihte uygulanmasi’’®,

B) DEVLETE KARSI TERGR

Daha once de belirttigimiz tizere, literatiirde en ¢ok s6zii edilen terér
tiirlerinden biri de devlete kargi terdr (terror against state)diir”. Bazi ya-
zarler tarafindan kullamilan «tabandan terdrs veya «agagidan terdr» (ter-
ror from below) kavramlari da ayni anlami vermektedir®®.

Devlete kargt tersr deyimiyle devlet dig1 varliklardan, daha dogrusu
kisi ve gruplardan devlete (kisi ve kurum olarak) yoneltilen teror anla-
silmaktadir. Deviet disi terdriin yoneldigi amaglar ve kullandigi taktik-
ler degisebilir. Amag meveut sosyal - siyacal - ekonomik diizeni yikip ye-
ni bir toplumsal - siyasal diizen kurmak, yahut belirli bir bolgeyi devle-
tin egemenliginden kopartip ayr1 bir devlet kurmak olabilir.

1 — DEVRIMCI TEROR

Bu terdr tirtinde nihai amag¢ meveut sosyal, siyasal ve ekonomik dii-
zeni yikmaktir. Yikma isteginin cesitli sebepleri olabilir. Sistem “kétii” ol-
dugu ya da kotiliigine inamldigy icin hognutsuz gruplar onu yikmak is-
teyebilirler, veya tamamen inandiklar: ideolojilerin hiikiimlerine gore
duzeni «yargilayaraks «oliim»e mahkam edebilirler. Esasen, devlete kar-
§1 teror eylemlerine girisen terdrist gruplari sadece mevcut diizene karg:
olmalarina ve kullandiklari sloganlara bakarak tahlil etmek onlarin ger-
¢ek karakterini anlamaya yeterli degildir®. Sloganlar genellikle kitleleri
etkileyerek destek saglamak igin kullanilmaktadir. Mesels Marksist - Le-
ninist bir terdr orgiitii, halka yaptip: propagandada toprak reformu yapi-
larak topraksiz koyliilere toprak dagitilmasini savunuyor olabilir. Ama
bu gercekten topraksiz koyliilerin toprak sahibi olmasimi istedigini gos-
termeyebilir. Ciinkii s6z konusu ideolojide 6zel miilkiyet hakki, en azin-
dan teorik olarak yoktur. Teror orgutiiniin rejimi devirip istedigi rejimi
kumas1 halinde kdyliiniin elinden topragin geri alinmasi ideolojik bir
zorunluluktur. Dolayisiyla, halk: yanina cekmek igin kullandigi bir ta-
kim sloganlara bakarak boéyle bir orgut hakkinda saghkli degerlendirme-

% Linz, a.g.e. 5. 64.

I Thornton, a.g.m., s. 72; Collins, a.g.m., s, 9.

® Laqueur, a.g.e., 5. 4; Hacker, a.g.e., s. 290-307.
¥ Lagueur, a.g.e., s. 176.



TERORIZM 363

ler yapilamaz. Bu ylizden tertrist hareketleri degerlendirirken, rejinre
kargi olmalar: ve kullandiklar sloganlar yaninda nasil bir diizen kurmak
istediklerinin ve bitiintyle ideolojik yapilarimin ve insan komposizyon-
larinin da dikkate alinmast gereklidir.

Sosyal, siyasal, ekonomik diizeni yikmaya yonelik terdriin tipik bir
ornegi olarak Uruguay’daki Tupamaro hareketi iizerinde kisaca durmak-
ta yarar vardir. Uruguay, Latin Amerika’da Brezilya ve Arjantin arasina
sikignmug kugctik bir {ilkedir. 1960’larin sonlarinda bu kiigiik iilkede 3 mil-
yon kadar insan yagsamakta ve bunlarin hemen hemen yaris bagkent
Montevido’da bulunmaktaydi. Uruguay bolgedeki diger iilkelere oranla
daha iyi bir ekonomik duruma sahipti ve nisbi bir refah iilkesi sayllmak-
taydi. Sik sik Isvigre ile kiyaslanan Uruguay ayni zamanda omrii yiizyila
yaklagan bir anayasal gelenege sahipti®.

MLN (Milli Kurtulus Hareketi)’nin kurulus karart sol kanattaki
Halk Birligi'nin Kasim 1962 secimlerinde basarisizliga ugramasindan
sonra alindi*. Moss’un belirttigine gére ilk Tupamarolar secimle asla ig
bagina gelemeyeceklerini anlayan bazi sosyalistlerdi. Tupamaros orglti
adini 18. asirda Ispanyollara karsi bir isyani yoneten Perulu kizilderili
Tupag Amaru’dan aldi®. '

Tupamarolarin ilk hareketi 1965'te ABD’nin Vietnam’a miidahalesini
kiamak i¢in yapilan bir protesto eylemi oldu. Bu yillarda tahminen
o0’den az iiyeleri vardy®. 1969’a gelindiginde toplam sayilar: 5000%, aktif
faaliyet gosteren iyeleriyse 500’e ¢ikmigti. Ustelik elemanlar: hep heye-
canlt 6grencilerden ibaret degildi; aralarinda meslek sahibi, tanmmis,
saygin kisiler de vardi®.

Orgiitiin lideri eski bir sendikaci ve hukuk dgrencisi Raul Sendic’di.
Onceleri kirsal bolgelerde faaliyet gosteren Sendic, buralarda bagarinin
zor oldugunu goriince Montevido’ya yoneldi ve eylem alani olarak gehir-
leri segti. Orgiitiin ilk bildirilerinden birinde, “...ilkemizde taaruz edil-
mesi zor yerler varsa da, gerilla tissii kurabilecegimiz, zaptedilmesi imkan-
siz arazi kesimleri yoktur. Diger taraftan 300 km’den ¢ok caddeleri ve bir
surii binalart olan, sokaklarinda bir miicadele gelistirmek igin ideal, mu-
azzam bir gsehrimiz var” denilmekteydi®.

2 Robert Moss, “Urban Guerillas in Uruguay”, Problems of Communism, Sep-
tember - October 1971, s. 17.

2t Moss, Latin Amerika'daki Sehir Gerillalari, Cev. b.d., Genelkurmay Harp Ta-
rihi Bagkanligi, 1975, s. 24.

22 Moss, a.g.e., 5. 24,

23 Moss, Urban Guerillas, s. 211.

% Moss, Latin Amerika'daki Sehir Gerillalari, s. 25.

% Moss, a.g.e., S. 24,
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Sosyalist bir devrim peginde kogan?® Tupamarolar baglangicta ¢ok ih-
tiyatlt hareket etti, Glenin kim olduguna bakmadan geligigiizel cinayet
iglemedi*. Halka miimkiin oldugu kadar sirin gortinmeye calisiyorlardi.
1963'te yiyecek maddeleri tagiyan kamyon konvoylarini basip ele gecir-
dikleri malzemeleri Montevido'nun kenar mahallelerindeki fakir halka
dagitmigiardi. Bunu yilbasinda noel baba kiyafetine burtnerek yapmis-
lardi®., Bu cesit faaliyetleriyle diinya basmmna sik sik konu oluyor, genig
vankilar uyandiriyorlardi®

Tupomarolar ihtiyaclar: olan parayl temin etme igini “kamulagtirma”
yoluyla yapmaktaydi. Bankalar kamulagtirma eyleminin baslica hedefle-
riydi. Bu arada kendilerini adi soygunculardan farkl: gostermek icin aza-
mi dikkati sarfetmekteydiler. Ele gecirdikleri bazi belgeleri kullanarak
mali yolsuzluklari agiklamak suretiyle “adi hirsiz” olmadiklarini ispatla-
maya calighilar®. Bir ara dylesine giiclenmiglerdi ki, Bagkanin yakin bir
arkadagini kagirarak birkag giin rehin tuttular ve guvenlik kuvvetleri ne
kadar gabalasa da yakalanmayacaklarim: gostermek icin daha sonra serbest
biraktilar. Bu tiir eylemler yonetimin itibarini sarsarken kendilerinin de
buylik iin kazanmasini saglamaktaydi®.

Tupomarolar iclerinden birinin bagkan oldugu dort-bes kisilik hiicre-
ler halinde orgiitlenmiglerdi. Hiicre bagkani diger hucrelerle olan irtibati
saglamakta ve bu sistem polis kargisinda kolayca ¢oziilmelerini 6nlemek-
teydi®. IKuvvetlerini propaganda igleriyle, para ve silah seklinde lojistik
destek su#lamakla ve nihayet yonetime kargi saldiri ve sabotajlarla ugra-
§an u¢ kiimeye ayirmiglardi®. Stratejileri basit ve ayni devrede Latin
Amerika'daki biitiin teror hareketlerininkiyle ayniydi. Biitiin planlar ken-
di eylemlerinden daha ¢ok hiikiimetin verecegi cevaba dayanmaktaydi.
Eylemleriyle yonetimi. sert tedbirler almaya, “kargi terér” kullanmaya
iteceklerini saniyor, bunun iilkede ve dig dinyada olumsuz yankilar uyan-
dirmagimy, hiikuraetin bdliinerak acizlige diismesini umuyorlardi. Bu ara-
da halkin hognutsuzlugu da artacak ve daha biiyiik kitlelerin kendilerine
katilmasiyla Tupamarolarlp onciiligiinde deyrim yolu acilacakti.

- Tupamarolarin stratejisindeki noktalardan biri gercekten tuttu. Yo-
netimin artan olaylara karsi yogunlasan tedbirler aldig1 goriildii. Ama

# Moss, Urban Guerillas, s. 218,

¥ Laqueur, a.g.e., s. 117. ;

# Moss, Latin Amerika'daki Sehir Gerillalary, s 25.
% Laqueur, a.g.e., s. 118,

30 Moss, a.g.e., s. 25,

31 Moss, a.g.e., s. 286.

% Moss, Urban Guerillas, s, 222.

# Moss, a.g.e., 8. 223,
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yonetimin sertlesmesi, devrim yolunu agmak bir yana, Tupamarolarin so-
nu oldu. Tupamarolar 1969-1970’te eylemlerine butin hizlariyla devam
ettiler, bankalar1 soydular, ABD’li uzman Dan Mitrione’yi, arkasindan
Brezilya Genel Konsolosu Aloysio Gomide'yli kagirdilar. Sayilari
150'ye yaklagan siyasi mahkamlarin hepsinin serbest birakilmasini iste-
diler. Isteklerinin reddedilmesi iizerine Mitrione’yi 6ldiirdiiler. Bu olay-
dan sonra, eylemlerin baglamasindan o giine kadar egitimden ge¢mis ve
genis tecriibe kazanmig olan polis, biiyiik bir operasyona giristi ve arala-
rinda Raul Sendic’'in de bulundugu 70 tupamaroyu yakaladi®. Bu Tupa-
marolar icin sonun baglangici oldu.

Artan olaylar sonunda Bagkan Pacheco gittikge gogalan baskict ted-
birler almaya zorlandi. Agustos 1970’te hiirriyetlerin tedricen rafa kaldiril-
masina yol acan olaganiistii hal tedbirleri almaya bagladi®. Tupamarolar
1971 secimleri esnasinda faaliyetlerine gegici olarak ara verdi. 28 Kasim
197’de yapilan segimlerde, Tupamarolarin ve terére bulagmayan solun
birlikte destekledigi Frento Amplio oylarin ancak % 20 kadarin alarak
{iciincii olabildi®.

Destekledikleri partinin bagarisiz olmasindan sonra Tupamarolar
1972’de “basky giiglerine kargi dolaysiz ve sistemli bir saldui”ya girigil-
mesine karar vererek saldirilarini artirdilar. Kargilifinda hemen tedbirler
artirildi. Tupamarolarin terdrist saldirilarinin ve verilen cevaplarin nihai
sonucu ise, Latin Amerika'nmin ilk nisbi refah ekonomisi seviyesine ula-
san, ayni zamanda tek demokratik iilkesi olan Urugay’da demokratik re-
jimin yikilip yerine sag egilimli bir askeri diktatorligin kurulmasi oldu®.

1960’11 yillarda Tupamarolar yaminda Brezilya'daki Milli Kurtulug
Ordusu (ALN), Halkin Devrimei Ordusu (VPR), 8 Ekim Hareketi (MR-8),
Halk Kurtulus Hareketi (MLP), Brezilya Devrimci Kominist Partisi
(PCBR); Guatemala’daki Devrimei Silahli Kuvvetler (FAR-ER), 13 Ka-
sim Hareketi (MIR-13); Meksika'daki Devrimei Halk Sildhli Kuvvetleri
(FRAP) ve benzerleri, sosyal, siyasal ve ekonomik diizeni yikmak ama-
ciyla devlete yonelik terdr (devrimei terdr) uygulayan orglitlerdir.

2 — AYRILIKCI - BOLUCU TEROR

Devlete karsit teroriin bir bagka tipi ayriliker terdrdir. Ayrihiker te-
rorde amag belirli bir bolgeyi bagl oldugu ilkeden kopararak bagim-

© 5 Moss, Latin Amerika'daki Sehir Gerillalari, s. 27.
% Moss, a.g.e., s. 27.

3 Moss, Urban Guerillas, s. 238.

37 Lagqueur, a.g.e., s. 118.
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sizlik kazandirmaktir. Ancak burada ince bir niians vardir. Somiirge du-
rumunda bulunan bir yeri bagimsizliga kavusturmaya galismakla s6miir-
ge olmayan yeri “bagimsizlagtirma” pesinde kosmak birbirinden farklh
geyler olmalidir. Mamafih, énemli olan gercek durumun nasil oldugu de-
gil, terdre yonelen gruplarca nasil algilandigidir, Otoriter veya totaliter,
insan haklarina saygisiz bir devletin hegemonyasimda bulunan yerlerin
insanlar1 kadar, demokratik bir iilkenin belirli bir bolgesindeki bazi kim-
seler de somiirge durumunda olduklarina inanabilir ve bunu destekleye-
cek deliler aragtirabilirler,

Ayriliker terdr sosyal-siyasal diizeni yikmaya yonelik torére nispetle
siyasal bakimdan daha az komplekstir®, Hareketin mesgruiyetini ve hak-
Liligimi saglamak i¢in uzun boylu ideolojik yorumlara gidilmesi gerekmez.
Hareketin altinda sag ve sol bir ideolojinin yatmasi, sosyalizmin yahut
milliyet¢iligin 6n plana cikarilmas: bu bakimdan ¢ok onemli degildir.
Ideolojik tercih, bu gunin terér diinyasinda, faaliyetlerine her bakimdan
destek saglamak acgisindan onemlidir. Nitekim glniimiizde sayilarinin
yiizlere yaklastigi sdylenen ayriliker terdrist hareketlerin cogu Marksist-
Leninist egilimlidir®. Bunda ideolojik egilimler kadar pragmatik beklen-
tiler de rol oynasa gerektir. Ciinkii sol ideolojiyi savunmak her seyden
once hareketi diinya kamuoyunun énemli bir kismi éniinde hakl ve mes-
ri gosterme, genis kitlelere rahathikla adin: duyurma imkéani saglamak-
tadir. Ikincisi, 1980’lerde is basinda olan uluslararas: teror sebekesinde sol
fikirlerin agirlikta bulunmasi, Dogu blokunun ayrilike1 terdr hareketleri-
ni “milli bagimsizlik savagi”yla es anlamli tutarak destekleyici tavir ta-
kinmas1 ve demokratik iilkeleri tertr yoluyla zayiflatmak arzusu yiziin-
den yardim saglama imkanini artirmaktaydi®,

Hangi ideolojiye dayanirsa dayansin, her ayriliker hareket, kendisi
ile self-determination ilkesi arasinda bir iligki kurmaya calisir. Bu ilke-
ye uygun olarak hareket ettigini gostermek megruiyet saglama bakimin-
dan en 6nemli problemdir. Bagimsizlik isteginin hakliligini da kiiltiirel,
linguistik Gzelliklerle, gerekirse ekonomik verilerle desteklert.

% Burton, a.g.e., s. 131.

¥ Sovyetler Birligi'min terérle iliskisi konusunda bkz. : Samuel T. Francis, The
Soviet Strategy of Terror, Heritage Foundation, 1981; Shlomi Elad - Ariel Merari,
The Soviet Bloc and World Terrorism, iel Aviv: Jaffee Center for Strategic
Studies, 1984; Brian Crozier, “Soviet Support for International Terrorism”,
International Terrorism, The Jonathan Institute, 1980, s. 65-73.

4 Dobson - Payne, a.g.e.,, s. 81; Robert O. Freedman, “Soviet Policy Toward Inter-
national Terrorism”, International Terrorism: National, Regional and Global
Perspectives, ed. Yonah Alexander, Preager Publishers, 1976, s. 115,

4l Burton, a.g.e., s. 131.
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Stratejik bakimdan ayriliker terdrist hareketin iki 6nemli hedefi var-
dir. Ilki, ozellikle somiirge-somiirgeci durumlarinda, somiirgeci glce o
bolgeyi elinde tutmanin kendisine cok pahaliya mal oldugunu gostermeye
galismak, bundan vazgegmeye zorlamaktir® Diger stratejik hedef, once
- ayriliker hareketin miicadele ettigi {ilkenin i¢ kamuoyunu, sonra diinya
kamuoyunu etkilemektir. Bu yoniiyle terorist ayrilikel hareketin miicade-
lesi, bir bakima, alenilik miicadelesidir. Bundan dolayi, genel-
likle biitlin terdr hareketlerinde oldugu gibi ayriliker teror hareketinde
de bir eylemin etkisi ve giicli onun propaganda degeriyle 6lgiiliir. Onun
igin hiir basma sahip demokratik tlkelerdeki ayriliker terdrist hareketler,
diga kapali, basin hiirriyetinin bulunmadigi, kitle iletisiminin son derece
zayif oldugu totaliter iilkelerdeki hareketlere gore cok daha sanshdirlar.
Kibris'ta EOKA 6rgiitiiniin ve Kuzey Irlanda’da IRA™Min Ingiliz hakimi-
yetine kargl ylrlittikleri terér kampanyasiyla, Sovyet egemenliginde bu-
lunan Ukrayna'da yiiriitillen terér kampanyalari arasindaki biiyiik etki
farky bu gergege isaret etmektedir®,

Ayriliker terér orgiitlerinin en eskilerinden olan IRA’min tarihi 19.
asrin ortalarina kadar uzanmaktadir®. Temel hedefi Kuzey Irlanda’yr In-
giltere’den koparip Serbest Irlanda ile birlestirmek olan milliyetei egilim-
li bir harekettir®. Fakat son yillarda sol kanattaki teror orglitleriyle yakin
iligki kurmug ve sosyalist fikirlere de yatkinhk gostermistir®. IRA’nn
eskiden beri terdr hareketlerinin epeyce yaygin oldugu irlanda’da ortaya
¢ikmis olmasindan dolayi, terér geleneginin bu iilkedeki yeni halkasi sa-
yilmast mimkindir?,

Bugiin IRA hala diinyanin en taninmig ayrilikel terdér hareketlerin-
dendir ve faaliyetlerine araliksiz devam etmektedir. IRA’nin stratejisi,
butun ayrilikgi hareketlerde oldugu gibi, Ingiltere’ye, Kuzey Irlanda’yx
konfrolinde tutmanmn kendisine gok pahaliya mal oldugunu gostermek-
tir. Bunun igin sectigi Ingiliz hedeflerine kargi yiiriittiigii teror kam-
panyasiyla kamuoyunu etkilemek, Ingiliz ordusunun ve guvenlik kuvvet-
lerinin moralini bozmak ister?,

IRA yaninda Fransiz asilli Kanada vatandaglarinin yasadigi Quebec
bolgezini Kanada’dan koparmaya calisan Quebeck Kurtulug Cephesi

* Moss, Urban Guerillas, s. 35; Burton, a.g.e., s. 131,

% Burton, a.g.e., s. 131.

# Lagueur, a.g.e., s. 188.

4 Moss, a.g.e., s. 91.

4 Laqueur, a.g.e., 5. 188. :

4T Dennis Clark, "“{errorism in Ireland: Renewal of a Tradition”, International
Terrorism in The Contemporary World, s. 77-79.

4 Moss, a.g.e., s. 35.
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(FLO), Bask bolgesini Ispanya’dan ayirmaya gayret eden ETA, ayrilikel
teror hareketlerinin ¢ok bilinen diger iki ornegidir.

III — KIR TERORU - SEHIR TERORU

Kir terorii - sehir terorii ayirimi, terorist bir hareketin eylem saha-
sina, faaliyetlerini kir veya, sehir bolgelerinde yogunlastirmasina bagh
olarak yapilan bir ayirimdir. Baska bir deyisle terér orgiitiiniin hareket
stratejisinde kirlik yerlerin mi, yoksa gehirlerin mi birinei derecede tnem
1agidigl sorusuna verilecek cevap, kir terdriiyle mi, gehir teroriiyle mi kar-
1 karsiya oldugumuzu belirler. Ayrica belirli bir terdr hareketinin bun-
lardan birine dahil edilmesi, digerinin blinyesinde hi¢ mevcut olmadigini
gostermez. Sadece, hangisinin onemli oldugunu anlatir,

A) KIR TERORU

Kir teroriinin teorik temelleri Mao'ya kadar uzanmaktadir. Mao,
Cin'de Stalinist politikaya uygun olarak biiylik sehirleri elde etme yolun-
daki isyan tesebbusleri basarisiz kalinca, dogmatik - mekanik taktiklerin
yetersizligini ve mahalli sartlara uydurulmasi gerektigini gordii. Bunun
lizerine klasik Marksist - Leninist yontemi, yani once sehir proleterleriyle
ise baglayarak daha sonra koyluleri yedege almak politikasini, sehirlerin
herbirinin etrafini bir insan seliyle sararak fiziki bakimindan muhasara et-
me ve ele gecirme sekline cevirdi®-*,

Bununla beraber bu konuda asil tizerinde duracagimiz teorik ve fiili
geligmeler Latin Amerika tlilkelerinde ortaya cikti. Fidel Castro, Ernesto
Che Guevara, Fransiz asilli Guevara’er Regis Debray kir terdriiniin teori-
sini gelirtirdi®. Eski Ispanyol generali Alberto Bayo “Gerilla’ya Yiizelli
Soru”® isimli kitabiyla Kastro ve Guevara’ya egitim destegi sagladigl gi-
bi, bizzat yonettigi bir kampta fiilen egitimlerini gerceklestirdi™.

Bunlar yaninda, Jay Mallin’in belirttigine gore Kuzey Vietnamli ge-
neral Hoang Van Thai'nin “Vietnam’da Gerilla Savaginin Bazi Taraflar1”
(Some Aspects of Guerilla Warfare in Vietnam) isimli kitabi ile IRA’da
kullanilan “Irlanda Cumhuriyet Ordusu Gonullilerinin El Kitab1” (The

9 Burton, a.g.e., s 71

5 Burton, a.g.e., s. 73.

5t Mao Zedung'un Halk Savasinda Temel Taktikler adh kitabr kir agirhkh ge-
rilla haibicde kullanilmak iizere hazirlanmug bir el kitabr mahiyetindedir. (Cev.
Fuat Sandikgi, Istanbul: Koral Yayinlari, 1972.)

% Burton, a.g.e., s 76. :
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Handbook for Volunteers of the Irish Republican Army) adli kitap kir
terortiyle ilgili temel kaynaklardir. Ayrica Bert “Yank” Levy'nin “Geril-
la Savag1” (Guerilla Warfare) kitabi sehir teroriiyle ilgili bir béliimii kap-
samakla beraber esas olarak kir terdrii hakkindadir. Son olarak Isvicreli
H. Von Dach Bern’in “Toplu Direnig” (Total Resistance) isimli eseri de
bu listeye dahildir®,

Kastro'nun devrim stratejisine gore, daglarda, vadilerde yonetime
karg: silahli ayaklanmaya kalkigacak kiiglik bir gerilla grubu, bagka her-
hangi bir politik gartin yerine getirilmesine gerek kalmaksizin devrimin
onclisti olacaktir™. 1959’da kirlara agirlik veren bir gerilla harbiyle Kii-
ba'y1 ele geciren Kastro'nun bu goriisleri kisa siirede cok ilgi gosterilen
yeni bir devrim stratejisi haline geldi. Kuvvetlerini yerlestirdigi bolge-
den isleri yoneterek Havana'ya muzaffer bir komutan havasmda giren
Kastro, basarisinin verdigi sarhoglukla diger Latin Amerika iilkelerine
devrim ihra¢ etmeyi kafasma koydu®”. Hem ona, hem yakin arkadas:
Guevara’ya gore kir gerillasi Latin Amerika’daki devrimei miicadelenin
mihveriydi. Hatta Kastro sehirlerde devrim miicadelesinin gelecegi hak-
kinda oylesine timitsizdi ki, “sehir devrlmuler ve devrimei kaynaklar icin
mezardir” demekteydi®,

Kastro'ya gore sehirlerin “mezarlik” olmasina karsilik kirlar, daglar
devrim agisindan biiyiik bir potansiyel tagimaktaydi. Buralarda hig el deg-
memis, genis bir devrimci potansiyel vardi. Ayrica sarp, yalein bolgelere,
guvenlik kuvvetlerinin ve ordunun erigmesi imkéansiz degilse bile ¢ok
glic olacagindan, buralar devrimei giicler igin saglam sigimaklar durumun-
daydi. Bu ylizden Kastro, “tiim tiifekler, tiim kursunlar, tiim kaynaklar
Slerra’ya” sloganmimi kullanmugti. Ciinkii sehirlere yerlesecek bir terdrist
grup gerektigi kadar biiyiiylip gliglenemez, devrimei bir kuvvet olamaz,
halk ordusu haline déniisemez, dolayisiyla yonetimi ele geciremezdi®.

Sehirler nicin devrim faaliyetleri igin elverigli degildi? Herseyden
once gehirlerde gerillalarin dagimasini 6nlemek igin merkezi bir yoneti-
min tegkil edilmesi gerekirdi. Boyle bir merkezi yénetim ise giivenlik kuv-
vetleri i¢in iyi ve kolay bir hedef olurdu. Ayrica gehirlerin hayat sartlar:
daha yozlagtiric1 oldugundan gerillalar baska fikirlerin etkisinde kalabi-
lirlerdi®. Dolayisiyla devrim i¢in yegine verimli alan kirlik bolgelerdi.

3 Mallm a.g.m., 5. 394,

% Moss, a.g.e., s. 141.

5 Mallin, a.g.m., s. 394.

% Moss, Latin Amerika'daki Sehir Gerillalar, s. 6.
3% Lagueur, a.g.e., s. 180.

8 Laqueur, a.g.e., s. 180.
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Kastro'nun yakin arkadasi, onunla birlikte Kiiba'da Batista rejimine
karst miicadele etmis olan Ernesto Che Guevara da Kastro ile ayni go-
riigleri paylagsmaktaydi. Guvera parti kontrolii diginda, kiigiik gerilla
gruplar tarafindan stiriiklenecek bir devrimi gerceklestirmek istemektey-

di®*, Onun nazarinda partiler ve programlar, devrim yolunda doviigmek~
ten daha az onemliydi.

Guevara’ya gore Kiiba devrimi Latin Amerika'daki devrimci hareket-
ler icin ii¢ temel ders saglamigti. Bu ii¢ temel ders sunlardi:

a) Halk kuvvetleri orduya karsi bir zafer kazanabilir.
b) Devrim igin biitiin sartlarin hazir olmasini beklemek gereksizdir;
silahli bir 6ncil grubun isyan: devrim sartlarini yaratabilir,

c) Az gelismis Amerika’da kirhik alanlar silahli devrimei miicade-
lenin temel alanidir®.

Kir gerillaciligini benimsemesine ragmen, Guevara, kir gerillacihgiy-
la birlikte etkili bir gehir terorii kampanyasinin da geregine inanmisti.
Basarili bir gehir terdr sebekesinin endiistriyi darbeleyebilecegini, ticareti
kesebilecegini, askeri kuvvetleri merkezi yerlegim bbolgelerine bagh tu-
tarak kir gerillastmin daha rahat hareket etmesini saglayabilecegini goz-
ledi. Fakat sehir gerillacihginin otonom olabilecegi fikrini reddetti. Je-
hir terdriiniin ikinci derecede 6nemli bir rolinin olacaginda, biitin teror

agmin kirhk alana yerlesmis merkezi yonetimin kontrolii altinda kalmas:
gerektiginde 1srar etti®.

! Kir terorii teorisinin onemli isimlerinden biri de Guevara’nin arka-

das1 Fransiz asilli Regis Debray’dir®s, Latin Amerika iilkelerinde olanla-
11 ¢ok yakindan takip eden Debray, devrim ve silahli miicadele konusun-
daki goruslerini 1967de Havana Universitesi'nde ¢alisirken ayni yerde
yaymlanan “Devrim Iginde Devrim” (Revolution in the Revolution) isim-
li kitabinda agikladi. Bu eseriyle Marksist - Leninist devrim stratejisinde
devrim yaptigi kanaatiyle kitabina boyle bir isim verdi®.

Debray esas olarak kirlik alanlarda faaliyet gosteren bir gerilla gru-
bunun var olan sosyal, siyasal diizeni kesintiye ugratarak ve rejimi zayif-

81 Burton, a.g.e., s. 76.

& Ernesto Che Guevara, “Lessons of the Cuban Revolution”, Guerilla Warfare and
Marxism, ed. William J. Pomeroy, London: Lavrance and Wishart, 1969, s. 287.

8 Moss, Urban Guerillas, s. 146.
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latarak devrim icin gerekli sartlar: yaratabilecegini savundu. Kiiba dev-
riminin Latin Amerika {ilkelerine yararli bir devrim stratejisi ortaya
koydugunu soyleyerek bunu soyle belirtmekteydi: “Yavag ya da hizli bir
hazirlanma ile secilmis, uygun kir bélgelerinde yiirtitilen gerilla savasi,
seyyar stratejik bir kuvvet ve gelecegin sosyalist devletinin cekirdegini
tegkil edecek bir halk ordusu”®.

Debray’ye gore klasik gerilla gruplart milli devrim cephesinin gelig-
mesini saglayabilirdi. Bu kiigiikk gruplar devrimi gerceklestirecek asil mo-
toru harekete gecirecek kiiciilk motorlardi. Devrim slrecinin baglamas:
icin basglangicta merkezi bir parti organmin bulunmasina ve kontroliine
gerek yoktu. Debray bu goriistiyle devrim igin mutlaka “gelik disiplinli:
bir. parti”’nin gerekli oldugu yolundaki klésik Leninist ilkeden saparak
devrim stratejisinde devrim yapmis olmaktaydi®. Ona gore uzun stirecek
bir partilesme siirecini beklemek yerine eylemlere baglanir, daha sonra
parti zaman icinde dogabilirdi.

- Debray’nin stratejisinde “kurtarilmig bélge” olarak tabir edilen yer-
lerin de buytk onemi vardir. Zaten gerilla grubunun politik onderlik:
fonksiyonu da ilk kurtarilmis bolgeyi cesitli bakimlardan orgiitlerken ken-
dini gosterecekti. Teroristlerin devleti ele gecirdikleri zaman uygulaya-
caklar: tarim reformu, koyli kongreleri, vergi salimi, devrimci mahkeme-
ler, ortak hayatin disiplin altina alinmasi gibi uygulamalar ilk defa bura-
larda uygulamaya konacakt:. “Kurtarilmis bolge, gelecegin devleti igin
bir prototip ve ornek, idarecileri, devletin gelecekteki liderleri igin mo-
del olur” diye yazan Debray, “boyle bir sosyalist ‘provayi’ sildhli halk
kuvvetlerinden bagka kim yapabilir?”’ diye sormaktaydi®.

Kir terdrizminin LAtin Amerika iilkelerindeki denemeleri basarisiz-
Iikla sonuglandi. 1960’]lar boyunca Venezuela, Peru, Guatemala ve Boliv-
ya'da cesitli terdrist gruplar bu stratejiyi uygulayarak rejimleri devirme-
ye, devrim yapmaya calisti. Ozellikle Kiiba’daki modeli digsariya ihrag
etmeye calisan Fidel Kastro'nun destegiyle olaylar hiz kazandi Fakat
biitiin denemeler sonugsuz kaldi. Bunlarin en dikkat gekici olani Bolivya’
da gerceklesti. Kiiba'da Kastro ile birlikte ¢arpigan Guevara Bolivya'ya
gecerek etrafina adam toplamaya bagladi. Ne vr ki umdugunu bulamada,,
daha  cok maceraperestlerin ilgisini ¢ekti ve nihayet 1967 sonbaharinda
bir askeri birlik tarafindan kistirilarak oldiiriildii. Bu olay Guevara ile
birlikte kir terorizminin de bir bakima sonu oldu®.

% Debray, a.g.e., 5. 23.
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Guevaranin 6liimii ayn1 zamanda yeni bir mitolojinin dogmasina yol
act1 ve kisa siire sonra “Che Guevara yagiyor” slogani bagtan baga biitin
diinyadaki sol egilimli teroristler tarafindan kullaniir oldu. Ismi boylece
uzun yillar yagadi. Hatta 1976'daki Entebbe olayinda Filistinli teroristler
kendilerini “Che Guevara of Gaza” grubu olarak takdim etti. Guevara’nin
resimleri, posterleri her yeri kapladi ve bir dénem 25 yagin altindaki her-
kes kendini Guevara benzeri bir gerilla gibi gormeye bagladi®.

B) SEHIR TERORU

Diinyanin birgok yerinde, son yillarda kir terdriinden gehir terdriine
dogru bir geligme goriuldii. Mao Tse Tung, Ho Chi Minch, Guevara ve
Debray’nin kir gerillaciligini tegvik eden teorilerinden gehir gerillaciligina
kayis oldu. Hangi ideolojiyi savunursa savunsun, ister milliyetci, ister ni-
hilist, isterse Marksist - Leninist olsun pek ok terdr orgiitii sehir gerilla-
cilipmma yoneldi®. Anthony Burton'un belirttigine gére 1971 yilinda bas-
tan baga diinyada 30’dan fazla sehir teror orgiitii vardi ve bunlar Anargizm,
Kastroizm, Leninizm, Maoizm, Trockizm, milliyetcilik gibi fikirler tara-
find®n motive edilmekteydi™.

Teror orgiitleri nicin kirlardan sehirlere yoneldi? .

Teroristlerin eylem alani olarak gehirleri tercih etmelerinin gesitli
sebepleri vardir. Her seyden énce kir terdristlerinin Latin Amerika Ulke-
lerindeki, ozellikle Bolivya'daki basarisiz denemeleri, kirlarin devrimei
miicadele agisindan sanildifi kadar elverish olmadigini gostermistir. Gag-
das toplumlarda asil énemli yerlerin biiytik yerlesme merkezleri oldugunu,
endiistri, zenginlik ve glicun birkag¢ biiyiik sehirde toplandig: iilkelerde,
diger yerlerde ortaya cikan ayaklanma ve terorist hareketlerin merkezi
yonetim i¢in ¢ogu zaman onemli bir tehlike teskil etmedigini meydana
sermigtir® Boyle bir durumla kargilagan iilkede yoGneticilerin endistri
merkezlerinde hakimiyeti ellerinde tuttuktan sonra diger yerlerdeki olay-
lar: bastirmak {izere biiyiik miktarlarda kuvvet gondererek rahatlikla te-
roristlerin tistesinden gelebilecegi anlagilmigtir™. Ayrica Kilba'nin deste-
ginin azalmas: {izerine bu bolgede kir gerilla gruplar zayiflamis, yem bir
eylem alani olarak gozler sehirlere cevrilmistir™.

83 Dobson, Payne, a.g.e., s. 26.
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Kir terdriiniin basarisiz denemeleri kadar sehirlerin terér faaliyetleri-
ne sagladigy kolaylik ve gekicilik de terérist gruplarin sehirlere yonelme-
sinde etkili olmugtur. Ilk olarak sehirler teréristlere kirlik alanlara naza-
ran daha fazla hedef saglamaktadir. ZbigniewBrzezinski'nin bu hedeflere

“sinir sistemi” dedigi belirtilmektedir™. Su pompalama ve temizleme is-
tasyonlar: - hatlari, telefon santralleri, radyo ve televizyon istasyonlar
hep birlikte bir sehrin sinir sistemini tegkil etmektedir. Bunlar terorist-
ler igin cok cazip hedefler olabilirler. Kuskusuz bu hedeflere yapilacak
saldirilarin etkisi ve yankisi da cok biiyiik olacak, teréristlerin seslerini
gok genig kitlelere duyurmalarimi saglayacaktir.

Ayrica gehirler, sildh, malzeme ve para temini bakimindan terdrist-
lere kirlara oranla daha fazla imkan sunar. Istihbarat faaliyetlerinin yu-
rutilmesi de sehirlerde daha kolaydir™. Teroristler kendilerini kalabalik
sehirlerde rahatca gizleyebilir, cagdas sehirlerin anonim yapis: onlara dik-
kat cekmeden calsabilecekleri zeminler ve az gayretle elde edebilcekiri
insan kaynaklari hazirlar”. Bundan dolay: son yillarda terdr orgutlen kir-
ik bolgeler yerine sehirlerde iislenmeyi tercih etmektedir.

Qehir terdrinin Latin Amerikali iki énemli teorisyeni vardir: Ab-
raham Guillen ve Carlos Marighella. Guillen teroristlerin ‘cok sayida kii-
¢ik eylemlere girigserek giivenlik kuvvetlerini geri cekilmeye zorlamas:
gerektigini soylemigtir. Diglindiigii ideal hiicre en fazla bes kisiden olu-
gan bagka bir merkeze damigmadan eylem karar alip uygulamaya koya-
bilen bir gruptur. Gizlilige ve hareketlilige biyiik 6nem vermis, sabit cep-
he ¢atigmalarindan kagmilmasini istemistir. Guillen aynl zamanda kitle
desteginin saglanmasi icin politik calismaya da énem wverilmesini oner-
migtir®.. Uruguay’daki Tupamaro hareketinin teorisyeni olan Guillen dev-
rimi gerceklestirmeye elverigli sartlarin sehirlerde bulundugunu, dev se-
hirlerin kenar mahallelerindeki yoksul kitlelerin devrim icin iyi bir da-
yanak oldugunu, devrimci terdr hareketlerinin kirlara yayilarak bu kit-
leden kendisini tecrit etmesinin biiylik bir hata oldugunu yazmigtir®.

ehir terdriiniin  asil meghur ve etkili teorisyeni Brezilyali Carlos
Marighella’dir. Marigheila giriiglerini “Sehir Gerillasinin El Kitab” (The
Minimanual of the Urban Guerilla) isimli kitapgiginda anlatmigtir. Bre-
zilyali terdristler icin yazilmig olmasina ragmen bu metin, diinyanin bir-
¢ok yerinde, ¢ok sayida tercr orgiitii igin yararli bir kaynak olmugtur®.

% Mallin, a.g.m., s. 393.

" Miller - Russell, a.g.m., s. 186-7.

" P.B. Grabosky, “The Urban Context of Political Terrorism”, The Politics of Ter-
rorism, s. 52-6,

% Laqueur, a.g.e., 5. 184,

® Burton, a.g.e., s. 96.

8¢ Mallin, a.g.m., s, 394.
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Sehir terdriiniin sadece teorisiyle ugrasmakla kalmayan, bizzat uygu-
lamaya da galisan, hayatinin son yillarini bu yolda harcayan Marighella,
omiiriintin onemli bir kismini Brezilya Komiinist Partisi iginde gecirmis
gedikli bir politikaciydi. 1967de 58 yasindayken Havana'da yapilan Létin
Amerika Dayanigma Konferansi’'na katildi. Geri dondiikten sonra Brezilya
Komiinist Partisi'nin “burjuva ideolojisi ve se¢im hayalleri” olarak nite-
ledigi gorliglerini kilicimseyerek reddetti. Subat 1968'de partiden ayrilip
ALN (Aloca Libertadora Naclonal - Brezilya Milli Kurtulug Cephesi) isim-
li orglitl kurarak teror eylemleri gergeklegtirmeye bagladi®.

Robert Moss gehir gerilla stratejisinde Marighella’nin bazi pratik
amaclar gozettigini belirtmektedir. Bunlarin ilki sehirlerdeki eylemlerle
gliivenlik kuvvetlerinin belirli yerlerde oyalanmasi, sehirlere baglh tutul-
mnasidir. Bu arada diger seyyar teror gruplart modern hayatin ve dev ge-
hirlerin ierdristlerin oniine serdigi hedeflere, resmi binalara, havaalania-
rina ve fabrikalara daha rahat saldirabileceklerdir. Ikinci olarak bir “se-
cici leror” (selective terror) kampanyasiyla ve terorist gruplarla miica-
dele etmedeki yetersizligini gostermek suretiyle rejimin giivenlik kuvvet-
lerini ve diger gorevlilerini demoralize edeceklerdir. Ugiincii pratik amag
ise bagarili ve biiylik yank: uyandiran eylemlerle yonetimle miicadele edi-
lebilecegini, ona saldirilabilecegini, yonetimin kendi adamlarini dahi ko-
ruyamadigini ortaya koyarak, cekingen kimseleri cesaretlendirmek ve ye-
ni insan giicli kazanmaktir®,

Marighella’nin stratejisinde yonetimi baskici tedbirler almaya itme,
halkla yonetim arasinda bir ugurum acilmasini saglama diigtincesi ¢ok
onemli bir yer isgal etmektedir. Onun kanaatine gore sehir terdristlerinin
eylemleri arttik¢a yonetim de aldigi karsi tedbirleri artirmak ve sertleg-
tirmek zorunda kalacaktir. Boylece ortaya bir “polis tertri” c¢ikacaktir.
Polis gerekli gereksiz evlere girecek, masum kimseleri goz altina alip tu-
tuklayarak vatandaglar icin hayati giliclestirecektir. Bu arada politik ci-
nayetler de giderek gogalacak, lilkedeki karsilikli sertlikler siddetini ar-
tirarak stirecektir. Bu siire¢ sonunda iilkedeki siyasi kriz askeri bir buh-
rana doniigecektir. Buna “askerilestirme stratejisi” de denmektedir®,

Askerilestirme stratejisine gére bir taraftan tercristlerin eylemleri,
diger taraftan gilivenlik kuvveflerinin sert tedbirlerinin etkisiyle yone-
timle halk arasindaki mesafe biiyiiyecektir. Tabii bunlar olurken gehir

81 Moss, Urban Guerillas, s. 194-195.

82 Moss, a.g.e., 5. 197.

83 Carlos Marighella, “Minimanuel of the Urban Guerillas”, The Terror and Urban
Guerillas: A Study of Tactics and Documents, ed. Jay Mallin, University  of
Miami Press, 1982, s. 111-112.
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teroristlerinin taraftarlari da hizla artacaktir. Sonunda gerilla savagt kir-
lara kayacak, yonetimin giicleriyle devrimci gerillalar arasindaki nihai
hesaplagsma oralarda olacaktir®

Marighella’nin modelinde terér esasina dayanan devrim miicadelesi
sosyal, politik, ekonomik temelleri olan genig bir zeminde baglamakta-
dir. Sehir gerilla faaliyetleri baslica iki amaca yoneliktir. Birincisi diig-
manlarin fiziki olarak tasfiyesi; ikincisi yonetime ait silahlarin, esyala-
rin ve “kapitalistler”in, biiylik toprak sahiplerinin, “emperyalistler”in
mallarinin, egyalarinin = gashidir; yani kisaca cinayet ve soygundur®.
Marighella iki veya li¢ kisiden olugan seyyar gerilla gruplarinin olustu-
rulmasini ve sabotaj, bombalama, suikast, mahktmlarin kacirilmasi gibi
faaliyet tiirlerini de tavsiye etmektedir®. Ayrica “sinir savag1” adi altinda
asilsiz soylentilerin yayilmasinin, yabanci iilke gorevlilerinin kagirilma-
sinin, Birlesmis Milletler'in ve Uluslararast Hukuk Komisyonu ile insan
Haklar1 Komisyonu'nun “diktatérliigiin adamlari” tarafindan kullanilan
siddet ve terdr konusunda haberdar edilmesinin 6nemine deginmektedir®.
Bunlar, tabiatiyla, psikolojik yonii agir basan faaliyetlerdir. Zaten Ma-
righella “devrimci savasg”in “sehir gerilla savagi”, “psikolojik savas” ve
“kir gerilla savag1” bigiminde belirdigini ve “gehir gerilla savagl” veya
“psikolojik savag”in gehir gerillasina dayandigini soylemektedir®,

Marighella'nin modelinde biitiin bu eylemleri gerceklestirecek bir ge-
hir gerilla hareketi, yani “ates grubu”, “ates timi”, iic-dort kisiden olu-
san ve en nisanci, bir makineli tifegin en iyi nasil kullanilacagini bilen
_ kigi tarafindan yonetilen hiicrelerden olusur. Her hiicre kendi kararlari-
n1 verir ve uygular®. Bir taraftan bu gruplarin terér eylemlerinin, diger
taraftan yonetimin giderek artan ve sertlesen tedbirlerinin etkisiyle iil-
kede dogan siyasi buhran askeri bir buhrana doniisiir. Nihayet gerilla
gruplarina genis kitlelerin katilmasiyla ortaya cikan “halk ordusu” ve
rejimin silahl kuvvetleri arasinda yapilacak nihai bir catismayla rejime
son darbe indirilir ve iktidara gegilir.

Marighella, kir teroriine kars: ¢ikip sehir terdriinii savunmakla bera-
ber, sehir gerillasinin bazi olumsuz gartlarla karsi karsiya oldugunu soy-
ler. Acik bir sokak catigmasina giremeyecegini, genis bir sempatizan ve
ighirlikei kitlesine sahip olmadike¢a bir yerde saklanamayacagini anlatir.

8 Burton, a.g.e., s. 81.

% Burton, a.g.e., s. 83.

8 Marighella, a.g.m., s. 98-103.
8" Marighella, a.g.m., s. 104-5,
8 Marighella, a.g.m., s. 71.

# Marighella, a.g.m., s. 80,
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Sehir ferdrii kampanyasinin baglangicinda terdristlerin moralini ayakta
tutmanin da problem oldugunu belirtir®. Marighella gehir gerillasinin ye-
gane bagari limidinin devamli hiicum olduguna inanir. Savunmanin, mii-
dafaada kalmanin kendileri i¢in 6liim anlamina geldigini, ayrica gerilla-
larin kaynaklarinin ve ates giiclerinin az olmasindan dolay1 yogun ve et-
kili bir hiicuma karsi kendilerini savunamayacaklarini, bu bakimdan kur-
nazca doviiserek vurup kagmalarinin gerektigini soyler®.

Marighella, Sehir Gerillasinin El Kitabi'nda, 6zetledigimiz stratejisi
yaninda ideal bir “sehir gerillasi’nin ozelliklerinden de stz etmektedir.
“Sehir gerillasi yonetimin amansiz diigmanidir ve yéneticilere ve iilkeye
hakim olan, iktidar: kullanan kimselere saldirir. Sehir gerillasinin bag go-
revi askeri kuvvetleri, askeri diktatorii ve onun baskici kuvvetlerini sa-
sirtmak, yipratmak, moralini bozmak ve ayni zamanda Kuzey Amerika-
hilarin, yabanci yoneticilerin ve Brezilya'nin yukari smifinin malina, miil-
kiine, zenginligine saldirmak ve tahrip etmektir’® Ona goére sehir geril-
las1 “askeri diktatorliige kargi aligilmamug yontemleri kullanarak silahl
miicadele veren kisidir”*. Sehir gerillasimin isi vurup kagmaktir. Gerilla
kendisini cinayet, kagirma, pusu, sabotaj, banka soyma, hapishane ve or-
du tesislerine baskin gibi eylemlere adar®.

Marighella'min kafasinda sertlik ve eylem her seyden ¢nce gelmek-
teydi. Ne kadar sert ve yikici olunursa stratejinin o kadar iyi igleyecegine
inanmaktaydi. Askeri tesislere, endiistri kuruluslarina, her gesit ulagim
araglarina, petrol hatlarina ve buna benzer pek ¢ok hedefe sabotajlar ya-
pilmasini, su ve yiyecek depolarinin tahrip edilmesini istemekteydi. Ge-
rek onun gerekse takipcilerinin nazarinda ates etmek her tiirli siyasi ey-
lemden, diisiinceden, fikir fartismasindan ¢ok daha énemliydi. Gelecekte-
ki yeni toplum bol bol nutuk atanlar degil, silahl1 miicadeleye girisenler
tarafindan kurulacakti®.

Marighella'nin orgitii ALN Brezilya'da ve dig dinyada oldukg¢a ge-
nig yanki uyandiran eylemler gerceklestirdi. Banka soygunlari yapti, ig
adamlarini ve yabanci tilkelerin temsileilerini kagirdi. Kagirdig: kimsele-
ri rehin tutup yoneticilerle mahktmlarin serbest birakilmasi igin pazar-
higa oturdu. Fakat sonuc kagit lizerinde ¢izilen stratejiye uygun olmadi.
ALNnin bagsi Carlos Marighella Sao Paulo’da pusuya diisiiriilerek Kasim

. 90 Moss, a.g.e., s. 196.

9 Moss, a.g2.., S. 196.
Marighella, a.g.m., s. 72,
Mallin, a.g.m., s. 395.
Moss, a.g.e., s. 196.
Lagueur, a.g.e., s. 185.
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1969’da 6ldiirtildii. Yerine gecen Camerra Ferreira da aym akibete ugra-
di ve 1970 Ekim'inde 6ldii. Ayni giinlerde Brezilya’da faaliyet géster-
mekte olan Halkin Devrimei Onciileri (VPR) isimli 6rgiit de tasfiye edil-
di*. Boylece gehir terdriiniin Marighella tarafindan cizilen teorisi uygu-
lamada iflas etmis oldu.

Kir-gehir teroriinii anlatmay: bitirirken kisa bir degerlendirme yap-
mak istiyoruz. Gerek kir, gerekse sehir terdrizmi elitist teorilerdir. Bu
anlayiga gbre uzun uzadiya devrim sartlarinin  olugmasini beklemenin
geregi yoktur. Kisa yoldan, kendini devrime adamig silahli bir oncii gru-
bun gergeklestirecegi eylemlerle devrimei orgut ve devrimin “objektif”
sartlarl dogabilir™.

Gerek kir, gerek sehir terorti, hem sag hem sol ideolojik motivasyon-
larla hareket eden gruplar tarafindan kullanilabilmektedir. Ayrica genel-
likle sadece kir veya sehir terorii uygulanmayip, bilesimlerini deneme yo-
luna gidilmektedir. Harekete kir veya gehir terorii karakterini ise bu bile-
simde agir basan taraf kazandirmaktadir. Kir ve sehir teroriinde benzer-
likler yaninda ayriliklar da vardir. Her iki tiirtin de elitist olmasi, &neii
kuvvetlerin devrim siirecini baglatacagini kabul etmesi temel benzerlik-
lerdir. Buna karsilik kir terdriiniin stratejiyle gehir teroriiniin stratejisi
arasinda onemli farkliliklar mevcuttur. Kir terériinde siirekli hareket
esasur, gehirlerde bu miimkiin degildir. Sehirlerin kenar mahalleleri, ba-
zen ¢ok kullamigh olmalarina ragmen, teroristlere kirlik bolgeler kadar
genig imkanlar ve sigmaklar saglamayabilir. Kir terdristleri daha genig
birimler halinde calisir, kendilerini tumenlere, alaylara ve daha alt bo-
limlere ayirirlar. “Kurtarilmis bolge”lerde siyasi ve sosyal reformlar ya-
par, agik propagandaya girisir ve orgiit sebekelerini kurarlar. Oysa se-
hirlerde bunlar kolay kolay miimkiin olmaz. ehir teroristleri kir gerilla
gruplarina nazaran daha az sayida insani biinyelerinde barindirirlar. LA-
tin Amerika’da binden fazla iiyesi olan gehir gerilla gruplar: nadirdir. Se-
hir terér gruplarmin iiyelerinin azhgl terdr faaliyetlerindeki giigliiliikle-
rinin kaynag, politik alanda ise zayifliklarimin sebebi olur, Cok taninan
ve Bati kamuoyunda genis yankilar uyandiran Baader-Meinhof, Japon
Kizil Ordusu ve Kizil Tugaylar cok biiylik gruplar sanilmigtir. Halbuki
en fazla yanki uyandirdiklari dénemde 5-15 kadar Uyeleri olmugtur®. Bu,
sehir terdristlerinin propaganda ve kamuoyunu etkileme bakimindan kir
terdristlerine nazaran ¢ok daha etkili olduklarinin kanitidir,

% Laqueur, a.g.e., s. 183.
97 Robert Moss, Latin Amerika'daki Sehir Gerillalar, s, 27.
% Lagueur, a.g.e., s. 218,
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IV — IC TEROR - ULUSLARARASI TEROR

Terér tiirlerini anlattigimiz bu béliimde son olarak i¢ teror ve ulus-
lararas: teror tizerinde duracagiz. Esasen i¢ terdr kavrami terdrizm lite-
ratiiriinde ¢ok az kullanilmakta, buna kargilik uluslararas: terére her za-
man yer verilmektedir. Hemen belirtmeliyiz ki, i¢-uluslararasi ayirimi
bunlarin birbirinin kargiti oldugunu anlatmak {izere yapilan bir ayirim
degildir. Terérii gergeklestirenlerin kimligine, alt yapilarina, eylemlerin
etkilerine ve bunun gibi noktalara dayanarak ortaya konulan bir sinifla-
madir. Bir teror eyleminin, dolayisiyla onu gerceklestiren terér hareketi-
nin yerli mi yoksa uluslararasy mi oldugunu belirlemek i¢in yararlanabi-
lecegimiz kistaslar vardir. Bunlarin bir kismini sOylece stralayabiliriz®:

— BEylemi gergeklestiren kisi veya orglitlin, eylemin yapildigi iilke-
den veya bagka bir {ilkeden olmas,

— Saldirilan hedefin, saldirinin yapildigi tlkenin parcast veya uy-
rugu olup olmamasz,

— Eylem igin gerekli para, silah, istihbarat desteklerinin nereden
saglandlgl_.

Iste bu gibi kriterleri kullanarak i¢ (yerli) terdrle uluslararas: teror
arasinda bir ayirim yapabiliriz. Ancak bu ayirim mutlak bir farklilig: yan-
sitmaktan ziyade konuyu incelemede bize teknik kolayliklar saglar. Esa-
sen uluslararas: iligkilerin alabildigine yogunlagtigi, teknolojik gelismele- -
rin diinyay: insanlar icin ¢ok kiigiilttiigli, ulasim imkanlariin cok bol ve
hizhh oldugu, kitle iletigim araclarinin son derece geligtigi ve diinyanin
her hangi bir yerindeki en kiigiik olay1 dahi aninda her yere duyurdugu
¢agimizda, tamamen yerli niteliklere sahip bir terér hareketinin dogma-
sinl beklemek bosunadir. Yerli saiklerle ortaya ¢iksa dahi kisa siirede her
terdr hareketi boyutlarm: biiyiitmekte ve uluslararasi terdrizmdeki yerini
almaktadir. Nitekim, literatiirdeki incelemeler okundugunda da, son do-
nemlerde hemen hemen hi¢ bir terérist hareketin belirli bir ulkenin s~
nirlari iginde sikisip kalmadigy, su veya bu sekilde mutlaka disariya tag-
tig1 goriilmektedir, -

A) IC TEROR

I¢ terér konusunda belirgin bir tanmim bulunmamaktadir. William
Regis Farrel i¢ (yerli - domestic) terdriin, bir devletin tutumunu etkile-
meye yonelen eylem olarak tasvir edildigini belirtmektedir'®. Ancak bu

% Mackey, Terrorism - Political Self Determination..., s. 19.
1% William Regis Farrel, The U.S. Government Response to Terrorism in Search
of an Effective Strategy, Westiew Press, 1082, s. 13.
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tasvir i¢ terérii anlamaya yetersizdir. Eylemin nerede, kim veya kimler
tarafindan yapildigr ve bunlarin ozellikleri konusunda acgiklik yoktur.
Halbuki, s6z gelimi, A iilkesini etkilemek i¢in, bu tilkeyle iyi iliskiler i¢in-
de bulunan B iilkesinin buradaki bir gdrevlisi kacirilsa, ana amag¢ A lilke-~
~ sini etkilemek olmasina ragmen, bu eylemi uluslararasi terére dahil etme-
miz gerekir. Dolayisiyla sirf belirli bir iilkeyi etkileme amacina yénelik
olmasina bakarak bir teror hareketinin i¢ terdr kapsaminda bulunduguna
karar veremeyiz.

Bir gilivenlik uzman i¢ terdr hakkinda sunlari soylemektedir: “Bir
devletin milli hudutlar: igerisinde cereyan eden ve dig kaynakli hi¢ bir
terdrist orgiit veya orgltlerce ishirligi yapmadan gerceklestirilen, bagka
bir devletin ya da sahsin menfaatini veya zararini amaclamayan tedhis
hareketleridir... Bu tip tedhisgilikte teroristin milliyeti bahis konusudur.
Ve yine ortaya konan eylemin o memeleketin, toplumun fertlerini ya da
mevcut otoriteyi hedef almasi gerekir”'”. Bu ifadeler i¢ terorii oncekine
nazaran daha iyi aciklamaktadir. Eylemin cografi mevkii, amaci, eylem-
cilerin nitelikleri konusunda sinirlamalar getirmektedir.

Bu durumda i¢ terorii, biitiin yonleriyle sadece belirli bir {ilkenin si-
nirlar: igcinde cereyan eden, yalnizca o lilkedeki bazi hedeflere yonelen ve
soz konusu iilkenin vatandaglari tarafindan gerceklegtirilen terdr olarak
tasvir edebiliriz. Soziin gelisi, Italya’da, tamamen Italyan vatandaglardan
olusan, para, sildh, egitim, istihbarat gibi bltiin alt yap: ihtiyaclarini bii-
tiiniiyle Italya’daki kaynaklardan kargilayan bir terdrist 6rgiitiin, Italyan
kisi ve kuruluglarina yoneltecegi saldirilar i¢ ferordiir. Ancak glintimiiz
ditnyasinda bu cok idealize bir érnektir. Ozellikle son 20 yil iginde ortaya
¢ikan uluslararasi teror agi i¢inde, hemen hemen biitiin terdrist érgiitler
birbirleriyle cegitli bakimdan iligki ve ig birligi icindedir. O yiizden, yu-
karidaki drnekte oldugu gibi teorik bir ayirim yapilabilse bile, fiiliyatta
bu ozelliklere sahip ig¢ terore cok az rastlanmaktadir. 19. asrin terdr hare-
ketleri icinde Rusya’da faaliyet gosteren, eylemlerini yurt digina tagima-
yan, amaclarini sinirlayan ve rastgele adam &ldiirmeyen Narodnaya
Volya’min teroru, i¢ terdr kavramina en yakin terdrist harekettir. Cagdag
teror orgiitleri arasindaysa, bu vasifta olanlar pek bulunmamaktadir.

B) ULUSLARARASI TEROR

Terdrizm literatiiriinde en sik kullanilan kavram uluslararasi terd-
rizm (international terrorism)dir. Hatta diyebiliriz ki, terdér terimi hemen

101 Ogman Giivenir, “Turkiye'de Terér ve Gilivenlik Kuvvetlerinin Durumu”, Tiirki-
ye'de Terdr, Istanbul: Gazeteciler Cemiyeti Yayinlari, 1980, s. 86.
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hemen daima bagmna bir “uluslararasi” kelimesi eklenerek kullanilmakta-
dir.

Bir terér eyleminin i¢ mi yoksa uluslararas: nitelikte mi oldugunu be-
lirlemek igin kullanilabilecegini belirttigimiz Glgiitleri dikkate alarak ulus-
lararas1 terorit teshis edebiliriz. Bu durumda eylemi gerceklestiren kisi-
ler, hedefler, para, silah, egitim, istihbarat gibi altyapr kaynaklar: baki-
mindan dogrudan dogruya veya dolayli olarak birden ¢ok iilkeyi ilgilen-
diren yahut birden gok iilkeyle iliskili olan terdre uluslararas: terér de-
memiz gerekir’®,

Birkag 6rnekle uluslararas: terdrii daha iyl kavrayabiliriz. 1981 Ma-
yis'inda Papa II. John Paul’e kars: girigilen suikast olayr uluslararas: te-
rore tipik bir Ornektir. Olay bircok tlkeyi yakindan ilgilendirmektedir.
Daha once soyledigimiz gibi, suikastel ile bazi yardimeilarmin Tiirk asilh
ve Turkiye Cumhuriyeti vatandag: olmasindan dolayr Tiirkiye, iilkesinin
smirlari iginde oldugu ve yargilama isleri de orada yapildig: icin Italya,
suikast planlarini yaptigi, Agea’yla anlagtifs ve ona destek sagladigmin
iddia edilmesi yuziinden Bulgaristan olaya dogrudan dogruya taraf olan
tlkelerdir. Bunun yaninda, Bulgaristan’in Varsova Paktina bagli olma-
s1 yuzinden Dogu Bloku iilkeleri ve 6zellikle Sovyetler Birligi, Dogu Blo-
ku kargisinda Bati diinyasinin lideri Amerika Birlesik Devletleri suikast
yuziinden karsi karsiya gelmektedir. Yani olay birgok iilkeyi ve hatta
bloklar: ilgilendirmektedir.

Diger taraftan Agca'nin Tiirkiye'de hapishaneden kactiktan sonra iz-
ledigi yol, suikast hazirliklari, Bulgaristan’a girig ve cikislar, Avrupa’da
dolagmas1 ve daha bagka kimselerle iligkileri, silahlarin saglanmasi,’ pla-
nin gerekli incelemeler yapilarak hazirlanmasi ve buna benzer bakimlar-
dan da cok sayida iilke olayla ilgilidir. Amag bakimindan ele alindiginda
Papa’nin Polonya asilli olmas: ve Polonya’daki Dayanisma hareketini des-
teklemesi, ise Polonya'nin adinin da karismasina sebep olmaktadir'®, Da-
ha genis bir perspektiften bakildiginda ise, Papa’'nin Hiristiyanlarin dini
énderi olmasi ylziinden yiizmilyoniarca Hiristiyanin ve bunlarin yagadigi
ulkelerin olayla ilgilendigi gorilmektedir. Yani bu olay bircok tilkeyi il-
gilendirmekte ve etkilemektedir. Onun i¢in uluslararasi terérizmin kap-
samina girmektedir.

Uluslararasy terérizmin bir diger tipik ornegi Cakal (Carlos) lakabiy-
la taninan Venezuelal: terdrist lich Ramirez’in faaliyetleridir. Venezuelali

"2 Dénmezer, "Milletlerarasx Tedhis¢ilik”, s. 55.
1% Papa suikasti konusunda genig bilei igin bkz.: Paul Henze, The Plot to Kill The
Pope, New York: C. Scribners, 1983.
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zengin bir hukuk¢unun oglu olan Ramirez genclik yillarim iilkesinde ge-
cirdi. 1964 yilinda Venezuela Komiinist Partisi'ne girdi, 1968 yilinda egi-
tilmek tlizere Kiiba’ya gonderilen Carlos Havana yakinlarindaki Mantanzas
kampinda kent gerilla taktikleri, otomatik silahlari kullanma, sabotaj dii-
zenleme, harita cizme ve okuma, fotografcilik, kalpazanlik konularinda
efitim gordi'®. Buradaki egitimden sonra kendisine verilen iki gérevi ye-
rine getirmek tlizere ililkesine doénen Ramirez ilk eyleminde bagarisiz oldu
ve adi polis kayitlarina gecti'”. Daha sonra yeniden egitim gérmek iize-
re Moskova'daki Lumumba Universitesi'ne gitti. Bunda, Carlos’un Kiiba’
daki Mantanzas kampinda egitim gordigi donemde orada egiticilik ya-
pan ve Kuba Gizli Servisi'nin orglitlenmesine yardim etmek {izere gelmis
bulunan KGB mensubu Viktor Simenov'un da rolii vardi'®, Ileriki yillar-
da Carlos bir defa daha Moskova’'ya dondi ve sabotaj teknikleri ile ileri
sildhlarin kullanilmasi konularmmda egitim gordii'".

Carlos Moskova’da Cezayirli terorist Muhammed Boudia, onun araci-
ligiyla da George Habbag ve Vadi Haddad ile tanigti. Daha sonra Urdiin’e
gecip Filistin Halk Kurtulus Cephesi kamplarinda ii¢ ay agirlandi. So-
nunda Boudia ile birlikte Avrupa’da faaliyet gostermeye bagladi®.
Boudia’'nin oliimiinden sonra Avrupa'ya yayilmis teror sebekesi Carlos'un
kontroliine gecti ve tinlu terdrist adini duyurmaya bagladi. Ozellikle 1975
Viyana OPEC baskiniyla biitiin diinyaya adini 6gretti.

Carlos’'un durumu ve eylemleri uluslararasi terorizmin cegitli yonle-
rini gayet iyl agiklayan bir &rnektir. Carlos pekeok kimlige sahiptir.
Peru’da “Carlos Martinez - Torres”, New York’ta, “Cenan Clarke”, Ingil-
tere ve Fransa'da “Hector Hugo Dupont”, Sili'de “Adolph Bernal”, Ve-
nezuela’da ise “Hector Hypodikon”, “Salem” ya da “ilich Ramirez Sachez”
adlariyla taninmaktadir'®. Carlos diinyanin en iyi terorist egitim merkez-
lerine devam etmis, cok iyi yetismis bir teroristtir. Ulkesi Venezuela, egi-
tim gordiigii yerler Havana, Moskova ve Filistin Halk Kurtulug Cephesi
kamplari, caligma arkadaglar: basta Avrupali ve Arap asillilar olmak tize-
re cegitli tilkelere mensup teroristler, hedefi Bati diinyasidir™’. Eylemleri
birgok iilkeyi ilgilendirmekte ve diinyanin her tarafinda genis yanki yap-
maktadir. Dolayisiyla Carlos bir uluslararasi terorist, eylemleri ise ulus-
lagrarasi teror eylemidir,

1} Claire Sterling, Teror Agi, Cev. Oya Alpar, Istanbul: Yiice Yaymlari, 1981 5. 179.
195 Sterling, a.g.e., s. 77. ;

5 Dobson - Payne, a.g.e., 5. 77.

07 Dopson - Payne, a.g.e., 5. 78.

10 Sterling, a.z.e., s. 182.

1% Sterling, a.g.e., 5. 176.

" Dobson - Payne, a.g.e., 8. 7. .
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Mehmet Ali Ajca ve Carlos ornekleri uluslararas: terdrii cok iyi an-
latan Ornekler olmakla beraber biraz u¢ ornekler olarak gériilebilir. Bu-
nun i¢in tamamen hayali bagka bir 6rnek vererek de durumu anlatabiliriz.
I¢ sefer yapan bir (X) iilkesi ucaginin (Y) iilkesine kacirilmasi ve terdrist-
lerin yolcular: serbest birakmak icin (Z) iilkesinde hapis bulunan arkadas-
larmin serbest birakilmasini istemesi, dogrudan dogruya bu ii¢ iilkeyi il-
glendiren bir uluslararas: terér eylemidir.

Brian Jenkis uluslararasi terérizme daha degisik bir perspektiften
bakmakta ve “uluslararasi diplomasinin ve savasin kabul edilmis kural-
lar1 ve prosediirii diginda yiiriitiilen giddet miicadelesi veya siddet eylem-
leri” olarak tamimlamaktadir’. Jenkins'e gore uluslararas: terdrizm son
zamanlarda baz1 giicler tarafindan kullanilan ve bildigimiz ordularla ya-
pilmayan yeni bir savag tiiriidiir. Gergekten, son yillarda bagta ABD ol-
mak {iizere Ingiltere ve diger Bati iilkelerinin liderleri uluslararas: terd-
rizmi Bat1 diinyasina yonelik bir savag olarak gordiiklerini belirten agik-
lama ve yorumlar yapmaktadirlar. Bu goriig bizce de yerindedir. Ciinkii
uluslararasi terér eylemlerinin stratejik acidan ele alinmasi, bunlarin her
zaman degilse bile gok defa demokratik iilkelere yoneltildigini géstermek-
tedir. Biitlin bu noktalar1 géz 6niinde tutarak bir tamim vermek suretiyle
konuyu baglamak istiyoruz: Uluslararas: terérizm, milli veya mahalli te-
rorin uluslararasi arenaya taginmasiyla olusan, boyutlar: ve etkisi iilke-
lerin simirlarini agan, uluslararas: terdr sebekesinin faaliyetlerine enteg-
re olmug vaziyette tezahiir eden ve genellikle demokratik iilkelere yoOnel-
tilen terordiir.

SONUC YERINE

Son derece karmasik ve ¢ok yonlii bir fenomen olan terdrizmin bu
hacimdeki bir yazida enine boyuna tahlil edilmesi, biitiin bilinmeyen
noktalarin acikliga kavusturulmas, tabiatiyla, miimkiin degildir. Esasen
terdrizm tek bir disiplin tarafindan aydinlatilamayacak kadar cetin bir
konudur. Bizim burada yaptigimiz, konuya yaklagmayi kolaylagtiracak
kavramsal bir gerceve olusturmaya calismaktir. Konuyla ilgili literatiir bii-
yuk &lclide taranarak kavramlara agiklik kazandirmaya, terérizmin ma-
hiyetini anlamaya yardim edecek bilgiler toparlanmaya ve sistematize edil-
meye gayret edilmistir. Burada gergeklestirilmesine gayret edilen bir bag-
ka gey, kisa bir tarihcesini sunmak suretiyle, terdrizmin genellikle sanil-
dig1 gibi ¢ok yeni bir ‘vakia’ olmadigini gdstermek ve okuyucunun soz
konusu problemi daha genis bir perspektiften gormesini saglamak olmusg-
tur. Nihayet terdrizm bir tasnifleme iglemine tabi tutularak, daha kolay

M1 Jenkins, a.g.m., s. 160.
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anlagilmasina ve izlenmesine bir élgiide yardimer olacak bilgiler verilmis-
tir. Bu arada tertrizmin teorik kokleriyle ilgili anlatimlar ve ozetlenen
ornek olaylar da saniyorum konuyla alakali kimseler icin ilging ve yarar-
Ii olacaktir,

Biitlin bunlara ragmen bu yazinin cok onemli bir eksikliginin bulun-
dugu da inkar edilemez. Bu eksiklik, miitemadiyen terorizmden soz edi-
lirken, bireysel terdristin unutulmasi veya ihmal edilmesidir.

Okuyucu hakli olarak soracaktir: Iyi, giizel ama, biitiin bu anlatimla-
rin ana sebebi olan terdrist kimdir? Nasil bir insandir? Neden terérist ol-
mugtur? Nasil bir hayat yasamaktadir? Benden farki nedir? Degigmeye
agik midir? Degigirse nasil degisir? Degismezse ne olacaktir? Ya terérist
orgut nedir? Nasil kurulur, nasil isler? O kadar insanmi kendine nasil bag-
Ii tutar? Bunlara benzer pek ¢ok soru glindeme gelecek ve hele Tiirkiye
gibi, terdrizmi yakindan ve ¢ok yogun bicimde tecriibe etmis bir ulkede
insanlar terérin tamimindan, tiirlerinden gok yukardaki sorulara cevap
arayacaklardir.

Aslinda bu sorular, konuyla ugrasan herkesin cevabini merakla ara-
dig1 sorulardir. Bu arayis bizi, bireysel teroriste, yani okudugunuz yazinin .
eksik yanmina gotiiriir. Terdrist de nihayet bir insandir. O da sizin gibi
yagayan, hisseden, diigiinen, basi agriyip disi sizlayan, mutlu ve bedbaht
olan, giiclii ve zayif yanlari bulunan bir varliktir. Oyleyse neden siz te-
rorist degilsiniz, fakat o terdrist? Soruyu daha anlamli bir sekilde koya-
Iim: Neden birbirine ¢gok yakin sosyal, kiiltiirel ve ekonomik sartlar alfin-
da yetigen insanlarin bazilari terrist olurken digerleri “normal” sayilan
bir hayat yasamaktadir? Iste fenomenin can alici noktasi buradadir. Te-
rorist dedigimiz insanlarin diinyasini, bu insanlarin neye, nicin, nasil
inandigim1 ve diinyayi, “realite”yi nasil algiladigini cozmedikee terdrizmi
tam olarak anlamak ve aciklamak miimkiin olmayacaktir®,

* Son zamanlarda teréristlerin diinyay1 algilayis tarzlari ve inang vapilar1 hak-
kinda ilging ve yararh calismalar ortaya cikmaktadir. Bu ciimleden olarak
su makale ozellikle aydinlaticidir: Martha Crenshaw, “The Subjektive Reality
of the Terrrorist: Ideological and Psychological Factors in Terorrism”” Current
Perspectives on International Terrorism, (ed. Robert O, Slater ve Michael Stohl,
Macmillan Press, 1988), s. 12-46, Ayrica terdristlerin demografik profilleri ve te-
rorist orgiitlerm yapi ve ozellikleri hakkinda, Terdrizm Uzerine Yazilar, (An-
kara: Gindem Yayinlari, 1990) adli kitabimizi salik veririz.
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