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TURKIYE’NiN SUS BIiTKIiLERI iHRACATINDAKiI REKABET GUCU

Zeynep AKTAS CIMEN?, Kazim SARICOBAN ?

Oz

Calismanin amaci, Turkiye’nin sus bitkileri ihracat rekabet giiclinii ve uzmanlasma dlzeyini belirlemek ve siis
bitkileri ihracatinda diinya liderleri olan ilkeler (Hollanda, Kolombiya, italya, Ekvator ve Almanya) ile
Tirkiye'nin bir karsilagtirmasini yapmaktir. Calismada, 1996-2022 yillarina ait veriler, Diinya Bankasi veri
tabanindan g¢ekilmistir. Harmonized System (HS) 1996 siniflamasina ait “0601”, “0602”, “0603” ve “0604”
kodlu siis bitkileri Giriin gruplari igin Acgiklanmis Karsilastirmali Ustiinliikkler (RCA) yéntemiyle analizler
vapilmistir. Analiz sonuglarina gore, sus bitkileri tGrlinleri ihracatinda Hollanda glicli Ustlnliige sahip
goriniirken Almanya ve Tiirkiye’nin rekabette dezavantajli oldugu tespit edilmistir. Net ihracat indeksi
sonuglari ise Ekvator’un “0603” kodlu {rln grubu ihracatinda uzmanlastigini ve ciddi bir rekabet avantaji elde
ettigini gdstermektedir. Son olarak ihracat-ithalat Orani indeksi ile yapilan analiz sonuglari siis bitkileri ihracat
lideri Hollanda’nin ihracat uzmanlasmasinin 1996-2022 déneminde azaldigini, Ekvator ve Almanya’nin ise
uzmanlasmasinin gittikge arttirdigini ortaya gikarmaktadir. Ayni indeks sonuglari Kolombiya ve Turkiye’nin
“0602” kodlu, italya’nin ise “0601” ve “0602” kodlu siis bitkileri iiriin gruplarinda ihracat uzmanlasmasinin
giderek arttirdigini gostermektedir.
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TURKIYE'S COMPETITIVENESS IN EXPORTING ORNAMENTAL PLANTS

Abstract

The aim of the study is to determine Tirkiye's ornamental plant export competitiveness and specialization
level and to make a comparison of Tiirkiye with the world leaders in ornamental plant exports (Netherlands,
Colombia, Italy, Ecuador and Germany). In the study, data for the years 1996-2022 were taken from the World
Bank database. Analyses were carried out for ornamental plants product groups coded "0601", "0602", "0603"
and "0604" of the Harmonized System (HS) 1996 classification by using the Revealed Comparative Advantage
(RCA) method. According to the results of the analysis, the Netherlands seems to have a strong advantage in
the export of ornamental plant products, while Germany and Tiirkiye are at a competitive disadvantage. The
results of the Net Export Index show that Ecuador specializes in the exports of the "0603" coded product
group and has a significant competitive advantage. Finally, the results of the analysis with the Export-Import
Ratio Index reveal that the export specialization of the ornamental plant export leader Netherlands decreased
in the 1996-2022 period, while Ecuador and Germany increased their specialization gradually. The same index
results show that Colombia and Tirkiye's and Italy's export specialization in ornamental plants product groups
coded "0602", "0601" and "0602", respectively, is gradually increasing.
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1. Giris

Cicek ve siis bitkileri tuketimi, toplumlarin ekonomik gelismislik diizeyleriyle yakindan iliskili
olup liiks mallar olarak kabul edilir. Gelismis Ulkelerde gigek ve sus bitkileri, tiiketimi sadece 6zel
gunlerde degil 6zellikle nifusun belirli kesimleri tarafindan, yil boyunca giderek daha fazla tiiketilen
bir Uriin grubu olmustur.

Cicekgilik Gretimi son yirmi yilda oldukga istikrarli bir sekilde artis gostermistir. Cicekgilik 6zel
Uretim teknolojileri nedeniyle gec¢imlik tarimsal bir faaliyet olmaktan ¢ikmis ve biiyik o6lgide
ticarilesmistir. Siis bitkileri tiketimindeki artisla birlikte Griinlerin uluslararasi ticareti artmis ve
diinya sus bitkileri Grlinleri pazarinda rekabet hizlanmistir (Abrol ve Baweja, 2019). Diinya Bankasi
(DB) biinyesinde faaliyet gosteren World Integrated Trade Solution (WITS) 2022 yili verilerine gore,
diinya sis bitkileri ihracat liderleri olan bes iilke sirasiyla Hollanda, Kolombiya, italya, Ekvator ve
Almanya’dir. Turkiye ise sis bitkileri ihracatinda diinyada yirmi birinci siradadir (Worldbank, 2023).
Sektoriin dis ticaretteki payi kiiclik olmakla birlikte birgok tlkede siis bitkilerinin dis ticaretteki payi
giderek artmakta ve uluslararasi talebi hizli bir sekilde yiikselmektedir (TUBITAK Tiirkiye Sanayi
Sevk ve idare Enstitiisii, 2017). Ayrica siis bitkileri sektérii, yiiksek istihdam ve katma deger
yaratmasi nedeniyle de 6nemli sektorler arasinda yerini giderek saglamlastirmaktadir (Sahin
Ulucan, 2019; Tapki vd., 2018). Diinya gigek ve sus bitkileri sektoriinde gortlen hizli talep artislarina
bagli olarak az gelismis ¢ok sayida ulke, sus bitkileri sektoriine girmistir. Béylelikle bu yeni rakipler,
diinya sus bitkileri ticaretindeki uluslararasi rekabeti de arttirmistir (Asciuto vd., 2008: 26).

Sus bitkileri sektoru, son yillarda hem verimlilik hem de istihdam agisindan tarim sektori igcinde
onemli bir rol oynamakta ve uluslararasi talepte gorilen hizli artisa bagh olarak sektor giderek
blylmektedir. Ekolojik agidan siis bitkisi yetistiriciligine uygun olan Tiirkiye’de tretime 1940'li
yillarda baslanmistir. Tiirk tarim sektoriiniin kiiclik ve pargali Giretim yapisina ragmen sis bitkileri
yetistirme alanlari 2002’den 2021’yilina kadar gecen dénemde 2,5 kat artmistir (SUs Bitkileri
Ureticileri Alt Birligi, 2022). Siis bitkileri Gretimi icin elverisli iklim kosullarina sahip olmanin yani
sira ayni zamanda disuk maliyetli isglicli arzi ve ihracat pazarlarina yakinlhigi nedeniyle de Tiirkiye,
sus bitkileri sektoriinde 6nemli rekabet avantajlarina sahip gériinmektedir. Son otuzbes yildir
ihracata yonelik Gretimi yapilan sis bitkileri sektord, emek yogun ve yiksek katma deger (%95)
yaratilan bir sektdrdiir (Siis Bitkileri ve Mamulleri ihracatgilari Birligi, 2023: 2-4).

Tirkiye'de sls bitkileri sektord ile ilgili literatlrdeki calismalar (Ay, 2009; Zencirkiran ve
Gurbuz'in, 2009; Celik ve Arisoy, 2013; Akbas ve Savran, 2016, Tapki vd., 2018, Aksu vd., 2023)
lilke ya da il diizeyindedir. Bu ¢alismalarda sis bitkileri sektorinin gelisimi, Gretim ve pazarlama
sorunlari, dis ticareti ve sektoriin sorunlarinin ¢dziimiine vyonelik politika o©nerilerinde
bulunulmustur. Turkiye’nin sis bitkileri ihracat rekabet giliciini ve uzmanlasma diizeyini ticaret
sonrasl verilerle Olgen bir galismaya literatiirde rastlanmamistir. Dis ticarette, rekabet gliclini
belirlemede bilimsel arastirmalarda sikca tercih edilen RCA indekslerinin kullanildigi bu calisma,
diinya siis bitkileri ihracatinda ilk beste yer alan iilkeler (Hollanda, Kolombiya, italya, Ekvator ve
Almanya) karsisinda Tarkiye'nin rekabet giictint karsilastirmal olarak ortaya koyan ilk calisma
ozelligine sahiptir ve bu yoniyle calismanin literattirdeki bu boslugu doldurmasi beklenmektedir.

Analizde sus bitkileri Griin gruplari igcin RCA katsayilari belirlenmeye calisilmis ve dort basamakli
her bir Grlin grubu igin katsayilar ayri ayri yorumlanmistir. Calismada giris kismindan sonra Tirkiye
ve dilinya sus bitkileri ihracatinin genel goériiniimiine yer verilmis, Uglinci bdlimde veri ve
yontemden bahsedilmis, dérdiinci bolimde konu ile ilgili literatlir taramasi yapilmis, besinci bolim
de arastirma bulgulari sunulmus ve son bolimde de calismanin genel bir degerlendirmesi
yapilmistir.

2. Tiirkiye ve Diinya Siis Bitkileri Uriinleri ihracatinin Genel Goriiniimii: 1996-2022

Tirkiye iklimsel olarak 6nemli avantajlara sahip olan bir Glkedir (Zencirkiran ve Glrbiz, 2009).
Tablo 1'de, Tirkiye ve diinyanin 1996-2022 dénemine iliskin sis bitkileri ihracati ve toplam ihracat
icinde sls bitkileri ihracat paylari gosterilmistir. Tlirkiye'nin toplam ihracati igcinde sis bitkilerinin
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pay! oldukca diistik kalmaktadir. Ancak sis bitkileri ihracati, 1996-2022 déneminde genel olarak
artis egilimi sergilemektedir. 1996 yilinda 17.243 bin dolar olan Tiirkiye sUs bitkileri ihracati, 2018
yilinda 100.173 bin dolara ylikselmistir. 2019 yilinda 107.415 bin dolar olan sus bitkileri ihracati,
COVID-19 salgini sonrasi 2020 yilinda 106.768 bin dolara gerilemistir. Ancak Tirkiye siis bitkileri
ihracati, 2021 yilinda hizli bir artis sergileyerek 148.887 bin dolara yiikselmis ve incelenen dénemin
en yliksek ihracat degerine bu yil ulagiimistir.

Tablo 1: Tiirkiye ve Diinyanin Siis Bitkileri ihracatinin Genel Gériiniimii (1996-2022), (x1.000 $)

Yillar Tiirkiye TSBi! Tiirkiye Ti2 Pay (%)  Diinya TSBi Diinya Ti Pay (%)
1996 17.243 23.047.717 0,07 8.024.665 4,154.123.856 0,19
1997 18.968 26.244.684 0,07 7.238.975 4.711.246.034 0,15
1998 18.964 26.881.362 0,07 8.073.820 4.768.369.132 0,17
1999 18.547 26.587.174 0,07 8.663.747 5.048.204.382 0,17
2000 12.956 27.774.906 0,05 8.345.261 5.948.860.337 0,14
2001 14.282 31.333.944 0,05 8.435.167 5.751.276.360 0,15
2002 22.299 36.059.089 0,06 9.510.953 6.085.839.792 0,16
2003 31.486 47.252.564 0,07 11.669.918 7.114.384.780 0,16
2004 37.748 63.167.153 0,06 12.586.680 8.589.993.240 0,15
2005 36.230 73.476.408 0,05 13.393.839 9.695.381.857 0,14
2006 40.523 85.534.462 0,05 15.225.560 11.363.169.188 0,13
2007 46.447 107.271.750 0,04 16.908.078 13.151.036.562 0,13
2008 45.524 132.027.196 0,03 18.504.326 15.186.085.145 0,12
2009 48.613 102.142.613 0,05 17.226.511 11.830.147.257 0,15
2010 56.053 113.883.219 0,05 17.369.280 14.236.005.432 0,12
2011 75.957 134.906.869 0,06 20.399.295 17.132.050.283 0,12
2012 73.028 152.461.737 0,05 19.528.151 16.975.532.355 0,12
2013 78.117 161.480.915 0,05 20.971.890 17.596.426.904 0,12
2014 83.498 166.504.862 0,05 20.748.639 17.460.461.126 0,12
2015 78.028 150.982.114 0,05 18.416.471 15.182.970.576 0,12
2016 82.432 149.246.999 0,06 19.175.029 14.718.262.412 0,13
2017 86.145 164.494.619 0,05 20.301.367 16.791.249.459 0,12
2018 100.173 177.168.756 0,06 21.824.802 18.373.121.952 0,12
2019 107.415 180.832.722 0,06 22.081.805 17.878.714.172 0,12
2020 106.768 169.657.940 0,06 22.255.246 16.684.353.929 0,13
2021 148.887 225.214.458 0,07 27.595.059 20.973.204.614 0,13
2022 138.252 254.201.009 0,05 20.177.881 18.043.976.413 0,11

1TSBH: Toplam Siis Bitkisi ihracati.
2Ti: Toplam ihracat

Kaynak: (Worldbank, 2023).

Dilinya sus bitkileri ihracatinin, 1996-2022 déneminde kig¢ik dalgalanmalarla birlikte genel
olarak artis egiliminde oldugunu sdylemek mimkindir. 1996 yilinda 8.024.665 bin dolar olan
diinya sus bitkileri ihracati, 2018 yilinda 21.824.802 bin dolara ulasmistir. Ancak diinya sus bitkileri
ihracati, kiiresel diizeyde olumsuz etkileri olan COVID-19 salginina ragmen 2019 yilinda 22.081.805
bin dolardan, 2020 yilinda 22.255.246 bin dolara ylkselmistir. Bu artis 2021 yilinda da devam etmis
olup 27.595.059 bin dolar ile incelenen dénemin en yiiksek ihracat degerine bu yil ulasiimistir. 2022
yilinda hem Tirkiye’'nin (%07,14) hem dinyanin (%26,88) sis bitkileri ihracatinda bir disus
izlenmekle birlikte Turkiye ve dinyanin sis bitkileri ihracatinda, 1996-2022 déneminde artis
goriilmektedir.

Tablo 2’de diinya sus bitkileri ihracatinda dnde gelen ilk bes tlke (segili Glkeler) toplami ve
Turkiye'nin diinya sls bitkileri ihracatindaki paylari verilmistir. Hollanda, diinya sis bitkileri
ihracatinin yarisini, bazi yillar yarisindan da fazlasini gergeklestiren iilke konumundadir. Ornegin
Hollanda, 1996 yilinda diinya sis bitkileri ihracatinin %56,90’nin1 tek basina gergeklestirmistir.
Hollanda’nin kiresel ticaret igcindeki bu payi, 2001 yilinda %46,56 ile en diisiik seviyesini gorse de
lkenin bu sektdrde 6nemli bir ihracatgl oldugunu sdylemek mimkiindiir.

Uluslararast iktisadi ve Idari Incelemeler Dergisi



154 UITID-1JEAS, 2024 (44):151-168 ISSN 1307-9832

Tablo 2: Siis Bitkileri ihracatinda Segili Ulkelerin ve Tiirkiye’nin,
Diinya Siis Bitkileri ihracatindaki Paylari (%)

Yillar  Hollanda Kolombiya italya Ekvator  Almanya Segili Ulkeler Toplami Tiirkiye

1996 56,90 6,42 5,69 1,25 2,79 73,04 0,21
1997 53,93 7,63 6,00 ! 2,91 70,47 0,26
1998 48,64 6,95 5,70 2,03 2,83 66,15 0,23
1999 50,10 6,39 5,64 2,11 2,60 66,84 0,21
2000 48,96 7,03 5,45 1,89 2,49 65,82 0,16
2001 46,56 7,28 5,28 2,75 2,86 64,72 0,17
2002 47,08 7,09 5,27 3,09 3,16 65,68 0,23
2003 51,07 5,87 4,97 2,55 3,16 67,62 0,27
2004 51,92 5,61 5,22 2,73 3,19 68,68 0,30
2005 49,90 6,79 4,86 2,78 3,53 67,86 0,27
2006 47,87 6,39 4,57 2,88 3,55 65,26 0,27
2007 50,62 6,63 4,96 2,40 3,66 68,27 0,27
2008 49,16 5,95 4,95 3,02 4,69 67,77 0,25
2009 48,16 6,13 4,59 3,19 4,69 66,76 0,28
2010 48,29 7,19 4,84 3,52 4,65 68,48 0,32
2011 54,51 6,18 4,49 3,35 5,03 73,56 0,37
2012 53,31 6,55 4,40 3,97 4,86 73,09 0,37
2013 51,09 6,41 4,14 4,01 5,02 70,68 0,37
2014 52,85 6,68 4,11 4,44 5,04 73,13 0,40
2015 49,73 7,10 4,06 4,47 4,76 70,12 0,42
2016 49,67 6,93 4,24 4,21 4,97 70,01 0,43
2017 49,34 6,98 4,50 4,06 4,83 69,72 0,42
2018 49,22 6,77 4,78 3,89 4,84 69,51 0,46
2019 48,16 6,76 4,55 4,01 4,59 68,07 0,49
2020 49,13 6,42 4,80 3,79 4,66 68,81 0,48
2021 50,81 6,33 5,18 3,48 4,24 70,04 0,54
2022 48,03 8,28 5,01 4,15 4,11 69,59 0,55

11997 yilina iliskin toplam ihracat verisi DB veri tabaninda yer almamaktadir.
Kaynak: (Worldbank, 2023).

Diinya siis bitkileri ihracatinda Kolombiya’nin payi %5,61 ile %8,28 arasindadir. Ulke en diisiik
ihracat payini 2004 yilinda elde ederken, en yiksek ihracat payina da 2022 yilinda ulasmistir.
italya’nin paylarina bakildiginda, degerler %4,06 ile %6 arasinda degismektedir. italya siis bitkileri
ihracatinda, 1997 yilinda en yuksek payi (%6) alirken 2015 yilinda en disik payi (%4,06) almistir.
Ekvator icin tablo incelendiginde, Uilkenin siis bitkileri diinya ihracatindaki payinin en diisik oldugu
yilin 1996 (%1,25), payinin en yiksek oldugu yilin ise 2015 (%4,47) oldugu gorilmektedir. Son
olarak diinya sis bitkileri ihracati icinde Almanya’nin payi1 %2,49 ile %5,04 arasinda degismektedir.
Almanya’nin diinya sis bitkileri ihracatindaki en dusilik payr 2000 yilinda, en yiksek payi ise 2014
yilinda gergeklesmistir.

Tablo 2’de sus bitkileri ihracatini gerceklestiren secili Gilkelerin paylarina bakildiginda, diinya siis
bitkileri ihracatinin ortalama %68,88'ni bu segcilen lkelerin gerceklestirdigi soylenebilir. Bu segilen
tlkelerin payi 2001 yilinda %64,72 ile en dislik seviyesini gormusken, 2011 yilinda %73,56 ile de en
yiiksek seviyeye ulasmistir.

Tirkiye'nin dinya sus bitkileri ihracati igcindeki payr %0,16 ile %0,55 arasinda degismektedir.
Diinya sis bitkileri ihracatinda Turkiye, en disilik paya 2000 yilinda, en yiiksek paya da 2022 yilinda
ulasmistir. Turkiye'nin dlinya sis bitkileri ihracati icindeki payi, segili Glkeler ile kiyaslandiginda
oldukga distk kalmakla birlikte 2018 yilindan itibaren istikrarli bir artis izlenmektedir.

Tablo 3’te diinya sus bitkileri ihracatinda segcili tlkelerin, toplam ihracatlari icinde sis bitkileri
ihracatinin paylari gdsterilmistir. Tabloda Hollanda, italya ve Almanya gibi gelismis tlkelerin toplam
ihracatlari icerisinde siis bitkilerinin ihracat paylari ¢ok dusik kalirken Kolombiya ve Ekvator gibi
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gelismekte olan dlkelerin toplam ihracatlarinda sus bitkileri ihracat paylarinin daha yiiksek oldugu
gorilmektedir.

Tablo 3: Siis Bitkileri ihracatinda Segilen Ulkelerin, Toplam
ihracatlan iginde Siis Bitkileri ihracat Paylari (%)

Yillar Hollanda Kolombiya italya Almanya Ekvator
1996 2,57 4,84 0,18 0,04 2,05
1997 2,12 4,78 0,18 0,04 !
1998 2,34 5,18 0,19 0,04 3,90
1999 2,55 4,77 0,21 0,04 4,11
2000 1,91 4,46 0,20 0,04 3,28
2001 1,82 4,99 0,19 0,04 4,98
2002 2,04 5,67 0,21 0,05 5,84
2003 2,25 5,23 0,20 0,05 4,94
2004 2,05 4,22 0,19 0,04 4,52
2005 1,91 4,29 0,18 0,05 3,77
2006 1,82 3,99 0,17 0,05 3,45
2007 1,79 3,74 0,17 0,05 2,94
2008 1,67 2,93 0,17 0,06 2,97
2009 1,92 3,23 0,20 0,07 3,96
2010 1,70 3,16 0,19 0,06 3,49
2011 1,95 2,24 0,18 0,07 3,06
2012 1,88 2,12 0,18 0,07 3,25
2013 1,86 2,29 0,17 0,07 3,37
2014 1,90 2,53 0,17 0,07 3,58
2015 1,97 3,67 0,17 0,07 4,50
2016 2,03 4,28 0,18 0,07 4,80
2017 1,90 3,75 0,19 0,07 4,32
2018 1,83 3,53 0,20 0,07 3,92
2019 1,85 3,79 0,20 0,07 3,97
2020 1,99 4,61 0,23 0,08 4,15
2021 2,02 4,24 0,24 0,07 3,61
2022 1,57 3,64 0,20 0,06 2,95

11997 yilina iliskin toplam ihracat verisi DB veri tabaninda yer almamaktadir.
Kaynak: (Worldbank, 2023).

Hollanda’nin toplam ihracati iginde siis bitkileri ihracatinin payl ortalama %1,97 olarak
gerceklesmistir. Bu paylar 1996 yilinda %2,57 ile en yiiksek degere sahipken 2022 yilinda %1,57 ile
en dugsik degere ulasmistir. Kolombiya igin tablo incelendiginde, llkenin kendi toplam ihracati
icinde, siis bitkileri ihracatinin pay1 %2,12 ile %5,67 arasinda degismektedir. Kolombiya en disiik
payl 2012 yilinda, en yiksek payi da 2002 yilinda elde etmistir. Ortalama olarak ta Kolombiya’'nin
sis bitkileri ihracati, toplam ihracatinin %3,93’Un0 olusturmaktadir.

italya ve Almanya’nin sis bitkileri ihracatinin, toplam ihracatlari icindeki paylari diger iilkelere
gore diisiik gdriinmektedir. Toplam ihracat iginde siis bitkileri ihracat payi italya’nin %0,17 ile %0,24
arasinda, Almanya’nin ise %0,04 ile %0,08 arasinda dagilim géstermektedir. Tablo 3 incelendiginde,
Ekvator’un sis bitkileri ihracatinin, toplam ihracati igindeki payinin bu iki tlkeye kiyasla daha
yiiksek seviyede (ortalama %3,83) oldugunu séylemek miimkdinddr. Ekvator, bu sektérde en diisiik
paya 1996 (%2,05) yilinda, en yiiksek paya ise 2002 (%5,84) yilinda ulasmistir.

Genel olarak Tablo 3 degerlendirildiginde, Ulkelerin toplam ihracatlari icinde siis bitkileri
ihracatinin payinin en yiiksek oldugu Ulkelerin Kolombiya ve Ekvator oldugunu, bu Ulkeleri de daha
diisiik paylarla Hollanda, italya ve Almanya’nin izledigini séylemek miimkiindiir.
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3. Literatiir Ozeti

Literatlirde bir tlkenin Grln (ya da sektor) bazinda rekabet glicini belirlemek icin hem veri
tipolojisine hem de veri toplama yontemlerine bagh olarak kullanilan g¢ok sayida yontem
bulunmaktadir. Calismalarin énemli bir kismi ise Balassa’nin RCA indeksine dayanmaktadir.
Turkiye’nin sus bitkileri ihracat rekabet giiclini 6lgmek igin yerli literatiirde yapilmig bir calismaya
rastlanmamistir. Bu kisimda sis bitkileri ihracati ve rekabet gici ile ilgili yapilan ¢alismalarla
beraber, bu ¢calismalarda kullanilan indekslerin yer aldig1 bazi ¢calismalara yer verilmistir.

Ay (2009) ve Zencirkiran ve Glrbiz'in (2009) yaptiklar ¢alismalarda, Turkiye’nin ekolojik
kosullarinin sis bitkileri yetistiriciligi icin uygun oldugu ve sektoriin gelisme gosterdigi ifade
edilmistir. Ancak bu Uretim artislarinin, Uretim ve pazarlama sorunlari nedeniyle ihracata
yansitilamadig ortaya konulmus ve ihracat igin ¢éziim 6nerileri yapilmistir.

Celik ve Arisoy (2013) galismalarinda, Strengths, Weakness, Opportunities ve Threats (SWOT)
teknigini ve Porter'in Elmas Modelini kullanmislardir. Calismada, Tiirkiye ve Konya ili genelinde siis
bitkileri Gretiminde ciddi artislar gdriilmesine ragmen Konvya ili, dis mekan siis bitkileri sektdriiniin
rekabet giiciiniin distik oldugu tespit edilmistir. Sts bitkileri sektériiniin rekabet glicina artirmak
icin blyiik &lcekli tGretim yapilmasi ve Konya ili iklim kosullarina uyum saglayacak siis bitkileri
turlerinin tercih edilerek ¢esitlendirmeye gidilmesi 6nerilmistir.

Akbas ve Savran (2016), Antalya ili bazinda Porter’in Elmas Modeli ve Kaynak Temelli Gériis
cercevesinde kesme gigek sektdriinin diinya dlgeginde rekabet gliclinii belirlemeye galismiglardir.
Calismada, Antalya kesme cicek ihracatgilarinin talep kosullarinin yetersizligine, sis bitkileri
sektorunlin sorunlarina ve sektore verilen devlet desteklerinin yetersizligine dikkat gekilmistir.

Tapki vd. (2018), Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) 2016 yili verileri ile yapmis olduklari
calismada, sis bitkileri ihracatinda dis pazar taleplerine uygun liretim yapilmasi ve sis bitkileri ihrag
Urinlerinde cesitlilige gidilmesine vurgu yapmuslardir.

Aksu vd. (2023), Mersin ili siis bitkileri ireticilerinin sorunlarini tespit etmek ve ¢6ziim
onerilerinde bulunmak amaciyla anket ¢alismasi yapmislardir. Calisma sonucunda siis bitkileri
Uretimi yapan isletmelerin 6rgitsiz olup teknik bilgi ve nitelikli isglici yetersizliklerinin yani sira
yeniliklere karsi da kapali olduklari sonucuna ulagsmiglardir.

Siis bitkileri sektorii ile ilgili yabanci literatiirde Madhoushi ve Tari (2007), iran’in Mazandaran
Eyaleti 6zelinde yaptiklari ¢alismada, RCA indeksini kullanmislardir. Ayrica petrol disi ihracatin
gelistirilmesi icin tarim ve sanayi sektorlerinde daha yuksek bir avantaja sahip olunan gigek ve sifali
bitkiler ile narenciye ve Kivi Urtinlerinde SWOT analizi yapmiglardir. Bu analiz sonucu petrol disi
ihracatin gelisimi icin gigek, sifali bitkiler ve turunggil Griinleriigin pazar gelistirme stratejisi, kivi igin
ise pazara nifuz etme stratejisi benimsenmesi 6nerilmistir.

Asciuto vd. (2008), italya’nin siis bitkileri sektdriinde rekabet giiciinii belirlemek icin NEI, CTB
(The Contribution to the Trade Balance-Ticaret Dengesine Katki), RTA (Relative Trade Advantage-
Nispi Ticaret Avantaji) ve EIRI (ihracat-ithalat Orani indeksi) yontemlerini kullanmislardir. 1994-
1995 ve 2004-2005 yillarinin karsilastirmali analiz sonuglarina gore italya siis bitkileri ihracatinda
belirgin bir rekabet avantaji elde etmistir. Ayrica italya’nin Orta/Dogu Avrupa iilkeleri ve Tiirkiye'ye
gore rekabet giiciini arttirdigi israil, Tayland, Peru, Giiney Afrika ve Hollanda'ya gére ise iilkenin
istikrarli bir uzmanlasma diizeyi gosterdigi tespit edilmistir.

Di Vita vd. (2015), Delphi yéntemini kullanarak sus bitkileri pazarinin gelisimini ve genislemesini
tahmin etmislerdir. Calismanin anket sonuglari, yakin gelecekte sis bitkileri iretimi ve ticaretinin
oldukga istikrarli kalacagi konusunda uzmanlarin hem fikir oldugunu gostermektedir. Ayica
calismada, fiyatlarin diismesi nedeniyle italyan siis bitkisi Ureticilerinin gelirlerinde bir azalma
olacagi ve mevcut pazarlarin gerektirdigi en uygun tedarik zinciri stratejilerini benimseyemeyen ve
yeterince yenilik yapamayan kigik ve orta 6lgekli isletmelerin pazardan kademeli olarak ¢ikacagini
ongdrmektedir.
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Hoseinpoor vd. (2019), sus bitkileri ihracati yapan ulkelerin karsilastirmal Ustlnliklerini
Birlesmis Milletler Comtrade veri tabani verilerine dayanarak analiz etmislerdir. Calismada, 2007-
2015 dénemiigin 3 indeks (RCA, Simetrik Aciklanmis Karsilastirmali Ustiinliik [Symmetric Revealed
Comparative Advantage-SRCA], Yeni RCA) kullanilmistir. Diinya siis bitkileri ihracatinda RCA indeksi
degerleri, iran'in karsilastirmali Ustiinlige sahip olmadigini gésterirken Ekvator, Kolombiya,
Hollanda ve Kenya'nin en yliksek karsilastirmali Gstlinlige sahip Ulkeler oldugunu ve en ¢ok sis
bitkileri ihrag eden tlkelerin ticari uzmanlasma diizeyinin giderek azaldigini géstermektedir.

Hoseinpour vd. (2020), bu kez 2009-2018 dénemi igin diinya ¢apinda baslica gicek ve sis
bitkileri ihracatgilarinin karsilastirmali avantajlarini arastirmak icin RCA, SRCA, Yeni RCA indekslerini
kullanmiglardir. Calisma sonucunda Kenya, Ekvator, Kolombiya ve Hollanda'nin en ylksek RCA
degerlerine sahip oldugu tespit edilmistir. Yeni RCA degerlerine gore Hollanda, Almanya, Tayland
ve italya en verimli ihracatgilar arasinda siralanirken, sektdrdeki ticari uzmanlasma derecesinin
onde gelen ihracatgi lilkelerde giderek arttigi sonucuna ulasiimistir.

Mahdiee vd. (2022), iran’in Mazandaran Eyaleti bazinda yapmis olduklari ¢calismada, bir ihracat
gelistirme modeli tasarlamak amaciyla Derinlemesine Yari Yapilandiriimis Gérismeler Yontemiyle
veriler elde edilmistir. Analiz sonucunda, Mazandaran ili sis bitkileri ve cigek ihracatinin
gelistiriimesine yonelik bir model sunulmustur.

Zeng ve Zeng (2023), Cin’in Guangdong Eyaleti 6zelinde gicek sektordi ilgili yazin ve ikincil veriler
lizerinden sektoriin sorunlari ortaya konmustur. Bu sorunlar, gicek gesitlerinin yetersizligi ve kalite
sorunlarinin yani sira ihracat islemlerinin karmasikhgi, sektére verilen desteklerin yetersizligi ve
nitelikli isglich eksikligi olarak siralanmistir. Calismada, gicek sektori ihrag Grinlerinin kalitesinin
iyilestirilmesi, uluslararasi rekabet glictinlin arttirilmasi, ihracatin lojistik seviyesinin iyilestirilmesi,
yetistiriciligin gelistiriimesi ve tesvik edilmesi icin 6neriler sunulmustur.

Literatiir genel olarak incelendiginde, Turkiye’nin sis bitkileri sektorl ihracat rekabet giliciini
dlgmeye yonelik literatiirde bir calismaya rastlanmamustir. lgili literatiiriin, Tirkiye’deki siis
bitkileri yetistiriciligi, ticareti ve RCA disinda rekabet giiciinii 6lgmeye odaklanan galismalar oldugu
gorulmektedir. Bu ¢alisma, RCA ile Tirkiye'nin sis bitkileri ihracat rekabet gliciini Griin gruplari
bazinda 6lgmekte ve ihracatta avantajli ya da dezavantajli Griin gruplarini ortaya koymaktadir. Bu
yoniyle calismanin literatlirdeki bu boslugu doldurmasi beklenmektedir.

4. Veri Seti ve Yontem
4.1. Veri

Tirkiye'nin segili Glkeler karsisinda sUs bitkileri ihracat rekabet giiclini belirlemek igin kiresel
bir Griin siniflandirma sistemi olan Harmonized System (HS) kullanilmistir. HS kodlama Sistemi,
Diinya Giumriik Orgiitii (World Customs Organization-WCO) tarafindan gelistirilen ¢cok amagli bir
uluslararasi Urlin siniflandirmasidir. Bu kodlama sistemi glimrik tarifeleri ve uluslararasi ticaret
istatistiklerinin toplanmasi amaciyla (Tirkiye de dahil (Bkz. TUIK, 2024)) 200'den fazla iilke ve
ekonomi tarafindan kullanilmaktadir. Bununla birlikte uluslararasi ticaretteki mallarin %98'inden
fazlasi yine HS'ye gore siniflandirilmaktadir (WCO, 2024).

HS 1996, 4 dijit Grtn siniflandirmasina goére ihracat ve ithalat verileri ABD Dolari cinsinden DB
biinyesinde faaliyet gésteren WITS (2023) veri tabanindan elde edilmistir. Bununla birlikte sis
bitkileri icin belirlenen bu gruplar resmi olarak ta (T.C. Tarim ve Orman Bakanligi TAGEM AR-GE &
inovasyon, 2021:69-70) kullaniimaktadir. Calisma 1996-2022 dénemine iliskin 27 yillik sireci
kapsamaktadir. Tablo 4’te bu 4 (riin grubu ve kodlari verilmistir.

Tablo 4: HS 1996 Siniflandirmasina Gore Siis Bitkileri Uriin Kodlari

Uriin Kodu Uriin Tanimi
0601 Cicek sogani, yumru, yumrulu kok, kiiglik sogan, siirglin basi ve rizomlar
0602 Diger canh bitkiler (kokleri dahil) gelikler, asi kalem ve gozleri; mantar miselleri
0603 Buket yapmaya elverisli/kesme gicek ve tomurcuklar
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Tablo 4 (Devami): HS 1996 Siniflandirmasina Gore Siis Bitkileri Uriin Kodlari

Uriin Kodu Uriin Tamimi
0604 Buket yapmaya elverisli bitki yapraklari, dallari vd. diger kisimlari

Kaynak: (TUIK, 2023).
4.2. Yontem

Calismanin analiz kisminda ticaret sonrasi verilerle rekabet glicini 6lgmek igin en sik ve yaygin
olarak kullanilan Balassa indeksi, Net ihracat indeksi ve ihracat-ithalat Orani indeksi kullanilmistir.
Bu kisimda bu indeksler ayri basliklar altinda tanitilmistir.

4.2.1. Balassa indeksi (RCA)

Liesner (1958), ihracat verilerini kullanarak rekabet glicini 6lgmek igin 1958 yilinda Liesner
indeksi (L-RCA)'ni gelistirmistir. Ihracat rekabet giiciinii 6lcmede kullanilan ilk indeks olma
ozelligine sahip olan L-RCA’yi Balassa 1965 yilinda daha islevsel hale getirmis ve Agiklanmis
Karsilastirmali Ustiinliik (Revealed Comparative Advantage-RCA) indeksini gelistirmistir (Sarigoban
ve Késekahyaoglu, 2017). Bela Balassa, RCA indeksini 1977, 1979 ve 1986 yillarinda giincellemis ve
bir Glkenin Grtin grubunun (ya da sektoriniin) goreceli avantaj veya dezavantajini ortaya koymak
icin kullanmistir (Jagdambe, 2019; Startiene ve Remeikiene, 2014). Nihai mal ihracatina iliskin
RCA'lar, bir UGlkenin ihracatinda bu mallarin payinin diinyadakinden daha fazla olup olmadigini
gdsterir (Amighini, 2004). Balassa RCA indeksi, asagidaki gibi formiile edilmistir (1965: 99-123):

X /X
RCA = —KtZ°t 1
Xp, /XY 1)

X, “j” Ulkesinin “t” déneminde “k” Griin grubu (ya da sektérii) ihracat,
X, “j” tlkesinin “t” déneminde toplam ihracati,
X%, “t” doneminde “k” Grin grubu toplam diinya ihracati,

X%, “t” doneminde diinya toplam ihracat degerlerini gosterir. Bu indeksin sonuglari su sekilde
yorumlanir (Sarigoban, Késekahyaoglu ve Erkan, 2017);

RCA>1 ise, “j” ulkesinin “k” Grln grubu (ya da sektorii) ihracat payi, dinyanin “k” Grin grubu
(sektérd) ihracat payindan buydktiar. Bu durum “j” dlkesinin, “k” Grin grubu ihracatinda
rekabette avantajli oldugunu gosterir.

RCA<1 ise, “j” tilkesinin “k” Grlin grubu (ya da sektort) ihracat payi, diinyanin “k” Grin grubu
ihracat payindan kigaktir. Bu durum “j” dlkesinin, “k” Griin grubu ihracatinda rekabette
dezavantajili oldugunu ortaya koyar.

RCA=1 ise, “j” Ulkesinin “k” Griin grubu ihracat payi, dinyanin “k” Grin grubu ihracat payina
esittir. Bu durum, “k” Grln grubu ihracati rekabet giiclinde bir denge oldugunu gosterir.

Sonug itibariyle RCA>1 ise o zaman o (lke Grin grubunda karsilastirmal bir Gstlinlige sahip
olup ihracat agisindan nispeten daha uzmanlasmis demektir (Bojnec ve Ferto, 2006).

Hinloopen ve Marrewijk (2001), RCA indeksi sonuclarinin daha kolay yorumlanabilmesi icin
asagidaki gibi dortll bir siniflandirma yapmislardir:

Sinif 1: O0<RCA<1 Dezavantaj (rekabet glicli yok)
Sinif 2: 1<RCA<2 Zayif rekabet glicli

Sinif 3: 2<RCA<4 Orta rekabet giici

Sinif 4: 4 <RCA Glgli rekabet giict
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Burada RCA katsayilarina gore sinif 1, dezavantaj durumunu yani tlkenin s6z konusu sektérde
karsilastirmali bir Gstinlugunin olmadigini, sinif 2, 3 ve 4’teki RCA katsayilari ise ilgili sektérde
tUlkenin karsilagtirmali Gstlinltgliniin zayiftan gugliye arttigi durumlar géstermektedir.

4.2.2. Net ihracat indeksi (Net Export Index-NEI)

Uriin diizeyinde hesaplanan NEI katsayilari bir Gilkenin net ticaret durmunu goéstermekte ve
lkenin her bir Girlinde net ihracatgi mi yoksa ithalatgl mi oldugu konusunda bilgi vermektedir. NEI,
ihracatin yani sira ithalati da hesaba katmakta ve Ulkenin kendi ticari performansi hakkinda bilgi
sunmaktadir. Pozitif bir NEI, Glkenin bir malin net ihracatgisi oldugunu gosterir. Daha yliksek bir NEI
ise, Ulkenin o malin ihracatinda daha ylksek bir karsilastirmal Gstinliigline sahip oldugu bilgisinini
verir (Amighini, 2004). Bir tlkenin belirli bir Griindeki ticaretten kazang saglama konusundaki goreli
yetenegi olarak yorumlanan NEI, net ticareti yansitir (Gnidchenko ve Salnikov, 2021; Gnidchenko
ve Salnikov, 2015). indeks degeri “-1” ile “+1” arasinda degismektedir (Balassa ve Noland, 1989).

Degerler “-1” ile “0” arasinda oldugunda karsilastirmali dezavantaji;; “0” ile “+1” arasinda
oldugunda karsilastirmali bir avantaji ve “0”'a esit oldugunda ise belirli bir Griiniin ihracat ve
ithalatinin esit oldugunu gosterir. Baska bir ifadeyle bu indeks, bir Glkenin belirli bir malin
ihracatinda uzmanlasma derecesini 6lger (Asciuto vd., 2008; Saboniene, 2009). “+1”, saf ihracati
ve en yliksek karsilastirmali avantaji; “-1” ise saf ithalati ve en yiliksek dezavantaji; “0” ise dengeli
ticareti veya maksimum endustri igi ticareti gosterir (Amighini, 2004). NE| asagidaki gibi formile
edilir (Sarigoban ve Késekahyaoglu, 2017):

b _wml
_th Mkt

NEI = &
th + Mkt

(2)

X, “j” Ulkesinin “t” ddneminde k” Uiriinii ihracatini,
Mix:, “j” Glkesinin “t” déneminde “k” Giriini ithalatini ifade eder.
4.2.3. ihracat-ithalat Orani indeksi (Export Import Ratio Index-EIRI)

EIRI, bir Ulkenin ihracatinda uzmanlastigi Griinler hakkinda bilgi verir (Saboniene, 2009;
Bashimov, 2018). indeks, asagidaki gibi formiile edilir (Indicators, 2005; Erkan, 2013; Sarigoban ve
Kosekahyaoglu, 2017):

EIRI = M (3)
My / My
X, “j” tlkesinin “t” dénemindeki “k” Girtin grubu ihracatin,
X, “j” Ulkesinin “t” dénemindeki toplam ihracatini,
Mi, “j” Glkesinin “t” dénemindeki “k” Griin grubu ithalatini

M, “j” Glkesinin “t” dénemindeki toplam ithalatini gosterir.

Katsayinin “1”’den bliyik olmasi tlkenin ilgili Giriinde uzmanlastigini ve rekabet avantajina sahip
oldugunu, “1”’den kiigik olmasi ise uzmanlagsmanin olmadigini ve rekabette dezavantajli oldugunu
gosterir (Indicators, 2005).

5. Ampirik Bulgular

Analizlerde, diinya sis bitkileri ihracatinda segili llkelerin ve Tirkiye’nin sls bitkileri RCA
katsayilari, Uygun Ortalama (UO)! degerleri esas alinarak hesaplanmistir. Bununla birlikte
tablolarda kullanilan bazi kisaltmalar asagidaki gibidir:

1 UO: Bir serideki en yiiksek ve en diisiik dederlerin seriden c¢ikarilarak kalan degerlerin aritmetik ortalamasinin alinmasini
ifade eder (Statistics, 2023).
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e 1996-2009 arasi (ilk donem), 14 yilin RCA katsayilarinin aritmetik ortalamasini,

e 2010-2022 arasi (son/ikinci donem), 13 yilin RCA katsayilarinin aritmetik ortalamasini,

o Ustiinliik Derecesi: Uygun ortalama RCA degerlerine gére Ustiinliiklerin (dezavantaj, zayif
Ustlnluk, orta derece Ustunlik ve gugli Ustlnlik) derecesini gosterir.

Dunya sus bitkileri ihracatinda segili Ulkelerin ve Tirkiye’nin siis bitkileri ihracati igin
hesaplanmis RCA katsayilari hem dénemlik hem de UO seklinde Tablo 5’te verilmistir. Ayrica UO
RCA katsayilari, Gistlinlik derecelerine gére siniflandiriimis ve tabloda son siitunda gosterilmistir.

Tablo 5 incelendiginde, Hollanda’nin 4 {rin grubunda da glgli Ustinlige sahip oldugu
gorulmektedir. Donemlik ortalamalara bakildiginda, Hollanda’nin s6z konusu 4 Grin grubunda da
ikinci donem RCA katsayilari artmistir. Bu sonug ayni zamanda, Hollanda’nin son dénemde ilgili
sektordeki uzmanlasmasinin ve rekabet avantajinin arttigini da gostermektedir. Genel olarak
degerlendirildiginde ise Hollanda’nin sis bitkileri Griin grubunda, diinya ortalamasinin gok tizerinde
bir uzmanlasmaya sahip oldugunu ve ilgili sektérde 6nemli bir rekabet UstinlUgl elde ettigini
soylemek miamkinddr.

Tablo 5: Siis Bitkileri Uriin Grubunda Segili Ulkeler ve Tiirkiye’nin RCA Katsayilari

Ulke Uriin Kodu 1996-2009 Ort. 2010-2022 Ort. uo Ustiinliik Derecesi

p 0601 22,05 23,44 22,74 Guglu Gstlinluk

;% 0602 11,83 14,24 13,02 Guglu Ustlinluk

3 0603 15,14 16,35 15,67 Guglu Ustlinluk

T 0604 4,61 7,73 6,11 Guglu Gstlinluk

- 0601 0,03 0,00 0,01 Dezavantaj

'g 0602 0,24 0,25 0,23 Dezavantaj

—g 0603 67,66 69,47 67,82 Guglu Gstlinluk

> 0604 1,01 3,35 2,05 Orta derece Ustlinlik
0601 0,09 0,19 0,14 Dezavantaj

g 0602 2,02 2,63 2,34 Orta derece Ustlinlik

i 0603 0,49 0,42 0,45 Dezavantaj
0604 3,08 3,07 3,06 Orta derece Ustlinlik

~ 0601 0,06 0,13 0,09 Dezavantaj

% 0602 0,48 0,38 0,40 Dezavantaj

< 0603 63,67 77,08 70,77 Guglu Gstlinluk

- 0604 0,31 2,28 1,14 Zayif Gstunlik

© 0601 0,19 0,52 0,35 Dezavantaj

g 0602 0,60 0,99 0,79 Dezavantaj

£ 0603 0,07 0,11 0,09 Dezavantaj

< 0604 0,40 0,41 0,41 Dezavantaj

° 0601 0,44 0,10 0,27 Dezavantaj

._5 0602 0,15 0,52 0,32 Dezavantaj

§ 0603 0,50 0,42 0,46 Dezavantaj
0604 0,74 0,64 0,67 Dezavantaj

1Kolomb. : Kolombiya.
21996 yili verisi bulunmasina ragmen 1997 yili toplam ihracat verisi DB veri tabaninda yer almamaktadir. Bu nedenle indeks
hesaplamasi yapabilmek igin analiz sonuglari 1998-2022 dénemine iligkindir.

Kolombiya igin sonuglar degerlendirildiginde, Glkenin “0603” kodlu Griin grubunda glicli
Gsttnluk, “0604” Griin grubunda ise zayif Gstlinliik elde ettigi tespit edilmistir. Diger iki grupta ise
Kolombiya’nin dezavantajli oldugu goriilmektedir. Sonuglar dénemsel olarak incelendiginde,
Kolombiya’nin ikinci donem RCA katsayilarini arttirdig1 izlenmektedir. Bu bulgu, Glkenin ilgili
sektdrdeki uzmanlasmasini son donem itibariyle arttirdigi anlamina gelmektedir.

italya’nin RCA katsayi degerlerine gére, “0602” ve “0604” kodlu mal gruplarinda orta derece
Gsttnluk elde ettigi, diger iki grupta ise dezavantajli konumda oldugu belirlenmistir. “0602” kodlu
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Grian grubu RCA degerinde ikinci donemde kismi bir artis s6z konusu iken “0604” kodlu mal grubu
uzmanlasmasinda her iki donemde de RCA degerinin yaklasik olarak ayni kaldigini séylenebilir.

Ekvator icin elde edilen RCA katsayilari, tlkenin sadece “0603” ve “0604” {rin kodlarinda
rekabet avantaji yakaladigini, diger iki grupta ise dezavantajli oldugunu gostermektedir. Bununla
birlikte Ekvator’un “0603” (iriin kodundaki yiiksek RCA degerleri dikkat cekmektedir. Ulke bu {riin
grubunda diinya ortalamasina gore oldukga yiksek bir uzmanlasmaya sahiptir. Ayrica bu
uzmanlasma son donemde artmistir. Ekvator “0604” (rin kodunda, ilk donem dezavantajli iken
ikinci donem 6nemli bir uzmanlasma gostererek RCA katsayisini orta derece Ustiinlige (2,28) kadar
ylkseltmeyi basarmis ve uygun ortalamada da zayif Gistlinlik elde etmistir.

Almanya ve Turkiye'nin incelenen Urlin gruplarinin higbirisinde ne dénemlik ne de uygun
ortalamada uzmanlasma elde edemedigi tespit edilmistir. Bu sonuglar 6zellikle Almanya igin dikkat
¢ekicidir. Clinkl Almanya sis bitkileri Girlin grubunda 6nemli bir ihracatgi iken Ulkenin ayni sektor
uzmanlasmasi diinya uzmanlagmasinin altinda kalmistir.

Tablo 6’da diinya sis bitkileri ihracatinda secili tilkeler ve Tirkiye icin NEI katsayilari ve Gstlnlik
dereceleri verilmistir. NEI katsayilari, bir Glkenin kendi ticari performansini 6lgmesi, bir baska
deyisle ilgili Glkenin ihracatta mi yoksa ithalatta mi uzmanlasma gosterdigi hakkinda bilgi vermesi
acisindan 6nemlidir. Burada bu (lkelerin durumu incelenmistir.

Tablo 6: Siis Bitkileri Uriin Grubunda Segili Ulkeler ve Tiirkiye’nin NEI Katsayilar

Ulke Uriin Kodu 1996-2009 Ort. 2010-2022 Ort. Uuo Ustiinliik Derecesi
© 0601 0,89 0,86 0,88 Uzmanlasma Vardir
2 0602 0,74 0,68 0,71 Uzmanlasma Vardir
3 0603 0,69 0,65 0,67 Uzmanlasma Vardir
T 0604 -0,19 0,04 -0,07 Uzmanlasma Yoktur
- 0601 -0,92 -1,00 -0,98 Uzmanlasma Yoktur
'g 0602 -0,67 -0,37 -0,52 Uzmanlasma Yoktur
—g 0603 0,99 0,99 0,99 Uzmanlasma Vardir
> 0604 0,17 0,90 0,54 Uzmanlasma Vardir

0601 -0,86 -0,70 -0,79 Uzmanlasma Yoktur
g 0602 0,29 0,39 0,34 Uzmanlasma Vardir
2 0603 -0,29 -0,32 -0,31 Uzmanlasma Yoktur

0604 0,66 0,63 0,65 Uzmanlasma Vardir
= 0601 -0,87 -0,92 -0,93 Uzmanlasma Yoktur
% 0602 -0,64 -0,36 -0,51 Uzmanlasma Yoktur
% 0603 0,97 1,00 1,00 Uzmanlasma Vardir

0604 -0,05 0,43 0,22 Uzmanlasma Vardir
© 0601 -0,67 -0,45 -0,56 Uzmanlasma Yoktur
g 0602 -0,54 -0,29 -0,42 Uzmanlasma Yoktur
£ 0603 -0,93 -0,89 -0,91 Uzmanlasma Yoktur
< 0604 -0,66 -0,62 -0,63 Uzmanlasma Yoktur
N 0601 0,14 -0,50 -0,17 Uzmanlasma Yoktur
._5 0602 -0,66 -0,07 -0,38 Uzmanlasma Yoktur
é 0603 0,95 0,82 0,89 Uzmanlasma Vardir

0604 0,85 0,83 0,85 Uzmanlasma Vardir

1Kolomb.: Kolombiya.

Tablo 6’'ya gore, Ulkelerin kendi ticari performanslarini gosteren NEI sonuglari incelendiginde
Hollanda’nin 3, Kolombiya, italya, Ekvator ve Tirkiye’nin de 2’ser iiriin grubunun ihracatinda
uzmanlastigl, Almanya’nin ise ilgili Griin gruplarinin higbirinde ihracat uzmanlasmasi gésteremedigi
belirlenmistir.

Hollanda, uygun ortalamada “0604” irin grubu hari¢ diger gruplarin timiinin ihracatinda
uzmanlasirken sadece “0604” kodlu mal grubunun ithalatinda uzmanlasmistir. Ancak bu koda
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donemsel bakildiginda, ilk donem ithalat uzmanlasmasinin oldugu ikinci dénem ise ihracat
uzmanlasmasinin oldugu tespit edilmistir. Bu sonug dikkate alindiginda, Hollanda’nin son dénem
itibariyle siis bitkileri Griin gruplarinin timiinde 6nemli bir ihracat uzmanlasmasi elde ettigi
soylenebilir.

Tabloda Kolombiya igin sonuglar incelendiginde, lilkenin “0603” ve “0604” uriin kodlarinin
ihracatinda uzmanlasma gosterdigi belirlenmistir. Burada o6zellikle “0603” kodlu mal grubundaki
ihracat uzmanlasmasi dikkate degerdir. Oyle ki NEI katsayisi (0,99), Kolombiya’nin bu riin
grubunda neredeyse tam ihracatgl oldugunu gostermektedir. Diger yandan, “0601” kodlu grupta
ise NEI katsayisi, Glkenin ilgili Griin grubunda neredeyse tam ithalatgi oldugu bilgisini vermektedir.

italya’nin NEI katsayilarina bakildiginda, ilkenin “0602” ve “0604” kodlu mal gruplarinin
ihracatinda, diger iki grubun ise ithalatinda uzmanlasmis oldugu gériilmektedir. italya’nin 6zellikle
“0601” kodlu mal grubunda, ithalat uzmanlasmasi dikkat ¢ekicidir. Bununla birlikte, “0602” kodlu
mal grubunun ikinci doneminde NEI katsayilarinda pozitif yonde bir artis, “0604” kodlu mal
grubunda ise kismi bir azalis tespit edilmistir. Bunun anlami, ilk koddaki ihracat uzmanlasma
seviyesinin artmasi, ikinci kodda ise nispi bir azalisin s6z konusu oldugu anlamina gelmektedir.

Ekvator icin tablo incelendiginde, (ilkenin sadece “0603” kodlu Grin grubunun ihracatinda bir
uzmanlasmaya sahip oldugu, diger gruplarda ise ithalatgi pozisyonunda oldugu tespit edilmistir.
Burada dikkat g¢ekici sonug, llkenin bu Urin grubunda uygun ortalamaya gore sahip oldugu NEI
katsayisidir (1,00). Bu katsayi, Ekvator’un ilgili Griin grubunda tam ihracatgl konumda oldugunu
gostermektedir.

NEI katsayilarina gére Almanya, s6z konusu tim Grin gruplarinin ihracatinda bir uzmanlasma
gosterememistir. Ancak 4 mal grubunun ikinci donem NEI katsayilari, ilk doneme gore pozitif yonde
bir artis gostermistir. Bunun anlami, Almanya’nin 4 Grin grubunun ithalatinda uzmanlasma
seviyesinin giderek bir azalisinin s6z konusu olmasidir.

Tablo 6, uygun ortalama sonuglarina gore Tirkiye'nin “0603” ve “0604” kodlu Grin gruplarinin
ihracatinda uzmanlastigini géstermektedir. Bununla birlikte, “0601” kodlu grupta ilk donem bir
ihracat uzmanlagmasi s6z konusu iken bu durumun ikinci ddnemde ithalat uzmanlagsmasi lehine
kaydiginin gorilmesidir.

Tablo 7’de, bir tlkenin daha ¢ok endustri ici ticaretini 6lgen ve (lkenin kendi ticari performansi
hakkinda bilgi veren bir diger indeks olan EIRI ile yapilan analiz sonuglari gosterilmistir.

Tablo 7: Siis Bitkileri Uriin Grubunda Segili Ulkeler ve Tiirkiye’nin EIRI Katsayilari

Ulke  Uriin Kodu  1996-2009 Ort. 2010-2022 Ort. uo Ustiinliik Derecesi
© 0601 16,55 12,47 14,41 Rekabet Avantaj
g 0602 6,20 4,69 5,41 Rekabet Avantaji
3 0603 4,92 4,32 4,63 Rekabet Avantajl
* 0604 0,64 0,98 0,80 Rekabet Dezavantaji
- 0601 0,05 0,00 0,01 Rekabet Dezavantaj
'g 0602 0,24 0,53 0,37 Rekabet Dezavantaji
—g 0603 564,88 254,87 389,76 Rekabet Avantaji
< 0604 2,37 49,49 20,94 Rekabet Avantajl
0601 0,07 0,18 0,12 Rekabet Dezavantaji
2 0602 1,80 2,24 2,00 Rekabet Avantaiji
= 0603 0,54 0,50 0,52 Rekabet Dezavantaji
0604 4,95 4,70 4,70 Rekabet Avantaji
~ 0601 0,02 0,05 0,03 Rekabet Dezavantaji
% 0602 0,20 0,56 0,35 Rekabet Dezavantaji
< 0603 6965,76 73589777237,17 32603,36 Rekabet Avantaji
= 0604 1,54 3,28 2,33 Rekabet Avantaji
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Tablo 7 (Devami): Siis Bitkileri Uriin Grubunda Segili Ulkeler ve Tiirkiye’nin EIRI Katsayilari

Ulke  Uriin Kodu 1996-2009 Ort. 2010-2022 Ort. Uo Ustiinliik Derecesi
© 0601 0,18 0,32 0,25 Rekabet Dezavantaji
§ 0602 0,25 0,45 0,35 Rekabet Dezavantaji
£ 0603 0,03 0,05 0,04 Rekabet Dezavantaji
< 0604 0,17 0,20 0,19 Rekabet Dezavantaji
° 0601 2,62 0,49 1,45 Rekabet Avantaji
._5 0602 0,33 1,35 0,77 Rekabet Dezavantaji
é 0603 83,29 19,15 49,40 Rekabet Avantaji

0604 24,26 16,94 19,94 Rekabet Avantaji

!t Kolomb.: Kolombiya.

21997 yilina ait toplam ihracat verisi DB veri tabaninda yer almamaktadir. Bu nedenle EIRI analizinde 1998-2009 ortalamasi
alinmigtir. Ayrica DB veri tabaninda 2015 yili, “0603” kodlu Griin ithalat degeri yer almamaktadir. Bu nedenle indeks
hesaplamasi yapabilmek ve bolme hatasindan kurtulmak igin ilgili Griintin 2015 ithalat degeri 0.001 ABD Dolari olarak
girilmistir.

Tablo 7’de EIRI ile yapilan analiz sonuglarina gore, sus bitkileri Grin gruplarinin ihracatinda
Hollanda ve Tirkiye’nin 3 iiriin grubunda, Kolombiya, italya ve Ekvator’un ise 2 iiriin grubunun
ihracatinda rekabet avantajina sahip oldugu anlasilmaktadir. Buna karsin Almanya’nin s6z konusu
4 Grin grubunda da dezavantajli konumda oldugu tespit edilmistir.

Hollanda “0601”, “0602” ve “0603” kodlu gruplarda ihracat rekabet avantaji elde ederken
“0604” kodlu Giriin grubunda dezavantajli konumdadir. Ayrica “0601” kodunda sadece Hollanda ve
Tirkiye'nin avantaji bulunurken, Hollanda Tirkiye’den de vyiliksek katsaylya sahip (Ulke
konumundadir.

Kolombiya, “0603” ve “0604” kodlarinda rekabet avantajina sahip iken o6zellikle “0603”
kodundaki yliksek EIRI katsayilari dikkat cekmektedir. Bu (lkenin ilgili grupta ithalattan ziyade
ylksek ihracat performansini géstermektedir. Bununla birlikte Kolombiya'nin, son dénemde
“0603” kodundaki katsayisinda gerileme tespit edilirken “0604” kodlu katsayisinda 6nemli bir artis
gozlenmistir.

italya icin tablo incelendiginde, iilkenin “0602” ve “0604” kodlarinda rekabet avantaji elde ettigi
gorilmektedir. “0602” kodlu riin grubu katsayisinda son donemde, 6nceki doneme gore artis s6z
konusu iken “0604” kodlu grupta diisis gerceklesmistir.

Ekvator, “0603” ve “0604” kodlarinda rekabet avantaji elde ederken yine lilkenin Kolombiya’ya
benzer sekilde ayni Grin gurubu (“0603”) katsayilarindaki yiksek degerleri dikkati cekmektedir.
Bunun anlami, Ekvator’un ayni mal grubunun ithalatina kiyasla ihracatinda yiiksek avantaja sahip
olmasidir. Bununla birlikte Ulke, rekabet avantajina sahip oldugu her iki Griin grubunda da ikinci
donem katsayilarini (avantajini) arttirmistir.

Almanya ise analiz edilen dénemde sis bitkileri Griin grubunda yer alan dért koddan herhangi
birinde ihracat rekabet avantaji elde edememistir. Dolayisiyla, kendi ticari performansi agisindan
bakildiginda, tiim Grin gruplarinda tlkenin dezavantajli konumda oldugu gorilmektedir.

Tablo 7’de Tirkiye icin sonuglar degerlendirildiginde, Tlrkiye’nin Hollanda ile birlikte 3 {rlin
grubu ihracatinda rekabet avantaji elde ettigi goriilmektedir. Burada “0602” kodlu mal grubunun
uygun ortalamada ilk donem EIRI katsayisi, dezavantajli konumda iken son dénemde bu katsayi
avantajli konuma gegmistir. Diger yandan uygun ortalamada avantajli konumda olan “0601” kodlu
Grdn grubu, donemler itibariyle bakildiginda ilk donem avantajli ancak son dénemde dezavantajli
konumdadir. Bununla birlikte, tilkenin avantajli oldugu diger “0603” ve “0604” kodlarinda da ikinci
doénem bir dusis gozlenmistir.

6. Sonug

Tlrkiye'nin toplam ihracati igerisinde sis bitkileri Uriinlerinin ihracat payr %1’in altinda
kalmakla birlikte, son alti yilda Gilkenin ilgili Griin grubu ihracati artmis ve bu (irlin grubunda Tirkiye,
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pozitif dis ticaret dengesine sahip birkag tlkeden birisi olmustur. Pozitif dis ticarette yasanan bu
durumun surdurdlebilirliginin  saglanmasi agisindan, sus bitkileri Grlnleri ihracatinin analiz
edilmesinde fayda gorulmustir. Bu amagla ¢alismada hem Turkiye’nin hem de bir karsilastirma
olmasi agisindan, diinya siis bitkileri ihracatinda ilk beste yer alan (Hollanda, Kolombiya, italya,
Ekvator ve Almanya) dlkelerin ihracat rekabet giicleri arastiriimistir.

Hollanda, sus bitkileri Girlin grubunun tedarik pazari olup, diinya siis bitkileri ihracatinin yaklasik
yarisini tek basina gerceklestirmektedir. Tlrkiye'nin diinya sis bitkileri ihracatindaki payi diger
secili Ulkeler ile karsilastirildiginda oldukga disik kalmaktadir. Ancak hem ilgili Grin grubu
ihracatindaki hem de diinya ihracat payindaki artis, Trkiye’nin durumunun arastirilmasi igin 6nem
arz etmektedir.

Calismada ilk olarak analiz edilen ve Ulkenin diinya ortalamasina gére uzmanlasmasini gosteren
RCA sonuglar incelendiginde, Hollanda’nin 4 Griin grubunda da gugli Ustunliglu bulunurken,
Kolombiya'nin ise “0603” ve “0604” kodlarinda sirasiyla giicli ve orta derece UstlnlUgl s6z
konusudur. italya “0602” ve “0604” gruplarinda orta derece {istiin konumda iken Ekvator “0603”
kodunda giiglii, “0604” kodunda zayif Gstiin konumdadir. Almanya ve Turkiye ise ilgili tim sis
bitkileri Grin gruplarinda kiresel diizeyde bir uzmanlasma gosterememis ve rekabet avantajina
sahip olamamuslardir.

ikinci olarak, tilkenin kendi ticari performansinin hangi yénde oldugunu gésteren NEl ile yapilan
analiz sonuglari, Hollanda’nin 3, Kolombiya, italya, Ekvator ve Tiirkiye’nin ise 2’ser (iriin grubunun
ihracatinda uzmanlastigini, Almanya’nin ise ilgili Griin gruplarinin higbirinde ihracat uzmanlagmasi
gosteremedigini ortaya koymaktadir. Burada Hollanda’nin “0601”, “0602” ve “0603” kodlarindaki
ihracat uzmanlasmasi dikkat cekmektedir. Tirkiye agisindan bakildiginda ise “0603” ve “0604”
kodlu Urilin gruplarinda bir ihracat uzmanlasmasi s6z konusudur.

Son olarak yine ulkenin kendi ticari performansini lgen EIRI sonuglari, Hollanda ve Tirkiye'nin
4 siis bitkileri Griin grubundan 3’Unin ihracatinda; Kolombiya, italya ve Ekvator’un ise 2’sinin
ihracatinda rekabet avantajina sahip oldugunu gostermektedir. Diger yandan Almanya’nin, s6z
konusu 4 sis bitkileri Griin grubunun tamaminda rekabet avantaji yakalayamadigi ve tim gruplarda
dezavantajli konumda oldugu tespit edilmistir. Tlrkiye ise 3 Urlin gurubu (“0601”, “0603” ve
“0604”) ihracatinda uzmanlasarak diger tlkeler karsisinda 6nemli bir rekabet avantaji elde etmistir.

Tirkiye icin sonuclar degerlendirildiginde, sus bitkileri Giriin gruplarinin ihracatinda Turkiye’nin
uzmanlasmasinin, diinya uzmanlasmasinin altinda kaldigi gorilmektedir. Bir diger deyisle,
Tarkiye'nin ilgili sektérdeki uzmanlasmasi diinya ortalamasindan distktir ve bu yonuyle ilgili Grin
gruplarinda rekabet dezavantaji s6z konusudur. Ancak kendi ticari performansi agisindan
Tirkiye'nin durumu degerlendirildiginde, NEI sonuglarina gore “0603” ve “0604” kodlarinda; EIRI
sonuglarina goére ise “0601”, “0603” ve “0604” kodlu sis bitkileri Griin gruplarinda ihracat rekabet
avantaji s6z konusu oldugu tespit edilmistir. Bu sonuglar Turkiye'nin ilgili kodlarda, kiresel
uzmanlasma acisindan firsatinin oldugunu géstermektedir. Ozellikle ihracat rekabet avantajinin
oldugu bu kodlarin (sektorlerin) desteklenmesi hem ilgili Grlin grubu ihracat kalemlerinde artisa
neden olacak hem de (ilkenin ilgili kodlardaki uluslararasi rekabet gliclini arttiracaktir.

Dunya sls bitkileri Urtinlerine olan talep artisi da sus bitkileri sektort icin gelisme/blUyime
firsatlari sunmaktadir. Halihazirda artan bu dis talebi karsilamak igin Tirkiye'nin elverisli iklim
kosullarina sahip olmanin yani sira diistik maliyetli isglicii arzi ve ihracat pazarlarina yakinlk gibi
pek cok avantaji da bulunmaktadir. Bu nedenle Tiirkiye’'nin, sls bitkileri Griinlerinde kiiresel
rekabet gliclinli artirmaya yonelik makro ve mikro stratejiler gelistirmesi, ayrica isletmelerin tiretim
kalitesi, arzin gesitlendirilmesi, teknolojik ilerleme ve daha verimli bir lojistik yonetimine giderek
ilgili sektore daha fazla odaklanmasi gerekmektedir.
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TURKIYE'S COMPETITIVENESS IN EXPORTING ORNAMENTAL PLANTS

Extended Abstract

Aim: In developed countries, flowers and ornamental plants are increasingly consumed not only
on special occasions but also throughout the year, especially by certain segments of the
population. With the increase in the consumption of ornamental plants, the international trade of
products has increased and competition in the world ornamental plant products market has
accelerated. Turkiye is a country with significant competitive advantages in the ornamental plants
sector. The aim of this study is to determine Tirkiye's ornamental plant export competitiveness
and specialization level and to make a comparison of Tirkiye with the world leaders in ornamental
plant exports (Netherlands, Colombia, Italy, Ecuador and Germany).

Method(s): In order to determine Tiirkiye's export competitiveness against selected countries in
the ornamental plants sector, ornamental plants product groups coded "0601", "0602", "0603"
and "0604" of the Harmonized System 1996 classification were used. In the analysis part of the
study, Balassa Index, Net Export Index and Export-Import Ratio Index, which are frequently and
widely used in measuring competitiveness with post-trade data, and export and import data for
the years 1996-2022 were obtained from the World Integrated Trade Solution (2023) database
operating within the World Bank in US Dollars.

Findings: Turkiye's share in world ornamental plant exports remains quite low compared to other
selected countries. However, its share in both the related product group exports and world exports
is increasing. When the RCA results, which are analyzed first in the study and show the country's
specialization compared to the world average, are examined, the Netherlands has strong
superiority in all 4 product groups. Colombia has strong and moderate superiority in "0603" and
"0604" codes, respectively. Italy has moderate superiority in "0602" and "0604" groups, while
Ecuador has strong superiority in "0603" code and weak superiority in "0604" code. Germany and
Tilrkiye, on the other hand, have not been able to specialize on a global scale and gain a
competitive advantage in all relevant ornamental plant product groups. The results of the analysis
with the NEI, which shows the direction of the country's own trade performance, show that the
Netherlands specializes in the exports of 3 product groups, while Colombia, Italy, Ecuador and
Tirkiye specialize in the exports of 2 product groups each. Germany, on the other hand, does not
show export specialization in any of the relevant product groups. Finally, the results of the Export-
Import Ratio Index, which again measures a country's own trade performance, show that the
Netherlands and Tirkiye have a competitive advantage in the exports of 3 out of 4 ornamental
plant product groups. Colombia, Italy and Ecuador have a competitive advantage in exports of 2
out of 4 ornamental plants product groups. On the other hand, Germany has not achieved
competitive advantage in all 4 ornamental plants product groups and is disadvantaged in all
groups. Tirkiye, on the other hand, has gained a significant competitive advantage over other
countries by specializing in the export of 3 product groups ("0601", "0603" and "0604").

Conclusion: When the results for Tiirkiye are evaluated, it is seen that Tirkiye's specialization in
the exports of ornamental plants product groups is below the world specialization. In other words,
Tirkiye's specialization in the relevant sector is lower than the world average and, in this respect,
Tlrkiye has a competitive disadvantage in the relevant product groups. However, when Tiirkiye's
situation is evaluated in terms of its own trade performance, it is found that Tlirkiye has an export
competitive advantage in the "0603" and "0604" codes according to NEI results and in the "0601",
"0603" and "0604" coded ornamental plants product groups according to EIRI results. These results
indicate that Turkiye has opportunities for global specialization in the relevant codes. Supporting
these codes (sectors), where there is an export competitive advantage, will both lead to an increase
in the export items of the relevant product group and increase the international competitiveness
of the country in the relevant codes.
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