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KADINA TAHAKKUM YA DA ERIL USUN TAVIRLARI

Sevki ISIKLI

Marmara Universitesi Iletisim Fakiiltesi Gazetecilik Béliimii

Ozet: Bu metinde; kadin ve erkeklerin farkli diisinme bigimlerine sahip olduklari; genelde
diisiinmenin, 6zel ise felsefi diisiinmenin erkeklere mahsus bir etkinlik oldugu; kadmni ikincil, ardil
ve ek gibi goren esitsizlik¢i terminoloji ve kurumlarin kadina tahakkiim ve siddete yol actigini;
yeryiiziinde gercek bir cinsiyet barisinin saglanabilmesi i¢in -tiimii eril usun (yani erkek aklinin)
iiriinii olan felsefe, din, siyaset, hukuk ve adalet gibi sosyal kurumlarin- epistemolojik ve ontolojik
unsurlarinin tespit edilerek cinsiyet¢i unsurlar icermeden yeniden kurulmasi gerektigi bigimindeki
feminist argiiman tartisilmaktadir. Metinde, eril usun kadina tahakkiim mekanizmasini nasil insa
ettigine dair aranan yanitta agirlikli olarak kadin yazarlardan alinmis metinler iizerinde,
postmodern bir yaklasimla felsefi ¢6ziimlemeler yapilmustir. Tartisma; yaratilis miti, erkek
filozoflar, modern bilim, bilimsel yontem, ikili karsitliklar, kadmin nesneliligi, annelik,
dogurganlik, aile, kamusal alan, 6zel alan, iiretim, tiiketim ve siddet gibi kavramlar etrafindan
stirdiiriilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Toplumsal Cinsiyet, Cinsiyet Esitligi, Kadn, Eril Us (Erkek Aklr), Disil Us
(Disil Us)

THE DOMINATION OF WOMEN OR ATTITUDES OF MiND OF MAN

Abstract: In this text, it is analyzed the feminist argument claims that man and women have a
different ways of thinking; in generally thinking is mental activity which belongs to man,
especially philosophical thinking; the non-equalitative terminologies and the constitutions that
account the women as a supplement and consequent and derivative which lead to dominate women
and to violence; through the describing the ontological and epistemological element of social
constitution like philosophy, religion, politics, law and justice that is all production of mind of man
it is necessity to reconstruct all of them without any sort of gender element as to achieve a real
peace of genders in earth. In the text, it is looking for an answer the question that how do mind of
man construct the mechanism dominate the woman, so as to do this it is analyzed that some kind
of text its writer is woman rather than man’s text. The subject is maintaining via concepts like
myth of creation, male philosophers, modern science, scientific method, binary contradictions,
objectiveness of woman, maternity, fertility, family, public space, private space, production,
consumption and violence and so on.

Key words: Gender, Gender Equality, Woman, Feminism, Mind of Woman, Mind of Man
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1. GIRIS

Bugiin kadin sorunu, kadmnlarin sorunu
olmaktan c¢ikmis, erkegin ve insanhigin
sorunu haline gelmistir. Kadin sorunu,
kadinin siddet goérmesinden, oteki haline
getirilmesinden, kurumlarda sayisal olarak
yetersiz  istthdamdan, yasa  Oniinde
esitlikten ¢ok daha farkli boyutlar
icermektedir.  Eril  dislinme  bigimi
bunlardan biridir. Bu makalede kadin
sorunu, eril diisiinme bicimi agisindan ele
almmaktadir.

Amac:  Cinsiyet  farkliliginm  farkli
diginme  bicimlerine,  Ornegin  eril
uslamlama veya disil uslamlamaya yol
actigini, farkli diisiinme bigimlerinin ise
farkli tutumlar ve farkli toplumsal
kurumlar insa ettigine dair feminist
argiiman1 serimlemek, onu desteklemek,
boylece postmodern zamanlarda kadin
sorununa  fundamental  bir  ¢Ozliim
onermektedir.

Kapsam: Eril usun disil usu baski altina
alan tavirlar1 mantik, bilgi, bilim, varlik,
din, aile ve hukukla smirlandirilmistir. Bu
alanlardaki 6rnekler ¢éziimlenmistir.

Yontem: Literatlir taramast yapilmis,
genelde yazari kadin olan metinler tercih
edilmis, elde edilen veriler felsefi ve yapi-
sOkiimcii bir teknikle ¢oziimlenmistir.

Arastirma Problemi: Arastirmayi, su
esasli sorun yonlendirmektedir: Eril us,
disil usu baski altina alan mekanizmay1
(felsefi, dini, siyasi vb.) nasil insa etti, nasil
stirdiirtiyor, her zaman siirdiirebilecek mi?

Yani eril usun tahakkiimiinden
kurtulmanin bir yolu var m1?

Kurumsal Cerceve ve Kisitlar: Arastirma
metni, iki degerli klasik mantik, karsithiklar
epistemolojisi,  tlimevarimct  bilimsel
yontem ve diialist ontolojiye temellenen
klasik ve modern diisinme tarzinin,
genelde cinsiyet, Ozelde ise erkek akli
acisindan elestirisini  sunmaktadir. Buna
gore eril us, hem klasik hem de modern
donemdeki biiylik toplumsal yikimlardan
birinci derecede sorumlu tutulmalidir.

2. CINSIYET TANIMININ METO-
NIiMIiK KATMANLARI

a) Yapiy1 Kuran Tanmimlar

Cinsiyetin ilk, en genel ve cogu zaman tek
sanilan tanimi, bir¢ok sayilti barindir ki o
da soyledir:

“Cinsiyet, insanin kadin veya erkek olma
durumudur” (Ataman, 2009: 40).

Cinsiyetin bu ilk ayrimi ve temel tamimi,
ayrimlara ve yol ag¢tig1 biiyilk sistem
doniisiimlerine  duyarli  olmayanlarin,
geleneksel diistinceden beslenip geleneksel
diisinmenin ve aligkanligin rahathiginda
ikamet edenlerin kolayca onaylayabilecegi
hatta coktan onayladigi bir tanimdir. Bu
tanim, bu acidan tamdir; eksik veya fazlasi
yoktur. Tespit edilen farkli durumlar ise
diizeltilmesi gereken aykirilik veya bir
sapmadir; bu yiizden Otelenir ve torpii-
lenirler.

Cinsiyetin  geleneksel tanimi, klasik
mantiksal uslamlamayla temellendirildigi,
orf, adet ve wuygulamalar tarafindan
kurumsallastirildigi, kurumlar tarafindan
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giiclendirilip hékimiyetinin tesis edildigi,
hukuk tarafindan muhafaza edildigi
dikkate alindiginda her ayrim, bir kuvvetli
ayrimc1 uygulamanin imkanimi hazirlar
hatta ayrimciligi edimsellestirir. Klasik
mantigin  mantik degismezlerinden ilk
ikisinin “ve” ile *“veya” degismezlerinin
elestirel olmayan, postmodern olmayan bir
kullanig1 burada gozlenir:

Kadin veya erkek olmak...

Durum, informatif  oldugu kadar
normatiftir de. Zahiri bir seceneklilik s6z
konusudur. Kadin veya erkek olmak
yiiklemindeki “veya” degismezi, onayini
dirimbilimden almis goriiniir fakat din,
hukuk ve orf ile teyit edilmis, desteklenmis
ve korumaya alinmis bir yiiklemdir. Klasik
cinsiyet tanimi, ayrica bir fasarim yahut
tasvir olmadigindan, deneyimin sabitledigi
ve sayilarin kaydettigi bir olgu olarak
glindeme c¢oktan girmis olsa da “veya”
ayrimint  ve  kosulunu  ihlal  eden
dirimbilimsel bir vakia, acil terapi, tedavi,
islem (cerrahi operasyon), telkin, tenkit,
tehdit, tecrit ve tanzimi davet eden bir
anomali,  sapma, sapkinlik  olarak
degerlendirilir. Tamim, “agyarmi mani,
efradin1 cami” bir tamimdr ve klasik
kosullarini tasr.

Cinsiyetin bagka tanimlar1 da yapilabilir ve
yapilmigtir.  Tanimlama ve  yeniden
tanimlama i¢in yeterince zaman yok.
Yapilmig tanimlar ya klasik ya da
neoklasikler. Degisimin teknolojik gelisme
treni pesine takildigindan beri tanimlar,
siirekli “yeniden” yapiliyor. Her seferinde
tanim  genisliyor ve gittikce rafine

anlamma kavusuyor. Yeniden tanimlama,
zamana bagli artan islevleri icerdigi igin
art  zamanli  (diachronical), tanimin
yapilma zamanmnin i¢inde bulundugu
toplum ve kiiltiire dolayimli oldugu i¢in ey
zamanli  (synchronical) kategorilerinde
gerceklesir.  Cinsiyetin kiiltiire ve topluma
duyarsizliginin imkansizligini isaret eden
ve ona dayan bu ikinci tanim séyledir:

“Cinsiyet, toplumsal ve kiiltiirel olarak
yvapulandirilmiy erkeksellik ve kadinsallik
kategorileridir” (Ataman, 2009: 41).

Herkesin iizerinde ittifak edebilecegi kadin
olma (kadinlik) yahut erkek olmay1
(erkeklik) tanimlamanin islevsizligi, bir
bollukta mevcut tanimlarin ¢éziimlenisinin
bereketi yliziinden de fark edilir. Kadinlik
veya erkeklik disindaki cinsiyetlere
(LGBT) yonelik egemenin tutum, eylem ve
sOylemlerinin yasa dis1 olduguna karar
verilmesi gerekir. Feminizm denilen disil
us 1ile cinsiyet kavramlarmin birlikte
mevcudiyeti agiklanmaktadir. Gergekte
disil us, cinsiyete temellendiginden
cinsiyet ile feminizm arasinda sOyle bir
iligki s6z konusudur:

“Feminizm daha ¢ok kadini vurgulayan bir
kavramken cinsiyet hem erkek hem de
kadin kimliklerinin karmasik toplumsal
yvapiulanmasi anlaminda kullamlir. Bazi
feministler gender (siyasi) anlamindaki
cinsiyeti, sex (biyolojik) anlamindaki
cinsiyetten — ayirmaktadirlar”  (Ataman,
2009: 41).

Cinsiyetin toplumsal cinsiyet (gender) ve
biyolojik cinsiyet (sex) olarak ayrimi,
kadin haklar1 ajandasinda olduk¢a yenidir.
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Feminist hareketin 1960’lardan itibaren hiz
kazanmas1 ve yaygmlasmasiyla birlikte
kadin tlizerindeki toplumsal yaptirima daha
glicli  vurgu yapmak i¢in dretildigi
goriilmektedir. Belli bir cinsiyetle dogan
birey, toplumun kiiltiirel unsurlariyla
(nesneler ve deger yargilarl) biiylir ve
biliylime esnasinda cinsiyeti, toplumsal bir
karakter kazanrr. Yoksa yeni dogan
cocugun cinsiyeti, toplumsal cinsiyet
degildir.

Toplumsal  cinsiyet, esitlige  degil,
esitsizliklere gonderme yapan dolaysiz bir
gostergedir. Psikolojik, fizyolojik veya
biyolojik degil, psiko-sosyal, kiiltiirel,
pedagojik ve antropolojik durumlar1 refere
eder. Cinsiyet rolleri, bu yiizden biyolojik
farkliliklara gore degil, kiiltiirel unsurlara
gore sekillenir.

Esitsizlik meselesinde, biyolojik farklarin
yol actig1 farkli cinsiyet rolleri, zaten
tartisma konusu yapil-mamaktadir.
Tartisgmaya yol acan, eril usun (mind of
man) dogayr asmasi, kiiltiire bulasmis,
kiiltlirlenmis eril usun disiyi tasvir etmeye
girismesi, bunda da basarili olmasidir. Eril
us, kadmi oldugu gibi olmasi gerektigi
gibi, yani belli yonde tanimlar:

“[KlJadin dogast geregi gii¢siiz, bagiml,
edilgen ve itaatkar gosterilmektedir”’
(Cimen, 2011: 48).

Dogal olarak zayiflik, can alict bir
celiskidir. Eger eril usun iddia ettigi gibi
kadin, dogal olarak zayif olsaydi, dogal
siireclerde yok olup giderdi. Onu, bugiine
ileten erkegin giiglii kollar1 olamaz.
Kadinlarin, erkeksiz kaldiklarinda en az

erkekler kadar yasama tutunduklarina dair
sayisiz olay tespit edilmis durumdadir.

Giig; odun kirmak, bina insa etmek, kanal
acmak, topragi c¢evirmek, hayvanlar
otlatmak veya bogazlamak ise kadinin
zayif olduguna bizi kim inandirabilir.
Simdi, bu tiir islerin erkekler tarafindan
yapilmakta olusu, insa edilmis bir
gelenegin yeniden lretilmesinden ote bir
sey olmamalidir. Kadimlarin, edilgen ve
itaatkar olduklar1 ise bir ideali yansitir,
olant degil. Kadmin geleneksel degerler
tarafindan tasvir edilisi, ancak geleneksel
anlayisin yapibozumuyla miimkiin
olduguna dair genel kabul gormiis bir
tespit s6z konusudur.

Kadmin  epistemolojik  ve  ontolojik
durumunun da kadin emegiyle veya
emegin erkek tarafindan sOmiiriilmesiyle
ilgili zamansal bir sorun olmadig1 konusu
yeterli ilgiyr heniiz gOérmiis degildir.
Ornegin kadin, feminizmin sik ve yogun
elestirilerine maruz kalan kapitalizmin
alternatifi olmayan ve onun yol actigi
sorunlarm ¢oziimiine talip olan sosyalist
sistemde bile emek, beden, iireme ve
cinsellik baglammna aktarilarak eril usun
kontrolii altinda tutulmaya calisilmistir.
Cinsiyet, eril usun belirlenimine sosyalist
sistemde de agik tutulmustur. Rusya
pratigiyle ilgili su tespit 6nemlidir:

“Once escinsellik yasaklamr ve ceza
kapsamina alimir. 1936 yilinda ¢ikarilan
‘Anne ve Cocugun Savunulmasi’ kararna-
mesiyle kadinlarin devrim ertesinde aile
hukukunda elde ettikleri biitiin kazanimlar
geri almmwr. Kiirtaj yasaklamr. Zina ve
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gayri mesru ¢ocuklar gibi kavramlar
yeniden kullanilmaya baslanir. Bosanma
neredeyse  imkdansiz  denecek  kadar
zorlagtirtlir” (Osman, 2009: 19).

Smif ayrimlar1 ve her tiirlii ayrimin ortadan
kaldirilmasi idealinin edimsellesme
sirecine eslik eden en Onemli kayip,
kadmin ilk yirmi yil icinde biitiin yasal
kazanimlarini kaybetmis olmasidir:
Anlasilir fakat 6ngdriilmemis bir sonugtur
bu. Zira Marksizm, -cinsiyeti esitlikei
diizeyde igeren bir Orgiitlenme, cinsiyeti
aciklayan bir yaklasim sunmaz ve bu
yiizden de her yeni “sistem”de kadin
bedeninin denetimi, eril iktidarin dil,
cinsellik, din, ideoloji ve diger degerler
tarafindan stirdiiriiliir. Degil mi ki sistemci
olan eril ustur.

b) Indirgemeci Tutumlar ve Oteki
Cinsiyetler

Cinsiyet tanimindaki ana bileseni tikel
evetleme (veya) olan meshur ve sodzde
mesru tanim, tam olmayabilir. Klasik
tanimlarin, cinsiyeti tanimlarken
indirgemeci bir yaklagimla bagka bir¢ok
unsuru dislar. Ornegin Lezbiyen, Gay,
Biseksiiel ve Transseksiiel (LGBT)
cinsiyetlerini.

Klasik tanim, insanlar1 “disi ya da er”
kategorisine, bu 1iki kategoriden birine
dahil olmaya zorlar. Yalnizca iki cinsiyeti
tasvir eden heteroseksiiel tanimlarin
kategorik smirhiliklari, salt epistemolojik
olmadig1 gibi kesinlikle ontolojik de
degillerdir. Onlar daha c¢ok kiiltiireldir,

dogada olmayan, dogaya sonradan ilave
edilmis, ek yapilmis, bagka bir ifadeyle
sonradan insa edilmis zaman zaman ciddi
tehlikeler yaratan bir tabu ve kiilttiir.'

“Heteroseksizm, sadece  “escinsellerin
disarida  tutuldugu bir toplum modeli
yaratilmasi"yla stmirlandirilamayacak
kadar tehlikeli bir isleve sahip” (Ozsoy,
2012: 8).

Ornegin orgiitlenme hak ve 06zgiirliigii,
cinsiyet s6z konusu oldugunda ayni
sosyolojik ve hukuki diizeyde
savunulamamaktadir.  Lezbiyen, gey,
biseksiiel, travesti ve transsekstelleri
temsil eden LGBT dernekleri, hak ve
Ozgiirliikler idealinin saheseri insan haklar1
evrensel bildirgesinin genel ruhuna ve
ozellikle tesvik etme ve yayinlastirmayla
ilgili maddelerinin yOnelimine muhalif
olarak eril usun yol a¢tig1 heteronormatif
hukukun tehdidi altindadir. Tehdit, tehdit
olarak kalmamakta, LGBT dernekleri s6z
konusu  oldugunda  istatistiksel  bir
zorunlulukla gerceklesmektedir.

Derneklesme hak ve 6zgiirliigiinii koruyan
hukukun asmasi gereken en bariz ¢eliskiyle
kars1 karsiyayizz Hak ve Ozgiirligi
yayinlastirmama. Eril diizenin devamini
saglayan heteroseksiiel cinsiyet ve onu
besleyen, biiyiiten, koruyan ve giiglendiren
heteronormatif tiize, bir 6zgiirliiglin tesvik
edilmemesi ve yayginlastirilmamasi sartiy-
la derneklesmesine, sosyolojik anlamda
kurumsallagmasia izin vermektedir:

! LGBT’nin &tekilestirilmesi, tabunun icadiyla
yakindan ilgilidir. Burada tabu, yalnizca ensest
degil, homodur da.
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“[E]scinsellerin ¢ogu, yasadiklari ihlalleri
-agik edilme ya da ayrimciliga ugrayacagi
kaygisi  ve siirecin mutlaka aleyhine
sonuglanacagi inanciyla - zaten yargiya
tasimamaktadir. Bu  durum, yarginin
homofobik tutumunu zorlamaktan ziyade,
beslemektedir” (Ozsoy, 2012: 9).

Eril usun harika erisimlerinden biri olan
toplumsal sistem, tim aygitlar1 ve
imkanlar1 ile “resmi ve zorunlu cinsel
yonelim” olan heterosekstielligi dayatir.
Boyle bir baski ortaminda LGBT
varolusun tehdit olarak algilanmasi da bu
tehdidin zayiflatilmas: tehlikesiyle ilgilidir.
Ustteki almtinin  sahibi uzmana gore
escinselligin reddi, bir ideoloji olarak
tanimlanabilen ataerkilligin kiiltiirel ve
siyasi Orgiitleniginin bir bi¢cimiyle yakindan
iliskilidir.

LGBT tirii dernekler, heniiz dernek
kurulmadan dernegin lezbiyen, gey,
bisekstiel, travesti ve transseksiielligi
O0zendirme, tesvik etme ve bu cinsel
yonelimlerin  yaygimlastirmast  yoniinde
faaliyetlerde bulunmasi durumunda, eril
kiiltiir ve heteroseksiiel yarg: isbirliginde
suclanma ve feshinin istenebilecegi
endisesi ve korkusunu tasidiklarmmdan
heniiz kurulma asamasindayken
derneklesme diisiincesi akim kalmaya
mahkim edilmektedir. Eril  usun
alternatifinin iiretecek uslarin yasama ve
gliclenme firsatlar1 sistem tarafindan onlara
taninmamaktadir:

“Ashinda bu tesvik /6zendirme paranoyasi
bile  onyargimin  boyutlarint  ortaya
koymaktadir. Heteronormatif mevzuatimiz,

bu haliyle ¢ogulcu olmaktan hayli uzak,
uygulamamiz ise onun bile gerisindedir”
(Ozsoy, 2012: 10).

Heteroseksizm ataerkil aile yapisiyla
iligkisi acikliga kavusturulmalidir. Ev ici
emege ekonomik deger bicilmemesi, eril
usun egemen kildig1 bir durumdur. Ozel
alan — kamusal alan ayrimi, kadinin degeri
ve konumu icin hayati bir belirleyicilige
sahiptir. Ekonomik ve siyasi degeri
bulunan ev dis1 ya da kamusal alan,
kadinin ev i¢ine hapsedilmesiyle kadindan
uzaklastirilmig, bir sekilde kadmnin ev
disinda iiretim ve tiiketim stirecine katildig1
durumlarda ise diistik tcretli destek
elemant muamelesi gosterilerek kadin,
kendine tahsis edilen alanda kalmaya
zorlanmistir. Ev i¢i emek, kapitalizm,
kadmin somiiriilmesi arasinda gozlenebilir
bagntilar tespit edilmistir:

“Kadimin  ezilmigligini yaratan iktisadi
etken olarak ev icinde harcanan karsiliksiz
kadin  emegi, cinsiyet¢i  isboliimiiyle
sekillenen ve kadini ikinci cins olarak
tammlayan  erkek  egemen  ideoloji,
kapitalizm tarafindan i¢sellestirilerek ve
yveniden tiretilerek, kadin ezilmisligini
stireklilestiren etkenlerden  biri  olur”
(Osman, 2009: 21).

Eril us; iktidari, denetim ve kontrolii elinde
tutmaya devam etmek i¢in cinselligin
ekonomik degerini tayin etmeye devam
eder. Cinsellikte mesele kadin bedenin
ekonomik degis — tokusu oldugunda, kadin
olarak bedenini satanlar ‘ahlaksiz’ ve
‘zanlt’ olarak teshir edilir, buna karsin
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kadin bedenini talep eden erkekler
gizlenerek kayrilir (Simsek, 2010: 8).

Eril us, erkekligin karsisinda kadmi,
genislemeyi engelleyici modern
dikatomilerden biri olarak icat etmistir.
Erkegin yasadigi cinsellik, yalnizca
erkegin yasamasi arzulanan cinselliktir.
Erkek, cinselligi yalnizca kendi yasamak
ister. Kadinm, erkege 0zgii olan bir
cinselligi, erkeklik gostergelerinden en
kuvvetlisi olan “kadin1 ele gegirme
ritiieli”’ni  6zglirce yasamasi, eril giig,
kendisine karst bir meydan okuma olarak
algilar.

Eril giic, tiim digerleri gibi ussal degildir.
Kadin cinselliginin meydan okumasini,
ussal mekanizmada eritemez. Erkek,
kadmin 6zgiir cinsel deneyiminde kendine
kars1  islenen bir su¢  bulgulama
egilimindedir. Kadin cinselligi yasak
deneyimdir. Kadmn cinselligi, kadimnin
yonettigi, kadmin denetimindeki, kadimin
arzusu olan cinsellik olarak onaylanmaz.
Erkek, cinselligi ve onun sagladigi arzuyu
bu agidan tekelinde bulundurmayi ister.
Kadmin istedigi zaman ve bicimdeki
cinsellik, eril giiciin zayiflatilmasini
cagristirr. Kadin kontroliindeki cinselligi
kontrolsiiz, bagibos, gayri mesru addeder.

Hayat kadini, ilging bir sekilde erkegin
hayatmi yasayan ve yasatan kadinin
hayatint  imler. Kadin  kontroliinde
cinselligin  bu  sekildeki pazarlanisi,
egemen toplumsal diizen tarafindan her
yerde ve her zaman olumsuzlanir, 6telenir,
diglanir, gizlenir. Hayat kadini, bedenini
otekinin cinsel tatminine sundugu Olgiide

nesnelesir, kotiilenir fakat mesrulasir.
Hayat kadini, erkegin hayatinin
tamamlayic1 bir parcasi olarak yasamini
siirdiirmeye mahktm edilir. Eril us, kendi
hizmetindeki  disiligin  bu  tarzdaki
otekilestirilmesi ve nesnelestirilmesindeki
etik olmayan yonii gormekten acizdir.

Bedenini devlet kontrolii disinda satan
kadinin teshir edilisi, erkin erkeklikle
dolayimmnda  aciklanabilir  olan  bir
durumdur ve nesnelestirici erkek giiciiniin
devlet otoritesi tarafindan onaylanmasi
anlamma gelir. Burada ikiyiizlilik vardir
ve bu uygulanan basit bir ilke ihlaliyle
ilgilidir: Bir bedenin satilabilir olusu, onu
almaya hazirr bagka bedenlerin varligini
gerektirir. Klasik mantik da erkek mantigi
da boyle isler. Fakat alan beden erkek,
satilan beden kadin oldugundan bir fuhus
baskinin kadnlar goézaltina almir, bazen
teshir edilir, ulusal haberlere konu edilir.
Baski ¢ift yonliidiir: Baski, hem kamusal
hem o6zel alanda olmak iizere hem disil
olana hem de genisletismis cinsiyetlere
yoneliktir. Sonug soyledir:

“Ozellikle heteroseksizmin yarattigi kadin
imgesi, kadinlarin  kamusal alandaki
gortingtistinii  tek esli aile kavraminda
irdelenmesine neden olurken, lezbiyen
kadinlarin kamusal alandaki
gortinmezlikleriyle  ilgilenmezken  6zel
alandaki farkhiliklarint yok sayar” (Osman,
2009: 32).

¢) Cinsiyetin Genisletilmesi ve Yaygin-
lastirilmasi

LGBT s6z konusu oldugunda konu,
cinsiyetin genisletilmesi ve cinsellige
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duyulan nefret baglamina aktarilarak
tartisthr.  LGBT  haklarmmin  feminist
hareketin bir wuzantisi olmasi, cinsiyet
sorununu eril usa bir meydan okuma
konusu olarak disil usun sunmus olmasiyla
yakindan ilgilidir.

Cinsiyet esitligi  soylemi, LGBT ile
baslangigtaki ayrimci dayanaklarini
saldirtya acgik hale getirmis, esitlikci
sOylemin dikatomik, ikicil ve klasik
mantik¢t yapisini gérmeye davet emistir.
Cinsiyet esitligi soylemi, esitlik¢i degildir,
gelenekselin yeniden fakat genigletilmis bir
ingasidir. Kadin ve erkegi, kadin veya
erkek kategorisine genisletmek, bir acidan
kadin veya erkek kategorisine daraltmak ve
bu darligi, smirlamayr iki secenege
indirgeyerek sabitlemek anlamina
gelmektedir.

Farkli cinsel egilimlerin, Orta Cag insan
tasavvuruna yakm tarzda lanetlenmesi,
LGBT’lerle birlikte cinsiyetin  farkli
acilimlarmin reddini, tam da modernizme
uygun olarak karsit iki merkez etrafinda
toplanilmasimni  disiindiriir.  Karsithk
mantig1, iki kutuplu bir diinya Onerir, eger
mantik ve bilimin nesnesi olmak istiyorsa
birbirine gore konumlanan, biri varken
digeri yok olan, biri belirdiginden digeri
gozden kaybolan iki merkezi kavrami basat
hale getirir. Monist yapi, esitlik sdylemiyle
dialist bir yapiya evrilmektedir. Esitligin
klasik mantiksal yapisi, karsitlarin birligi
anlammna gelen “kadmn ve erkek esitligi”
ifadesindeki “ve” degismeziyle insa edilir.

Modernizmi bir ic¢sel ayrilmayla kuran
klasik mantik, i¢sel ayrilmasinda kendi

uclarma yaklagsmis fakat yeni bir ug
vermeye artik yetenekli olmadigindan
postmodernizmle birlikte klasik olmayan
bir mantiksalliga ulasmistir. “Kadin veya
erkek” ayrimi, hala klasik, hala moderndir.
Cinkii  “ve” ile ‘“veya” kipisinda
kaldigimiz  miiddet¢e  Ozdeslik  ve
celismezlik ilkelerinin  egemenliginden
kurtulamayiz, yapis1 klasik diizenlerin
mantiksal yapisini fark edemeyiz.

Modernizmin insanlara sundugu  bir
alternatif olarak erilin yaninda disil
unsurlar, cinsiyeti gercek  anlamda
genisletememistir. Erillik  karsisinda
disiligin ikincilliginin, herkesin onur ve
deger bakimindan esit oldugu insan haklar1
evrensel varsayiminda ‘“herkes” zamiriyle
icerilmis goriinse de metni yorumlayan
politikaci, din adamlari, ekonomist,
egitimci, planlamact ve diger karar
vericiler tarafindan metnin alimlanis1 ¢ogu
zaman Oyle olmamistir. Toplumsal yasam
pratigi, eril usun kadmi kabullenmeye
zorlayacak sOyle boyle bir igboliimii icerir.
Eril us, hi¢ de adil ve esitlik¢i olmayan bu
i3 boOlimiiniin “dogal/olmas1  gereken/
normal” oldugunu hem kabullenir hem de
telkin eder. Bu kabul ve telkin, eril
kurumlarin tesisini ve bekasini saglamistir.
Burada doga ile norm kavraminin islevsel
acidan esitlenmesinden daha biiyiik bir
stirpriz vardir ki o da bu ikisiyle “olmasi
gereken” kavrami arasindaki bagdas-
trmadir.  Olmast  gereken,  gereklilik
kipinde dile gelir ve simdi ve burada
olmayani {iretmeyi, yeniden lretmeyi,
simdi ve burada olmayan bir ilkenin
edimsel yinelemeler yoluyla yeniden
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buradalastirmayr  saglar.  Iste  bu
metafiziktir. Esitleme, dogal ve normal
olanin metafizik sinrra degdigi yerde
gerceklesir; baska bir deyisle biyo-fiziksel
nesnelerin nesnellik kipist  kayganlasr,
bulaniklasir ve doga ile dogaiistiinii, fizik
ile metafizigi birbirine degdirir.

Esitleme,  hos  goriilebilir  bigcimde
anlasilabilirdir fakat bagdastirmada
mesele, neredeyse tam bir bicimde ve
cogunlukla zorunluluk kavramina
genisletildiginden “kriz” denilebilecek bir
noktaya siiriiklenir. Hukukun yasasi,
sosyolojinin normundan dogar, norm ise
dogayla esitlenmis normallikten. Dogal
olanin normal oldugu, norm kavrammin
kendisinden tiiretildigi normalligin aslinda
dogallik oldugu tezi yeterince eski bir
kesiftir. Fiziki bir doga ile asir1 metafizik
bir erekselligin bagdastirilmasi krizdir.

Cinsiyetin genisletilemeyisi, eger doga,
saldirtya karsi dayanikli ontolojik bir
zemine, elestiriye kars1 giiclii epistemolojik
bir yapiya sahip olsaydi, doganin
kokenselligi iddias1 kendine bir dayanak
daha insa etmis olacakti ancak dyle olmada.
Cinsiyet, tore ve tiizede genisletilemese de
glindelik yasam pratikleri i¢inde tedavi
edilmesi gereken birer sapma diye
tanimlansa da farkli kombinasyonlarla
cinsiyet genisletilmis durumdadir. Sapma
olsa da farkli cinsel deneyimlerle
genisletilmis cinsiyet, LGBT cinsiyetinde
kendi delilini bulur. Sapma, genislemenin
gostergesi ve delili olur: Gosterge ve
delilin ayniigi. Bir kavram olarak
genisletme, mantiga; cinsiyet ise biyolojiye
aittir.

Eril usun homofobik ve transfobik olusu,
onun faydaci tutumuyla ilgilidir. Cepheyi
cogaltmamak, aksine dar tutmak gibi
geleneksel savas stratejisine dayalidir ki bu
strateji, olagan olmayan savas durumda
bircok hak ihlaline yol agcar. Ihlaller,
Birlesmis Milletler’in yaymladigi Insan
Haklar1 Evrensel Bildirgesi baglaminda
gercekten de ihlal midir? Bu 6nemli soruya
Bildirgenin dogrudan bir yanit vermedigini
goriiyoruz. Savas durumu, olaganiistii
durumu gosterir ki onun baska bir hukuku
vardwr. Eril usun homofobik ve transfobik
olusu, olagan olmayan durumlar yaratmus,
disil usun disindaki saldirilari, savas ilani
kabul etmistir. Disil usu baslangicta kendi
insa ettigi icin LGBT tarz1 diistinmeyi
ussal dahi bulmamakta, uzlasilmasi veya
pazarlik yapilmas1 dahi s6z konusu
olmayan bir tiir terdrist girisim niteliginde
gormektedir.

LGBT tarz1 diisiinme, yok edilmesi,
ortadan kaldirilmasi, kokiiniin kazinmasi
gereken teror ya da wvirlis gibi bir
girisimdir. Onunla masaya oturulmaz.
Cinsiyetin LGBT tiirii genisletilmesinin,
cinsiyete yonelik bir tiir tecaviiz gibi
goriilmesi, LGBT tiirii diisiinmenin ve
buna baglh diisiincenin ussal olmadig:
yargisimi vererek LGBT tiirii diisiinmeyi
mahkiim eder. Suga kars1 gosterilen
orantisiz ve gayri insani tepki, viriisle
miicadele baglaminda olumlanir hatta
desteklenir. Yasa ve gelenek, din ve ticaret,
toplum ve devlet LGBT ile miicadele eder.
Hatta eril us ve kadin da LGBT ile
miicadele eder. Eril us ve disil usun, LGBT
ile miicadelede ortak hareket etmisler
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midir? Bu soruyu simdilik askiya alalim.
Cinsiyeti daraltan bir hamle olarak nefret
sOylemi ve onun yol agtigi suca, hak
ithlaline yol ag¢tig1 halde su¢ olarak genel
kabul gérmeyen tutum, eylem ve
sOylemlere bakalim. Alintiy: takip edelim:

“Zira nefret sugu, oziinde, fail(ler)in
topluma gonderdigi bir “mesaj”’dwr. Fail;
“salt escinsel / kadin / Alevi / Kiirt/Yahudi/
Tiirk oldugun igin bu suc¢a konu eylemi
sana yonelttim” demektedir. Oyleyse, bu
“homofobik, rk¢i, milliyet¢i” saiki ayrica
cezalandirmak, ozellikle ¢cogunluk kimlige
dahil olmayanlarin kendilerini giivende

hissetmelerine sebep olur ve toplumsa
barisi kuvvetlendirir” (Ozsoy, 2012:10).

Cinsiyete yonelik nefret soylemi ve
sucuyla failin topluma gonderdigi mesaj,
olumlu bir geri-bildirim umudu tasir ki
¢ogu zaman bu umut bir takdir bi¢ciminde,
sessiz bir onaylanma tarzinda, yakalan-
diginda saliverilme yoluyla gerceklesir.

Insanlar, her haliikarda, Aristoteles’in
dedigi gibi toplumsal birer hayvan olarak
kadin veya erkek kategorilerine dahil
olurlar. Egemen geleneksel toplumlarda bu
iki kategoriden birini benimsemeyenler,
insan haklarindan mahrum kalmalarinin
nedeni de bu kategori sorunudur. Yani
burada sorun kategoriktir.

Insan 6nce er, ardindan disi cinsiyetinin
bilincine erdi. Cinsiyet bilincinin edinil-
mesinin gorgiil olmadig: diisiiniiliir. Ancak
LGBT cinsiyetleri, insan bilincini yeni
cinsiyetlere uyanmaya zorlar. Nefret,
bilincin nesnesinin varli§ini onaylamaya,

boylece kavrama siirecine baslayamamasi
ile dogar.

Kadma yonelik suclarda olmasa da LGBT
cinsiyetine yonelik suglarin 6nemli bir
kisminin  nefret  saikiyle  islendigi
konusunda yogunlasmis bir diislinceye
sahip olan tstteki alintinin yazarina gore,
nefret suclarimi tanimlayan yasa metninde
“cinsiyet kimligi” ifadesinin yer almasi,
homofobi ve transfobi ile miicadelede
etmek anlaminda Onemli bir girisimdir.
Daha 6nce insan haklar1 konsepti eril us
tarafindan tanimlanmig, kadm haklar
konsepti ise disil usun miicadelesiyle eril
us tarafindan onaylanmistir. LGBT haklar1
icin yeni bir usa ihtiya¢ var midir? Yoksa
eril us veya disil us, tek baslarina ya da
birlikte boylesi bir genislemeyi, doniistimii
ve farkli yollara ayrilacak bir baslangica
izin verecek bir tanimlama yapabilirler mi?
Yasaya yapan eril us, nefret sugu metnine
LGBT cinsiyetini igerecek bir diizenleme
ekleyebilir mi?

Devleti kuran ve yasay1 yapan us, erildir.
LGBT eger, disi cinsiyet gibi bir mesruiyet
ve esitlik kazanacaksa bu devletin ve
yasanin  Onciiliigiinde  gerceklesebilir.
Yasanin ve ondan tireyen ve ona
temellenen yasagin, dogal evrimlerinde
toplumsal yasam pratiklerine dayanmasi,
devletin  ve  yasanin  Onciiliiglinde
kazanilacak bir mesruiyet ve ardindan
gelecek esitlik talepleri, tepeden inmeci
tarzda tliimdengelimsel bir ¢ikarimdir.
Gorgiil ve tlimevarimsal olmayan bu tarz
bir konumlanis, zayiftir. Yasanm amacimni
gerceklestirmekten uzaktir. Yasa metnine
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dahil edilecek cinsiyet kimliginin isleviyle
ilgili ayn1 yazar soyle soyler:

“Ciinkii nefret suglari yasasi, devletin,
farkliliklarin bir arada, egit ve 6zgiir bir
sekilde yasamasini garanti altina alma
kararliliginda oldugunun bir ifadesidir de”
(Ozsoy, 2012: 10).

Bir arada, birlikte yasama, esit ve O6zglr
bireylere mahsus bir durum mudur?
Farkliliklarin birlikte bulunusunun
kosullar1 biricik midir? Esitlik ve 6zgiirliik,
grup i¢ci mi yoksa gruplar isti miidiir?
Tartisma Ozgiirliikkle degil, birlikte yasama
kiiltliriiniin ~ insastyla  ilgilidir.  Sosyal
kurumlarin ingasma izin veren, kurumlari
miimkiin  kilan  giivenlik,  barmnma,
beslenme ve eglence erkegin insa ettigi eril
yapilar barindirir. Erkegin yasamda siiriip
gitmesine, varligmi devam ettirmesine
olanak saglayacak bicimde insa edilmistir.
Kadmin bedensel varligi, el emegi ve
sefkati, erkegi nesli tiikenen bir hayvan
olmak tehlikesinden uzak tutar. Varligini
sirdiirmek, birlikte yasamak, Hobbes’un
siyaset kuraminin ana onermesinin dedigi
gibi, maksimum fayda i¢in birlikte
yasamak, bir tirana itaat etmek;
Rousseau’nun toplum kurammin ana
onermesin dedigi gibi, birlikte yasamay1
bir so6zlesmeye, ortak ¢ikarlar1 koruyan bir
toplumun ingasmi sonu¢ vermistir. Ussal
yapiyl1 kuran filozoflarin erkek olusu,
yapinin eril us tarafindan ve erkekler i¢in
kurulusunu  haber  verir.  Toplumsal
normlarin yeniden diizenlenmesi ile yeni
norma gore gilindelik yasamin yeniden
diizenlenmesi her zaman es zamanlh
gerceklesen siiregler olmaz. Devlet basta

olmak tizere toplumsal kurumlar eril usun
iriinii oldugundan epistemolojik, ontolojik
veya sosyolojik baglamda kadinin esit
yetkinlikte bir bilgilenmeye, varolus tarzi
zenginligine ve prestije sahip olmalar
ancak bir iitopyadir. Diinyada ne kadin ve
erkeklerin ne de homo ve lezbiyenlerin esit
derecede Ozgiir olduklar1 birlikte yasam
diizeni heniiz olusturulmamistir. Bu
ylizden cinsiyetin ideal cinsiyet diizenini
imleyen esitlik¢i toplum hala bir litopyadir.

3. ERIL EPISTEMOLOJi
a) Eril Uslamlama Olarak Felsefe

Bilginin, “Ozne ile nesne arasinda kurulan
bag” oldugu kabul edilir. Burada bag
biciminde edimsellesen bilgi, 6znenin
nesneye dair verdigi bir yargidir. Bu tanim;
basit, genel ve uzlasimsaldir. Kendisine
filozof denen ilk diisliniir Thales’ten
baslamak {iizere, Ozellikle Aristoteles
diistincesinde felsefi uslamlamanin
erkeklere 0zgii oldugu cofu zaman agik
bicimde ilan, bazen Ortiikk bigimde ima
edilmistir. Felsefe tarihi, en azindan bir
sistem kurmus bir kadmn filozof
barindirmamistir. Mesele, felsefi bilginin
gidimli, mantiksal, refleksif, kavramsal ve
sistemli olusuyla ilgili gibi goriinse de
gercekte genel olarak her tiir bilginin,
diistinme giiciiniin, hatta ussallign eril usa
0zgli oldugu kabuliiyle ilgilidir. Kadmin
kavramsal diisiinme yeteneginden yoksun
oldugu diisiiniiliir. Diisiinmek Sokrates’e
gore “erkegin isi”dir. Yetkin insan
Aristoteles’e gore, felsefe egitimi almis
kirk yaslarindaki bir erkektir. En 1y1
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yonetici Platon’a gore filozof erkelerdir
(Bkz. Platon, 2011, 269d - 272b).

Ilkin Antik eril felsefe ile ikinci olarak
modern bilim ve felsefeyle birlikte kadin
Bat1 kiiltiiriinde, felsefe, bilim ve kamu
yasamindan uzak tutulmus ve dislanmistir.
Bu ylizden kadmin buralarda goriinmezligi
vardir. Modern ve aydinlanmaci diisiinme
biciminin en Onemli sahsiyetlerinden
Immanuel Kant’a gore kadmlar, bir tiir
anlama yetenegine sahiptirler ancak bu
yetenek yalnizca “giizel” lizerine is goriir.
Degerli ve istiin olan ise erkeklere
Ozgiidiir:

“Giizel olan anlama yetenegi, ince
duygulara yakinligi olan her seyi konusu
olarak seger, yararli ancak kuru olan soyut
diistinceleri ve bilgileri ise yorulmaz,
itinali1 ve derin anlama yetenegine birakur.
[O]nlarin,  diinyasal  bilgelikleri  akil
yiirtitme degil, bilakis hissetmedir” (Akt.
Sacksotky, 2001: 727).

Sistem kuran eril usun en harika
temsilcilerinden  biri  olan  Hegel’in
felsefesinde, Saltik Geist’in edimselligi
felsefe, sanat ve dinde, bir de en {ist
orgiitlenme bi¢cimi olan devlette kadma ¢ok
az yer vardwr, neredeyse yer yoktur.
Ornegin hiikiimetin basinda bir kadmm
bulunmasi, devlet ve toplum icin en
olmayacak seydir, tehlikelidir. Zira
kadinlar, halkin beklenti ve ihtiyaglarina
gore  degil, rastlantisal egilim ve
diisiincelerine gore karar verirler. Bu
eksiklik, egitimle giderilebilir arizi bir
durum degildir:

“Kadinlar okumus olabilirler ancak yiiksek
bilimler, felsefe ve soyutluk isteyen belirli
bazi sanatsal iiriinler icin yaratilmamuig-
lardwr. Kadwinlar fikir, zevk ve narinlere

sahip olabilirler ancak ideal olana sahip
degildirler” (Akt. Sacksofky, 2001: 727).

Kadmin, o6grenilmis caresizlikle, maruz
kaldiklari eril egitim ytiziinden kavramlarla
karsilastiginda ya da yiizlestirildiginde
verdigi tepki ussal degil, duygusal bir
terminolojiyle dile gelir. Sorun, disil usun
bir yoksunlugunda degil, eril usun kendi
karakterini  vererek  kurdugu felsefe
tanimindadr. Disil, eril us tarzi bir
diisinme edimi sergilemekte zorlanir.
Ornegin asagidaki metnin kadm yazari
sOyle der:

“Artik kavramlarla konusup / anlasmaya /
catismaya / uzlagsmaya ¢alisir olduk
sanki... Her bir kavram ifade ettigi
olgudan ayri diisiinmekten midir nedir,
bitmeyen bir girdabin igindeyiz hissine
kapilyyoruz ¢ogu zaman” (Tavuz, 2012: 3).

Gergekte farkli bilme bigimlerinin varligi,
farkli usavurma  bi¢imlerinin  ortaya
cikistyla kabul edilir olmustur. Mitoloji,
din, felsefe, bilim, ekonomi, sosyoloji ve
antropoloji ussal yargilarla kurulmustur.
Bu us, asagidaki alinti metinde ifade
edildigi gibi, eril ustur. Feminizm, disil
usun ergenligi, kendini ilk bilisidir. Disil
usun diistinmek ve diislince iiretmesi igin
metaforik, hikayeli veya  retoriksel
anlatilara O6nem vermesi gerektigi yollu
Oneriler, alternatif insa etmede ise
yaramasa da var olan1 kavramada
islevseldir.
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b) Eril Bilim Olarak Modern Bilim

Nesneye dair kesin bilgi anlamina gelen
bilimsel bilginin nesnellik ve tiimelligi ise
modern zamanlara ait bir iddiadir.
Felsefede Descartes, bilimde ise Galilei
tarafindan kurulan modernizm, episte-
moloji ve ontolojide 6zne ile nesnenin
saltik ayrimi ve saltik yayilimimni, bilimde
ise gozleme dayali tiimevarim ve
matematigi evrensel diye konumlandirir.
Aslinda yeni bir karsitlik sistemi insa eden
modernizm, Aristoteles¢i ikili karsithiklar
mantigmin yeni bicimde kurulusudur.
Kargithiklar mantig1 varhik ve bilgiyi,
birbirini dislayan fakat birbirini mantiksal
olarak zorunlu kilan ikili terimlerde kurar.
Descartes’in modern ontolojisi, modern
epistemolojinin lizerine yiikseldigi
projedir. Descartes’a gore var olanlarin
tiimii iki tiirdendir: diisiinen ruh veya yer
kaplayan madde. Bir yandan 6zne olarak
bilen ruh, diger yanda nesne olarak bilinen
mekanik nesne bulunur. Kadinin nesne
olusu burada saglamlastirilir:

“Birinci taraf erillikle (masculinity), ikinci
taraf disilikle (femininity) ozdegslestirilmek-
tedir ve ikinci taraf, birinci taraftan daha
diisiik degerdedir” (Isler, 2010: 117).

Ustteki alitinm yazarmin da tespit ve teyit
ettigi gibi, bu yiizden postmodern
zamanlarda  artikk  geleneksel  diye-
bilecegimiz epistemolojiler, kadin1 bir
bilen 6zne olarak kabul etmezler. Aslinda
kadmin 6zne olmamasi yeterince ciddi bir
sorun degildir. Zira bas edilmesi gereken
bliylik sorun, ayrimin saltiklastirilmasi,

yani Ozne ile nesne arasmna dolayim,
bulagsmislik ve baglamsallik konumlan-
dirilmamis  olmasidir. Ozne, kendini
nesnesinden mutlak bi¢imde ayirt eder;
bilmeyi, bilgiyi, gbzlemi, deneyi, yargiyi,
kurami kendine hasreder. Nesnelligi de
nesneyi de Oznenin yargisma terk eder.
Nesne olma, en radikal anlamma kavusur.
Tehlikeli olan bu soyutlamadir. Boyle
olunca da kadm, erkegin diinyasina
ontolojik olarak degil, epistemolojik olarak
etki etmekte, kendi yansimasini varolugsal
degil, mantiksal ve ussal diizeyde
sunabilmektedir. Artik dogayla 6zdeslemis
kadin, doganin ruhtan yoksun olusunu gibi
bir materyaldir.  Uretilen, tiiketilen,
doniistiirtilen, ekilen, bigilen bir doga veya
tarim arazisi gibi Ornegin. Nasil olsa
modern bilimi kuran modern felsefe,
Ozneye, nesnesine tam uygun yargida
bulunma giicilinii olarak vermektedir.

Francis Bacon’m tiimevarimsal yontemi,
Descartes’mn  iirettigi analitik geometri,
Galile’nin rettigi sayisal tasvir: iste
modern bilim. O, kadmlarin ussal karar
verme yeteneklerini bir kere daha ve giiclii
bicimde hadim etmistir. Doga ve kadm
andirmmi kurulur bu yaklasimda. Insanin
dogay1 kontrol altinda tutmas,
diizenlemesi, imar etmesi gibi erkek de
kadimi belirler, kullanir, insa eder. Eger
modern bilimlerin felsefi bir yorumu olan
fizikalizmin tin bilimlerine tahakkiimiinden
kurtulup yeni bir bilimsel yOntem icat
edilebilirse eril epistemolojinin yol actigi
yikimlarindan  kurtulmak daha  ¢ok
miimkiin  olacaktir.  Ancak  modern
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kalindig:1 siirece, eril usun degirmenine su
tasimaya devam edilir.

“Bilgi alammin oznesi, cinsiyetsizmis gibi
tahayyiil edilmesine ragmen bu ozne,
aslinda erkek deneyimlerine gore tanim-
lanan ve erkek oldugu tahayyiil edilen bir
oznedir. Ayni sey aslinda her tiir erk sahibi
ozne icin gegerlidir” (Simsek, 2010: 5).

Kadinlarm ikincilligi, Descartesci
(Kartezyen) felsefenin benimsenmesiyle
modern  bilimlerde  ve  kurumlarda
gerceklesmistir. Kartezyen dializm,
kendini bilim olarak kurmak isteyen her
disipline, fizik, kimya, sosyoloji, psikoloji,
ekonomi hatta tarithe rehberlik eder.
Boylece bir bilim gelenegi, geleneksel
bilim binast insa edilir. Geleneksel veya
giliniimiizdeki hakim ya da ana-akim (veya
neoklasik) bilim yapma tarzini, pozitivist
ontoloji  ve analitik  epistemolojiye
bagvurur. Buradaki bilimsel bilginin
iretici, dOniistiiriicii  ve  yorumlayici
oznesinin erkek oldugu, 6rnegin ekonomi
kuramlarindaki  “homo  economicus™un
aslinda her zaman erkek olarak tasavvur
edildigi, bundan dolayr da disil usun
ekonomide icerilmedigi bulgulanabilir.
Dahasi vardir:

“[E]gemen iktisat anlayisinin
epistemolojisini  ‘bilimsel  pozitivizm'in,
yontemini de ‘ekonometri ve istatistik’in
olusturdugunu, nesnel bilgi anlayisinda,
kanit temelli bir akil yiiriitme bi¢iminin
benimsendigini soéylemektedirler” (Isler,
2010: 115).

Her zaman modern diye anlandirilmis olan
bilim, normatiftir. Bilimin normatif olusu,

erkegin buyurgan olusu hatirlandiginda hig
de sasirtict olmamalidir.

¢) Karsithklar Epistemolojisi

Descartes tarafindan konumlandirilan ikili
karsithiklar, tiim modernizm boyunca
siirdiiriilmiistiir. Modern Newtonc1 bilimin
bir epistemolojisini insa edilen Kant’in
epistemolojisinde karsitliklar, metafizik bir
karaktere biirtinerek goriingii evreninden
numen evrenine siirlilmiis olsalar da eril
usun isleyis bigiminde, 6zellikle modern ve
aydinlanmaci  diislinme geleneginde
antinomi  bigiminde varhigin1  devam
ettirmistir. Disil usun, kendisine tahakkiim
eden eril usun yapisimi bozma girigsiminde
tespit ettigi baslica karsitliklar soyledir:

Kiiltiir-doga, ruh-beden, askin-ickin, akil-
his, kamusal-ozel, aktif-pasif, soyut-somut,
erkek-kadin, dogru-yanhs, varlik-yokluk...

Bati  metafizigini elestiritken Martin
Heidegger ve Jacques Derrida’nin kalkis
noktasi, bu karsitliklar olmustur. Birbirine
zit  bicimde kurulmus bu kavram
ciftlerinde, ilk Oonce gelenler her zaman
istiin ve degerli goriilmiis, ikinciler ise
asag1 ve degersiz goriilmiistiir. Ustiinler
eril, asagilar disil olanla iliskilendiril-
mektedir.

Bat1 kiiltiiriinde insan-doga iliskisinin
karsitlik olarak kurulmasi, sanildigindan
daha fazla problemin temelindeki ana
unsurdur. Ustteki metnin yazarmin da
tespit ettigi gibi, sorunlarm altinda yatan en
onemli neden, bu karsithk yoluyla insan
kimliginin doga disinda insa edilmesidir.
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Bagka, oteki ve yabancinin mantiksal
yapist ve bu yapmin dissallastirilmasi, her
modern olanin da yapisini olusturmaktadir.

“Akal  kavrami, kocamin karsi, sahibin
kolesi  karsisinda oldugu gibi, doga
kavraminin tek ve karsit tanimini saglar.
Bati geleneginde akil dogayi, bir kadin ya
da madde olarak anlasilacak, boyun
egdirilecek ve gecimlik saglanacak bir
alan yapilandirir... Akil yoluyla doga
alammin  stirekli  ve artan  bicimde
egemenlik altina alinmast Batili ilerleme

ve kalkinma kavramint iiretir” (Akt. Cetin,
2004: 67).

4. ERIL USUN KURGUSU OLARAK
MEVCUT ONTOLOJi

a) Kadin - Doga Analojisi

Kadmma tahakkiime doniisen kadimna
hakimiyet, erkeklik gostergelerin  biri
olarak yaygmn kabul gdrmiistiir. Ornegin
Tirk kiltiirtinde kadina hakimiyet, “at,
avrat ve silah”a sahip olmaya eslik
etmistir. Kadinin bu tiirden bir nesne-
lestirmesi, zamansal bir yayilimla ilgilidir.
Ele gecirilinceye degin kadm, seylik
kipisinda bulunur, ele gecirildiginde,
hiikkim altma alindiginda tahakkiim
edilerek  nesnelestirilir. ~ Zira  nesne,
yalnizca hakkinda O6znenin bir yargida
bulundugu sey degil, 6znenin tahakkiim
edebildigi belli bir seydir. Kadinin nesne
olusu, aslinda Insanin nesnelestirilmesi:
nesneler gercek anlamda ancak kadmin
katilimiyla zenginlestiginde bolluk olarak
nitelendirilmeye layik olur.

El altinda tutulan seylerin nesnelesmesi,
kadmm el ile tutularak, elde tutularak, ele
gecirilerek, elden c¢ikarilarak tedaviile
sokulmasi. Pasif nesneler grubunun iiyesi
fakat g6z alici degerli ve sayist sinirh ve
iretimi kolay olmayan, tretimi tliimiiyle
diger nesnelerden otantikligiyle ayrilan bir
iyesi olan kadm, en kiymeth seyidir
erkegin. Modern us i¢in doga nesneler
toplam1 oldugu gibi, kadin da erkegin
diinyasmdaki nesnelerden biridir.
Ronesans’tan beri modern usun, yeni
yontemle denetim altina almaya calistigi,
gizemlerini, sirlarini, yasalarini 6grenmeye
giristigi doga, erkegin gelinidir. Ornegin
Ronesans diisiintirii Francis Bacon, “Doga,
senin gelinin olsun!” diye yazarken
doganin sirlarin1 ele gecirecek ve onu bir
kadin gibi, bir nesne gibi kontrol altmna
alacak tiimevarimsal yontemini §viiyordu.

Kadin ile doga arasinda eril usun kurdugu
analoji, dogal kaynaklar, ¢evre, hayvan-
larin  durumunu ile kadmin durumunu
esitler. Kadin da doga gibi, doga da kadin
gibi somiiriiliir. “Kadin ve doga, potansiyel
olarak tehlikeli ve kaotik olarak diisiiniiliir
ve ataerkil dinlerde erkekler yalnizca bu
tehditkar giicleri egemenlik altinda alarak,
onlart  doniistiirerek tinselligi  yasaya-
bilirler” (Cetin, 2004: 64).

Coktanrili pagan inanislardaki kadinin
dogayla andirimi yoluyla, dogurganhigi ve
sefkati yliziinden kazandig1 sayginlik, tek
tanrili dinlerle birlikte tekrar yitirilir. Tek
tanrih  veya semavi dinlere  gore
yeryiiziindeki her sey, goOksel bir tanri
tarafindan yaratilmistir ve yeryiiziinde
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insanin egemenligi ve veraseti vaat
edilmektedir (Bkz. Kuran1 Kerim, 21/105).

Insan ile doga arasindaki ayrilik, kadin ile
doga arasindaki aynilik, insanin dogayla ve
kadinla iliski bigimini de tayin etmistir.

Eril usun kendine 6zgii bir isleyisi zaten
vardir. Eger var olmasaydi, eril usun
hakimiyeti, nesne sahipligi diizeyinde
kalir, erkeklerin toplumsal yap1 ic¢indeki
glic ve iktidardan pay alma nispetlerine
gore olusan hiyerarsine benzer, kadin
haklar1 ayr1 bir tartisma konusu olmaz,
insan haklar1 kategorisi ve ismi altinda
tartisilirdi.  Tartismayr farkli kategoriye
aktaran, toplumsal cinsiyet esitsizliginin
Oznesinin  erkek, nesnesinin  kadin
olmasidir. Burada simdi etken eril, edilgen
disildir.

Eril usun kendi unsurlarma ¢oziin-
diiriilebilmesi i¢cin kendi i¢sel mantig1
uyarinca digil usun konumlandirilmasi ve
olas1 isleyis mekanizmasinin  tasvir
edilmesi gerekir. Disil usun isleyisinin
¢cOzlimlenmesi, hem eril us i¢in hem de
disil usun Ozdesligini tesis etmek igin
gereklidir. Disil usun iirtinlerini
inceleyerek onun neye benzedigi iizerine
diistinebiliriz. Simdi doga, erkek ve giic
temasini isleyen asagidaki bir disil tiretim
olan siir 6rnegini inceleyelim:

“Sen ki oviiniirsiin

Govden ve sertliginle

Bir bulutu ele gegirdin mi?

Ve gokkusagint doladin mi beline... (Sezer,
2012: 7).

Kadmlik bilincinde yazilmis olan bu siir,
erkegin kendi insa etmedigi bir bedene
gonderme yapar; bedeni govdeyle, govdeyi
ise sertlikle bagdastirir. Bedenin kadinda
govde olarak bulunmayisi... Sozciiglin
birincil anlaminda gdévde, organlarin
kendine baglandig1 ana bolimdiir. Kadin
bu ana boliime bir organ olarak, ornegin
bir el, ayak, g6z, bas, ayak olarak
eklemlenmis harici bir eklentidir.

Eril giig, saltik degil gorelidir ve elbette
bunun bilincindedir, en azindan biyo-
fizyolojik giic oldugu miiddetce smirhdir.
Bu yiizden de iistteki siirde eril giig, “bir
bulutu ele gegirmeye” ayartilir ki giic ve
iktidarinin sinirlarimim bilincine ersin! Ele
gecirmenin - ¢oklu anlam  katmalarina
gonderme yapilir. Ele gec¢irme, tiimiiyle
miimkiin olmayan bir tesebbiis, kadin
tarafindan ele gecirmeye tahrik edildigi her
durumda eregiyle tatmin olamayan bir
hamle olur. Bu erisilemezlik, ele
gecirilemezlik, gordiigii halde sahip
olamayis erkek giliciine meydan okur ve
erkek giicliniin aslinda erimi sinirl bir gii¢
oldugunu ilan eder. Kadin bundan sonra
erkegin gbzii 6niinde durup, goziinii kendi
iizerine takip elini izerinden uzak tutabilir.
Kadin, erkegin elini ¢ekmesine gerek
biraktirmadan  erkegin  elini  siirekli
yakalamak ve ele ge¢irmek i¢in uzatacagi
uzak bir nesne, sanki yakalanabilecek,
kavranabilecek, ele gegcirilebilecek bir
NEPELE  oldugunu  diisiindiirecektir.
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Kadin, Zeus’un buluttan bictigi bir tanriga
Nepele? olur.

Siirin kadm yazari, erkegin utan¢ nedenini
anlami sert, bigimi alayli sekilde hatirlatir.
Der ki:

“Ah bir kadindan dogmasaydiniz keske”
(Sezer, 2012: 7).

Erkek icin bir kadindan dogmus olmak,
kotiiliik olarak ona yeter; utang nedeni
olarak kadmmdan dogmus olmak yeter.
Erkegin dogasina, rahim ve dogum yoluyla
bulasan bu kotiiciil kalitimdan kurtulmanin
yolu ontolojik olarak var olmadigindan
erkek antropolojik ve ona bagh etkinlikler
alanindan bundan kurtulus c¢aresi arar.
Kurtulus, bu yiizden insanin kurtulusu igin
olsa da erkegin kendini armndirmasi,
kotiiliiklerinden kurtulmasi olur.

b) Paganizmden Teizme Gegis ve Yarati-
hs Miti

Cok tanrili pagan dinlerinden tek tanrili
semavi dinlere geg¢isin en karakteristik miti
herhalde yaratilistir. Yaratilis mitini lireten
ve sahiplenen tek tanrili {ic semavi dinin
ilki olan Museviligin kutsal metinlerinde
yer alan su asagidaki metinleri incele-
digimizde, erkek egemenliginin episte-
moloji, antropoloji, tarth, hukuk ve
ontolojiyle ilgili dayanaklarini ¢ok genis
bir yelpazede icerildigini bulgulayabiliriz.
Kitab1 Mukaddes Eski Ahit, Tekvin 1.
Bab’da yaratilisin altinci ve son evresinde;

? Nepele: Antik Yunan mitolojisinde buluttan
bigilen kadin tanriga.

(giin) 151k, gok, gilines, ay ve hayvanlarin
ardindan insanin yaratilisint  anlatarak
baslar:

“Ve Allah dedi: Suretimizde, benzeyigimize
gore insan yapalim,; ve denizin baliklarina,
ve goklerin kuslarina, ve sigirlara, ve
biitiin yeryiiziine, ve yerde stiriinen her
seye hdakim olsun. Ve Allah insani kendi
suretinde yaratti; onlart erkek ve disi
olarak yaratt” (Tekvin, Bab 1/26 ).

Rab Tanri, yerin topragindan yapar insani.
Ve onun burnuna hayat nefesi {iifler, insan
yasayan canli olur. Ardindan baksin ve
korusun diye, “/S/arka dogru Aden’de bir
bahge dikti; ve yaptigi adami oraya koydu”
(Tekvin, Bab 2/8). Adama, bahgenin her
meyvesinden yemesi serbest kilindi, her
agactan istedigi gibi yiyebilirdi. Fakat biri
harig: “/I]yilik ve kétiiliigii bilme agacin-
dan yemeyeceksin; ¢iinkii ondan yedigin
giinde mutlaka oliirsiin” (Tekvin, Bab
2/17).

Kadmm, bir arag olan agag, segere,
soykiitiigii olarak tasvir edilir. Ve Adam
Aden’deki bahecede hala yalnizdir ve
yasak agactan heniiz yememistir. “Ve Rab
Allah, her kir hayvamini ve goklerin her
kusunu topraktan yapti; ve onlara ne ad
koyacagint gormek icin adama getirdi; ve
adam her birinin adini ne koydu ise canli
mahlukun adi o oldu” (Tekvin, Bab 2/19).°
Adamm yalniz olmas1 iyi olmadigindan
ona uygun bir yardimci da yapiverdi Tanr1.
Kutsal kitapta sdyle yazilidir:

*Kuran-1 Kerim’de soyle yazilidir: “Ve [Allah]
Adem’e isimleri tiimiinii 6gretti” (Kuran1 Kerim,
2/31).
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“Ve Rab Allah, adamin iizerine derin uyku
getirdi, ve o uyudu ve onun kaburga
kemiklerinden birini aldi, ve yerini etle
kapadi; ve Rab Allah, adamdan aldig
kaburga kemiginden bir kadin yapti, ve
onu adama getirdi” (Tekvin, Bab 2/21).

Rab Allah, msan1 miibarek kilar ve adini
“Adam” koyar (Tekvin, Bab 5/2). Kadinin
azdirmast veya kandirmast ile* yasak
agacin meyvesinden yiyen erkekten Once
kadin hakkinda hiikiim verir Tanr1 ve soyle
soyler: “Zahmetini ve gebeligini ziyadesile
¢ogaltacagim,; agri ile evlat doguracaksin,
ve arzun kocana olacak, o da sana hdkim
olacaktir” (Tekvin, Bab 3/16).

Adam’a ad veren Tanri, Adem’e de
adlandirma  giici  verir. Yalnizca
gerektiginde kullanilan gii¢ degil bu, yetki
ve sorumluluktur da ayni zamanda.
Adlandirmaya yetenekli ve yetkili adam,
Tanrinin yeryiiziinde yarattigi her seye ad
verir, elbette kadina da:

“Ve adam dedi: Simdi bu benim
kemiklerimden kemik, etimden ettir, buna

Nisa denilecek, ciinkii o insandan alindi”
(Tekvin, Bab 2/22).

Nisa, insani (adam) yasagi ihlal etmeye
ayarttiktan ve Tanr1 kadmi cezalandirip

* Hiristiyanlik ve Miisliimanlik, 6nce erkegin
yaratildigi, kadin vesilesiyle yasagi ihlal ettigi,
Adem’in isimleri bildigi ve bu yiizden diger ruhani
varliklara istiin tutuldugu, yeryiiziinin denetimi,
imar1 ve yoOnetiminin insana verildigi, Tanrmin
insani, yani Adem’i kendi suretinde yarattigi,
kadinin mirasiyla erkeginkinin esit olmadig1 gibi
birgok konuda ayn1 miti paylasirlar. (Ornegin Bkz.
Kurani1 Kerim, 2/32-36; 4/1; Incil, Elcilerin Isleri,
17/25; Korintlilere 1. Mektup, 15/45 vd.).

insanm1 tedip ettikten sonra, erkek, kadmna
yeni bir ad verir: Havva.” Anlami, “hayat1
olan”, bir yasama sahip olan demektir. Ve
Tanr1 Oncesinde ve sonrasmnda insani,
kendi suretinde yaratir, yani tanrmin
suretinde (Bkz. Tekvin, Bab 1/27). Bu miti
nasil anlamaliy1z?

Tiim erkekler bir kadindan dogmus olsa da
ilk erkegin, has erkegin yani adamin, yani
Adem’in bir kadindan dogmus olmasi, eril
us i¢in kabulii imkansiz bir hipotezdir. Bu
yiizden ilk erkek, kadindan dogmaz fakat
kadin 1ilk erkekten dogalar. Adamlar
kadmlardan dogar fakat Adem, “kadmn”dan
dogmaz. Ik kadinin dogumuna eslik eden
ve yon gosteren erek, erke§in yalnizligi,
can  sitkintisidr.  Boylece  baslangig
aklanmis, kaynak berraklastirilmistir. Eril
usun harika bir basarisidir yaratilis miti.

Eril usun yaratiis mucizesinde kadin,
kendine insani bir baslangic kaynagi
bulurken insan kendine insani bir baslangic
kosulu bulamaz. Erkek, insani bir
baslangictan yoksun kalir. Erkegin anasiz
babasiz, oksiiz kalist onu Freudyen bir
eksikligi telefi etmeye iter. Bir travma:
Erkegin mevcudiyetine belli bir baslangig
noktas1 tayin etme, onun belleginde bir
tarthsel birikimin, az ya da ¢ok bir dogum
sirecinin  bulunmamasidir. Bu dogal
baslangicin  imkansizhigina eril  usu
zorlayan, gorgiil her erkegin yumurta

* Kuram Kerim’de soyle yazihidir: “Biz insan1 en
giizel bigimde yarattik” (Tin Suresi, 4). Ayrica
hadis¢i Miislim’in kitabinda yer alan bir ifadede
Hz. Muhammed, soyle soylemistir: “Allah Ademi
kendi suretinde yaratmistir” (Mislim, 1981,
Cennet-25).
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tastyan bir kadindan doguyor olusudur.
Gorgiill us, gorgil erkegin kadina
bagimliligmi yadsiyamaz. Eril usun tirettigi
yaratilis mucizesi miti, evrik bigimde
kadinin kurtulusunu imler.

Eril us, erkek biyo-kimya ve fizyolojisinde
buldugu avlanma, biriktirme, Ogrenme,
sayginlik, insa etme, muhatap kabul
edilme, dogayla savasma giiclinii, kendi
baslangicini, kadindan uzaklastirarak salt
dogaya kadar geri gOtiirmek ig¢in
kullanmistir. Fakat eril usun erkegi,
kadindan uzaklastirma gayreti, erkege
ylizyillarca sonuna ulasamayacagi daha
bliyik bir muamma insa etmesiyle
neticelenmistir. Kadmdan kacarken
muammaya yakalanmistir. Hem uzaklastigi
kadin hem de kendi baslangi¢ miti, ¢etrefil
bir soruna doniismiistiir. Kadm, erkegin
kendine baglangic bulamadigi1 tarihsel
aciklamada kendine erkekte bir baslangic
bulur.

Erkegin yaratilis mitindeki kadinmm bu
kurtulusu, hala gerceklesmemis  bir
kurtulus olarak insan haklari, esitlik ve
adalet kavramlar1 baglaminda kadmin
giindeme getirilmesiyle belirgin hale gelir.
Kadin, hala insan haklar1 miicadelesi
vermektedir. Kadinin, toplumsal cinsiyet
meselesindeki konumu, erkek karsisindaki
ikincil konumlandirilmishigmin ilan1 ve
miicadele cagrisidir. Toplumsal cinsiyet
esitsizligi tartigmasi, mitolojik ve felsefi
temellendirme agisindan ele alindiginda
yaratilis mitindeki kadma sunulan bu
imkan goz ardi1 edilmektedir. Kadinin
erkek karsisindaki kurtulusu, yalnizca
gorgiil bir kurtulus degil, mitolojik, dinsel

ve felsefi bir kurtulustur da. Fakat giincel
insan haklar1 tartigmasi, gorgiil verilerin bir
sentezi ve c¢Oziimlenisiyle mesguldiir.
Istatistikler, literatiir taramalari, parti
programlari, kalkinma planlar, ders
kitaplari, hukuk metinleri ve sdylem
analizleri... Bu tiir gorgiil veri toplama
teknikleri ve tlimevarimsal usavurma
yoluyla yiirtitiilen tartigsma, felsefi degildir.
Bu ylizden de her zaman yeni bir
tartismay1 beraberinde getirmesi
beklenebilir.

Eril us kendine koken ararken buldugu
gorgiil kokensizlikte kadin i¢in gorgiil bir
koken  konumlandirdigmin  bilincinde
olmadigint soyliiyoruz. Erkegin kaburga
kemiginden, yani bir uzay-zamansal
unsurdan, diinyevi bir materyalden fakat
dirimli,  kipwrdayan,  sibernetik  bir
organizmanin  bir  par¢asindan  Oyle
tesekkiil etmistir kadin. Ve her dirimli
canlimm  yumurtadan c¢iktigmma  dair
tiimevarimsal yargi Oniimiizde durur.’
Kadmin kokeni de eregi de diinyadadir.
Erkekte baglayip toplumda son bulur.

Gorgiil erkegin umarsiz derdine c¢are,
gorgiil degil, felsefidir. Ciinkii gorgiil
paganizmin varligini paranteze alan, ussal
yaratilis mitolojisidir. Erkegin kurtaricisi
gliclii erkek degil, kusatici eril ustur,
erkegin usu olan eril us. Kendi i¢
isleyisinde antinomiler tiretmekten
kurtulamayan, karsitliklar  yaratmaktan
kacmamayan, ¢6ziime muktedirmis algisi

 Her canli yumurtadan cikar. Bu ifade, Latince
“Omne vivum ex ovo” bigimindedir.
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sunup bunda basarism siirekli kilamayan
bir ustur.

Yaratilis mitolojisinin sonraki diizeltilisine
gore erkek insan, yeryliziinde Tanrinin
temsilcisi, halifesidir.” Insan, Tanrinin
“simdi ve burada” yoklugunu, ona iman
etmis bir miimin olarak temsil eder. Erkege
bu onur yetmez; erkek kadimi da temsil
etmek ister. Tanrmin temsili metafizik olsa
da kadmm erkek tarafindan simgesel
temsili gorgiildiir. Temsil iligkisi, kadin —
erkek dolayimi s6z konusu oldugunda
farkli bir boyut kazanir. Sunu okuduktan
sonra devam edelim:

“Ve bir mevcudiyeti temsil etmeyi istemek,
temelde onun iizerinde egemenlik kurmayi
istemek de demektir. [...] Baska bir deyisle
kendi basina viicut bulmaktan aciz olan
seyler temsil edilir” (Sayimn, 1999: 18).

Erkegin  kadmi  gosterdigi  temsil
iliskisinde, temsil edilen seyin, kendini
kendi basma dile getiremeyecegi goriisii
hakimdir. Nesneler kendi baslarina dile
gelememekte, bu yiizden kendilerini temsil
eden 1imgelere eli mahkim teslim
edilmektedirler. Nesne, ancak temsil edici
imge sayesinde yasama gecer, hayat bulur.
Nesneler, kendilerine digsal temsil edici
imgelere benzemeye calisirsalar da her
zaman imgeye digsal kalirlar. Bu digsallik,
imgenin inayetini uman bir c¢aresizligi ve
eli baghhgr da gosterir. Kadinin
gokyliziinde, yeryiizlinde ve toplumda
temsili, baba, koca veya abi tarafindan

7 Kuram Kerim’de soyle yazilidir: “[Blen

yeryliziinde bir halife atayacagim” (Kuran1 Kerim,
2/30).

saglanir. Ve en nihayetinde kadmin
mitolojik konumu, bir kadin yazarmn tespit
ettigi gibidir: “[Uliistii kapali bir sekilde
dinlerde, yasalarda Vs. kadnlar,
ademoglu/insan/adam kavrammin disinda
tutulan ‘6teki’dir” (Tavuz, 2012: 6).

¢) Kadin Bedeninin Statiisii

Kadin, kendisinin bir nesne olusuna
Oylesine egitilmis, Oylesine hazirlanmistir
ki kadin da kendisini bir nesne olarak
alimlamaya baglamistir. Kadinin kendisini
bir nesne olarak gdrme bigimi ve kadmin
asir1  sosyallesmesi, toplumsal diizenin
harekete gecirici giliciiniin eril us, eril arzu
ve eril egilimler oldugunu derinden fark
etmesi anlamina da gelir. Kadin bedeni sz
konusu oldugunda disil us, eril usun
kurdugu diizenegi fark ederek, oyuna dahil
olarak oyunu siirdiirir.

“Erkekler kadinlar seyrederler. Kadinlar-
sa seyredilislerini seyrederler. Bu durum,
valniz  erkeklerle kadinlar arasindaki
iliskileri degil, kadinlarin kendileriyle
iliskilerini de belirler. Kadimin icindeki
gozlemci  erkek, gozlenense kadindir.
Boylece kadin kendisini bir nesneye —
ozellikle gorsel bir nesneye- seyirlik bir
seye doniistiirmiis olur” (Akt. Cimen,
2011: 50).

Estetik bir nesnenin duyu organlari
vasitasiyla diisinme giiclinii ve karar
verme mekanizmasini harekete gecirme
sireci s6z konusu burada. Estetik
nesnelerin alimlayicisi, Kant¢i anlamda,
ussal degildir, yargi giiciiyle ilgilidir.
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Giizellik duygusu uyandiran kadin bedeni,
ar1 usun degil, yargi giicliniin nesnesidir.
Boylece erkek, kadin giizelligi ve bedeni
s0z konusu oldugunda wussal kararlar
vermez. Kadin da kendini eril usa degil,
eril yargi giiciine sunar: Hazza. Bedenin
sunumu, yine beden i¢indir, us i¢in degil.
Kadin bedeni, oncelikle erkek ig¢in
dretilmistir. Fakat eril us, bu nesneyi
kavrayamaz, cilinkii nesne kendini estetik
nesne olarak, oyuncak olarak, tiiketim
nesnesi olarak sunmaktadir:

“Bir kizin degeri, basardiklari ve yaptiklar
ile olciilmeli. Ama kizlar, daha cok
cekicilik ve giizelliklerinin degerli oldugu-
nu diigstintirler. Cekicilik ve etkileyicilik,
ancak erkekler iizerinde etkili olursa
giictinti gosterir” (Kararli, 2012: 56).

Kadmnin kiiglimsenmesi, siddete maruz
kalmasi, erkegin arzu nesnesi haline
gelmesini ifade eden cinsel taciz, egitim
ortamlarinin eril us tarafindan
diizenlenisinin bir sonucudur. Eril us,
cagdas-lig1 yaratan us olarak kadinin ev
dis1 stlireglerde bulunusunu neredeyse agik
bir  kosula, bedensel  goriintirligi
gizlememe kosuluna baglamistir. Egitim
ortamlari, is ve kamu ortamlarinin kadinca
diizenlenmeyisinde 1srar ederek, kamusal
alanlardaki  kadinlara  yonelik cinsel
disavurumlar1 sug¢ olarak tanimlamayarak,
kadina, her zaman daha az prestij, etki ve
yikiimliillik taniyan pozisyonlar1 layik
gorerek, bazen de mobbingi gormezden
gelerek bunu yapmaktadir. Ornegin eril
usun diizenledigi karma egitim
ortamlarmda  kadmn, kendini  erkek
karsisinda, matematik, fizik ve beden

egitimi derslerinde daha koti
hissetmektedir. Bir arastirmanin sonucu
carpicidir:

“Kizlar, okulda devamli sekilde asagila-
niyor. Bazen kizlara yoneltilen ve ¢ok
masum gortinen kiigiimsemeler, dikkat
edilirse onlarin  degersiz  goriildiigiinii
ortaya koyar” (Kararli, 2012: 55).

Erkekler, giic gosterilerine  doniisen
kamusal alanlarda kadina, bir nevi haddini
bildiriyor. Bu durum, egitim, i ve diger
kamusal alanlarda kadmlarin degerliliginin
Olciitiiniin, kadmm bedeninin  erkekler
tarafindan begenilmesi oldugu diisiincesini
dolayli olarak besler. Kadinin degeri,
erkegi etkileme oranina gore sekillenir.
Guniimiizde benin, Ozellikle de kadmn
bedeninin alimlanis1 ve tiiketilisi bi¢im
degistirmistir.

Bedeni ekonomik deger agisindan ele alan
ve “Bedenin statiisii bir kiiltiir olgusudur”
diyen Jean Baudrillard’a goére insanlar,
ylizyillar boyunca, bedene sahip olmadik-
larmna ikna edilmeye calisildi. Glinlimiizde
ise 1srarli ve sistemli olarak bir bedene
sahip olduklarma ikna edilmeye
calisiimaktadir (Baudrillard, 2012: 150).
Kadin salt beden, erkek diisiinen ruhtur.
Kadinm varligi, asli olmadigi icin genel
olarak bedenin varligmin yadsmmasi
anlagilir bir durumdur. Toplumlar ve iliski
bicimlerine bagl olarak kadin bedenin
statiisii degismemis fakat erkegin de bir
bedene sahip oldugu fark edilmistir.
Baudrillard, ayn1 metnin devaminda, bu
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degisimi yansitir, sdyle yazar: “Kapitalist
bir toplumda ozel miilkiyetin genel statiisti,
ayni zamanda bedene, toplumsal pratige ve
bu pratigin zihindeki temsiline de uygula-
nir” (Baudrillard, 2012: 150).

d) Eril Kavram ve Degerler

Disil usun rehberligindeki kadin haklar1 ve
genel insan haklar1 savunuculari, mevcut
tim toplumsal yapilarin, elestirilmesi ve
degistirilmesi hatta yeniden diizenlenmesi
gereken eril anlamlar1 refere ettiklerini,
dolayisiyla eril gostergeler olduklarini,
gecmisteki derin kiiltiirel ¢dziimlemelere
ve ¢agdas bulgulara dayanarak gostermeye
calisirlar. Ayrica disil us, kadinlarin
erkeklerden bir dizi temel disiplinde farkli
tavirlar sergiledigini savunur. Buna gore
kadinca epistemoloji, deneyim, deger,
duyarlhlik ve vicdan, insan yasami ig¢in
daha iistiin ve gereklidir. Hatta eril iktidar
ve siyasetin yol actif1 savaslarm dahi
engellenebilecegini  iddia  etmektedirler
(Ataman, 2009: 25).

Kadmlarin  siddet icermeyen araglar,
teknikler ve stratejiler kullandiklari, test ve
teyit edilmemis bir iddia olmakla birlikte
iizerinde diisiiniilmeye degerdir. Mevcut
halde kadinlar, biiyiik kaynaklara ve devlet
imkanlarma ulagma firsatlar1 daha kisith
oldugundan gerekli bilgi, beceri ve destegi
toplumsal ve arkadaslik baglariyla elde
ederler. Ayrica kadinlar, daha kapsayici ve
esnek yapilara sahip alt diizeylerdeki
orgiitlerde ¢alismalarindan dolay1 Isbir-
ligini, uzlasmay1 ve taviz vermeyi 6gren-

mis olduklar1 varsayilir. Bu 06zellik,
kadinlarin savasan taraflar arasinda diyalog
kurma ve barig yapic1 Orgiitlerde etkin
olma imkanlarmni arttrmaktadir (Ataman,
2009: 25). Son gorts, eril iktidarlar i¢inde
kadina yer ac¢ma tesebbiisii olarak
okunmalidir. Esasen kadinin mutlak bir
Ozgiirliglinii onermez.

Disil usun temel elestirisi, kavram ve
degerler iizerinde isletilmektedir. Sistemin
eril us tarafindan eril degerler ve
kavramlarla kuruldugunu ileri siirer. Peki,
eril ve disil degerler, kavramlar nelerdir?
Ayrimin 6lciitii nedir, nasil tiretilmektedir
bu oOlgiitler? Kadinlarin dezavantajli kesim
olmasmna yol agan mevcut sistemin
elestirisi, disil bakis acisini, kavram ve
deger yapisini da sunar. Yap1 ve kurumlar;
din, dil, sanat, bilim, gilivenlik, egitim,
eglence, ekonomi, siyaset ve hepsini igine
alan kiiltiir... Disil usun bakis agisindan
tarthsel kazilar, hepsi i¢in eril unsurlar
tasir. Sorun su ki tarth yazimi ve cesitli
tarth okumalari, tek yanl bir diinyanimn inga
edilisine uyandirir incelemecileri. Disil
usun elestirdigi, dolayisiyla eril olan
kavramlardan  bazilar1  sunlardr  ve
genellikle egemendiler: Giig, insan dogasi,
gilivenlik, ulus, devlet, kardeslik, arkadas-
lik, vatanseverlik, fetih, hiikumet... Buna
karsilik disil kavramlardan bazilar1 ise
soyledir: Ozgiirliik, varolus, magduriyet,
mahrumiyet, sanik, birey, beslenme,
bakim, sefkat, siddet karsithgz...

5. [AILE iCi] SIDDETIN ANATOMISi
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Aile, erkegin kadindan ordigi bir evdir.
Erkek, koruyucu ve kollayici icgiidiisiiyle
aileyi korumak admna, kendisinden inga
ettigi halde kadin1 kontrol altinda tutmak,
diizenlemek, kendi yasalarma itaate
zorlamak gibi ¢ok giiclii bir egilim tasir.
Tipkr digerleri gibi erkeklerin kurdugu
ailenin bir tiyesi oldugu halde, aile
bireyleri tarafindan tehdit edilen bir
kadinin sozlerini duyalim:

“Iste bunu soyliiyorum [...], ailenin korun-
masi i¢in benim oliim gerek, dirim degil.
Ailemin tiim erkekleri benim pesimde, ben
bir swr acik ettim, ben onlara karsi
geldim, ailemi korumak icin ya susmam
gerekti ya olmem. Ben oliimii segtim”
(Altinbas, 2012: 27).

Sik karsilasilan bir durum olmamasi,
olguyu g6z ardi etmemize izin vermez.
Kadmnin aile icindeki konumu
sorgulanmalidir. Ustteki ifadede, kadmin
yasama hakkini siirdiirebilmesi i¢in 6lmeyi
tercih etmesi apagik bir celiskidir. Aile
icinde, ailenin baska ailelere kapal, gizli,
goriinmez sirlara sahip olmasi, sosyal
psikoloji agisindan makul karsilanabilecek
bir yoruma ¢oziindiriilebilir.  Ancak
yasamdan daha degerli bir sirrin varligi ve
ifsas1 durumunda mesele farkl bir baglama
kayar. Ailede karar alma mekanizma
bulunmakta ve bu mekanizmada kadinlar
da az ya da c¢ok her durumda s6z sahibi
olmaktadir. Bununla birlikte burada aile
meclisi, devletin verdigi idam karar1 ya da
daha hafif olarak miiebbet hapis benzeri bir
karar almaya yetkili ve icractymis gibi
goriiniiyor. Toplumun en kiiclik orgiitli
birimi olarak aile, en biiyiik o6rgiitii olan

devletin mini modeli gibi 1§ goriiyor:
Devletteki cari yasalar, ailede de gegerli.
Devlet akli ile aile akli, devlet giicii ile aile
reisinin gilicli, hatta bu giiclin pratige
doniisme teknikleri hem benzerdir hem de
esglidiimlii isler. Ailenin onuru korumak,
aile icindeki bir kadmin yasamini
korumaktan daha Onceliklidir. Ailede
erkegin yasam degeri, ailenin total
degerinden de Onemli oldugu dikkate
almdiginda kadm oliimii, anlasilabilir bir
aciklamaya kavusur.

Yukaridaki alintida kadin, heniiz bir hak
olarak tanimlanmamis bir durumu, 6rnegin
“6liim tercithi’nden bahseder. “Eger yasam
bir hak ise 6lim de bir haktir” 6nermesine
dayanan Otenazi tezi, aslinda burada
islemez. Kadinin tercihi, gergek bir se¢cim
degildir, alternatif olmayan bir sonug
olarak baskaldiridir. Karar vericinin kadin
olmasi, kadmin sug, hata veya gilinah
islemesi durumunda cezalar daha az
ertelenir, davalar daha az acitir, verilen
kararlarda karar vericiler daha ¢ok
miisterihtirler. Nesnenin, ikincil cinsiyet
tasidig1 davalarda karar vermek, toplumsal
vicdan agisindan daha az sakinca tasir.

“Iste soyliiyorum [...]” ifadesinde kadm,
ne zamandir ayan beyan olan, herkesin
bildigi bir hakikatin dile getirilmesinden
ziyade hi¢ kimsenin bilmedigi bir sirrin
ifsasidir. Hi¢ kimsenin bilmedigi sey,
kadin yagammin eril degerler ve kurumlar
icin kurban veya feda edildigi hakikatidir.
Bunu hi¢ kimsenin bilmemesi, “kimse” ile
ancak “erkek” kastedildiginde anlamli
olabilir. Kadinin bilmesi, sorunun ¢6ziimi
icin yeterli degildir ¢iinkii. Oyleyse kadin,
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erkeklere icsel olarak soyle seslenmek-
tedir:

Bilmiyorsunuz fakat ailenin yasami i¢in
kadmin 6liimii gerekir.

Kadinm oOlimii nedir? Birini sevmesi,
toplumsal yasamin i¢inden sert ya da
yumusak bi¢cimde evin igine ¢ekilmesi,
orada  dogrulmasi,  biiyiitilmest  ve
yasamaya mahkiim edilmesi... Kadinin
Olimii, birden, aniden veya yatakta,
hastanede veya dogal bir kazayla
gerceklesmez. Erkegin 6zgiirce bulundugu
fiziki ve sosyal ortamlarda bulunamayisi
yahut da kendine 0zgii bir fiziki veya
sosyal ortami kendisinin insa edememis
olmasi... Iste kadin yasammn &ldiiriil-
mesi. Siyaset, akademi, din ve ticaret.
Kadinin buralardan erkek tarafindan geri
cekilmesi, kadmin kendini oralardan geri
cekmesi: Iste bu iki kere geri ¢ekilmedir.
Bu yiizden kadmin kurtulus umudu,
yalnizca bagka baharlara  kalmiyor,
topyekin buharlasiyor. “Iste soyliiyorum
[...]7 ifadesinde kadin, erke§e soOyliiyor
fakat erkek kadmni dinlemiyor. Kadin,
kendine erkek dinleyici  bulamiyor.
Erkekler yargilamakla mesguller. Kadinla
ancak oynasabilirler. Ne de olsa durum tam
olarak sudur:

o. .. g 8
Kadn, erkegin elinin kiridir.

Erkegin eli kirlenir ve yikanir, temizlenir.
Kir, erkegin is yaptigmin ve temizligin
gostergesidir. Ama ondan kurtulmak,
kirden armmak gerekir. Ilk giinahtan,
zinanmm giinah olusuna kadar, ensest

8 Tiirk atasozii.

tabudan yakin akrabayla evlilik yasagina,
namus cinayetleri, bosanma, bosanmanin
erkegin rizasina resmi veya gayri resmi
baglanisina, evlenme kosullari, aile
diizeninin saglanmasi, eve giris cikislara
kadar genis bir yelpazeye yayilmis arinma
ve korunma big¢imleri icat edilmistir.
Ailenin, soyun devami olarak kurulmasi,
cocuk arzusu, erkegin cinsi arzusunun
mesru bir tatmin mekani kilinmasi, kadinin
nesne konumuyla ilgilidir. Erkek 0Ozne,
kadin1 nesnelestirir, tipki dogadaki ve
kendi bigimlendirdigi diger nesneler gibi.
Eril usun belli bir erek i¢in diizenleyici,
planlayici, organize edici giicli, milkemmel
bir barmmak yaratmayr basarmistir: Aile.
Boylece kadmlar i¢in en Onemli tehdit
kurumlarindan birinin tipik olarak farkl
nitelikte olmas1 sasirticidir. “Tam da ozel
alanda, evlilik ve aile yasaminda kadilar
yvaralamalar, saldirilar ve baskilar tehdit
etmektedir’ (Sacksotky, 2001: 728).

Kadma tahsis edilmis alanda kadinin
siddete maruz kalmasmm en gecerli
aciklamasi, bekli de sudur: Devletin ve
halkin denetimine kapali 6zel alan
dokunulmazlig1 sayesinde kadinlar, kendi
alanlarinda korumasiz kalmislardir. Fakat
burada vurgu, kadinin 6zel alanda, ev ici
yasamda devlet denetimi disinda kalmasini
firsat bilen eril zorbalara kaymamalidir.
Vurgu, “devlet tarafindan erkegin tekeline
terk edilen ev i¢i yasam” olgusuna
yapilmalidir. Skandal: Devleti insa eden
eril iktidarin, sozde kadimna tahsis ettigi ev
icini erkege emanet etmesidir. Devlet,
diger vatandaslara en azindan hukuken esit
mesafede sundugu koruma yetki ve



AKADEMIK BAKIS DERGISI
Sayi: 43 Mayis — Haziran 2014
Uluslararast Hakemli Sosyal Bilimler E-Dergisi
ISSN:1694-528X Iktisat ve Girisimcilik Universitesi, Tiirk Diinyast
Kirgiz — Tiirk Sosyal Bilimler Enstitiisii, Celalabat — KIRGIZISTAN
JEL KOD: Y-Z1 *** ID:402 K:370
http://www.akademikbakis.org

yikiimliiligini, kadin s6z  konusu
oldugunda kadmin erkegine, abisine, erkek
kardesine, dayisma, kocasina gogermis
durumdadir. Ev i¢i eril zorbalik, denetim
dis1  birakilmis, gelenek ve sdylem
tarafindan saglamlastirilmistir. Kadin 6zel
alana yonlendirilir, erkek ev dis1 kamusal
alana. Aile ve kadin, igten ve disaridan
cifte kusatilmistir. Kadm bir yandan ev
icine mahk(m edilir, 6te yandan ev igi
emek degersizlestirilir:

“Gii¢, para ve sayginlik ile ddiillendirilen
kamusal alandaki ¢alisma ve degersizles-
tirilmis, tecrit edilmis bir alan olarak kabul
edilen ozel alandaki calisma arasinda bir
is boliimii s6z konusudur” (Cimen, 2011:
32).

Kadma toplum tarafindan bicilen roller,
gli¢, para ve sayginlik agisindan ikincildir.
Kadin, tiim digerleri gibi otoriteyi refere
eden ve yinelemeyle edimsellesen anahtar
rol olarak kadinlik ile annelik arasinda
yasamini siirmek zorundadir. Kadmin
kadinlik gibi bir rolii vardwr. Kadin,
oldugundan daha fazla kadin olmaldir,
demenin bagka bir yoludur kadmlik roli.
Kadn, erkegin arzuladigi bicimde kadin
olmas1 beklenir. Tiim giindelik yasamini,
kadinlik perspektifinden bakarak yagamaya
calismalidir. Kadinin dogal kadin ile
toplumsal kadin arasinda bir gerilime
maruz kalarak yasamasi, kadmin yazgisini
kendisine yazdiran bir sosyal metafiziktir.

Ote yandan bir kadin, anne olarak, kiz
kardes, ev hanimi, hemsire, hasta bakici,
Ogretmen olarak ama hepsinde de erkekten
daha az iicretle ¢alisan ve daha az saygin

olan, erkegin daha hizli, dogru ve etkili
kararlar ~almasmi1 ve rekabet etme
kapasitesine artirict bir destek hizmetleri
eleman1 isleviyle i yaparak yasar. Bazi
durumlarda  diisiik icretiyle gozden
diistiriilerek bir erkegin yaninda kendisini
daha 1y1 gosterecek salt bir giizellik nesnesi
olma roliinii yerine getirir. Toplumsal
roller, aligkanlik olarak yinelenir ve
onceden tanimlanmis standartlara uygun
bicimde yerine getirilir. Kadinhk, diger
roller gibi elbette kadina haklar verir,
sorumluluklar yiikler. Bununla birlikte
sorun, bu haklarin, erkegin haklariyla esit
deger ve prestijde olmamasidir, sayica ¢ok
veya azliklarinda degil; erkegin onlar:
sahiplenmek i¢in hi¢ de goniillii olmadig:
haklar olmasindadir.

Eril us acisindan ev i¢ci ya da evlilik
yasami, soyu devam ettirmenin ve kadini
denetim altina almanm mesru ve kolay bir
yolu olarak icat edilmistir. Ailede
kadmlarin bu iki amaca ydnelik, 6rnegin
talep edildiginde ¢ocuk dogurmak ve ev
icinde bulunmak gibi sorumluluklari
vardir. Cocuk dogurma kadm i¢in bir
sorumluluk, gérev ve varolus bigimidir. Bu
sorumluluk erkegin isteki gorevlerine
yerine getirme, para kazanma
sorumluluguna benzer.

Ailenin insas1 ve ev i¢i yasam ile toplumun
insas1 ve ev dis1 yasamin karsit bigcimde
konumlandirilis;, eril usun iktidarinin
sorgulanabilir ve sorgulanamaz alanlar
yaratma cabastyla ilgilidir. Cinsiyete bagl
hak ve oOzgiirliklerin ev i¢ci ve dis1
kategorilerine aktarim: ve bu baglamda
tartisilmas1 agisindan kamusal ile Ozelin
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ayirt edici tanimlarmin, cinsiyetin edimsel
uzami, hak ve Ozgilirliiklerin iist bir gii¢
tarafindan teminatinin saglanig bi¢iminin
tespiti hayati 6neme sahiptir.

Kadm, erkegin evinin bir esyasi, bir
aksesuar1 olarak; erkegin sahip oldugu,
reisi oldugu bir ailenin miitemmim ciizi
olarak goriiliir. Ama en 1yi durumda kadin,
erkegin evidir; aynt zamanda erkegin
yaptig1 bir ev. Devlet akli, aileyi korumay1
amaclamak aslinda erkegin evini korumay1
amacglhyor. Bir kadin hukukc¢unun tespitini
gorelim:

“Devlet kadimi, kadin olarak gormiiyor,
ailenin bir pargast olarak goriiyor ve bu
nedenle bir yandan siddetle miicadele
diyor, bir yandan kadimin giiclenmesini
saglayacak  ¢alismalardan  kaginiyor”
(Erda, 2012: 18).

Devlet, kadina karsi siddeti 6nlemek igin
miicadele etmeyi, c¢cogu zaman sivil
inisiyatiflerin baskisi altinda giristigi liiks
bir girisim  olarak  goriir.  Kadmin
korunmasi, erkegin erkinin eriminin
zayiflatilmas1 anlamina gelir. Birakin
LGBT cinsiyetine yonelik fiili (nefret
sucu) veya sozlii (nefret sdylemi) tacizi,
kadina yonelik eylem ve sdylemi karsisini
aldiginda bile bir ¢eliskiyle yiizlesir. Fark
edilmedigi ve asilmadigi miiddetce giiclii
bir catisma iireten bu c¢eliski, devletin,
cinsiyete yonelik esitlikci  diizenleme-
lerinde bagarili olmasini engeller. Buradaki
icsel catismaya yol agan epistemolojik
celiski sudur: Devlet erildir, devlet eliyle
eril usun giicii zayiflatilmak istenmektedir.
Eril us devlet aklini, erkek ise devlet

mekanizmasini, sibernetik bir sistem gibi
kendi yasamini devam ettirmek iizere
kurgulamis ve bugiine kadar ydnetmistir.’
Devletin eril olmasi, sorunun bir yoniidiir,
kadinin devlet ve erkek karsisinda bir “kisi
(birey)” olarak goriilmemesi ise diger
yoniidiir. Eril us, disiy1 bir tlir insan olarak
gormemekte 1srarcidir.

6. CINSIYETSiZ HUKUK

Insanlarm iizerinde uzlastigi, mesru olan
ilen gayri mesru olanin belirlendigi yasal
diizen, bir toplum sodzlesmesi olmakla
birlikte bu s0zlesmenin taraflari
erkeklerdir. Erkekler bu sozlesmeyle,
bazilarina gore kadin bedenine statiisiinii
ve ona erigim hakkini diizenlemisler, yani
cinsiyetle ilgili  bir sozlesme de
yapmiglardir.

Disil us tarafindan, hukukun esitlige
uygun, boylece cinsiyete  duyarsiz
formiilasyonuna ragmen eril unsurlarin
baskin oldugunu gosterecek ¢ok sayida
ornek barmdirdig1 iddia edilir. Ulusal
hukuk metinlerinde ve yerel mahkeme
kararlarinda, kadmlarm yasam iligkilerinin
g6z ard1 edildigi, yalnizca erkeklerin bilgi
ve tecrlibelerine gore olusturuldugu
goriilmektedir. Hem yasa metninin yazimi

? Devletin ne tiir bir varlik olduguna yonelik celisik
iki goris ortaya konulmus durumdadir. Bunlardan
ilki, devletin insan1 askin kutsal bir giiciin temsili
oldugunu ileri siirer. Bu goriis, geleneksel, ataerkil
ve Ozcii yaklasimlar dogurmustur. Ikincisi ise
devletin, insan yapimi bir aygit oldugu, diger tiim
aygitlar gibi belli islevlerini yerine getirmek {izere
imal edildigini ifade eder.
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ve yorumu hem de vyargi¢clarin adalet
kurumundaki cinsiyet agisindan sayisal
temsil esitsizligi, hukuk felsefesinin ve
politikasinin sorunudur. Fakat felsefe ve
politika, kadmnlar s6z konusu oldugunda
daha da oldiirticii olabilmektedir:

“Biliyoruz ki genelde “vatandaslart”
ilgilendiren yasalar, kadinlar, bir olayda
vatandas olarak kabul ederek hesaba katip
buna karsin baska bir olayda da
yokmusgasina muamele ederek son derece
keyfi yorumlara neden olmaktadir ve tiim
bunlar sessiz bir uzlasi sonucu olarak
gerceklesmektedir” (Akt. Sacksotky, 2001:
721).

Siddet, ayrimcilik,  magduriyet ve
mahrumiyet olaylarinda eger cinsiyet
ayrimi  yapilabiliyorsa  biiyilk oranda
magdur veya mahrum olan kadin
olmaktadir. Kadin cinayetleri, ¢ocuk, yasl
ve nesli tiikenme tehlikesi tasiyan hayvan
cinayetleri kadar Onemli bir arastirma
konusu olusturur. Bu bir basaridir ve
feminist  diisiinceden  beslenen  sivil
inisiyatiflerin katkisiyla gergeklesmistir.
Siddetin amacma kesinlikle ulasmasi1 ve
aslinda hi¢ ulasmamasi anlamina gelen
cinayet, kadmlarm katli s6z konusu
oldugunda yogun bir istatistikle erkekler
tarafindan islenmektedir. Kadin cinayetleri
ozel bir ilgiyi, felsefi bir yaklagimi hak
edecek kadar ayirt edici nitelikler tasir.
Aslinda o6len kadin oldugunda cinayet,
yalnizca cinayet olmaz; o artik bir kadin
cinayetidir. Oldiirmek ne zamandan beri
erkek cinayeti karsisma konumlanan
cinsiyet iizerinden cOzlimlenmekte,
degerlendirilmektedir?

Oliimiin ve 6ldiirmenin cinsiyete gore
dagilimi  {izerine simdiden yeterince
istatistik hazirlanmis durumdadir. Fakat
bu istatistikler bizatithi bir anlam
tasimazlar. Ciinkii istatistiklerde her seyin
kayda alir, istatistik Olgiitleri sonsuzca
cogaltilabilir.

Kadinlarin, erkekler tarafindan 6ldiiriilmesi
hi¢ de ilging bir durum degildir, zira
erkekler de erkekler tarafindan
oldiiriilmektedir. Can alict nokta, erkegin
Oldiirme giiciinliin kadin {izerinde tezahiir
etmesidir. Ciinkii eril usa gore kadm
zayiftir, giigsiizdiir, erkegin korumasma
zaten ihtiya¢ duyar! Kadmi sefkatle
kucaklamak beklenirken gazap etmek, eril
usun erkeklik toresine ters diiser.

Kadini, erkegin “namusu” diye tanimlayan
tore, kadmi, erkekligin eklerinden biri
kilar. Kadin, erkegin siar1 oldugundan
gostergeler arasi etkilesim yoluyla kadin,
geleneksel bir ritliele veya salt ritiiel ile
kurban edilir. Bu sunak, ayinlerle,
torenlerle, sarki ve ninnilerle yiiceltilir.
Yazilan, bestelene, sdylenen ve dinlenen
bir sarkiy1 dinleyelim. Zira sarki, siddetin
torel mesruiyetini ilan etmektedir:

“At bizim, avrat bizim, silah bizim, san
bizim / Namus belasina gardas doktiigii-
miiz kan bizim” (Cem Karaca).

Bir erkegin yazdigi, besteledigi ve
soyledigi bu sarki, sahipligin 0Ozgiirce
dillendirilmesi olmasmin yaninda kadinin
kaninin ve kadin i¢in dokiilen kanin erkege
ait oldugunu agiklar. Dokiilen kadin kana,
erkege aittir. Erkek dilegi gibi, kendi kani
gibi onun hakkinda tasarrufta bulunabilir.
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Erkegin kendi kani iizerinde tasarrufta
bulunda 6lme ve Oldiirme, en yaygin
bicimde savaslarda gerceklesir. Savaslar,
bazilarina gore kadmlarin erkeklere gore
daha fazla eziyet gordiigili, cinsel tacize
maruz kaldigi, giivensizlik yasadigy,
tecaviiz edilerek cezalandirildig: bir iktidar
miicadelesidir.

Kadinlar, tarafi olmadiklar1 bir iktidar
miicadelesinde kurban edilmektedir. Savas,
erkeklere daha cok askeri veya paramiliter
lider olma, kagakcilik yapma, gegici
hiikiimetlerde is bulma, terfi etme,
kahraman olma gibi yeni toplumsal statiiler
ve firsatlar sunarken kadinlar agisindan
karsilagtirilamaz ~ sonuglara  yol acar.
Erkegin  getirecegi  hizmete  barig
zamaninda bile mecbur birakilan kadin,
savas zamaninda bu hizmetlerden biiytik
oranda ya da tiimiiyle mahrum kalir; agikl,
hastalik ve saldir1 tehlikesine agik hale
gelir. Ornegin zaruri ihtiya¢ maddelerinin
kithgr en ¢ok kadin ve cocuklar1 vurur,
kadinlara yonelik tecaviiz ve wrza gegme,
savag donemlerinde diisman ordusunu
cezalandrmanin dolayli ama rutin bir
yontemi olarak kullanilir. Ornegin 1990’1l
yillarda Bosna Hersek’te on binlerce
Bosnali kadinin wrzmna gecilmistir (Bkz.
Ataman, 2009, s. 26).

7. SONUC

Kadmlar, tek tanrili dinlerin ortaya
¢ikisindan modern zamanlara kadar siiren
¢cok uzunca bir donemde tiim toplumsal
kurumlar tarafindan baski altina alinmistir.
Toplumsal kurumlar1 insa eden eril us, baz1

temel kurumlarda erkekler arasinda
esitsizlikleri  Onemli  Olglide  ortadan
kaldirmay1 basarmis olsa da kadinla erkek
arasindaki esitsizligi siirdiirmeye devam
etmistir. Kadinlar, eril sistemin i¢inde
kaldiklar1 miiddetce esitsizligi beslemeye
devam edecek gibi goriinmektedirler.
Fakat modernizmin asilmaya zorlandigi
bugiinkii postmodern zaman ve post-
modern yasam pratiginde disil us ig¢in
gercek kurtulusu deneyimleme imkani
vardr. Kadin, ilk kurtulusu, ilksel pagan
toplumlarda yasamist.

Francis  Fukuyama, 1990’Li  yillara
gelindiginde, ikili yikilisla, Sovyetler
Birligi ve Berlin Duvarmin yikilisiyla
birlikte, aslinda tek bir seyin, yani sinif
miicadelesinin  bitisiyle tarthin sonuna
gelindigini iddia ve ilan etmisti Hangi
tarthin sonu? Teorik aklin ingsa ettigi biiyiik
ideolojilerin  yonettigi tarihin, aslinda
zamanin akis1 i¢inde yalnizca bir donem
olan, geleneksel ile modern olanin birbirini
tamamladig1 donemin sonu.

Modernitenin kazandigi {in, kadm s6z
konusu oldugunda bir tekel olarak
haksizdir. Ciinkii  sanildigmin  aksine
modern zamanlarda kadm, Ozgirlik
miicadelesini modern kaliplar, kavramlar
ve sistemler icinde kalarak, boylece
modern tavirlar sergileyerek siirdiirdi-
glinden modern kadmin 6zgiirlesme ve esit
muamele gérme girisimi, nihayetinde eril
usun diizenledigi bir sistemin ¢arklari
arasinda yiter gider.

Bir¢ok kadin, eril usun insa ettigi sosyal
kurumlar i¢indeki basarili olmaya ydnelik
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miicadelesi nedeniyle bulundugu ¢aga gore
farkli  yontemlerle  cezalandirilmistir.
Ornegin Madam De Gouges, politikanin
erkek isi oldugu ve kadinlara yakigmadigi
halde politika yapmaya kalkistig1 igin,
Fransiz Insan ve Yurttas Haklari
Bildirgesinin hemen ardindan 1791 yilinda,
devrim mahkemesi tarafindan giyotine
gonderildigini biliyoruz. Empati kurarak
Gouges’in acisin1  paylasmak ya da
paylasmamak,  meselenin  jeneolojini
anlamay1 kolaylastirmaz. Fransiz Insan ve
Yurttas Haklar1 Bildirgesi’ndeki “esit,
ozgir ve kardes” olan “insan”in erkek
oldugu, vyalmizca  erkeklerin  vatan-
dashigindan bahsedildigi yeterince acikti.
Bu agiklik, ilk demokrasi deneyiminin
gergeklestigi Antik Yunan Atinasi’inda da
goriilmektedir. Zira Atina demokrasisi de
kadinlari, cocuklar1 ve koleleri vatandas
olarak kabul etmemekteydi.

Kadmnlar i¢in miicadelenin zorlugunun
nedeni yahut da ayartict bir ifadeyle
sOylersek, feminizmin gercek skandali, eril
terminolojiyle eril usa tepki gosteriyor
olmalaridir. Ote yandan kadmlar, erkekler
diinyasindaki konumlarin1 gli¢clendirmenin,
en koti haliyle “bir erkek gibi”
olabilmenin, en  kotlisii  kadinligin
sinirlarmi bedenlerinde bulup onu erkege,
yalnizca erkegin sahip olabildigi bir
degisim aracma sahip olabilmek ig¢in
erkege  zamanla  mukayyet anlarda
sunmanin miicadelesini vermislerdir. Ilging
bir sekilde kadinlarin  “..-e  karsi
yiiriittiikleri miicadele...” ifadesindeki “-
e”, erkegi refere etmez, eril usu ise hig
cagristirmaz. Oyle ki eril usun icat ve

gerektiginde ikame ettigi kavramsal ekin,
disil usun mesruiyetini tanimaz. Disil us,
ancak eril usun ekini i¢inde ¢ifte karakter
tastyan  unsurlar1  tespit  ettiginde
miicadeleye baslayabilir. Aksi halde disil
bir terminoloji, higbir terminoloji kdkensel
olmadiginda, 6zellikle ardil terminolojiler
baslangic kosullarma duyarsiz olmadik-
larindan, yani her zaman apriori veya
baslangica Onsel birtakim  baslangic
kosullarina muhta¢ olduklarindan, disile
gore her =zaman “Once” olan eril
terminolojiye temellenmelidir. Bu, klasik
olmayan mantiklarm klasik mantiZa,
sentaktik acidan bile bagli hatta bagiml
olmasina benzer.

Modern  zamanlar  boyunca  kadin,
kendisinin de bir “insan” olduguna
inandirmaya, kendisini erkekle ii¢ temel
alanda yani dini, siyasi ve hukuki alanda
erkekle esitlemeye calisti. Bu yiizden de
modern zamanlar, eril usun ve erkegin
kendini tahkim ettigi donemlerdir.

Gergek ve rasyonel bir miicadele, ancak
ereginde disil us tarafindan tretilen gergek
bir almasigm varhigiyla miimkiindiir.
Bunun i¢inse modern olanin yapisinin
bozulmasi, igsel isleyis mekanizmasi,
gergekte var olmayan bir merkezin,
merkezler coklugunun varliginin
gosterilmesiyle baglamsalliga, bulasmis-
liga, eklenebilirlige, iz-siiriilemezlige, i¢ ve
disa dair smirlarm  bulanikligina
coziindiiriilmesi gerekir. Bunun adi post-
modern kurtulus umududur.
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