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Ozet: Demokratik yasamn en vazgecilmez bilesenlerinden biri segimlerdir. Elbette ki demokrasi
yalnizca segimlere indirgenemez. Her segimin yapildigi sistem demokratik bir sistemdir seklinde
bir genelleme yapilamaz. Ancak segimler olmadan da demokrasiden s6z edilemez. Secimlerde
halk, sectikleri temsilcilerine, kendilerini yonetme izin ve ehliyetini verir. Bir baska anlatimla
segimlerde bireyler, sergiledikleri siyasi tutum ve davranislari toplumun siyasi yapisini sekillendirip,
yerel ya da merkezi siyasi elitleri belirlerler. Ote yandan, demokrasi denildiginde ilk akla gelen
Antik Yunan site devletleri olsa da, demokrasinin besiginin eski Tiirk kavimleri oldugu gergegini de
hatirlatmak gerekir. Bir baska ifadeyle, Tiirk sosyologu Ziya Gokalp’mn de vurguladigi gibi,
diinyanin en demokrat kavmi eski Tirkler’dir. Bu calismada, son 2 yerel segimler siyaset
sosyolojisinin yontem ve teknikleri temelinde, karsilastirmali olarak analiz edilmistir. Daha net bir
ifadeyle, 2009 ve 2014 yerel secimleri karsilastirmali bir bakis agist ile incelenmistir. Bulgular her
iki segimde, Ozellikle de son segimlerde, segimlere katilim oranlarmim son derece yiiksek oldugunu
ortaya koymaktadir. Tiirkiye genelinde sag siyaset anlayisinin bariz bir tistiinliigiiniin gézlemlendigi
segimlerin galibi, iktidar partisi konumundaki Adalet ve Kalkinma Partisi olmustur.

Anahtar Kelimeler: Demokrasi, Tiirk toplumu, Yerel secimler, Tiirkiye, Tirkiye’de Yerel
Secimler, Siyasi Yapi, Yerel Siyasi Elitler

A COMPARATIVE ANALYSIS OF THE LAST TWO TURKISH
LOCAL ELECTIONS: A SOCIO-POLITICAL ANALYSIS OF
TURKISH LOCAL ELECTIONS OF 2009 AND 2014

Abstract: Political participation and in relation with this elections, escpecially the local elections are
inevitable elements of democratic and spcecially the liberal democratic regimes. Of course democracy
can not be reduced only to the elections. However, there can be no democracy without elections.
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People defines the political structure of the society and appoints the political elites as the
representatives at the elections.On the other hand, when somebody talks of democracy first comes to
mind the states of Ancient Greece. Yet the world's most democratic nation, is the ancient Turks. It
was aimed to analyse the last two Turkish local elections. One of them held at the 29th March 2009.
The last one realised at the 30th of March 2014. A comparative perspective was used to realise the
aim. Documentary and historical research techniques were employed to gather the data. Findigs
clearly shows that the participation level was extremely high at the both two elections, especially at
the final one. The Justice and Development Party which is the ruling party was completed as the
leader of the elections. On the other hand, it is easy to observe an obvious supremacy of the right

wing at all over the Turkey.

Keywords: Democracy, Turkish society, Local Elections, Turkey, Turkish Local Elections, Political

Structure, Local Political

1.GIRiS

Toplum, insanin ¢evresiyle ve dogayla bas
edebilme cabalarinin zorunlu bir sonucu
olarak ortaya c¢ikmistir. Binlerce yil
oncesinde insanlar, kendi baslarina
gerceklestiremediklerinin iistesinden
gelebilmek i¢in, Oteki insanlarla is birligi
ve gii¢ birliginin ka¢milmaz oldugunu fark
etmiglerdir. Bu ise insanlar arasinda
etkilesimi ve iletisimi zorunlu kilmistir.
Biitiin bunlardan da insanlar arasi iliski
dogmustur ki, sosyologlar bunu toplumsal
iliski olarak adlandirirlar. Iste toplum
denilen soyut ger¢ekligin 6ziinde insanlar
arasinda gerceklesen bu iligkiler yatar.
Daha 6z bir anlatimla toplum, insanlarin
birbirleriyle iliskiye girme zorunlulugunun
bir sonucu olarak ortaya ¢cikmistir. Zaten
biz sosyologlar toplumu, en yalin haliyle,
“insanlar ~ aras1  iligkilerin  sistemli
biitlinliigii” olarak tanimlariz.

Goriildiigi gibi toplumun temelini insan ve
insanlar arasinda gerceklesen toplumsal
iligkiler  olusturmaktadir. Ancak bu

tanimdan toplumun, insanlarin rast gele
toplanmasindan olusan siradan bir varlik
oldugu anlami ¢ikartiimamalidir. Insanlar
arasinda cereyan eden iliskiler de rastgele

degil, belirli  ilkeler ve  kurallar
gergevesinde gerceklesir. Yapisal
perspektiften hareket edildiginde

vurgulanmas1 gereken ikinci bir olgu ise
toplumsal  yapidir. Toplumsal yapi,
insanlar arasi etkilesim ve bu etkilesimin
iirlinii olan toplumsal kurumlarin sistemli

biitiinliigiinden  olusur. Bu  temel
kurumlarin  bir tanesi de  siyaset
kurumudur. Siyaset kurumunun

sekillenmesinde ise se¢imler hayati rol
oynar. Bu gercekten hareketle, aragtirmada
glinimiiz  Tiurk  toplumunun  siyasi
yapisinin sekillenmesinde belirleyici rol
oynamis son iki yerel segimler incelendi.

1.1 Kuramsal Ve Kavramsal Cerceve

Basta da belirtildigi, giniimiiz —Tirk
toplumunun siyasi yapisii ve degisim
diizenliliklerini ortaya koymay: hedefleyen
bu calisma, sosyolojik agidan yapisal bir
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perspektifle ele alinmistir. Yapisalcilik,
bireylerin bilingli eylemlerinden ziyade,
yap1 lizerinde yogunlasan bir yaklasimdir.
Bu yaklasimin oOnciilerinden Claude Levi
Strasuss’a gore yapt denilen toplumsal
gerceklik, gozlemlenebilir  toplumsal
iligkilerin Oriintlisi olmanin Otesinde bir
anlam tasir. Bir baska ifadeyle yapi, sosyal
sistemin, gbzlemlenmesi miimkiin olmayan
mantigin1  sekillendiren bir gergekliktir.
Marksist yapisalcilar ise siyasi
organizasyonlar, ideolojiler ve smiflarmn
temsilcisi olarak kabul ettikleri kiiltiirel
formlara oncelik atfederler (Arslan, 20007:
18).

Yapisal islevsel yaklasim ise toplumun
varhgm ve diizenini, yapilandirilmis
toplumsal kurumlarin sagladigini vurgular
(Newman, 2012: 24).  Arastrmanin
dayandig1 baslica sosyolojik kavramlar ise
toplum, toplumsal yapi, toplumsal kurum,
secimler ve demokrasidir. Oncelikle toplum
kavrami tizerinde duralim.

1.1.1 Toplum

Toplum  konusunda  olduk¢a  farkhi
tanimlamalar vardr (Kizilgelik & Erjem,
1992; Hangerlioglu, 1986; Ozankaya,
1986; Ozankaya, 1984; Demir & Acar,
2005; Jarry & Jarry, 1991; Bilgiseven,
1984). Biitliin bu tanimlardan hareketle
yapilabilecek su ayrintili  tanimlama,
toplumun daha 1iyi anlasilmasinda olduk¢a
yardimc1 olacaktir: Toplum, insanlarin
oteki  insanlarla ve dogayla olan
iliskilerinden dogan, kendine ozgii bir
orgiitlenis diizeni, bir sosyal yapisi, bir

kiiltiirel sistemi, smirlar1 belirli bir cografi
mekanda goreceli de olsa bir siirekliligi
olan insan birlikteliklerinin  sistemli
biitiinliiglidiir (Arslan, 2012).

Tanimdan da anlasilacagi {izere toplum
demografik ve beseri, sosyal, kiiltiirel ve
cografi faktorler tarafindan belirlenen ¢ok
boyutlu bir varliktir. Temelini insan ve
insanlar arasinda gerceklesen toplumsal
iligkiler olusturur. Fakat bu, insanlarin rast
gele toplanmasindan olusan siradan bir
varlik degildir. Yine bu iliskiler rast gele
degil, belirli kurallarin  kontroliinde
gergeklesir. Bu kurallar yazili olabilecegi
gibi (hukuk kurallar1), yazili olmayan bir
nitelikte de olabilir (6rf, adet, gelenek-
gorenekler... gibi). S6z konusu iliskiler bir
cografi mekén lizerinde gerceklesir ki bu
cogunlukla “vatan” veya iilke olarak
adlandirilir.

1.1.2. Toplumsal Yap1

Yapisal ya da yapisal islevselci
arastirmalarda toplum konusu denildiginde
akla gelen ikinci bir olgu ise toplumsal
yapudir. Kiray’m da vurguladigi gibi
toplumsal yapi, bu yapiy1 meydana getiren
karsilikli  iliski  halindeki  toplumsal
kurumlarin, insan ilintilerinin ve bunlarin
karsilikli etkilesiminden dogan toplumsal
degerlerin  bir  biitiiniidiir ~ (Kongar,
2010:173). Bu yap1 duragan bir karakterde
olmayip, bazen hizli bazen yavas olsa da,
her zaman bir degisim durumundadir.
Toplumsal yapiya daha makro bir agidan
yaklasan Boran (1945) ise toplumsal yap1
hususunda, kurumlarm belli bir diizeyde
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biitiinlesmesinden dogan toplumsal bir
diizene vurgu yapar.

Toplumsal yap1 olgusuna makro diizeyde
yaklagsan bir baska arastirmaci Bozkurt
(1972)’un  da  belirttigi  gibi  yap1
denildiginde akla gelen hareket noktasi,
bireylerden ziyade toplumsal karakterdeki
gruplardir. Ibrahim Yasa (1970) ise
toplumsal yap1 arastirmalarinin, toplumun
doga ile iliskileri temelinden baslatilmasi
geregine  vurgu  yapar.  Tirkiye’de
toplumsal yap1 arastirmalar1 hususunda
fikirleri ile dikkat ¢eken bir bagka onemli
isim Nihat Nirun’dur. Nirun (1991)’un
toplumsal yap1 analizinde hem mikro ve
hem de makro boyutlar dikkat ¢eker. Her
yap1 bir dogal ve toplumsal c¢evre iginde
yer alr. Ornegin yap1 denildiginde
toplumun yani sira aile, kdy ya da kent de
akla gelebilir. Bunlarin da 6tesinde Gokge
(1996) ise toplumsal yap1 ve Kkiiltiirel
yapiy1 bir birinden ayr1 ele alir. Gokce de
toplumsal yap1 konusunda, toplumu
olusturan temel 6geleri, bunlarin topyekin
toplum i¢indeki yerini, aralarindaki
iligkileri ve isleyislerindeki diizenlilikleri
on plana cikarir. Goriildiigii gibi toplumsal
kurumlar, toplumsal yapmmn temelini
olusturur.

Newman (2012)’m toplumsal yap1 kavrami
ise kafalardaki karisikliga daha bir netlik
kazandirir. O’na gore toplumsal yap1 daha
genis bir anlama sahip olup, bireylerin
hayatina  diizen be  Ongoriilebilirlik
saglayan toplumsal kurumlar, sosyal
gruplar, orgiitler, statiiler, roller, kiiltiirel
inan¢ ve normlar1 da kapsayan toplumun

cercevesi anlamma gelir (Arslan, 2013:
300).

Yapisal-islevselci sosyoloji perspektifden
bakildiginda, toplumda alt1 temel kurum
vardr. Her toplumsal kurumun toplumsal
yap1 i¢inde Ustlendigi temel islevler vardir.
Bu toplumsal kurumlarin yerine getirdigi
islevler, toplumsal yapmin varhig1 ve
devam1 acisindan hayati Onem tasir.
Siyaset kurumu da, aile, egitim, ekonomi,
din, serbest (bos) zamanlar1 degerlendirme
kurumu gibi 6 temel toplumsal kurumdan
biridir.

1.1.3. Toplumsal Kurum

En yaygm tanimi ile toplumsal kurum,
“toplumsal yapinin varligini ve devamini
saglamak amaci1 dogrultusunda, belli sosyal
islevleri yerine getirmeye yonelik olarak,
karsilikli yapisal ve islevsel bir bagimlilik
ve esgiidiim i¢inde bir araya gelmis roller
ve bu rollerin geregi olan; smirlari
kurallarla, deger ve normlarla belirlenip,
standartlastirilmis  davranis  bigimlerini
igeren kurulu diizendir.”

Newman (2012)’in  toplumsal kurum
tanimlamasi ise bu toplumsal olguyu daha
ayrintili bir sekilde ortaya koyar. O’na gore
toplumsal kurum, toplumsal hayatin temel
alanlar1 ile ilgili  belirli  davranis
kaliplarinin, statiilerin, rollerin, gruplarin
ve organizasyonlarm olusturdugu aile, din,
siyaset gibi yapilardir (Arslan, 2013: 24).
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Sekil 1: Toplumsal Yapi
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Kaynak: Arslan, 2012.

Tanimlama  dikkatlice  incelendiginde
toplumsal kurumun (Kizilgelik & Erjem,
1992: Demir & Acar, 2003: 374-375)
temelini, sosyal iliskiler silireci icinde
sekillenen, rol temelli (Jary & Jary, 1991:
314) bireysel davranis  kaliplarinin
olusturdugu gergegi ile karsilasilir. Her
kurumun kendine 6zgii rol Oriintiileri ve bu
rol Orilintiilerine yonelik davranig formlari,
davranis kurallar1 (gelenek, gorenek,
yasalar) ile bi¢cimlendirilir. Bireyler kurum
icindeki konumuna uygun olarak rollerinin
gerektirdigi  davraniglari,  belirlenmis
kurallara uygun olarak sergilerler. Kurum
icinde roller arasmmda oldugu gibi,
toplumsal yap1 i¢inde de kurumlar arasinda
da bir esgiidim ve karsilikli bagmmlilik
vardir.

1.1.4. Toplumsal Kurum ve Siyaset
Kurumu

Ote yandan siyaset kavram kisaca, “iilke,
devlet, insan  yonetimi” seklinde
tanimlanabilir. Bazi sosyal bilimciler
siyaset biliminin konusunun “devlet”
oldugunu  vurgularken, O6nemli  bir
cogunlugu da “iktidar” olgusuna agirlik
verirler. Iktidar olgusu, karar verme-alma,
verilen-alinan  kararlart  uygulama ve
uygulatma giicii ile yakindan iliskilidir.
Iktidar kavramu, otorite kavramini da igerir.
Otorite kavrami ise Ozellikle “yOneten” ve
“yOnetilen” ayrismasi1 temeli {izerinde
sekillenir.

Siyaset sosyolojisinin  konusu Ozetle
siyasal otorite 1ile 1ilgili kurumlar ve
kurumlarin olusmasinda - islemesinde rol
oynayan birey davraniglar1  seklinde
Ozetlenebilir. Siyaset sosyolojisi (Vergin,
2004: 11-12) agisindan siyaset kurumu,
toplumsal yap1 i¢inde iistlendigi yonetme
islevini, topyekiin toplum ve Oteki
toplumsal kurumlar ile yakin etkilesim ve
isbirligi i¢cinde gergeklestirir. Gilinlimiiz
cagdas demokratik toplumlarinda siyaset
kurumu biiytik 6l¢iide secimlerle sekillenir.
Bu konuda, bireylerin siyasi katilimlar1 ve
politik siire¢ i¢inde sergiledikleri siyasi
tutum ve davranislar bu sekillenmede
belirleyici rol oynar (Jary & Jary, 1991:
475-480). En genel bi¢imiyle aday-
segmen, yOneten-yonetilen gibi  rol
Oriintiilerinin yani sira; toplumsal yapi,
secimler, siyasal sistem, siyasi partiler, ...
gibi olgular, siyaset kurumunun yapisal
olusumda biiyiik 6nem tasir.
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1.1.5. Secimler ve Demokrasi

Giliniimiizde siyaset ya da siyaset kurumu
denildiginde ilk akla gelen kavram hig
kuskusuz demokrasidir. Demokrasi kisaca,
halkin yOnetimi demektir. Eski Yunanca
halk anlammna gelen “demos” ve gii¢
anlamma gelen “kratos” sozciiklerin
bilesiminden dogmus bir terimdir (Cegen,
2000: 55). Bazilar1 demokrasiyi bireyci bir
yaklagimla tanimlarken, bazilar1 da bunu
toplumcu bir yaklasimla yapar. En ¢ok
bilinen ve sosyal bilimciler arasinda da
oldukca kabul goéren demokrasi tanimi
Abraham Lincoln tarafindan yapilmistir.
Lincoln’e gore “demokrasi halkin halk
tarafindan, halk i¢in ve halk adina
yonetimidir.” Tarih stireci igcinde,
demokrasi anlayis1 da  evrimleserek,
dogrudan katilimc1 demokrasi anlayisi
yerini, cogulcu-temsili demokrasi
modeline brrakmistir. Kiglali (2007)’nin da
belirttigi gibi ¢agdas demokrasiler, liberal
demokrasi ve sosyal demokrasi olarak 2
kategoride incelenebilir.

Bu baglam da muhalefet de, demokratik
sistemin vazgecilmezlerinden birini
olusturur. “Iktidar her siyasal sistemde
vardir; ama muhalefetin yasal olarak
tanindig1 ve giivence altma alindigi tek
siyasal sistem demokrasidir” (Kislal,
2003: 244). Cagdas demokratik sistemler
(Kiglal1 2003: 238-239), toplumu olusturan
bireylerin, yasal zeminlerde bir araya gelip
orgiitlenerek (Duverger, 2002; Duverger,
1964; Tezig, 1976), siyasal iktidarin
sekilleniginde s0z sahibi olma

miicadelesine en uygun zemini sunar. Bu
barig¢1 savagim siirecinde her siyasi parti,
siyasal gilic dengesini kendi Ilehine
cevirmeyi hedefler. Bu siyasi siire¢ i¢inde,
iktidara ulagsmanin en 6nemli yolun yerel
ya da genel secimlerde elde edilen
basaridan gecer.

Goriildigii  tizere seg¢imler, demokratik
sistemin  ayrilmaz  bir  parcasidir.
Secimlerdeki siyasal davranmiglari1 (Orhan,
2011) ile bireyler, hem kendilerinin hem de
toplumun yarinlarini sekillendirmede aktif
rol oynamaktadirlar. Yurttaglarin kolektif
karar alma silirecine katilimi se¢imlerle
sinirl1 olmasa (Saribay, 2008: 112) da,
bireylerin se¢imlere katilimi, demokratik
yapinin ingas1t ve devaminda hayati 6nem
arz eder.

Secimlerdeki tercihleri ile bireyler, lilkenin
yonetimine belirli bir ddnem siiresince yon
verecek, merkezi ya da yerel siyasi elitlerin
(Arslan, 2005-a; Arslan, 2005-b; Arslan,
2005-c; Arslan, 2004; Turhan, 1991; Frey,
1965) kimler olacagmna karar verirler.
Ayrica sec¢imlerdeki siyasi tercihleri ile
bireyler, siyasal erkin (Bachracah, 1962)
siyasi partiler (Kili, 1976) arasmndaki
dagilimimi belirleyip, toplumsal iktidarin
yapismn1 (Dahl, 1961) sekillendirirler
(Golder & Alvarez, 2005: 245-248). Bazi
durumlarda siyasi partilerin toplumsal gii¢
pastasindan alacaklar1 pay, secimlerde
adliklar1 oylarla paralellikler
gostermeyebilir. Bu durumda, belirleyici
faktor se¢cim sistemleridir (Glasgow, 2005:
103-121).
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1.2. 2009 Y1l Yerel Secim Sonuclari

2009 yerel secimleri, 29 Mart 2009 tarihinde
gerceklestirildi. Bu segimlerde segmen
ilgisinde, 2004 yerel secimlerine kiyasla,
ciddi Olgiide artis gozlemlenir. Bu
secimlerin temel bilesenlerinden olan il
genel meclisi  se¢imlerinde, 177.431
sandiktakayith  48.049.446  se¢menden,
40.932.2601 oy kullanmugtir.  Tirkiye
genelinde se¢imlere ortalama katilim orami
85,2 olarak gerceklesmistir (YSK, 2014).
Kirsal alanlarda segimlere katilim orani,
kentsel alanlara oranla daha yiiksek
olmustur. Daha net bir anlatimla Tirkiye
kirsalinda katilm yiizde 89,7 oraninda
gerceklesirken, kentsel alanlarda yiizde
6,7’lik bir diistisle yiizde 83,7 civarinda
gerceklesmistir (TUIK, 2009).

Harita 1:'I"Jlke Genelinde il Genel Meclisi Secimi
Il Birincisi Partilerin Dagilim
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Kaynak: YereINET (2012), 14 Eyliil 2012,
http://www.yerelnet.org.tr/basvuru_kaynaklari/secim_sonuclari/i

ndex.php?yil=2009

Ulke genelde yerel siyasi yapisi, kazanilan
belediye  baskanliklar1  baz  alinarak
incelendiginde oldukca anlamli bulgularla
karsilagilir. Se¢imler sonucunda ortaya ¢ikan
tablonun renkleri, sec¢imlerde Tirkiye

genelinde se¢men  tercihlerini  olanca
ciplakligiyla gozler 6niine serer. Harita 1 ve
Harita 2 dikkatlice incelendiginde, partilerin
oylarmin agirlhikli olarak hangi bolgelerde
yogunlastig1 kolaylikla goriilebilir. Birinci
harita, il genel meclisi se¢imlerinde il
birincisi olan partiler temel alinarak
olusturulmustur. Ikinci haritada ise illerde
belediye baskanliklarini kazanan partileri
gostermektedir. Haritalar dikkatlice
incelendiginde, hem il genel meclisi tiyeleri
secimlerinde ve hem de belediye baskanlig1
secimlerinde ortaya ¢ikan tablonun son
derece birbirine yakin oldugu gercegi ile
karsilagilir. Ozellikle Dogu ve Giineydogu
Anadolu bolgelerinde, etnik temelli siyaset
yapan DTP’nin ezici bir agirhg: dikkat
ceker.

Akdeniz ve Ege sahil seridi ile Trakya’da ise
siyasi yelpazenin sol merkez kulvarim
kendine hareket alani segmis olan CHP’nin
istiinliigti gortliir. Milliyet¢i sag siyaset
anlayisini kendine diistur edinmis MHP nin
sahil seridindeki tek kalesi ise bir Akdeniz
sahil kenti olan Mersin ilidir. Buna ilaveten
MHP Adana’da da bir hayli giicli bir
secmen destegine sahiptir. MHP’nin, sahil
seridinde olmamakla birlikte bir Orta
Akdeniz Havzas1 kenti olan Osmaniye’deki
giici de gozden 1wak tutulmamalidir.
Milliyet¢i muhafazakar siyasi kimlige sahip
olan BBP ise genel baskant Muhsin
Yazicioglu'nun memleketi olan Sivas’ta
varligmi hissettirir. Bunlarm disinda, iilke
genelinde hakim olan tek renk, iktidar partisi
konumundaki  Adalet ve  Kalkmma
Partisi’nin renkleridir.
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Harita 2: Ulke Genelinde Belediye
Baskanhklarimin Partilere Dagilim

}’!."3} P ¢
/ r :"
ANYR o

diisiincesiyle TODAIE-YERELNET in
verileri incelemeye esas teskil etmistir.

Tablo 29: 2009 Yerel Secimlerinde, Belediye
Baskanlariin Partilere Dagilinm

Tiirkiye’de Belediye Baskanlarinin Partilere

Kaynak: YereINET (2014), 14 Eylil 2012,

http://www.yerelnet.org.tr/basvuru_kaynaklari/secim_sonuclari

Secim sonuclarna iliskin yiizde ve oranlar
incelendiginde bu renklerin detaylar1 daha
bir netlik kazanir. Ancak sayisal bulgulara
gegmeden Once, bir gergegin  altini
dikkatlice ¢izmek yerinde olacaktir. Tablo
29°’da  da gortldigii gibi, belediye
baskanliklarmin partilere dagilimi
hususunda farkli kaynaklar da farkli veriler
ile karsilasilmaktadir. Bu durum biiytlik
Olciide veri kaynaklarinin  verilerinin,
bilgilerin kayda alindig1 donemdeki durumu
yansitiyor olmasindan kaynaklanir. Bu
durumu etkileyen bir baska 6nemli husus da
bazi kaynaklarda verilere cezaevi segmenleri
dahil edilirken, bazi kaynaklarda sonuglarm
bu veriler ilave edilmeden yaymlanmis
olmasidir. Karmasay1 Onleyebilmek i¢in,
diger donemlerde de oldugu gibi 2009 yil1
yerel secimlerinde de, akademik ve
kamusallik boyutunu da g6z Onilinde
bulundurularak, daha giincel olabilecegi

Dagilimi
TUIK, 2012 (*) | TODAIE
Erkek{Kadin| Toplam nglll\;l_zT
Giincel)
(**)

. AKPARTI 1450 3 | 1.453 | 1.490
& ANAP 17 [ - 17 17
[EBAGIMSIZ | 45 | - 45 11
& BBP 20 | - 20 20
B BTP 4 | - 4 3
= cHP 507 6 | 513 520
1 pp 148 3 | 151 151
] DSP 60 | - 60 62
& DTP 83 [ 14 | 97 98
= EMEP 2 | - 2 2
3 MHP 485 | - 485 489
= ODP 4 - 4 4
SP 80 | - 80 81

Toplam 2.905| 26 | 2.931 2931
Kaynak:

(*) TUIK, 2012, 14 Eyliil 2012,
http:/tuikapp.tuik.gov.tr/secimdagitimapp/yereladaykazanan.zu
(**) YereINET (2012), 14 Eyliil 2012,
http://www.yerelnet.org.tr/basvuru_kaynaklari/secim_sonuclari/ind
ex.php?yil=2009

Bulgular1 daha anlamli hale getirebilmek
icin Oncelikle, belediye baskanliklarmin
partiler bazinda dagilimina bir g6z atmak
faydali olacaktir. Partilerin kazandiklari
belediye baskanliklar1 incelendiginde, bir
onceki secimlerde oldugu gibi 2009 yili
yerel secimlerinin tartismasiz galibi yine Ak
Parti’dir. Tablo 29°da da gorildigi gibi
iilke genelinde secimi gerceklestirilen 2931
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belediye bagkanliginin 1490’m1 Ak Parti
kazanmigtir. 2004 yili yerel segimlerinde
yerel siyasi elitlerin yaklasik yiizde 55’ini
elinde bulunduran Ak Parti, iktidarin
yipratict etkisine ragmen, 2009 yili yerel
secimlerinde de iilke genelinde yerel siyasi
yapmin yiizde 50’sini kontroliine almayi
basarmustir.

Tablo 30: 2009 Y1l Yerel Secimlerinde Tiirkiye
Genelinde Durum

hususunda, bir 6nceki secimlere oranla, g6z
ard1 edilemeyecek bir kan kaybi yasadigi
hakikati ile karsilasilir. Daha net bir
ifadeyle, sag kanadin 2009 yili yerel
secimlerindeki gii¢ kaybi ylizde 9’u agmistir.
Bu durumda asil belirleyici rolii, solun kismi
de olsa artan oy oranlar1 degil, bagimsizlarin
ve etnik kokenli siyaset yapan partinin artig
gosteren temsil glicli oynamustir.

Tablo 31: 2009 Belediye Baskanh@ Secimleri

Tiirkiye Geneli
Belediye Belediye
Bagkanh@1 | Baskanlarimin
Secimlerinde Partilere
Oy Dagilim Gore
(%) Dagihinm
Say1 | (%)
Sag 66,6 2399 | 73,12
2009 | Partiler
Toplam
Sol 26 638 | 19,45
Partiler
Toplam
Digerleri 7,4 244 7,43
Toplam 100 3281 100
Kaynak: TUIK 2009 Mahalli Idareler Segimi

Sonuglart Veri Tabani Temel Alinarak hazirlanmstir.

Sonuglar  siyasi  yelpazenin  renkleri
baglaminda ele alindiginda, iilke genelinde
yerel siyasi yapida, sag siyaset kiiltiiriiniin
geleneksel  hiikiimranhigmin  stirmekte
oldugu gergegi ile karsilasilir. Tablo 30°da
da gorildiigi gibi ililke genelinde belediye
bagkanligi se¢imlerinde yiizde 66’nin
izerinde oy alan sag kanat, kazanilan
belediye baskanligmin dagilimi bakimindan
da ylizde 73’lin iizerinde bir siyasi temsil
giicline ulagmistir. Bununla birlikte sag
kanadin, siyasi yap1 i¢inde temsil

Parti Oy %
AKPARTI 12.368.897 38.70
ANAP 191.091 0.60
BBP 379.721 1.19
BTP 97.971 0.31
CHP 7.856.595 24.58
DP 1.146.960 3.59
DSP 899.107 2.81
DTP 1.664.721 5.21
HAKPAR 5.674 0.02
HYP 8.200 0.03
LDP 8.538 0.03
MHP 5.276.050 16.51
MP 6.139 0.02
OoDP 20.204 0.06
SP 1.725.157 5.40
TKP 28.092 0.09
BAGIMSIZ 39.130 0.12

Kaynak: YereINET (2014), 26.05.2014,
http://www.yerelnet.org.tr/basvuru_kaynaklari/secim
_sonuclari/

Ulke genelinde, siyasi partilerin aldig1
oylar dikkatli bir sekilde incelendiginde
konu daha bir netlik kazanir (Tablo 31).
Yurt genelinde,2009belediye  baskanhigi
secimlerine katilim orani ylizde 84,17 olarak
gerceklesmistir (YSK, 2014). Se¢imlerde ilk
iic siray1 Adalet ve Kalkinma Partisi, CHP
ve MHP paylasmistir. Basta da vurgulandigi
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gibi, 2009 yerel se¢imlerinin hemen her
kategorisinin tartismasiz galibi Ak Parti’dir.
Bununla birlikte bu sec¢imlerde, AKP’nin
kismi de olsa bir yipranma siirecine girmis
oldugu yadsinamaz gercegi ile karsilagilir.
Zira bir 6nceki yerel se¢imlerde (2004 yerel
secimleri) iktidar partisinin, belediye
baskanlig1 kategorisinde oy oran1 yiizde 40,2
civarindadir. Ak Parti’nin 2009 belediye
bagkanlig1 se¢imlerinde se¢men destegi ise
3,7 oy oram gerileyerek yilizde 38,7’ye
diigmiistiir. Buna karsin ana muhalefet
partisi CHP ise oy oranlarin1 6nemli 6l¢iide
arttrmistir. Bir baska ifadeyle CHP, bir
onceki se¢imlerde yiizde 20,7 civarinda olan
oy oranini, ylzde 24,58’¢ yiikseltmistir. Bu
sayilar ise CHP nin oylarinda yiizde 18,7°lik
bir artis oldugu gercegini  ortaya
koymaktadir.

Mubhalefet partisi olarak sec¢imlere giren
MHP de 2009 belediye baskanligi
secimlerinde, oy oranlar1 bazinda dikkat
cekici bir basartya imza atmistir. Daha net
bir anlatimla bir onceki se¢imlerde yurt
genelinde yilizde 10,12 civarinda oy alan
MHP, bu secimlerde se¢men destegini
yiizde 16,51°e yiikseltmistir. 1ki seg¢im
arasindaki  oylarin  deg§isim  oranma
bakildiginda, MHP’nin oylarinda yiizde
63,14 gibi ¢ok biiyilk bir artis yasandigi
gercegi ile karsilasilir.

Tablo 32: 2009 Biiyiiksehir Belediye Bagkanhg:

BTP 49.320 0.27
CHP 5.896.884 32.43
DP 179.350 0.99
DSP 381.875 2.10
DTP 780.176 4.29
HAKPAR 12.966 0.07
HYP 7.176 0.04
LDP 8.518 0.05
MHP 2.249.039 12.37
MP 11.405 0.06
ODP 1.039 0.01
SP 689.025 3.79
TKP 24.812 0.14

Secimleri
Parti Oy %
AKPARTI 7.672.280 42.19
ANAP 48.358 0.27
BBP 116.216 0.64

Kaynak: YSK (2014) ve YereINET (2014),
26.05.2014,
http://www.yerelnet.org.tr/basvuru_kaynaklari/secim
sonuclari/index.php?yil=2009

2009 yerel segimleri ile yeniden sekillenen
ilkenin  siyasi  yapisim  daha @ iy1
anlayabilmek icin  ozellikle metropol
sehirlerin belediye bagskanlig1 secimlerini de
dikkatli bir sekilde incelemek gerekir.
Yiiksek Se¢cim Kurulu’nun yaymladig:
veriler, yurt genelinde 2009 Biiyliksehir
belediye baskanligi secimlerine katilim
oraninin, yizde 83,17 olarak gerceklesmis
oldugunu gostermektedir (YSK, 2014).
Oylarm  partiler arasmmda paylasimina
bakildiginda, metropol sehirlerin digindaki
belediye baskanlilarinda oldugu gibi ilk ii¢
srada Ak Pati CHP ve MHP yer
almaktadir.

Bununla birlikte Adalet ve Kalkinma Partisi
ile CHP, MHP’ye ve diger partilere kiyasla,
biiyiiksehirlerde daha basarili gériinmektedir
(Tablo 32). Zira daha 6nce de deginildigi
iizere, biiyiiksehirler disindaki illerde Ak
Parti’'nin oy oram yiizde 38,7 iken,
biiyiiksehirlerde segcmen destegini yiizde 9
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oraninda arttirarak, yiizde 42,2’lere kadar
yikseltmistir.  Benzer durumu  CHP
kanadindan gozlemlemek miimkiindiir. Bir
baska ifadeyle, solun biiyiikk biraderi
CHP’de metropol kentlerde, oOteki illere
kiyasla, se¢menleri ikna hususunda daha
basarili goriinmektedir. Biiyiiksehir
statiisiine sahip 1iller dismda CHP’nin
secmen destegi yiizde yaklasik yiizde
24,6’larda seyrederken, bu oran
biiyiiksehirlerde yilizde 32’leri agsmustir. Bu
yaklagik 32’lere ulasan bir oy farklilagsmasi
anlamina gelmektedir.

Tablo 33: 2009 Belediye Meclis Uyeligi Secimleri

Parti Oy %
AKPARTI 12.125.953 38.20
ANAP 200.758 0.63
BBP 504.079 1.59
BTP 81.679 0.26
CHP 7.847.288 24.72
DP 1.161.880 3.66
DSP 917.940 2.89
DTP 1.689.354 5.32
HAKPAR 4.618 0.01
HYP 5.566 0.02
LDP 2.451 0.01
MHP 5.301.504 16.70
MP 6.685 0.02
OoDP 24.299 0.08
SP 1.799.646 5.67
TKP 3.409 0.01

Kaynak: YereINET (2014), 26.05.2014,
http://www.yerelnet.org.tr/basvuru_kaynak
lari/secim_sonuclari/index.php?yil=2009

Milliyet¢ci Hareket Partisi'nin durumu ise
tamamen farklidir. Biiyiiksehirlerde istedigi
secmen destegini elde edemeyen MHP,
teselliyi kiigtik illerde bulmus
goriinmektedir. Daha net bir anlatimla

biiyiiksehirler ~ disindaki illerde  yiizde
16,51’lik segmen destegine ulasan MHP,
ayni basariy1 biiyiiksehirlerde
gOsterememistir ve oy oranmi yiizde
12,37’ye diislirmiistiir. Bu oranlar MHP’nin
kiiciik  biiyliksehirlerde, kiiclik illerden
yiizde 25 daha az oranda se¢gmen destegi
alabildigi anlamimna gelmektedir. Biitiin bu
bulgular MHP’nin, kentli bir siyasi parti
kimligi kazanmada heniiz yeterince basarili
olamadig1 gercegini ortaya koymaktadir.

Ote yandan yerel secimlerin bir diger
onemli se¢cim kategorisi ise belediye meclis
iyeligi se¢imleridir. 2009belediye meclis
iyeligi secimlerine, yurt genelinde katilim
orani ylizde 84,06 olarak gerceklesmistir
(YSK, 2014). Tablo 31 ve Tablo 33’te de
gortildigi  gibi, belediye  baskanligi
secimleri ile belediye meclisi iiyeligi
secimlerinin sonucglar1 neredeyse birbirinin
aynidir. Bir bagka anlatimla 2009 yerel
secimlerinin bu kategorideki galibi de, aldig1
yiizde 38,20 se¢cmen destegi ile Ak Parti’dir.
Bu partiyi ylizde 24,70 oy orani ile CHP
izler. Ugiincii swrada ise yiizde 16,70
oraninda oy alan MHP yer alir.

Tablo 34: 2009 Yih il Genel Meclisi Secimlerinde,

Partilerin Oy Dagilim
Tiirkiye Geneli Partilere
Gore Oy Dagilim (%)
AKPARTI 38.17
ANAP 0.75
BBP 2.33
BTP 0.42
CHP 23.08
DP 3.83
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DSP 2.83
DTP 5.76
HAKPAR 0.08
HYP 0.02
LDP 0.01
MHP 16.27
MP 0.11
ODP 0.17
SP 5.13
TKP 0.21
BAGIMSIZ 0.44
Toplam 100

Ulke genelinde siyasi erkin partilere gore
dagilimi, i1l genel meclisi segimleri esas
almarak incelendiginde de sonuglar anlamli
bulgulara isaret eder. Tablo 34’te de
gorildigl gibi, bu se¢imlerin hem Tiirkiye
genelindeki mutlak galibi Ak Partr’dir.
Bununla birlikte, Ak Parti iilke genelinde
yadsmamaz bir oy kayb1 yasamustir. Iktidar
partisinin bir Onceki 1l genel meclisi
secimlerinde, yiizde 41,67 oraninda oy
aldig1 dikkate alindiginda, 2009 yilindaki
kaybinimn yiizde 8’1 astigi gercegi ile
karsilagilir. Bu sonuglariktidarin yipratici
etkisinin, bu sefer de Ak Parti agisindan
ortaya ciktig1 gercegini gozler Oniine serer.
Ikinci ve {iglincii swray1 ise aynen &teki
kategorilerde oldugu gibi, CHP ile MHP
paylasir.

1.3. 2014 Y1l Yerel Secim Sonuclari

Hali hazirda gergeklesmis son yerel se¢imler
olma hiiviyeti tasiyan 2014 yili yerel
secimleri, 30 Mart 2014’te yapilmustir.
Se¢men ilgisinin son derece yiiksek oldugu
secimlere (belediye meclis iiyeligi), katilim

orani yiizde 89’un iizerinde (ylizde 89,15)
olmustur (YSK, 2014; Vikipedi, 2014).
Secimlerde kayith 48.843.157°den,
43.543.717°1 oy kullanmustir.

Harita 3:'I"Jlke Genelinde i1 Genel Meclisi
Secimill Birincisi Partilerin Dagilim

1l Genel / Belediye Meclislerine Gore Partilerin

Kaynak: Hiirriyet Gazetesi (2014), 26.05.2014,
http://www.hurriyet.com.tr/yerel-secim-2014

Harita 4: Ulke Genelinde Belediye
Baskanhklarimin Partilere Dagilim

llere Gidre Belediyeleri Kazanan Partiler Belec

. 4
2.

‘4
e

Kaynak: Hirriyet ~ Gazetesi (2014),  26.05.2014,
http://www.hurriyet.com.tr/yerel-secim-2014
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2009  yerel secimleri, {ilke geneli
baglaminda incelendiginde, toplumun yerel
siyasi yapisma dair son derece c¢arpici
bulgularla  karsilasilir.  Ozellikle, iilke
genelinde il genel meclisi se¢imiil birincisi
partilerin dagilimi ve belediye
baskanliklarmin partilere dagilimmin yer
aldig1 Harita 3 ve Harita 4 dikkatli bir
sekilde incelendiginde, son secimlerde
sekillenen yerel siyasi yapmin renkleri,
biitlin detaylar1 ile gozler Oniine serilir.
Haritalara bakildiginda, partilerin oylarmin
agirlikh olarak hangi bolgelerde
yogunlastigi kolaylikla goriilebilir.
Haritalarin renkleri bir onceki secimlerle
kiyaslandiginda, 2014 yerel se¢imlerinde bir
onceki se¢imlerden daha farkli bir renk
bileseni ile karsilasilir. Bir dnceki bolimde
de tartisildig1 gibi, 2009 yerel se¢imlerinde,
il genel meclisi Uyeleri secimlerinde ve
belediye baskanligi secimlerinde ortaya
cikan tablonun son derece birbirine yakindir.
2014 se¢imlerinde ise il genel meclisi
sonuclar1 ile belediye baskanligi sonuclari
arasinda carpici farkliliklar géze carpar. Bu
haritalardan, belediye baskanlig1
secimlerinde aday faktoriiniin, se¢im
sonuglar1 iizerinde belirleyici bir etkisinin
olabilecegi gercegi de kolaylikla
goriilebilmektedir.

Haritalarin renkleri incelendiginde, Dogu ve
Glineydogu Anadolu bdlgelerinde, etnik
temelli siyaset yapan DTP’nin devami
niteligindeki BDP’nin stlinliigli  dikkat
ceker.  Ozellikle belediye  baskanlig
secimlerinde Akdeniz ve Ege sahil seridi ile
Trakya’da ve Karadeniz’de ise renkler de bir
gesitlenme ve canlanma dikkati geker.

Bunlar arasinda en dikkat cekici bulgu
MHP’nin, Orta  Akdeniz  bolgesinde
yiikselise gecerek bdolgedeki geleneksel
giciini  yeniden kazanmaya basladigi
gercegidir. Bir bagka anlamli sonug ise
Akdeniz sahillerinde CHP mevzi
kaybederken, bolgede Ak Parti’nin de
renklerinin goriilmeye bagslamasidir. Daha
net bir ifadeyle, Antalya gibi CHP agisindan
son derece Onemli bir ilde liderlik Ak
Parti’ye gecmistir. Zira bu il, eski genel
baskan1 Deniz Baykal’im memleketi olmasi
hasebiyle CHP agisindan ayr1 bir anlam ve
sembolik dnem tasimaktadir.

Oteki Akdeniz ve Ege illeri ile Trakya’da ise
CHP’nin geleneksel hakimiyeti devam ettigi
goriiliir. Milliyet¢i sag siyaset anlayigini
kendine diistur edinmis MHP ise Orta
Akdeniz Havzasr’'ndaki giiclinii yeniden
kazanmaya  baslamisidir. Bir  Onceki
secimlerde, Akdeniz sahil seridindeki tek
kalesi durumunda olan Mersin’e, Adana’y1
da eklemistir. Bu baglamda MHP, Mersin-
Adana-Osmaniye hattinda son derece
onemli bir glice ulagsmustir. Dikkat ¢ceken bu
onemli ayrmtilarm disinda, ililke genelinde
hakim olan tek renk, yine iktidar partisi
konumundaki  Adalet ve  Kalkmma
Partisi’nin renkleridir.

Secim sonuclarna iliskin yiizde ve oranlar
incelendiginde bu renklerin detaylar1 daha
bir netlik kazanwr. Belediye baskanlig1
secimlerinde oylarm ve baskanliklarin
partilere dagilimi  konusunda, secimler
konusunda en yetkin merci konumundaki
Yiiksek Se¢im Kurulu’nun verileri dikkate
almmugtir. Partilerin aldig1 oy oranlar1 ve
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kazandiklar1 belediye baskanliklar1
incelendiginde, Adalet ve Kalkmmma
Partisi’nin  yurt genelindeki stiinliigi
kolayca gozlemlenebilir.

2014 belediye baskanligi se¢imlerine, yurt
genelinde katilim oram ylizde 89,2 olarak
gerceklesmistir (YSK, 2014). Partilerin elde
ettigi segcmen destegi temelinde segimlerden
galip c¢ikan ilk {i¢ parti, bir Onceki
secimlerde oldugu gibi, Adalet ve Kalkinma
Partisi, Cumhuriyet Halk Partisi ve
Milliyet¢ci Hareket Partisi’dir. Kazanilan
belediye baskanligi sayisinda da siralama
degismez. Daha net bir anlatimla 2014 yerel
secimlerinde, Tablo 35°te de goriildiigl gibi,
yiizde 43’iin iizerinde oy alan Ak Parti, 800
belediye baskanhigi kazanmistir. Bu Ak
Parti’nin iilke genelinde, ylizde 60’a yakmn
bir yerel temsil giicii elde ettigi anlamimna
gelmektedir.

Bu sonuglar, bir Onceki secimlerle
kiyaslandiginda, Ak  Parti’'nin 2014
secimlerinde elde ettigi basarmm boyutlari
daha bir netlik kazanir. Bir 6nceki boliimden
de hatirlanacag tlizere, Ak Parti 2009 yerel
secimlerinde yiizde 38,70 oraninda oy
almig ve iilke genelinde yaklasik yiizde 50
civarinda bir temsil giicii elde etmisti. 2014
yerel se¢imlerinde ise hem oy orani, hem
kazandig1 belediye baskanlig1 sayist ve hem
de elde ettigi temsil giicii bakimindangok
daha biiylik bir basariya imza atmustir. Ak
Parti’nin 2004 yerel se¢imlerine de iktidara
partisi kimligi ile girdigi hatirlandiginda, s6z
konusu partinin 2014 yerel segimlerinde
ulastigt  basarinin, siyaset  sosyolojisi
acisindan ifade ettigi anlam ve onem daha

da artar. Ust iiste yapilan ii¢ yerele segime
iktidar partisi  kimligi ile girip de,
secimlerden rakiplerine biiylik bir fark
atarak galip ¢ikan bir siyasi partiye, Tlirkiye
gibi biiylik ve kokli toplumlarin siyasi
tarihinde de ender rastlanir.

Tablo 35: 2014 Belediye Baskanh@ Secimleri
Oy | Belediye
Parti Oy sayis1 |oram | Baskanhg:
(%) sayisi
Adalet ve Kalkinma
Partisi

17.952.50443.13 800

Cumbhuriyet Halk

Partisi 11.008.96126.45 226

Milliyetci Hareket
Partisi

7.391.458 | 17.0 166

Baris ve Demokrasi

1.738.372 | 4.18 97

Partisi

Saadet Partisi 1.181.226 | 2.84 27

Halklarin

Demokratik Partisi gl | 200 v

Buyik Birlik Partisi | 592.296 | 1.42 6

Demokrat Parti 311.947 | 0.75 14

D el el 162,943 | 039| 5

Parti

Bagimsiz 103.388 | 0.25 5
- .

Bagunsiz Tirkive | g6 707 | .23 0

Partisi

Hiir Dava Partisi 83.430 | 0.20

Isci Partisi 62.736 | 0.15

Millet Partisi 18.589 | 0.04 1

L

LBl e By 17.605 | 004 0

Partisi

Liberal Demokrat 14.660 | 0.04 1

Parti
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Dogru Yol Partisi 11.383 0.03 0
Hak.v.e Ozglirlikler 9.570 0.02 1
Partisi

Yurt Partisi 9.550 0.02 0
kalye Komiinist 7878 0.02 1
Partisi

Ozgiirlikve | 4516 | 901 1
Dayanisma Partisi

Toplumsal Uzlasma

Reform ve 2.780 0.01 0
Kalkinma Partisi

Emek Partisi 455 0.00 0
HalkKin Kurtulug

Aol couly 103 000 0
Partisi

Toplam gecerli oy (41.619.798| 100 1.351

Toplam oy

kullanan secmen 43.459.938

Kayith secmen 48.724.241

Kaynak: YSK (2014), 26.05.2014.

Belediye bagkanlig1 secim sonuglari, yerel
siyasi giliclin siyasi yelpazeye dagilimi
bakimimdan incelendiginde, iilkenin siyasi
yapisma dair dikkat c¢ekici ve Onemli
bulgularla karsilasilir. Tablo 36’da da
goriildigi  gibi, toplumun 2014 yerel
secimleri ile yeniden sekillenen yerel siyasi
yapisinda, sag siyaset geleneginin ezici bir
agirhign  goéze carpar. Ulke genelinde
segmen desteginin tligte ikisini almay1
basaran sag siyasi yelpazedeki partiler,
siyasi temsil giiciiniin de dortte tiglinii elde
etmeyi basarmistir. Daha net bir anlatimla,
bir onceki seg¢imlerde oldugu gibi bu
secimlerde de, Tirk toplumunun siyasi

yapismna sag siyaset anlayisi damgasini
vurmustur.

Bir Onceki bolimden de hatirlanacag:
iizere 2009 yerel secimlerinde, belediye
bagkanlhigi secimleri kategorisinde {ilke
genelinde ylizde 66 nin tizerinde oy alan sag
kanat, kazamlan belediye baskanligmin
dagilimi bakimmdan da yiizde 73’ilin
iizerinde bir siyasi temsil giicline ulagmusti.
2004 yerel secimlerine kiyasla, 2009 ve
2014 yerel secimlerinde sag kanadin toplam
oy orani ve temsil giliciinde bir kayip
gozlemlense de, sagm iilkenin siyasi
yapisindaki geleneksel egemenligi
degismemistir. Tablo 36’da da ayrintili bir
sekilde gorildigi gibi, 2014 belediye
bagkanlig1 se¢imlerinin sag kanat agisindan
sonuglar, 2009  belediye  baskanligi
secimlerinin sonuglari ile oldukga paralellik
tagimaktadir.

Tablo 36: 2014 Y1l Yerel Secimlerinde Tiirkiye
Genelinde Durum

Tiirkiye Geneli
Belediye Belediye
Baskanh@ | Baskanlarinin
Secimlerinde Partilere
Oy Dagilim Gore
(%) Dagihinm
Say1 | (%)
Sag 65,7 1015 | 75,13
2014 | Partiler
Toplam
Sol 27,01 232 | 17,17
Partiler
Toplam
Digerleri 7,29 104 7,7
Toplam 100 1351 100

Kaynak: YSK (2014), 26.05.2014, verileri temel
almarak diizenlenmistir.
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Glinlimiiz Tirk toplumunun siyasi
yapisint daha 1iy1 anlayabilmek igin,
biiyliksehir statiistindeki illerin belediye
baskanlig1 se¢im sonuglarinin da detayli bir
sekilde incelenmesi gerekir. Yurt genelinde
2014 Biiyiiksehir belediye baskanhgi
secimlerine katilim orani ylizde 89,48 olarak
gerceklesmistir  (YSK, 2014). Seg¢men
ilgisinin, 6nceki se¢imlere kiyasla ¢ok daha
yilksek oldugu bu segimlerde, metropol
illerin belediye baskanligi se¢imlerinin de
galibi Adalet ve Kalkmma
Partisi’dir(Tablo 37). Oylarin partiler
arasinda paylasimina bakildiginda,
biiyiiksehirlerin disindaki belediye
baskanliklarinda oldugu gibi yine ilk ii¢
srada Ak Pati, CHP ve MHP yer aldig:
goriilir.

Tablo 37: 2014 Biiyiiksehir Belediye Baskanhg:

Secimleri
oy Buyuks‘ehlr
Parti Oy Belediye
arti orani 9
sayisi (%) Baskanhg
sayisl

Adalet ve
Kalkinma Partisi 15.898.025 45.54 18
Cumhuriyet Halk
g“”?h.““ ctHalk | 0g35876 |  31.04 6

artisi
—L‘%‘ etoi Hareket |4 764833 | 1365 3

artisi
Baris ve
Demokrasi Partisi DA S 2
Halklarin
Demokratik Partisi iy Lot g
Saadet Partisi 579.231 1.66 0
Biiyiik Birlik 248.169 0.71 0
Partisi
Bagimsiz 206.029 0.59 1
Digerleri 485.033 1,38 0

Biiyiiksehir
Oy A
Parti Oy Belediye
arti orani -
sayisi 5 Baskanhg
(%)
sayisl
Toplam gecerli oy | 34.913.716 100 30
Toplam oy 36.440.968
kullanan se¢men
Kayith se¢cmen 40.727.194

Kaynak: YSK (2014), 26.05.2014.

Sonuglar ayrintili bir sekilde incelendiginde
ise Adalet ve Kalkinma Partisi ile CHP’ nin,
MHP’ye ve diger partilere kiyasla,
biiyiiksehirlerde daha basarili  oldugu
gercegi ile karsilasilir (Tablo 37). Benzer
durumun bir Onceki secimlerde de
gozlemlendigi dikkate alindiginda,
Tiirkiye’nin siyasi yapist ic¢inde, iktidar
partisi ile ana muhalefet partisinin
biiyiiksehirlerde daha giiclii bir konuma
ulastiklar1 sonucuna kolaylikla ulasilabilir.
Basta MHP olmak tizere 6teki muhalefet
partileri ise metropol iller disinda daha etkili
goriinmektedir. Bununla birlikte, MHP’nin
hem  biiyiiksehirlerde ve hem de
biliyiiksehirler ~ disindaki ~ illerde oy
oranlarinda, kiicik de olsa bir artisin
yasanmay1 basladigi da  dikkatlerden
kacmamaktadir. Daha net bir anlatimla
MHP, bir onceki se¢imlerde
biiyiiksehirlerde yiizde 12,37 olan se¢cmen
destegini bu secimlerde yilizde 13,65’e
yiikseltmistir. Bu oransal olarak yiizde
10,35’1ik bir artis manasina gelmektedir.

Muhafazakar demokrat kimligi ile merkez
sag partisi konumunu  pekistirme
cabasindaki Ak Parti’nin se¢im grafigi de
benzer bir gorlinim sergiler. 2009
secimlerinde biiyliksehirlerde ylizde 42,19
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oraninda se¢cmen destegi elde eden iktidar
partisi, kayda deger bir yiikselis saglayarak
2014 secimlerinde ylizde 45,54’lik bir
secmen destegi elde etmistir. Bir baska
ifadeyle Adalet ve Kalkinma Partisi son
biiyiiksehir belediye baskanligi se¢cimlerinde
giiclinli, ylzde 7,9 oraninda arttirtmay1
basarmistir. CHP kanadinda ise farkli bir
gorliniim goze ¢arpar. Ana muhalefet partisi
bir onceki segimlerdeki se¢cmen destegini
koruyamamis ve yiizde 4,3’liikk bir kayipla
giiclinli, ylizde 31,04’e kadar diistirmiistiir.

Tablo 38: 2014 Belediye Meclis Uyeligi Secimleri

Oy
Parti Oy sayis1 | oram
(%)

17.802.976 | 42,87 |10.530
10.938.262 | 26,34 | 4.161

BM
iiyeligi

Adalet ve Kalkinma Partisi

Cumhuriyet Halk Partisi

Milliyetci Hareket Partisi 7.399.119 | 17,82 | 3.501
Baris ve Demokrasi Partisi 1.729.297 4,16 1.432
Saadet Partisi 1.180.322 | 2,84 411
Halklarin Demokratik Partisi 881.830 2,12 9
Biiyiik Birlik Partisi 628.729 1,51 165
Demokrat Parti 287.209 0,69 164
Demokratik Sol Parti 144.337 0,35 66
Isci Partisi 100.021 0,24 4
Hiir Dava Partisi 87.726 0,21 6
Bagimsiz Tiirkiye Partisi 82.768 0,20 8
Tiirkiye Komiinist Partisi 60.298 0,15 6
Bagimsiz 49.594 0,12 5
Ogzgiirliik ve Dayanisma Partisi 45.204 0,11 4
Hak ve Ozgiirliikler Partisi 35.256 0,08 6
Hak ve Esitlik Partisi 34.125 0,08 0
Millet Partisi 15.068 0,04 6
Dogru Yol Partisi 11.029 0,03 0
Liberal Demokrat Parti 9.122 0,02 12
Yurt Partisi 3.364 0,01 0

Toplumsal Uzlasma Reform ve
Kalkinma Partisi

1.242 0,00 0

Emek Partisi 489 0,00 2
Toplam gecerli oy 41.527.387| 100 | 20.498

Toplam oy kullanan se¢men 43.543.717

Kayith se¢gmen 48.843.157

Kaynak: YSK (2014) 26.05.2014.

Ulkenin yeni siyasi yapismi tam bir sekilde
anlamlandirabilmek icin belediye
baskanligt  ve  biiyiiksehir  belediye
bagkanligi se¢im sonuclarma ilaveten,
belediye meclis tiyeligi secimleri ve il
genel meclis liyeligi secimleri sonuglarinin
da detayl bir sekilde incelenmesi gerekir.
2014 belediye meclis tiyeligi se¢imlerine
katilim oranyyurt genelinde yilizde 89,15
olarak gergeklesmistir (YSK, 2014). Tablo
38°de de goriildiigii gibi, diger iki kategoride
de oldugu gibi, 2014 belediye meclis iiyeligi
secimlerinin de galibi Adalet ve Kalkinma
Partisi olmustur. Ikinci ve iigiincii siranin
sahiplerinde de bir degisiklik s6z konusu
degildir. Daha net bir anlatimla yiizde 42,87
oraninda oy alan Ak Parti birinci siradaki
konumunu pekistirirken, yiizde 26,34’lik
secmen destegi saglayan CHP ikinci sirada
yer almustir. Ugiincii sira ise yiizde 17,82
oraninda oy alan MHP’ye kalmustir.

Biiyiiksehir belediyeleri disinda
diizenlenen 1l genel meclisi iiyeligi
secimleri sonucunda ortaya ¢ikan tablo ise
belediye = meclis  tyeligi  se¢imler
sonuclarindan ¢ok daha farkhidir. 2014
secimlerinin Oteki tiim kategorilerinde
oldugu gibi il genel meclis tyeligi
secimlerinin mutlak galibi de yine Adalet
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ve Kalkinma Partisi’dir. Se¢imlerden yiizde
45,43 oraninda oy alan Ak Parti, iilke
genelindeki 1251 il genel meclis liyeliginin
779’unu kazanmistir (Tablo 39). Bu sayilar
Ak Parti’nin, 51 ildeki meclis iiyeliklerinin
yaklagik ylizde 62,3’iinii kazanmis oldugu
anlamina gelir.

Tablo 39: 2014 il Genel Meclis Uyeligi Secimleri
(Biiyiiksehir belediyeleri disindaki 51 ilde

diizenlenmistir)
Parti Oy sayis1 of‘)a};n ..iGl\./!.
(%) iiyeligi
Adalet ve Kalkinma Partisi 4.622.484 | 4543 | 779
Milliyetci Hareket Partisi 2.107.357 | 20.71 174
Cumhuriyet Halk Partisi 1.716.720 | 16.87 | 159
Baris ve Demokrasi Partisi 786.502 7.73 128
Saadet Partisi 336.872 3.31 5
Biiyiik Birlik Partisi 231.726 2.28 4
Demokrat Parti 104.733 1.03 0
Bagimsiz 40.818 0.40 0
Hiir Dava Partisi 37918 0.37 0
Halklarin Demokratik Partisi 35.538 0.38 1
Bagimsiz Tiirkiye Partisi 35.363 0.35 0
Demokratik Sol Parti 35.127 0.35 0
Isci Partisi 23.275 0.23 0
Ozgiirliik ve Dayanisma Partisi 17.335 0.17 0
Hak ve Ozgiirliikler Partisi 11.435 0.11 0
Liberal Demokrat Parti 10.162 0.10 0
Tiirkiye Komiinist Partisi 7.653 0.08 1
Millet Partisi 4.070 0.04 0
Dogru Yol Partisi 3.731 0.04 0
Hak ve Esitlik Partisi 2718 0.03 0
Lmmal e teomss | g5 o0 o
Yurt Partisi 204 0.00 0

Toplam gegerli oy 10.175.026| 100 1.251

Toplam oy kullanan se¢men 10.552.213

Kayith se¢gmen 11.904.853

Kaynak: YSK (2014) 26.05.2014.

2014 il genel meclis liyeligi se¢imlerinde en
kayda deger basariy1 ise Milliyet¢i Hareket
Partisi ger¢eklesmistir. Bir dnceki se¢imlere
kiyasla bu secimlerde, oy oranlarinda
onemli bir artig saglayan MHP, Cumhuriyet
Halk Partisini de geride birakmay1
basarmustir. Bu basariy1 sayilarla anlatmak
gerekirse, 2014 1l genel meclis {iyeligi
secimlerindeMHP  yiizde 20,71°lik  bir
secmen destegi ile 174 meclis iiyeligi
kazanmustir.  Uciincii  siradaki  CHP’nin
kazandig1 tiyelik sayis1 ise 159°dur.

Tablo 40: il Genel Meclisi Uyelerinin Yas Grubu
ve Cinsiyet Profili

KAZANILAN IL GENEL MECLISI

UYELIGI SAYISI
YAS
GRUBU KADIN ERKEK
25-29 3 6
30-39 26 176
40-49 15 382
50-59 15 467
60-69 1 155
70+ 0 5
Toplam 60 1.191
Kaynak: Yiiksek Se¢im Kurulu (2014),
http://www.ysk.gov.tr/
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Grafik 1: il Genel Meclisi Uyelerinin Yas ve Cinsiyet Dagilimi
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Se¢im sonucglarmi daha anlamli hale
getirebilmek i¢in oylarin yalnizca partilere
ve siyasi yelpazeye dagilimini incelemekle
yetinmemek gerekir. Bunlara ilaveten
secimlerden galip c¢ikan yerel siyasi
elitlerin  genel toplumsal profillerini
sosyolojik olarak incelemek de faydah
olacaktrr. Bu baglamda oOnce il genel
meclis {iyelerinin yas ve cinsiyet
dagilimma bakmak yerinde olur. Tablo
40’ta ve Grafik 1’de de goriildiigii gibi, il
genel meclis liyeleri arasinda erkeklerin
ezici bir {istiiliigii gdze carpar. Ulke
genelinde secgilen toplam 1251 {iiyenin
yalnizca 60 tanesi kadindwr. Bir basgka
anlatimla, kadmlarin il genel meclis tiyeleri
arasindaki temsil giicii ylizde 5’1 bile
bulmazken, erkelerin temsil orani yiizde
95’1 agar.

Tablo 41: BiiyiiksehirBelediye Baskanlarimin
Yas Grubu ve Cinsiyet Profili

YAS GRUBU KADIN ERKEK

30-39 0 1

I1 genel meclis iiyelerinin yas ozellikleri
incelendiginde ise lyeler arasinda 40-60
yas arasmndaki bireylerin ezici  bir
hakimiyeti gboze carpar. Bunlarinda cok
bliylik c¢ogunlugunu erkekler olusturur.
Daha net bir ifadeyle bu yas grubundaki
erkek bireylerin, meclis iiyeleri arasindaki
giicii neredeyse yiizde 68’1 bulur.

Grafik 2: Biiyliksehir Belediye Baskanlarinin Yas Grubu ve
Cinsiyet Profili
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Biiyiiksehir belediye baskanli§i gorevini
sirdiirme hakkini1 elde eden yerel siyasi
elitler, cinsiyet  faktorii  temelinde
incelendiginde de benzer bir goriiniimle
karsilagilir. 2014 yerel se¢imleri ile yerelde
iktidar olma hakkini elde eden biiyiiksehir
belediye baskanlar1 arasinda da erkeklerin
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ezici bir Ustlinligi goze c¢arpar. 30
biiyliksehir belediye baskaninin 27 tanesi
erkektir. Bir baska ifadeyle Tablo 41 ve
Grafik 2°de de goriildiigi gibi, biiyiiksehir
belediye baskanliklarinda erkeklerin temsil
giicii ylizde 90 iken, kadinlarm giicii ylizde
10 ile smnirh kalmistr.

Tablo 42: Belediye Bagskanlarimin Yas Grubu ve

Cinsiyet Profili
YAS GRUBU KADIN ERKEK
25-29 2 1
30-39 12 141
40-49 13 526
50-59 10 508
60-69 0 132
70+ 0 6
Toplam 37 1.314

Kaynak:  Yiksek Se¢im  Kurulu (2014),
http://www.ysk.gov.tr/

Bagkanlarin  sosyolojik  profilleri  yas
degiskeni baglaminda incelendiginde ise il
genel meclis iiyelerine kiyasla yas
ortalamasinin arttig1 gercegi ile karsilasilir.
Daha net bir ifadeyle biiyliksehir belediye
baskanlarinin yaklasik yiizde 67’si, 50-69
yas grubundaki erkeklerden olugmaktadir.
Secimleri biiyliksehir belediye baskani
olma hakki kazanan kadinlarin ise biiyiik
cogunlugu 40-49 yas araligindadir.

Grafik 3: Belediye Baskanlarinin Yag ve Cinsiyet Dagilimi
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Biiyiiksehirler disindaki belediye
baskanliklarin1 kazanan yerel siyasi elitler
de toplumsal ve siyasi yap1 bakimindan
son derece biiyilk onem arz ederler. Bu
sebeple toplumun yeni siyasi yapisini
anlamlandirabilmek icin  onlarm da
toplumsal profillerinin incelenmesi faydal
olur. Tablo 42’de ve Grafik 3’te de
goriildigi tzere, il genel meclis tiyeleri ve
biiyliksehir belediye baskanlar1 arasinda
oldugu gibi, belediye baskanlar1 arasinda
da erkeklerin mutlak Ustiinliigli goze
carpar. Belediye baskanlar1 arasinda
kadinlarin temsil orami yiizde 3’ bile
bulmazken, erkeklerin temsil giicii yiizde
97’yi asar.

Ote yandan, belediye baskanlarmm
sosyolojik profilleri yas faktori
baglamindan incelendiginde de anlamli
sonuclarla karsilasilir. Bir baska anlatimla
belediye baskanlari1 arasinda orta-geng yas
grubu olarak tabir edilebilecek 40-59 yas
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grubunun ezici bir Ustiinligl goze carpar.
Ozellikle de bu yas grubundaki erkeklerin
genel temsil giicli, yilizde 76’nin bile
iizerindedir.

Tablo 43: Belediye Meclis Uyelerinin Yas Grubu
ve Cinsiyet Profili

YAS GRUBU KADIN ERKEK
25-29 222 451
30-39 679 3.464
40-49 690 5.888
50-59 502 6.201
60-69 99 2.127
70+ 6 169
Toplam 2.198 18.300
Kaynak: Yiiksek Secim Kurulu (2014),
http://www.ysk.gov.tr/

Grafik 4: Belediye Meclis Uyelerinin Yas ve Cinsiyet Dagilimi
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Son olarak belediye meclis liyelerinin yas
ve cinsiyet  degiskeni  baglaminda
sosyolojik profillerine gbz atmak yararh
olacaktir. Tablo 43’te ve Grafik 4’te de
goriildigi gibi, 2014 yerel secimlerinde

toplam 20.498 belediye meclis {liyesi
secilmistir. Bu  dyelerin  18.300’{inii
erkekler olustururken, kadinlarin sayisi
2.198 ile sl kalmistir. Bir bagka
ifadeyle meclis iiyelerinin yaklasik yiizde
89,31 erkek iken, kadinlarin orani yilizce
10’un biraz iizerindedir.

Belediye meclis iiyeleri yas degiskeni
baglaminda incelendiginde de, cinsiyet
temelli esitsizliklerin benzeri esitsizlikler
gbze carpar. Daha net bir anlatimla,
belediye baskanlar1 arasinda da, orta-geng
yas grubu seklinde tanimlanan 40-59 yas
grubunun ezici Ustlinliigii dikkati ceker.
Ozellikle de bu yas grubundaki erkekler,
belediye meclis iiyeleri arasinda belirgin
bir istiinliik sergilerler. Bir bagka ifadeyle
bu yas grubundaki bireylerin belediye
meclislerindeki giicli ylizde 60’a yaklasir.

Yerel siyasi elitlerin toplumsal profillerine
yonelik bulgular bir arada
degerlendirildiginde, merkez siyasi elitler
(Arslan, 2011-a; Arslan, 2011-b; Arslan,
2011-c; Arslan, 2005) arasinda oldugu gibi
yerel siyasi elitler arasinda da esitsizlik¢i
bir goriiniimle karsilasilir. Bir bagka
ifadeyle, Tirk toplumunun siyasi yapisi
icinde, yerel siyasi giiciin toplum kesimleri
arasinda dagilimi konusunda biiylik bir
esitsizlik s6z konusudur. Siyasal hayatta
baz1 toplumsal gruplar asir1 sekilde temsil
edilirken, oteki bazi toplum kesimleri,
toplum i¢indeki varliklarma oranla ¢ok
daha az oranda temsil edilmektedirler Bu
esitsiz durum oOzellikle yas ve cinsiyet
faktorii temelinde daha belirgin bir sekilde
varligini gosterir. 2014 Tiirkiye’sinin yerel
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siyasi elitleri arasinda 6zellikle gengler ve
kadinlar, toplumsal yap1 icindeki oransal
varliklarmin ¢ok altinda bir siyasi temsil
giiciine  sahiptirler. Sosyolojik olarak
yaseilik ve cinsiyet¢ilik olarak tanimlanan
bu durumun, {g¢iincii bin yilda, diinyanin
bircok iilkesinde oldugu gibi Tiirkiye’de de
etkin bir sekilde varligini siirdiirmesi son
derece manidar ve dikkat ¢ekicidir.

2014 VE 2009 YEREL SECIMLERININ
KARSILASTIRMALI BiR GENEL
DEGERLENDIRMESIi VE SONUC

Siklikla  vurgulandigi  gibi  secimler
demokratik  sistemlerin  vazgecilmez
unsurlarindandir. Demokrasi  olgusunun
yalnizca  segimlere  indirgenemeyecegi
herkesge bilinen bir vakiadir. Ne var ki,
secimler olmadan demokrasiden sz
edilemeyecegi de yadsinamaz bir gercektir.
Hem genel secimler ve hem de yerel
sec¢imler, demokrasinin tesisi ve
demokratik rejimin isleyisi agisindan son
derece biiyilk Onem arz eder. Bireyler
secimlerde kullandiklar1 oylariyla,
toplumun siyasi yapimni sekillendirmede
belirleyici rol oynarlar. Bu realiteden yola
c¢ikan bu arastirmada, inceleme konusu
olarak yerel secimler se¢ildi. Ozellikle de,
son iki mahalli idareler se¢imleri,
karsilagtirmali bir bakis agis1 ile incelendi.
Boylece, giiniimiiz Tirk toplumunun yerel
siyasi yapisini incelemek ve son iki yerel
secimlerde yasanan degisimin boyutlarini
ortaya koymak hedeflendi.

Bulgular, giiniimiiz Tiirk toplumunun yerel
siyasi yapisinda, sag siyaset geleneginin

belirleyici  bir konumda  oldugunu
gostermektedir. Grafik 5 ve Grafik 6’da da
gorildigi gibi (Ek 1), her iki secimlerde
de tlkenin siyasi yapisini, sag siyaset
gelenegi  sekillendirmistir. Bu  siirecte
ozellikle de, sag siyasi kulvarda,
muhafazakar demokrat kimligiyle iktidar
yarig1 i¢inde olan Adalet ve Kalkinma
Partisi, merkezi siyasi yapida oldugu gibi
yerel siyasi yapida da belirleyici rol
oynamistir.

Grafiklerde de acikca goriildigi gibi,
belediye baskanligi se¢imleri kategorisinde
son iki yerel se¢imlerde ortaya ¢ikan siyasi
tablo neredeyse birbirinin aynisidir. Hem
2014 ve hem de 2009 belediye baskanligi
secimlerinde sag siyasi partiler, tilke
genelinde se¢men desteginin yaklasik tigte
ikisini almay1 bagsarmiglardir. Buna karsin
sol siyaset anlayisinin yurt genelinde elde
ettigi se¢men destegi ise yiizde 27 ile
sinirl1  kalmistir. Son segimlerde sagin
toplam oy oraninda ciizi bir diisiis, buna
karsin solun genel segcmen desteginde de
kiiciik bir artis gbze c¢arpar. Bununla
birlikte bu hareketlenme, genel gidisati
degistirebilecek bir boyutta degildir. Etnik
temelli  siyaset yapan partiler ve
digerlerinin oylar1 toplami ise ylizde 7’ler
civarindadir.

Son iki yerel se¢imler, secimlere katilim
oranlar1 temelinde incelendiginde de son
derece Onemli bulgular ile karsilasilir.
Grafik 7 ve Grafik 8’de de goriildiigii gibi
(Ek 1) gilinlimiizde se¢cmenlerin siyasete
olan ilgisi son derece yiiksektir. Hatta
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grafiklerin detaylarma bakildiginda, bu
ilginin  artarak  sirdiigii  gergcegi ile
karsilagilir. 2009  yerel secimlerinde
ortalama katillm oran1 ylizde 84’ler
civarinda iken, 2014 yerel se¢imlerinde bu
oran yiizde 89’u agmustir.

Son 50 wyillik siire¢ i¢inde Tirkiye
genelinde se¢imlere ortalama katilimi
oraninin yiizde 78 civarinda oldugu gercegi
(Arslan, 2012) hatirlandiginda, son iki
donemde vatandaslarin secimlere olan
ilgisindeki arstin boyutlar1 daha bir netlik
kazanwr. Kisacast bu ilgi artisint mahalli
idareler se¢cimlerinin her dort kategorisinde
de gozlemlemek miimkiindiir. Ortaya ¢ikan
bu tabloda, diinyanin ve iginde
bulundugumuz cografyanin genel
konjonktiirlinlin ~ yan1 swra, toplumun
kendine 06zgii toplumsal dinamikleri ile
ilkenin icinde bulundugu siyasi ve
toplumsal kosullar da belirleyici rol
oynamaktadir. Bu ilgi artisinda medyanin
ve Ozellikle de sosyal medyanmn katkisini
da gozden rak tutmamak gerekir.

3. KAYNAKCA

Arslan, D. A. (Cev.) (2013). Sosyoloji:
Guinliik yasamin mimarisini
kesfetmek. Ankara: Nobel Yay.

Arslan, D. A. (2012-a). Sosyoloji ve
yontem yazilari. Ankara: Kalkan
Matbaacilik.

Arslan, D.A. (2012-b). Yerel se¢im
sonuclar1 temelinde Mersin’in
siyasi yapisi. International

Journal of Human Sciences. (9)2,
916-968.

Arslan, D. A. (2011-a). Turkish political
elites: Sociological analysis of
Turkish politics and politicians.
Berlin: LAP LAMBERT
Academic Publishing.

Arslan, D. A. (2011-b). Who rules Turkey:
Turkish power elite. Berlin: LAP
LAMBERT Academic Publishing.

Arslan, D. A. (2011-c). Elites and power
in contemporary Turkey: Social
anatomy of  Turkish elites.
Berlin: LAP LAMBERT
Academic Publishing.

Arslan, D. A. (2007). Elitsosyolojisi.
Ankara: Phoenix Yaymevi.

Arslan, D. A. (2005-a). Tek Partili Donem
ve Cok Partili Donem Tiirk siyasi
elitlerinin toplumsal profillerinin
karsilastirmali incelemesi. “/s-
Gii¢” Endiistri Iliskileri ve Insan
Kaynaklari Dergisi, 7- 1,
8.3.2005, http://www.isguc.org/arc
_view.php?ex=240

Arslan, D. A. (2005-b). The evaluation of
parliamentary =~ democracy in
Turkey and Turkish political
elites. Historia Actual On-Line,
(Contemporary History
Association — Asociacion De
Historia  Actual), 3-6, Spain
(Revista Electronica «Historia
Actual On-Line», Ao III, N° 6,
Invierno 2005),
08.03.2005http://www.hapress.co
m/abst.php?a=n06al0

Arslan, D. A. (2005-c). 1995’ten
Gilintimiize Tirk Siyasi Elitlerinin




AKADEMIK BAKIS DERGISI
Sayi: 43 Mayis — Haziran 2014
Uluslararast Hakemli Sosyal Bilimler E-Dergisi
ISSN:1694-528X Iktisat ve Girisimcilik Universitesi, Tiirk Diinyast
Kirgiz — Tiirk Sosyal Bilimler Enstitiisii, Celalabat — KIRGIZISTAN
JEL KOD: Z12-Z19%** ID:439 K:413
http://www.akademikbakis.org

Sosyolojik Analizi, 111
Uluslararas: Tiirk Diinyast Sosyal
Bilimler Kongresi, Kirgizistan
Celalabad Kommersiyalik
Enstitiisii — Sakarya Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisti,
Celalabad-Kirgizistan, 5-9
Haziran 2005.

Arslan, D. A. (2004). Tirk iktidar
seckinleri. Akademik Bakus,Iktisat
ve  Girisimcilik  Universitesi,
Uluslararast Sosyal Bilimler E-
Dergisi, 3, 1-9,

http://www.tdcif.org/a_view.php?pg=arc v
lew&ex=13

Bachrach, P. & Baratz, M. (1962). Two
faces of power, American
Political Science Review, LVI.

Bilgiseven, A.K. (1984). Genel sosyoloji.
Istanbul: Filiz Kitabevi.

Boran, B. (1945). Toplumsal yap:
arastirmalari. Ankara: T.T.K.
Yayinlari.

Bozkurt, O. (1972). Ayrimsal sosyoloji ve
toplumsal yapi.Ankara: Seving
Matbaasi.

Cecen, A. (2000). [nsan haklari. Ankara:
Savas Yaymevi.

Dahl, R. (1961). Who governs? New Haven:
Yale UP.

Demir, O. & Acar, M. (2005). Sosyal
bilimler sozligii. Istanbul: Adres
Yayinlari.

Duverger, M. (2002). Siyaset sosyolojisi.
Istanbul: Varlik Yaynlart.
Duverger, M. (1964). Political parties:
Their organisation and activity in
the modern state, London:

Methuen & Co. Ltd.

Frey, W.F. (1965). The Turkish political
elite. Massachusetts: MIT Press.
Glasgow, M. (2005). Voting behavior and
the electoral context of
government formation, Elsevioer
Electoral Studies, 24, 245-264.
Golder, G. & Alvarez, M. (2005).
Democratic  electoral systems
around the world, Elsevioer
Electoral Studies, 24. 103—121.
Gokce, B. (1996). Tiirkiye 'nin toplumsal

yapisi ve toplumsal
kurumlar. Ankara: Savas
Yayinevi.

Hangerlioglu, O. (1986). Toplumbilim
sozliigii. Istanbul: Remzi Kitabevi.

Hiirriyet Gazetesi (2014). 2014 yili yerel
secimleri, 25.05.2014,

http://www.hurriyet.com.tr/yerel-secim-
2014/

Jary, D. & Jary, J. (1991). Dictionary of
sociology.  Glasgow:  Harper
Collins Publishers.

Kislah, A. Taner (2007). Siyaset bilimi.
Ankara: Imge Kitabevi.

Kizilgelik, S. & Erjem, Y. (1992).
Sosyoloji terimler sozluigii.
Konya: Emre.

Kili, S. (1976). Cumhuriyet Halk
Partisi'nde gelismeler1960—1975.
Istanbul: Bogazi¢i Universitesi.

Kongar, E. (2010). Toplumsal degisme
kuramlari ve Tiirkiye gergegi.
Ankara:Remzi Kitabevi.

Newman, D. (Cev. Ed. Ali Arslan)(2013).
Sosyoloji: Giuinliik  yagsamin
mimarisini  kesfetmek. Ankara:
Nobel Yaymecilik.




AKADEMIK BAKIS DERGISI
Sayi: 43 Mayis — Haziran 2014
Uluslararast Hakemli Sosyal Bilimler E-Dergisi
ISSN:1694-528X Iktisat ve Girisimcilik Universitesi, Tiirk Diinyast
Kirgiz — Tiirk Sosyal Bilimler Enstitiisii, Celalabat — KIRGIZISTAN
JEL KOD: Z12-Z19%** ID:439 K:413
http://www.akademikbakis.org

Nirun, N. (1991). Sosyal dinamik biinye
analizi.Ankara: Atatiirk Kiiltiir
Merkezi Yayini.

Orhan, E. A. (2011). Toplumsal, kiiltiirel
ve katilimsal boyutuyla siyasal
davramisin sosyo-politik analizi.
Ankara: Nobel Yaymlar1.

Ozankaya, O. (1986). Toplumbilim
terimleri sozliigii. Ankara: Savas.

Ozankaya, O. (1984). Toplumbilime giris.
Ankara: Savas.

Saribay, A. Y. (2008). Global bir bakisla
politik sosyoloji. Istanbul: Everest
Yayinlari.

Tezic, E. (1976). Siyasi partiler. Istanbul:
Gergek.

Turhan, M. (1991). Siyasal elitler.
Ankara: Giindogan Yaymlari.

TUIK (2012). 2009 yerel secim sonuglari,
25.06.2014,

http://tuikapp.tuik.gov.tr/secimdagitimapp/y
ereladaykazanan.zul

TUIK (2009). Mahalli idareler segimi
sonuglar1 Veri Tabani

http://tuikrapor.tuik.gov.tr/reports/rwservlet?
secimdb2=&report=ilgenel ilce 2
009.RDF&p _il1=33 &desformat=ht
ml&ENVID=secimEnv

YereINET (2014). 2009 yui yerel segim
sonuglart Tiirkiye, 26.05.2014,

http://www.yerelnet.org.tr/basvuru_kaynakl
ari/secim_sonuclari/

YereINET (2012). 2009 Yili belediye
baskanligi secim sonuclart
Tiirkiye, 14  Eylil  2012.
http://www.yerelnet.org.tr/basvur
u_kaynaklari/secim_sonuclari/ind
ex.php?yil=2009

Vergin, N. (2004). Siyasetin sosyolojisi.
Istanbul: Baglam Yayimnlar1.

Yasa, I. (1970). Tiirkiye'nin toplumsal
yapist ve temel sorunlari. Ankara:
TODAIEYaymlart.

YSK (2014-a).Ytksek Secim Kurulu,2014
yerel se¢im sonuglari, 26.05.2014,
http:/www.ysk.gov.tr/

YSK (2014-b).2014 Mahalli idareler genel
secimleri:  Kesin  sonug  ve
istatistikler, 26.05.2014,
http://www.ysk.gov.tr/ysk/faces/H
aberDetay?training_id=YSKPWC
N1_4444004534& afrLoop=1441
8926566255822& afrWindowMo
de=0& afrWindowld=1cbt6rjcb2
_1#%40%3F _afrWindowld%3D1
cbt6rjcb2 1%26_afrlL.oop%3D14
418926566255822%26training_id
%3DYSKPWCNI1_4444004534%
26_afrWindowMode%3D0%26_a
df.ctrl-state%3Dawboceldb 57




AKADEMIK BAKIS DERGISI
Sayi: 43 Mayis — Haziran 2014
Uluslararast Hakemli Sosyal Bilimler E-Dergisi
ISSN:1694-528X Iktisat ve Girisimcilik Universitesi, Tiirk Diinyasi
Kirgiz — Tiirk Sosyal Bilimler Enstitiisii, Celalabat — KIRGIZISTAN
JEL KOD: Z12-Z19%** ID:439 K:413
http://www.akademikbakis.org

EK 1: r
Grafik 7: 2014 ve 2009 Yerel Seg
Grafik 5: 2014 ve 2009Belediye Baskanligi P ; ;
Secimlerinde Tiirkiye Genelinde Oylarin Siyasi LT Genelmd‘e:osliclmlere Katil
Yelpazeye Dagilimi NS >
I : S~ o ) o)
90 ARRIE o 000X e
L "
80
70 - -
60 |~ .
M Sag s posss
50
H Sol e -
= Diger 40 - :
on B .
2014 Yerel 2009 Yerel
Secimleri  Secimleri Grafik 8: 2014 ve 2009 Yerel Se
90 Tiirkiye Genelinde Segimlere Katil
30 ,17
r -
Grafik 6: 2014 ve 2009 B 70
Baskanligi Se¢imlerinde - 60
Genelinde Oylarin Siyasi Y N
Dagilimi 50
70 L -
w* 66'6
60 30
- 50
c
g 40
30
e Qe D G




AKADEMIK BAKIS DERGISI
Sayi: 43 Mayis — Haziran 2014
Uluslararast Hakemli Sosyal Bilimler E-Dergisi
ISSN:1694-528X Iktisat ve Girisimcilik Universitesi, Tiirk Diinyast
Kirgiz — Tiirk Sosyal Bilimler Enstitiisii, Celalabat — KIRGIZISTAN
JEL KOD: Z12-Z19%** ID:439 K:413
http://www.akademikbakis.org



