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Oz

Bu yazl, tek ebeveyn bir anne olan arastirmacinin, tek ebeveyn olan gdb¢cmen annelerin deneyimlerinin
arastirildigr doktora tezinin saha arastirmasi deneyimlerini ézdustunumsel olarak tartistigi bir deneme
metni olma amaci tasimaktadir. Coklu sahalarda gerceklesen gé¢ ve kadin arastirmasinin Gaziantep ilini
kapsayan bolumu calismada, arastirmacinin arastirma suresince cinsel igerikli sé6zIU taciz, silahin gos-
terilerek tasinmasi, arastirmaciya nerede nasil davranmasi gerektiginin sdylenmesi gibi abartili erkeklik
tutumlarini deneyimlemis olmasi nedeniyle hiper-maskulen bir ortam olarak degerlendiriimektedir. Fe-
minist bakis acisini temel alarak hiper-maskulen bir sahada 6znel kadin deneyimlerine yonelik arastirma
yUrutlrken arastirmacinin iceriden konumunu empati ile sadlayabilecedi ve disaridan konumunun da
nesnelligini korumasi i¢cin 6nemli oldugu goérulmektedir. Arastirma sahasinin toplumsal cinsiyet yapisi
ve ataerkillikle muzakereler hem arastirmanin yontemini hem de arastirmaciyi etkilemistir. Katilimciya
ulasma ve katilimcilarla gergeklesen derinlemesine gérismeler esnasinda yUz ylze gelinen etik ve me-
todolojik zorluklar tartisiimis, toplumsal cinsiyet odakl olarak iktidar iliskileri ve annelige yonelik icsel

sorgulamalar 6zdUstintumsel bir sekilde paylasiimistir.
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Abstract

This article aims to be an essay in which the researcher as a single-parent mother, self-reflectively dis-
cusses the field research experiences of her doctoral thesis. Her work investigates the life experiences
of single-parent immigrant mothers with a focus on motherhood. The part of the migration research
conducted in multiple fields, covering the province of Gaziantep is evaluated as a hyper-masculine
environment due to the experiences of researcher exaggerated masculine attitudes such as sexual ver-
bal harrassment, diplaying a gun or telling the researcher how to behave. The researcher approached
the research from a feminist perspective and found that empathy helped maintain her insider position
while her outsider position was crucial to maintaining objectivity. The gendered structure of the field
and negotiations with patriarchy impact both the research method and the researcher. The researcher
discussed ethical and methodological difficulties encountered during participant outreach and in-depth
interviews and shared internal questions regarding power relations and motherhood with a focus on

gender in a self-reflexive way.
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Giris

Annelik, dogurganlik, iireme teknolojileri, kiirtaj, bakim emegi,
beden imaji, siddet gibi biyolojik, ekonomik ve kiiltiirel dinamikler etrafinda
sekillenen, kadinlarin toplumsal konumlarin1i ve yasam deneyimlerini
derinden etkileyen bir olgu ve bir siire¢ olarak feminist teorinin en énemli
tartisma konularindan biri. Heteroseksiiel cinsel eylemin sonucu olarak dogan
bir bebegin olusumuyla dogrudan atanan annelik kimliginin sorgulanmasinin
neredeyse tabu oldugunu, lisansiistii egitimime baslamam ve iki kizzmin pes
pese diinyaya gelmesiyle fark ettim. Hali hazirda sekiz bes kamu gorevlisi
olarak ¢alistyor, ev isleriyle desteksiz ilgileniyor, doktorami uzaktan devam
ettiriyor, ¢ocuklarin bakimina yetisirken, es olarak vazifelerimi yerine
getirmeye calisiyor(d)um. Cevremden, “Onceligin akademik kariyerin degil
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anneligin olmal1”, “zaten kamu gorevlisisin,kariyer pesinde kogsmana gerek



304 fe dergi Taner

yok” ve en nihayetinde “e kadinin ¢ilesi” seklinde fitrata gondermede bulunan
yorumlar beni sakinlestirmedigi gibi, anneleri/anneligi stereotiplestirerek
(Deemer vd., 2014; Okimoto ve Heilman, 2012) esitsizligin norm haline
gelmesine yapilan katki hiddetimi arttirtyordu. Doktora tez 6nerimi bu dis
sesler ve icsel sorgulamalardan yola ¢ikarak verdigim donemde artik ben de

bir tek ebeveyn olarak anneydim.

Bourdieu (1986)’nin tanimladigi sosyal, kiiltiirel ve ekonomik
sermayelere ve aile temelli sosyal sermayeye (Furstenberg ve Kaplan, 2018)
sahip olmama ragmen donem donem artan ve agir gelen bakim yiikii, is-yasam
dengenin bozulmasi ve tek ebeveyn olmanin getirdigi yalnizlik duygusuyla
tiikeniyorsam go¢men anneler ne yapiyor? “Farkli kiiltiir, sinif ve etnisiteden
goemen kadinlarin deneyimleri annelikle nasil kesisir?” sorusuna yanit
aramak i¢in Tirkiye verimli bir go¢gmen havuzuna ve kiiltiirel ¢esitlilige
sahip. “Tek Ebeveyn Olarak Go¢gmen Anneler ve Ulusdtesi Annelik’ baslikl
doktora tezimin arastirmasina Ankara Sosyal Bilimler Universitesi, Sosyal ve
Beseri Bilimler Arastirmalar1 ve Bilimsel Yayin Etik Kurulu tarafindan (karar
no: 23428) etik onay verildi. 2022-2023 yillar1 arasinda Ankara, Istanbul,
Gaziantep, Antalya ve Sinop olmak {izere bes ilde, 18 ayr1 milletten, 56 ayri
tek ebeveyn olarak gé¢men ve ulusétesi anne ile goriisme gergeklestirdigim
arastirmamin Gaziantep, Antalya ve Istanbul illerinin biitgesine Ankara Sosyal
Bilimsel Universitesi Bilimsel Arastirma Projeleri Koordinatorliigii (proje
kodu: 2023 BAP/16 — ID:SBBF-2023-222) destek oldu.

Bu denemede, sahada karsilastigim cinsel icerikli sozlii taciz, takip,
flort6z ve mago davranislar ve hiper-maskiilen tutumlar nedeniyle digerlerinden
farklilastig1 i¢in arastirma gercgeklestirdigim bes il igerisinden Gaziantep’teki
deneyimlerime 6zel olarak odaklaniyorum. Hiper-maskiilenite, erkekligin,
sert, siddet egilimli, tehlike arayan, kadinlara karsi duyarsiz ve nobran
davraniglarla olduguna dair inanclarla sekilleniyor (Zaitchik and Mosher,1993;
Vockey vd. 2013). Erkek bilirci yaklagimla kadinlarin yerlerinin, gorevlerinin
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ve disg gorlinlimlerinin belirlenmesi ve dikte edilmesiyle kadinlar1 sindiren
hiper-maskiilen tutumlar (Hickey, 2016) sahay1 algilayisimi ve arastirmanin
gidisatin1 etkiledi. Kadin arastirmact olarak Suriyeli kadinlarin annelik
deneyimlerini arastirirken, “arastirmaci kadin” ve ‘“anne” kimliklerimin
yarattig1 ikiliklere sebep olan igsel ataerkil sesleri, kadinlar1 cevreleyen
iktidar iligkilerini, erkeklikle miizakerelerimi, zorlanmalarimi ¢oziimlemeye
calistyorum. Bu saikle, nitel go¢ ve kadin arastirmalarinin gelisimine katk1

saglamay1 hedefliyorum.

Teori ve Pratik Arasina Ozdiisiiniimsel Kopriiler Kurmak: Deneyim ve

Empati

Tirkiye’deki alan arastirmasi geleneginde saha ¢alismasinin yazim
asamasinda arastirmacinin bireysel deneyimleri, 6nemsiz detaylar, terslikler
ya da arastirmay1 sinirlayan unsurlar olarak tanimlanarak arastirma metnine
yansitilmiyor (Nahya ve Harmangah 2022, 17-18). Ancak, alandayken
arastirmaciin “oradakilerle” deneyimleri aktarilmadiginda arastirilan alan
olarak “ora” ile arastirma metninin yazildig1 “ev” olarak “bura” arasindaki
benzerlik ve farkliliklar da goériinmiiyor. Bu nedenle, yazim ve yorumlama
asamasinda elde edilen verilerin “ora” ile “bura” arasinda kavramlar ve
kuramlar araciligryla diisiinsel bir koprii kurdugunu (Gupta ve Ferguson
1997, 12), arastirmaci deneyimlerininse benzerlik ve farkliliklarin tespit
ederken kendi lizerine diisiinme, kendini sorgulama, diigiincelerini tartma gibi

Ozdiisiiniimsel pratiklerle (Somersan 2009) degerlendirildigini diisiiniiyorum.

Feminist aragtirma yontemi pozitivist yoOntemlerin, objektiflik,
nesnellik ve arastirma 6znesine mesafeli durus gibi ilkelere asir1 bagliliginin,
gercekligin tam anlamiyla anlasilmasini engelleyen kisitlamalara neden
olduguna dikkat ¢eker. Buna karsi, kadinlarin deneyimlerinden ve yasam

hikayelerinden elde edilen bilgiyi empati, anlay1s, duygularin ve deneyimlerin
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paylasimiyla etkilesim ve iliski kurmaya dayali bir aragtirma siireci onerir
(Reinharz, 1992; Kiimbetoglu 2019, 54). Arastirmami yorumsayabilmek ve
goriismelerin derinligini saglayabilmek i¢in oncelikle kendim alani taniyip,
yol haritast belirleyip alanda vakit gegirerek, Suriyeli tek ebeveyn olan
anneleri ¢evreleyen yapilar ile etkilesime girdim (Hammersley ve Atkinson
2007, 87-89). Ancak vatandaghik statiim, gecici koruma statiisiindeki
Suriyelilerin kirillganligi karsisinda degistiremeyecegim bir iktidar iliskisi
yaratiyordu (Coskun vd., 2020). Sahada kurulan esit olmayan iligkiler
yalnizca aragtirmanin nesnellikten uzaklagmasi agisindan degil, arastirmacinin
giivenligi ve katilimcinin mahremiyetinin korunmasi bakimindan fiziksel
ve psikolojik riskler barindiriyor (Tedlock 1991, 71). Nitekim, arastirmaci
kimligim desifre olduktan sonra, marjinal yerli (Freilich 1970) olarak oradaki
varligim yerel insanlarda gerginlik yaratt1 ve kimligim sorgulanmaya bagladi.
Katilimcilara ulagsmak i¢in gogmen kadinlarin goriinlir olmadig1 sokaklardan
gecerken lizerimde hissettigim erkek bakislar, attigim her adimda kadin ve

yabanci oldugumu hatirlatt1.

Bu deneyimin yarattig1 tedirginlik, empati duygusu gelistirerek
katilimcilarla aramdaki hiyerarsiyi dogal olarak esitlik diizlemine ¢ekti.
Gortismelerin tek yonlii bir soru cevap prosediirii olmamasi ve katilimeinin
anlatmaya ¢ekinmemesi i¢in de goriismelerin en basinda tek ebeveyn olarak
anne oldugumu belirterek igeridenligimi vurgulamayi tercih ettim. Bu hem
duygudaslig1 yiikselterek giiven tesis etti hem de paylasimlarin derinlesmesine

yardimci oldu.

Arastirmacinin Konumsalliginin Toplumsal Cinsiyeti

Kenardakiler iizerine gergeklestirilen arastirmalarda sosyal bilimciler
acisindan etik tutum sorgulamasimi ve ydntem arayislarini beraberinde

getiren sorularin altinda, arastirilanlarin yasadiklar1 kotii deneyimler sonucu
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olusturmus olduklar1 “insanlar giivenilmez, insanlar ¢ikarci, insanlar bizim
lizerimizden para kazanacak” diisiincesi yatiyor (Selek 2009, 116-117). Suriyeli
siginmacilarin, iilkeye geldikleri glinden itibaren insani yardim maksatli ya da
giivenlik gerekgeleriyle sivil toplum kuruluslar1 ve kamu kurumlar tarafindan
ziyaret edilmeye ve sorusturulmaya alistigini ve artik bu durumdan rahatsiz
olduklarini gozlemledim. Arastirilani kesfetmek, yonetmek, ihtiyaclara yonelik
pazar olusturmak iizere yapilan arastirmalar arastirilani nesnelestiriyor (Selek
2009, 119). Bunedenle, kendilerini toplumun disinda goren insanlarin giicliikle
kurduklar1 ve korumaya calistiklar1 diizenlerinin bozulmasi endisesiyle gizemli
kalmay1 tercih etmeleri anlasilabilir bir durum. Bu atmosferde her ne kadar
sahaya c¢cikmadan 6nce yontemsel yaklagimim, teorik ¢ercevem, kavramlar
haritam ve arastirma izinlerimle kendimi arastirmaci olarak konumlansam da,
Suriyeli tek ebeveyn annelerle goriismelerimi gerceklestirebilmek i¢in agsmam
gereken bir “erkek bariyeri” ve sivil toplum Orgiitlerinin bilgi paylasimina

yonelik etik sinirlamalar vardi.

Kadin Arastirmaci- Erkek Araci: Erkek Bariyeri, Miizakere ve

Direnis

Sivil toplum orgiitlerini, belediyenin ilgili birimlerini ve siyasi parti
temsilciliklerine yaptigim ziyaretlerde yiiriittiikleri faaliyetleri anlatmalar
acisindan sikinti yasamadim ama katilimc1 6nermek konusunda “hassas
gruplar” olmalar1 ve kisisel verilerin gizliligi geregi ¢cekinceleri bulunuyordu.
“Biraz disarida vakit gegirirsem rahatlikla bir iki tanesine rastlayabilirsin”
dendi. Kadin arastirmaci olarak erkek aracilarla (gatekeeper) miizakere
ve direnis olarak adlandirdigim hiper-maskiilen tutumlarla miicadelem ve
“erkek bariyeri’ni agsmak zorunda oldugum gercegiyle de bu noktadan sonra

yiizlestim.

Yardimina bagvurdugum ilk aracinin yanina gittigimde etnik desenli
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salvarim, renkli berem, elimdeki dovmelerim ve piercingimle marjinal
goriinmiis olmaliyyim. Katilimeilara erisimimi saglayacak olan “iyi niyetli”
kisinin “Cekici, alimli, olgun, kivaminda kadinsin. Dikkatli ol. Rahat
bwrakmazlar.” uyarisint dogrudan bu tabirlerin kullanilmasiyla aldim.
Kadimlarin bu 6zelliklerde olmas1 tacize ugramalari i¢in yeterliydi. Kadina
yonelik siddetin mesrulastirma gayretinde olan sdylemlerdeki gibi mini
etege, dekolteye, abartili makyajlara gerek yoktu. Kadinlar zaten goriiniir
degildi ki... S6z konusu “er bilmis” uyariy1 aldiktan yaklasik yarim saat
sonra, navigasyondan yol haritami ¢ikartmak icin bir agacin altinda bir
elimde sigara, diger elimde telefon ile ugrastigim esnada, 55-60 yaslarinda bir
erkegin “sighara isitmaaaggzz, irkek 1s11ggrr” sesi ile kendime geldim. Soku
atlattiktan sonra, “bas git lan buradan senin... ” gibi sert bir tepki verdim.
Ciinkii “hanimefendiligimi” korumak pahasina sessiz ve tepkisiz kalmam
ayni zamanda kurban ve magdur psikolojisine girmeme sebep olacakti. Ayni
sekilde, kadinin kendisini “erkek gibi kadin” olarak gostermesi, patriyarkal
sahada karsilasilabilecek olumsuz ve siddet iceren durumlarla basa ¢ikma
stratejisiydi (Poulton, 2014).

Ayn1 mahallede gecirdigim bir slireden sonra, neden gilinlerdir orada
bulundugum égrenilmisti ve bulunmaamacim “Sen bu kadinlarineyapacaksin?
Bu Suriyelilerde kocasiz kadin bulmak zordur. Her Suriyeli kadinin, af edersin,
bir dostu bulunur” ifadeleri ile sorgulaniyordu. Giindelik hayatta rahatsiz edici
sOylemler karsisinda tepki gosterme, uzaklasma, iletisimi kesme gibi pasif
agresif davranislar sergilerken, aragtirma i¢in kisa bir siireligine bulundugum
bu ortamda, Gurney (1985)’in patriyarkal sahalarda arastirmacinin
karsilasabilecegi durumlar arasinda saydigi “arastirmaya devam etme” ve
“kisiliginden 6diin verme” ikilemini yasadim. Odagimda katilimcilara ulasma
cabamin olmasi, tepkisel tislubumu torpiileyerek “O ne kadar ¢irkin bir tabir.
Birkaginin eylemini tamamina mal edemeyiz” demekle yetinmek suretiyle

daha uysal bir dil kullanmama ve dolayistyla patriyarkal pazarliga (Kandiyoti
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1988) girdigimi hissetmeme sebep oldu. Bu defa da sorular, ailemle mi yoksa
yalniz m1 olduguma, evli olup olmadigima doniiyor ve aldiklar1 cevaba gore
isten sonra bana eslik edebileceklerini, sehri gezdirebileceklerini ya da cay

1smarlayabileceklerini belirten flortdz doniisiiyordu.

Erkeklerin kadinlar1 koruma gorevini iistlenmesi ve kadinlarin da
erkeklerden beklentisinin bu yonde olmasi patriyarkal toplumlarin en temel
Ozelliklerinden biri. Katilimcilardan birinin “Erkek, evde sohbet etmek icin,
sokakta namusundan korktugun icin gerek” ifadesinden bu beklenti hem
de kadinin kendi basina hareket edemeyecegi fikrine sahip oldugu agikca
anlasiliyor. Bu nedenle, temas ettigim insanlarin misafirperverliklerinin
ardinda, koruma i¢gilidiisiine dayali olarak “yalniz gezen yabanci bir
kadina” yardim ve refakat edilmesi gerektigi diisiincesine sahip olduklarini
diisiiniiyorum. Bir yerden bir yere giderken “Ablana yolu goster, ablan
falancanin evine kadar gotiir, hava karardi ablani rahatsiz etmesinler”
diyerek dokuz-on yaslarinda erkek ¢ocuklarin verilmesinden o yasta bir erkek
cocugun, yetiskin bir kadindan daha bagimsiz, kendine yeten, daha muteber

bir konumunda oldugu anlasiliyordu.

Sozli taciz disinda hiper-maskiilen performanslara yonelik hafizamda
en net kalan kare, aracinin (gatekeeper) ¢cekmeceden silahini ¢ikarip 6nce
goriiniir bicimde masanin lizerine koymasi, ardindan beline yerlestirmesi oldu.
Nerede ve kimlerle oldugumu, silahlanmaya gerek duyulmasini gerektiren
bir giivenlik acig1 m1 oldugunu yoksa bunun, beni uyarmak, korkutmak,
aragtirma kapsaminda yapacagim goriismelerde hizalamak i¢in yapilan
erkeksi bir gii¢ gosterisi mi oldugunu ayirt etmem pek miimkiin degildi. Yine
de, giivenligim i¢in kaygilanip, zihnimde o giinkii ¢alismay1 yarim birakip
birakmamayi tarttim. Nitekim, o gilin yaptigim ziyaretler verimsiz gegti. Bir
sonraki goriigmem icin gittigim sokak lambalar1 yanmayan, sivast dokiilmiis,
kapilar1 paslanmis evlerle dolu, komiir kokusu sinmis mahallede yanimdan

gecen erkeklerin bakislariyla {irpererek telefonumun sarjint kontrol ettim.
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Gorligme Oncesi bir arkadagimi arayip yerimi sdyledim ve “ne isin var orada,
tekin yerler degil oralar” tepkisiyle karsilastim. Gorlismeyi ayarlayan kisi yine
erkekti fakat ev ziyaretlerinde esi bana refakat edecekti. Kaportasi ¢iiriimiis,
egzozu patlamig ve siirgiilii kapis1 kapanmayan bir araca bindik. Bes dakika
once tanistigim Suriyeli bir ¢iftle karanlik sokaklarda, onlarin beni gotiirdiigi
yere dogru gidiyordum. Eslerin samimiyetle geldikleri koyii, gdcten dnceki
hayatlarin1 ve buradaki yasamlarini anlatmalari, iletisim kurabiliyor olmak

rahatlamama yardimci oldu.

Goriigme aralarinda zamanimin ¢ogunu Gaziantep Kalesi civarinda
yerel esnafla ge¢irdim. Mahalle muhtarinin deyimiyle “biz bir milyonsak onlar
bir bug¢uk milyon” olan Suriyelilerin 1srarl1 ve sorgulayan bakislari, baslariyla
beni isaret ederek konusmalariyla huzursuz oluyor, fotograf makinemi
gorliniir bicimde tasimaya ¢ekiniyordum. Bu nedenle, saat 19:00’dan sonra
Suriyelilerin islettigi bilgisini aldigim gece kuliipleri disinda, hemen higbir
yer acik olmadigi i¢in gece saat 00:00’ye kadar agik olan ve kadin erkek
kullanilabilen bir kir kahvesinin bana kapilarini agmasindan memnuniyet
duydum. Universite kampiisii ya da ev ortamimin sundugu imkanlarimim
olmadig1 bir alanda uzunca bir silire ge¢irmek hem 6grenci olarak biitgcemi
zorluyor hem de giivenligimi sinirliyordu. Bu nedenle, mekani sadece oturmak,
dinlenmek, 1sinmak, tuvalete erismek gibi kiiciik goriinebilecek ancak oldukca
onemli nedenlerle kullanabildim. Boylece, kamusal alanda orada bulunan
insanlarin bir kisminin geceleri nasil vakit gecirdiklerini gézleyebildim. Bu da

sahay1 yorumlayabilmem ag¢isindan degerli bir kazanimdi.

Kadin Arastirmaci —Kadin Katihmci: Patriyarkanin dayanikliig

iizerine sorular “Ne bicim bir anneyim?”

Feminist tartigmalarda, toplumsal esitsizligin, etnik gruplari,

inanglart veya 1rklar1 ayrigtirarak hiyerarsik bir diizen olusturdugu ve
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annelik deneyimlerini farklilastirdig1 kesisimsellik teorisine kadar uzaniyor.
Rich (1995) “mothering” kavrami ile annelik pratiginin kiiltiirel bir 6zellik
gosterdigini vurgularken, Ortner (1972), annelerin degerler, gelenekler
ve inanclarin aktaricilart olarak kiiltiirel siirecin gii¢lii bir iiyesi oldugunu
ifade eder. Badinter (2011, 20), annelige elestirel bir perspektiften bakarak,
dogurganlik ile anneligi birbirinden ayirir ve gocuk sahibi olan ¢ok az kadinin
anneligin bireysel hayatin sonu oldugunun farkinda oldugunu sdyler. Ruddick
(1980), bedensel deneyimi, duygusal baglar1 ve 6znel varolusu ile annelige
0zgl bir bakis agist oldugunu savunur. Bu yaklasim, sadece cocuklarin
bakimi ve yetistirilmesiyle ilgili degil, tiim toplumsal iliskiler baglaminda
eylem ve soylemlerin yeniden degerlendirilmesini gerektirir. Ornegin,
goriigmelerimde literatlirdeki anlamiyla “tek ebeveyn olarak anne” kavramini
kullanmama ragmen, patriyarkal bir sahada dildeki karsiligi siklikla “dul”
veya “bosanmis kadin” olmakti. “Bekar anne’nin ise katilimcinin zihninde
neredeyse anlamsal hi¢bir karsilik bulmadigin1 gézlerini kirpistirmalarindan,
saskin yiiz ifadelerinden ya da “evlienmeden mi ¢ocuk yapmis?” sorusundan
anlayabiliyordum. “Yalniz anne” dedigimde ise, “valniz degilim ben, annem,
babam, c¢ocuklarim” var cevabmi aldim. Bu nedenle, Oncelikle medeni
durumlart yerine ¢ocuklar1 olup olmadigini sordum. Hem c¢ocugu olup hem
de esi olmayanlara benzer bir silirecten gectigimi belirterek arastirmamin
konusunu anlattim. Bu yaklagimla onay alma siireci ve goriismeler daha rahat

lerledi.

Katilimcilarin higbiri kamusal alanda ticretli bir iste ¢alismiyordu. Bu
nedenle, goriismelerin tamami katilimcilarin ya da komsularinin evlerinde
oldu. “Giin iginde nasil vakit gegiriyorsunuz?”, “cocugu okula génderdikten
sonra evdeyim, alinacak bir sey olursa c¢ikip aliyyorum ve evde vakit
geciriyorum”, “evde bir ig olursa, koli yapmak, fistik, ceviz kirmak gibi isler

>

olursa ¢alisiyorum” seklinde cevap veriyorlardi. Evlerinde goriisebilmek

onlarin yasam alanlarin1 gérmem ve hayatlarin1 analiz edebilmem agisindan
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elverisliydi. Senelerce misafir olarak anilan Suriyelileri 6teki konumundan
¢ikarip, ev sahibi konumuna gegirerek hiyerarsinin erimesine ve goriigmelerin

rahat gegmesine yardimci oluyordu.

Suriyeli kadinlarla gergeklestirdigim goriismelerde daha ¢ok
kendilerini anlatma, seslerini duyurma ve dertlesme cabasi igerisinde
olduklarin1 gozlemledim. Arkadasca, “sen de annesin hocam” seklinde empati
ve duygusal bag kurmaya yonelik ifadeler kullandiklar1 zaman kendimi daha
“iceriden” hissedebiliyordum. Sadece kadin olmam beni, kadin kadma bir
sohbetin “igerideni” yapmamist1 ama sahip oldugum milliyet ya da arastirmact
konumum da “disaridan” yapmamisti. Ancak, annelikte kesismemiz beni

“igerideki disarlikli” (Oguz 2012) yapmuisti.

Farkli kiiltiirlerden kadin kadina arastirma yapmanin esas handikabi
merakl1 sorulardi. “Cocuklarini nereye biraktin?, Anneanne yorulmuyor mu?,
Iyi bari bakamam demiyor. Babalar: nerede?” seklinde bakim veren agisindan
soruldugu gibi, “Ooyy! Bir ay ¢ok uzun, bir ay boyunca ¢ocuklar annesiz ne
vapar? Cok ozlerler. Her giin konusuyor musun?” seklinde anne ve ¢ocuk
iligkisi bakimindan da sorgulaniyordu. “Sen dyle seyyah gibi ¢antani aldin,
calismaya ¢iktin oyle mi?” sorulariyla dile getirilmeden sorgulanan, “ne bi¢im
bir anne” olusumdu. Patriyarkal ideolojiye gore, kan bagi temel bir sosyal iligki
bi¢imidir ve erkegin soyunun kadin bedeni araciligiyla yeniden iiretilmesini
ifade eder. Annelik hakki ve d6devi doguran kadina aittir. Bu nedenle kadin,
iiretimin araci olarak etkin ve kontrol edilebilir olmalidir. Hatta gerektiginde
kadinin kendisinden bile korunmasi gerektigi diistintiliir (Kaya 2014). Folbre
(2005), patriyarka ve kapitalizmi ¢ocuk bakimi baglaminda ele aldig1 yazisinda,
patriyarkanin anneleri, bagimli fakat degerli gordiigiinii; kapitalizmin ise
kadinlar1 6zgiirlestirirken degersizlestirdigini ifade eder. Katilimcilar “Bizim
Halep mintikasinda kadinin ¢alismast ayiptir. Filancanin kizi ¢alisiyor derler.
Simdi burada bazi kadinlar fabrikada calisiyor. Iste o yiizden vatandagshik iyidir.

Dul kadina maag baglaniyor” ya da “Burada kadinlar erkegin parasi avrada,
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cocuklara bakmaya yetmedigi icin ¢alistyor” seklinde ifadelerle mecbur
olmasalar hi¢bir kadinin ¢alismayacagini diisiindiiklerini ifade ediyorlardi. Bir
erkegin destegi veya kurumun sosyal yardimi ile yasamaktan bagka secenegi
olmadigin1 diisiinen bir 6rneklemin, erkek cocuklarini dokuz on yasinda
calistirmasi sasirtici degildi. Dolayisiyla, kadin arastirmaci olarak profesyonel
bir sekilde ¢izmeye calistigim sinir, konu annelik oldugunda merakli sorularla

asiliyor ve annenin ¢aligmasi yargilanan bir unsuruna doniisiiyordu.

Bir diger merakli soru ise beni onlara ulastiran erkegi nereden
tanidigimdi. Bu durum beni soru isaretiyle bakilmasi gereken, erkeklerle
konusan, tekinsiz bir kadin da yapiyordu. “Burada kizlar erkekler yan yana
oturuyor, el ele yiiriiyorlar. Bizim orada bunlar ayiptir. Ana babadan utanilir.
Kizi da, oglani da vururlar”. “Erkeklerle konusmak ayptir ¢iinkii namusundan
korkarsin. Namusundan niye korkarsin? Ciinkii cocugun var. Ilk énce anasi
kimdir diye sorarlar. Onu besleyeceksin, biiyiiteceksin, gelin edeceksin”.
Sorulan her soru ile onlarin kadinliga, annelige, ayiba ve namusa yiikledikleri
anlamlar da aci8a ¢ikmig oluyordu. Konumum geregi onlara ahlak, degerler ya
da toplumsal cinsiyet esitligi egitimi vermedim ama evde geng kizlar1 varsa,
onlara bu konuda ne diisiindiiklerini sordum. Egitimine devam edebilecek
kadar sansl olan bir gen¢ kiz erkekle iletisim kurmay1 ayiplamazken; okula

devam etmeyen bir bagka kiz basortiisii ile yliziinii saklayip kafasini ¢evirdi.

Birkac¢ goriisme sonrasinda kendileri gibi ¢ocugunu yalniz biiyiiten
diger kadinlara beni yonlendirdiler. Béylece her birinin sahne arkasinda
sessizce siiren yasam miicadeleleri ve omuzlarinda tagidiklar1 patriyarkanin
goriinmeyen yiikli ortaya ¢ikti: Kiiclik yasta evlilik, imam nikahi, kumalik,
aile i¢i siddet, siit parasi, ¢ocuk iscilik, her gegen giin derinlesen yoksulluk,

yarindan limitsizlik, savas, go¢ ve 6liim...
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Sonuc¢

Gogmen annelerin deneyimlerini kesisimsellik perspektifiyle ele alan doktora
tezimin Gaziantep ilinde gergeklestirdigim saha arastirmasi bdliimiinden
iretilen bu denemede, hiper-maskiilen davraniglarin sergilendigi bir alanda
tek ebeveyn olan Suriyeli kadinlar1 ¢evreleyen erkek egemenligin ve eril
tahakkiimiin golgesinde Suriyeli kadinlarin igsellestirdigi patriyarkanin
siirekliligini nasil besledigini ortaya koydum. Ag¢ik¢a gostermek istedigim,
arastirmact olarak konumumuzun da toplumsal cinsiyet rejiminden
etkilendigini ve arastirma silirecinin kadin aragtirmaciy1 da bazen travmatik
bazen tehlikeli durumlarla kars1 karsiya birakabilecegini agik¢a sdylemek

istiyorum.

Biz feminist durus ve politik bilingle 6znel kadin hikayelerine erisip
kisilan sesleri duyurmaya calisirken, diger taraftan ayni yapilarla miicadele
etmeye calisan aragtirmaci kadinin hikayeleri yaziliyor. Bu durum bize, kadin
arastirmacilarin iirettigi saha bilgisinin, deneyime dayali, nedensellik iligkileri
kuran ve aragtirma soru setinin aradigindan daha fazla soruya cevap bulan
pratiklerin {iriinii oldugunu bir kez daha gosteriyor. Sivil toplum orgiitlerinden
siyasi parti temsilciliklerine kadar kadin katilimcilara ulasabilmek i¢in her
kademede erkek otoritelerle karsilasmis ve erkek bariyerinin etrafindan
dolanmak zorunda kalmis olmam kadinlarin ¢alisma hayatinda, 6zellikle karar
verici pozisyonlarda ne kadar az temsil edildigini gozler 6niine seriyor. Gerek
kendi alan tecriibelerim, gerekse katilimcilarin anlatilariyla ikincil travmaya
maruz kalmam sonucu zorlayici duygu ve diisiincelerle arastirma sahasini terk
etme konusunda ikileme diisiinsem de, bir aksam es verip aglayarak, miizik
dinleyerek zihnimi bosalttim. Ertesi sabah derin bir nefes alip, kendimi her
seyin yolunda gidecegine inandirdiktan sonra inatla yeniden baglamayi tercih

ettim; feminist bir inatla...
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