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Giinlerden 26 Eyliil 2001 saat 18:00. Yine miilkiye olarak, miilkiyeliler ve miilkiye dostlari
ile "durumdan vazife gikarmak" iizere bir araya gelmig bulunuyoruz.

Yuvarlak masamizin koordinasyonu Miilkiyeliler Birligi Idari Koordinatérii Deniz Giilsiin
SARIBAY tarafindan gerceklegtirildi. Bugiin tartigilan konu; 11 Eyliil ve Yansimalari.

Katilimcilarimiz; Gazi Universitesi Iktisat Boliimiinden Prof.Dr. [saya Ugiir; Ankara Univer-
sitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Iktisat Boliimiinden Prof. Dr. Korkut Boratav; Maliye Béliimiin-
den Prof. Dr. Oguz Oyan; Kamu Yonetimi Boliimiinden Prof.Dr. Sina Akgin ve Calisma Ekonomi-
si ve Endiistri Iligkileri Béliim Bagkant Prof. Dr. Alpaslan Igikl:.

Toplantimin kayda alinan ve katlimcilar tarafindan gozden gegirilen metinlerini takibeden
sayfalarda biiyiik bir ilgi ile okuyacaksimz.

Tiim katiimcilara; miilkiye dergisi giikranlarinizi arz ederiz.
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Prof. Dr. isaya USUR (Baskan)- Bugiin, Miilkiye Der-
gisinin diizenlemig oldugu bir agikoturum i¢in burada
toplanmig bulunuyoruz. Ben, Miilkiye dergisi adina, he-
pinize “hos geldiniz” diyorum.

Bildiginiz gibi 11 Eyliilde Amerika’da, kimilerinin
iddiasma bakilirsa, bin yilin terorii yagand: ya da daha |
bagka bir goriisle ifade etmek gerekirse, bizim kamu-
oyunda ¢ok yank1 bulan, ¢cok empoze bir slogan haline ge-
tirilen, 21. Yiizyilin baslangici sayilabilecek bir olayla kars:
karsiyayiz.

Bagka nitelemeleri dikkate alacak olursak, onlar biraz daha koktenci go-
riigler ileri siirebiliyorlar. Ornegin diyebiliyorlar ki; “Artik, 11 Eyliilden son-
ra, bugiine kadar olanlar, bir daha olmayacak™ ya da “Bundan sonra -yani 11
Eyliilden sonra- hicbir gey eskisi gibi olmayacak”

Bildiginiz gibi Miilkiye Dergisi, Miilkiye gelenegine de uygun olarak,
Tiirkiye’mizi derinden etkilemesi ¢ok muhtemel olan olaylar: kendisine so-
run haline getirmis ve onlara cevap Onerileri liretmeyi kendisine giar edinmig
bir kurulugtur, bir yapidir, ayn1 zamanda bir entelektiiel faaliyettir. 11 Eyliil-
den bu tarafa biitiin diinyada oldugu iizere, bizde de bu konu yaygin anlamiy-
la medyada tartisilmaya baslandi; ama ben dyle inantyorum ki, bizim katilim-
cilarimizin ortaya koyacag fikirler, bu olaya ¢ok daha farkli, cok daha derin
ve yogun cevap Onerileri getirecektir.

Ben, sozii fazla uzatmak istemiyorum. Oyle tahmin ediyorum ki, hepimi-
zin kafasin1 meggul eden birtakim soru veya soru alanlar vardir. Izin verirse-
niz, ben 6nce katilimcilar: tanitayim. Sag tarafimdan baglayarak gideyim.

Sag tarafimda hocam Prof. Dr. Korkut Boratav. Hemen onun yaninda, yi-
ne benim hocaligimi yapmig Prof. Dr. Alpaslan Isikli oturuyor. Sol tarafima
donecek olursam, eski fakiilte arkadagim, sevgili dostum Prof. Dr. Oguz Oy-
an ve hemen onun yaminda Siyasal Bilgiler Fakiiltesinin ve Tiirkiye’mizin
yiiz aki tarih¢ilerinden biri, aym1 zamanda politik egilimleri de olan bir hoca-
miz, sevgili hocamiz Prof. Dr. Sina Aksin oturuyor.

Ben, takdim sirasina gore sorular yoneltmek istiyorum. Efendim, eger siz
de uygun bulursaniz, bu tartigmaya ya da sohbete bir genis soruyla baglamak
istiyorum. ilk sorumuz: 11 Eyliil olayini, bir teror olay: seklinde nitelendire-
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bilir miyiz? Oyle nitelendirdigimizde; yani 11 Eyliil olayim bir terér seklin-
de nitelendirdig§imizde, bu teroriin arka planini olusturan iktisadi, sosyal, po-
litik ya da bir diger deyisle kiiresel kapitalizmin bu olayda etkisi iizerine ne-
ler sdyleyebiliriz? Dilerseniz tartismaya buradan baglayalim. ilk sozii de, be-
lirttigim iizere Prof. Dr. Korkut Boratav’a verelim.

Buyufun hocam.

Prof. Dr. Korkut BORATAV- Degerli arkadaglar; ben
terminolojik bir tartigmayla baglamak istiyorum. Tartig-
may1 teror terimi etrafinda siirdiirmenin ¢ok yararl ol-
mayacagimi diisiiniiyorum. 11 Eyliil olayi, bir intihar
saldinisidir. Buna terdr yaftasini koyan medyaya sormak
gerekir: Filistinlilerin ceplerine, gogiislerine bomba ko-
yup, sivil Israil’lilere karg1 giristikleri intihar saldirilari-
ni nigin teror diye nitelendirmediler? Bana gore iki olay
arasindaki derece farki, igin Oziinii degistirmez. Bir burada,
kendisini de feda eden, politik ve psikolojik bir etki yaratmak
icin, sivil ve konuyla ilgisiz insanlarin da yok olmasini hedefleyen bir intihar
saldinisiyla karsi karstyayiz. “Efendim, bu teror” derseniz, dersiniz; ama ter-
minoloji, tartigmay: tikiyor; Niye? “Terorii anlamak™ diye bir ¢abayi giindem
dis1 birakiyor. Halbuki bizim gorevimiz, olay neyse anlamaya g¢aligmaktir;
yani bu intihar saldirisinin nedenlerini ve sonuglarmi anlamaya ¢aligmaktir.

Amerika’dan kaynaklanan bir medya ideolojisinin, terminolojik olarak bi-
zi belli kaliplara zorladigini kabul edelim. Mesela bunlardan biri, “her sey-
den once terdre karst ¢ikin” ¢agrisim bir 6n-kosul olarak zorlamaktir. Bizim
gorevimiz, bence ne kars1 ¢itkmak, ne taraftar olmak. Biz, olay1 anlamanin pe-
sinde olmaliy1z. Karg: ¢iksam ne olacak, ¢ikmasam ne olacak? Biz, bu masa-
nin etrafinda, o eylemlerin insan: degiliz ki.

Tiirkiye’ye 6zgii ikinci bir slogan, “Bati, bizim haklili§imizi anladi” ifa-
desi ile karsimiza c¢ikiyor. Bence, 11 Eyliil olayinda gozledigimiz siddetle,
Tiirkiye’nin Giineydoguda PKXK ile yapilan miicadele sirasinda kargilagtigi-
miz olaylar arasinda bazi agamalarda benzerlikler olmamig degildir. Ama igin
0zii bakimindan c¢ok fazla paralellik kurarak mesafe alamayiz. Dolayisiyla
“Bati, nihayet bizim ne kadar hakhi oldugumuzu farketti” bi¢imindeki resmi
sOylemin de fazla anlami yoktur. Anlasa ne olacak, anlamasa ne olacak; yani
Oyle bir tartismanin anlami ne?
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S0yle de bir psikoz altina da girmeyelim: “Efendim, terérii telin ediyoruz’
Buna girdigin andan itibaren, karsimiza bagka sorular gelecek.

Prof. Dr. Alpaslan ISIKLI- O soylediginiz argiimani, daha ¢ok Disigle-
ri Bakaninin sozlerinden hatirliyorum. Yani aslinda resmi goriigse de, belki
askerler de soylemistir; ama Digigleri Bakani, ve bazi sivil iktidar yetkilileri
de bunu dile getirdiler. Dolayisiyla yaygin bir goriis olduguna inaniyorum.

Prof. Dr. Korkut BORATAYV (Devamla)- Ertugrul Ozkok’iin, 11 Eyliil-
den sonra derhal fikir terorii yaratma cabasint hatithiyorum. “Terdrii lanetli-
yorum; ama” ile baglayan ifadeleri dnlemeye kalkt; ¢linkii pek ¢ok, yazar, ¢i-
zer, degerlendirmelerini “ama”nin arkasinda, Amerika’nin da terdrist oldugu-
nu iddia eden savlar siralayarak siirdiirdiiler.

Ben, bu agamada iki sey daha sOyleyecegim. Bunlardan birisi, olayimn ar-
kasinda ne var, kim var? Usame Bin Ladin’in kendisi var mi, yok mu? Ben,
onunla pek fazla ilgilenmiyorum; fakat bu olay: giidiilendiren etkenin, biiyiik
olciide Araplarin, Filistinlilerin, biraz daha genis bir sekilde bazt Miisliiman
akim ve hareketlerin, kendilerinde hissettikleri eziklik ve ¢aresizligin oldugu-
nu diisiiniiyorum. Bu anlamda, kiiresellesmeyi en genis anlamiyla alirsak, bu
yeni diinya diizeninin tek hakimi olma konumuna gelen Amerika’ya kars1 du-
yulan bir tepki ve nefret ifadesi olarak anlama egilimindeyim. Hemen sdyle-
yeyim, Economist bile “insanlar ni¢cin Amerika’y1 sevmiyor?” sorusunu so-
ruyor, pek ¢ok bagka cevre de bu yorumu yapiyor. Bu mesajin, bu algilama-
nin Amerikan yonetimini ne kadar etkileyecegini bilemem. Hatta etkilemeye-
cegini tahmin ederim; ama bu var.

Bir hususu daha ekleyeyim. Robert Fisk adli bir gazetecinin “Amerika, bu
trajik halki nasil bombalayabilir?” diye bir yazisi, bugiin elime geldi. O yazi-
sinda sunu soyliiyor: “Ben, Times gazetesinin muhabiriyken, Afganistan sa-
vagini izledim. Bu izlemem sirasinda, Afgan miicahitlerinin bazi1 okullart ba-
sarak, kizlar egittikleri i¢in dgretmenleri once kollarini keserek oldiirdiigiinii
saptadim. Bu haberi Times bastif1 i¢in Digisleri Bakanliginca protesto edil-
di; Bu tiir haber yayimlanmamas: talep edildi. Clinkii o0 zamanki hiikiimetle-
rin tavri, bunlarin terdrist, siddet pesine kosan vahgi bir giiruh oldugu degil,
hiirriyet miicahitleri oldugu, 6zgiirliik icin ¢arpisan kahramanlar oldugu bigi-
mindeydi ve bu tiir haberler sansiir edilmek isteniyordu.” Bu da, “terdr” teri-
minin kullamimindaki ¢ifte standartlan gosteriyor.
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Son olarak bir sey daha sdyleyecegim. Bu olayin arkasindan gozlenen ka-
muoyu olugturma ¢abasinin en kritik 6gelerinden biri, -Tiirkiye bakimindan
degil, Amerikan medyas1 bakimindan- seving gosterileri yapan Filistinli
genclerin ve insanlarin televizyonlardan gosterilmesi oldu. Bugiin bana ileti-
len bir elektronik posta, Marcio Karvaljo isimli bir Brezilyali'nin bu imaj-
larin, 1991°de Irak’in Kuveyt'i istilas1 sirasinda, cogu ¢cocuk olan Filistinlile-
rin gosterdikleri seving tezahiiratlar oldugunu ve onu aynen TV yaymlarma
aktararak giiniimiizde yapilmig olarak sunuldugunu saptadigin1 agikliyor. Bu-
nun bir benzerini belki hatirlarsimiz. Cavusesku devrilirken, mezarliktan ce-
setler ¢ikartilmig, Cavugesku polisinin 6ldiirdiigili insanlar olarak bunu CNN
gostermis ve ayaklanmay1 dogrudan dogruya hizlandiran bir katk1 yapmusgti.
Biz bu medyanin ne terminolojisine, ne ana argiimanlarina, ne de bizim giin-
demimizi sikigtirma cabalarina teslim olmadan bu tartigmay: siirdiirmeliyiz;
bunu umuyorum.

Prof. Dr. Isaya USUR- Bu ilging goriigleriniz igin ok tesekkiir ediyorum.

Alpaslan Hocam, eger yanlis anlamadiysam Korkut Hoca, terminolojik
niianslar iizerinde ¢ok fazla durmanin anlamli olmayabilecegini ileri siirdii ve
belki bunu terdr olarak nitelendirmektense, intihar saldiris1 diye nitelendir-
menin daha dogru olacagini ve bizim burada akademisyenler, bilim insanlari
olarak asli gorevimiz, nitelendirmekten daha ziyade, belki anlamak oldugunu
sdyledi ve bunun iizerine tahlillerini oturttu. Siz, bagta sorduumuz soruya
ilaveten su soruya da cevap verir misiniz? Tanimlamak, anlamanin bir parga-
s1 olmaz m1 ve tammlama ayni1 zamanda bir tavir, siyasi-entelektiiel bir tavir
anlamini da icermez mi?

Buyurun hocam.

Prof. Dr. Alpaslan ISIKLI- Korkut Boratav’in soyle-
diklerine ek olarak veyahut bunu daha da ayrintilandira-
cak hususlar olarak sunlan s6yleyebilirim: Olay1, teror
olarak tanimlayabiliriz. Ter6r, Fransizca sozliikk olarak
korkutma anlamiyla ilintilidir. Bir korkutma eylemidir;
fakat teror olarak tanimlasak da, intihar saldinis: olarak
tamimlasak da, bunlar birbirini diglayan tanimlamalar de-
gildir ve ayrica bazi nedenlerinin bulundugunu kabul et-
memize ve o nedenler iizerinde kafa yormamizi engelleyen
bir husus degildir. Su veya bu tanim iizerinde anlagmamiz, su
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veya bu tanima bagh kalmamiz, bu olayin nedenlerine egilmekten, elbette ki
bizi alikoyamaz.

Bunu, ozellikle belirlemek ihtiyacin1 su nedenle duyuyorum: Son giinler-
de medyada, teroriin sebepleri iizerinde diigiiniiliirse, sanki teror benimsene-
cekmis veyahut “benim teroriim, senin teroriin” gibi bir sonuca varilacakmig
gibi bir cad1 kazam kaynatiliyor. Aslinda bu olay, ister teror olarak tarif edil-
sin, ister intihar saldiris1 olsun, onemle belirtilmesi gereken husus, bunun bel-
li bir durumun sonucu oldugudur. Bu sonu¢ da, herhalde uzayllar ile ilgili
bir olayin sonucu degildir ve ayrica bu olay, “Bazi insanlar, tamamiyla spor-
tif maksatlarla gergeklestirmiglerdir” denilebilecek tiirden bir olay da degil-
dir. Bunun ¢ok derin, tarihsel, sosyolojik kokleri vardir. Bugiinkii diinyayi
anlamamiz bakimindan, tarihin hangi evresinde bulundugumuzu anlamamiz
bakimindan, 6nemli ipuglar1 veren bir olgudur.

Kulaga hos gelmeyen bir benzetme yapmamiz gerekirse, bu bir cerahattir,
iltihaptir; ama geride bir yaray: gizlemektedir. Geride bir yaranin bulundugu-
nu soylemek, bu iltihabi tasvip ettifimiz manasina elbette ki gelmez; ama, il-
tihabi 6nlemenin yolunun da, sadece iltihap iizerinde yogunlagarak miimkiin
olmayacagini oncelikle géormemiz gerekir.

Bir tespit yapalim ve soralim; Bugiin diinyada nasil bir evrede bulunuyo-
ruz? Hepimizin bildigi gibi, reddedilmesi miimkiin olmayan gergek su: Yeni
diinya diizeni evresinde bulunuyoruz; yani bir diizenin hakim oldugu bize id-
dia edildi ve hila edilmekte. Bu yeni diinya diizeninin iki 6nemli belirleyici-
si vardi; demokratik olmayan bir uluslariistii iktidar kuruluyor. Artik Kissin-
ger'in de, Brzezinski'nin de reddetmedigi, gizlemedigi bir gercek var. Miz-
rak cuvala sigmiyor. Oyle karsilikli bagimlilik vb. aldatmacalarina kimseyi
inandirmak miimkiin degil. Diipediiz bir imparatorluk ¢ag: bagliyor. Bu, gii-
niimiiziin egemenlerinin sozciilerinin, Kissinger gibi, Brzezinski gibi sdzcii-
lerinin de kabul ettigi bir terminoloji. Bir imparatorluk ¢agi baglhiyor; yani de-
mokratik olmayan bir diinya kuruluyor, kurulmus bulunuyor.

Buna ek olarak, kurulmus bulunan diinyanin bir diger ozelligi de, Yeryii-
ziiniin belki simdiye kadar gérmedigi ol¢iide sosyal adalet ilkelerinden uzak-
lasmis olmasi. Yoksulla zengin arasindaki ugurum, tarihin hi¢bir safhasinda
goriilmemis olgiide biiyiimiistiir ve bu ucurum hizla derinlesmektedir, ciddi-
lesmektedir. Iste boyle bir diinyada bu tiir olaylarla karsilagiyoruz. Bana ka-
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lirsa bu tiir olaylar, Bogaz Kopriisiinden arada, sirada kendisini atanlar olgu-
suyla birlikte diisliniilmesi gereken olaylardir ve insanliga, unutturulmus olan
bazi gerceklerin yeniden giindeme getirilmesini zorunlu kilmaktadir.

Bu unutulan gergekler nelerdir? Bunun igin birkag belgeyi, dyle marjinal
nitelikte olmayan birkag¢ belgeyi, bir zamanlar Bat1 diinyasinin da iizerinde
titredigi bazi1 gergekleri dile getiren birkag belgeden, birkag climleyi animsat-
mak istiyorum. Bunlardan bir tanesi, 1944’de miittefik devletlerin, galip dev-
letlerin ortaklaga kabul ettikleri ve yayinladiklar Philedelfia Bildirgesinde
yer alir: “Kalici ve evrensel bir barig; ancak sosyal adalet temelinde kurula-
bilir”. Yani sizin yeni diinya diizeninin ve tek kutuplu barigin, adaletsiz bir
diinyada, gorillmemis ol¢iide derinlegen adaletsizliklerin hiikiim siirdiigii bir
diinyada kurulmasi miimkiin degildir. Birinci saptama bu.

Digeri de, yine bunun kadar 6nemli bir belgede yer aliyor; Uluslararas:
Caligma Orgiitiiniin Anayasasinin baglangi¢ béliimiinde. O da sudur: “Diin-
yarmin herhangi bir yerindeki yoksulluk, tiim insanlik icin bir tehdit olugtu-
rur”. Simdi unutulmug olan bu gergekler, kanimca 11 Eyliil’deki New York-
Washington saldirisiyla bir kere daha hatirlanmasi gereken gergeklerdir.

Bu gergeklere belki bir tanesini daha eklemem gerekecektir. O da, hepi-
miz gibi askerlik yaptigimiz sirada, 6gretmen komutanlardan dinledigimiz bir
gercektir: Oliimii goze almug bir insandan daha tehlikeli ve daha etkin bir si-
lah icat edilmig degildir. Dolayisiyle, bu olaylarda 6nemli olan noktalardan
bir tanesi de, 18 tane insanin Sliimii géze almig olmasidir.

Prof. Dr. Korkut BORATAV- Amerika’nin en popiiler televizyon ya-
yinlarindan birisinin “aykin goriigler” adl1 bir programi var; yani giiya tartig-
mal1 ve aykin goriiglerin de ortaya konulabilecegi, sevilen bir program. O
programi yoneten adam “Bu intihar saldirisina girigen insanlara korkak diye-
meyiz” demis. Bunun iizerine program miithis baski altinda kalmis ve prog-
rami finanse eden sirketler desteklerini gekme tehdidinde bulunmus.

Prof. Dr. Oguz OYAN- S6z konusu yorumcu bir de sunu eklemis: “Bir,
oliimii goze alan terdristlere korkak diyemeyiz; iki, bir kara savagina girme-
yi yani Oliimii goze almadan, yukardan bomba atmakla yetinenlere de cesur
diyemeyiz” demis.

Prof. Dr. Korkut BORATAYV- Tamam. Bunun iizerine, yayinci progra-
m1 kurtarmak igin sozlerini geriye almak zorunda kalmis.
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Prof. Dr. isaya USUR- Affedersiniz hocam. Baslamadan 6nce, muhte-
mel bir yanlig anlagilmay1 da belki 6nleriz. Demin, gercekten benim de katil-
digim, unutulmus ii¢ tarihsel belgeden bahsettiniz; yani sosyal baglamda eger
bunlan oturtmazsaniz, bu “teror” veya “siddet” veya “intihar olaylar”ni1 an-
lamamiz ¢ok miimkiin olmaz dediniz ve arkasindan bu tarihi belgeleri getir-
diniz, ilging bir 6rnek verdiniz. Benim, biraz da seytanin avukatligin1 yapmak
isteyisim tam da bu noktada ortaya ¢ikiyor. Ornegin, “Kendisini Bogaz Kop-
riisiinden atan bir insan ile yapilan bu hareket, aslinda ¢cok da birbirinden
farkl degildir” dediniz; ama birsi bireysel bir olay, digeri sonuglar itibariy-
le, planlamas: itibariyle, vesaire, ¢ok farkli olabilir. Acaba ikisini aym kaba
konulabilir mi?

Prof. Dr. Alpaslan ISIKLI- Bogaz Kopriisiinden kendisini atanlar, dogal
olarak nitelik itibariyla, cok 6nemli yonleri itibariyle bunlardan farklidirlar.
Bunda hi¢bir kugku yok. bunun tartisiimayacak kadar acik bir sey oldugunu
kabul ediyoruz. Bir defa fark surada: Amerika’daki olayda, adam iki sene
olime hazirlaniyor. Bu, miithig bir irade farklilifi; yani gelip, kendisini bir
anlik c¢ilginlikla Bogaz Kopriisiinden atmiyor.

Ancak, sonugta bunlarin hepsi de su veya bu sekilde oliimii géze almis in-
sanlardir. Boyle bir nitelik farki var. Benim burada vurgulamak istedigim su
ki bu yeni diinya diizeni, 0liimii goze alan, su veya bu gekilde oliimii goze
alan insanlar iiretiyor ve bence bu sdyle bir gercegi, bir zamanlar ¢ok iyi bi-
linen bir gergegi yeniden giindeme getirmemizi ve kabul etmemizi gerektiri-
yor. Demokratik olmayan bir diinyayi; yani Kissinger’in, Brzezinski’nin ka-
bul ettigi terminolojiyle bir imparatorlugu, sosyal adaletsizlik temeli iizerin-
de baris i¢inde ve kendi ifadeleriyle yeni diinya diizeni olarak tanimlanabile-
cek bir yapida siirdiirmek miimkiin degildir. Istikrarsizlik kagimlmazdir, 6lii-
mii goze alan insanlarin tiretilmesi kag¢inilmazdir, catigmalar kagmilmazdir ve
diinya barigini, diinya huzurunu, insanligin refahini, mutlulugunu tehdit eden
patlamalarn, olaylarin ard1 arkas: kesilmeyecektir. Ortaya ¢ikan tablo budur,
sebeplerini de boyle irdelememiz, agiklifa kavusturmamiz gerekir.

Tabii bu baglamda, artik kimsenin mechulii olmayan seyler var. Taliban’1
da yetistiren kendileridir, Usame Bin Ladin’i de yetigtiren kendileridir. Dola-
yisiyla atesle oynamiglardir, riizgar ekmislerdir, firtina bigmektedirler. fran’-
da Humeyni’nin orta ¢ikis1 da bdyle olmustur. Bunun yeryiiziinde sayisiz or-
nekleri var. Iran’da da, iilkenin bagimsizlik¢r lideri Musaddik’1 devirmek
icin, mollalan tahrik etmigler, siyaset sahnesine siirmiislerdir. Anglo-Ameri-
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kan sermayesi orada da onu yapmugtir. Neticede kendileri, kargilarinda Hu-
meyni’ yi bulmuglardir.

Bu anlamda “Olayin sebebi, yapicisi Usame Bin Ladin’dir, Afganis-
tan’dir, degildir” tartismasi da bir yerde 6nemini kaybediyor; ¢iinkii onlarin
da gerisinde zaten kendileri var ve netice itibariyle biitiin bu olup bitenler, ye-
ni diinya diizeni denilen olgunun iiriiniidiir ve yeni diinya diizeninden de, her-
halde Afganistan daglarindaki uyuz kegileri giiden ¢oban veya Kabil sokak-
larinda ¢iplak ayakla dolasan kizlar sorumlu degildir.

Yeni diinya diizeninin sorumlusu kimse, New Y ork saldirisinin, Washing-
ton saldirisinin sorumlular1 da onlardir; ¢iinkii yeni diinya diizeni dedikleri
sey, demokratik olmayan ve sosyal adaleti tanimayan bir diizendir. Demok-
ratik olmayan, sosyal adaleti tanimayan bir diizenin istikrar i¢inde, diizenlilik
~i¢inde yasatilmas1 miimkiin degildir.

Ozetle, Yeni Diinya Diizeninin egemenleri bir yonetme giigliigii igerisin-
dedirler; diinyay1 yonetememektedirler. Kiiresel bir diinya kurduklan iddi-
asindadirlar; ama bu diinyay1 yonetmekte acz igine diismiiglerdir. Diinyay1
yonetmekte acz icine diigen egemenlerin neye bagvurduklar1 da evrensel ola-
rak, tarihsel olarak defalarca kanitlanmigtir. Fagizm, Almanya’da niye ortaya
¢ikt1? Fagizmin Almanya’da ortay ¢ikmasi, Alman kapitalizminin, demokra-
siyle bir konsensiis igerisinde, demokratik bir temel igerisinde Almanya’y1
yonetmekte, egemenligini korumakta acz igine diigmesinin sonucu olarak
¢ikmugtir. Egemenliklerini yitirme tehlikesiyle karsilasan Alman kapitalistle-
ri, kalelerinin kapisin1 nazizmin kitalarina agmiglardir. Kapitalistler bu ne-
denle Hitler’e davetiye ¢ikardilar ve sonugta diinya, Ikinci Diinya Savagina
tanik oldu. Simdi de, kiiresel kapitalizmin, kiiresel fagsizme doniistiiriilmesi
anlaminda, yeni bir siirecin icerisinde bulundugumuzu sdyleyebiliriz. Onu,
dilerseniz konugmamizin ikinci boliimiinde igleyebilirim.

Prof. Dr. isaya USUR- Dediniz ki, “yonetenlerin, yonetemez duruma,
acze diigmeleri halinde tiirlii baskilara bagvurabileceklerini” sdylediniz ve ta-
rihsel bir 6rnek olarak da Alman fagizmini gosterdiniz. Hepimizin ¢ok iyi bil-
digi gibi, ayrnintilarina girmemize gerek yok; ama fagizmin ortaya ¢ikisi, bir
ciimleyle dile getirmek gerekirse, kapitalizmin yonetilememesinden otiirii, en
azindan Alman kapitalizminin ve onun diinya kapitalizminin igleyiginde ye-
terince etkin soz sahibi olamamasindan kaynaklanmistir. Acaba bu acz, kiire-
sel kapitalizmin yonetememe problemini mi ortaya ¢ikardi?
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Prof. Dr. Alpaslan ISIKLI- Kesinlikle. Kiiresel kapitalizm de, diinyayi
istikrar ve diizen i¢inde yonetme giicliigiine diismiis bulunuyor. Ben, bunun-
la Almanya’da Hitler fagizminin dogugu arasinda ¢ok carpici paralellikler
gormekteyim ve bu kulelerin tahribi olgusuyla, Pentagon’a hiicum olgusuy-
la, Hitler’in trmamgim kaginilmaz ve onlenemez yapan bir bagka olgu ara-
sinda dehsget verici bir paralellik gormekteyim. Bu olgu, Reischtag yangini-
dir. Biliyorsunuz Hitler, Reischtag yanginini, iktidara yiikselisi yolunda kul-
lanmugtir.

Hitler fagizminin hemen biitiin 6gelerini, yesermekte, filizlenmekte olan
kiiresel fagizmin biinyesinde yakalamamiz, tespit etmemiz miimkiindiir. Bili-
yorsunuz, Reischtag yangininin faili bulunamada.

Bizim, gurada belirlememiz gereken ¢ok ilging benzerlikler var; yani, Re-
ischtag yanginiyla Diinya Ticaret Merkezi ve Pentagonsaldirisi arasinda il-
ging bir benzerlikler var, iirkiitiicii benzerlikler var. 1933’de Reischtag yan-
gin1, Hitler’in 6nlenemeyen yiikselisinde nemli bir doniim noktas: oldu. Bu
Diinya Ticaret Merkezi ve Pentagon saldirisi da, kiiresel kapitalizmin fagiz-
mi animsatan yontemleri giindeme getirmesi bakimindan bir baslangig niteli-
gi tastyor gibi. Hemen bu yondeki omeklerden birine dikkatinizi cekmek is-
terim. Bagkan Gerald Ford zamaninda bir karar alinmigtt; artik Amerika,
CIA, yabanci devlet bagkanlari 6ldiirmeyecekti. Yani o zamana kadar 6ldiir-
diiklerini zzmnen kabul etmiglerdi. O tarihten sonra, devlet bagkani olmayan-
lar1 da oldiireceklerini kabul etmis oluyorlardi. New York ve Pentagon saldi-
rilarindan sonra bu kararin degigmesi s6z konusudur; yeniden giindeme gel-
mistir. Yeni bir yasayla, artik CIA 'nin yabanci devlet bagkani 6ldiirmesini de
imkan dahiline sokacak yasal degisiklikler Amerika’da giindemdedir. Biitiin
bunlar, Reischtag yangini, Diinya Ticaret Merkezi saldiris1 arasindaki ben-
zerligi pekistiren geligmeler olarak kargimiza ¢ikiyor.

Prof. Dr. isaya USUR- Bu ilging agiklamalarimiz iin gok tesekkiir edi-

yorum.

Baglangicta sordugumuz soruyu, Oguz Oyan Hocamiza sormak istiyorum.
Bu 11 Eyliil olay1 bir teror olayr midir, eger dyleyse, bunun arkasinda kiire-
sel kapitalizmin etkilerini diistinebilir miyiz?
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Buyurun efendim.

Prof. Dr. Oguz OYAN- Bir anlamda cevabi da iginde
| tagiyan soru soruyorsunuz.

Ben simdi, benden 6nceki konugmacilar gibi olayin
tanimu iizerinde yani terér kavram iizerinde ¢ok uzun
durmayacagim. Yeterli agilimlar yapildi. Bunu terdr
olarak da kullanabiliriz, intihar saldiris1 olarak da kulla-
nabiliriz.
Bana gore, 11 Eyliil, klasik tertriin, konvansiyonel terd-
riin siirlarini zorlayan, onun son evresini tegkil eden bir olay.
Bu olay, intihan ve kitlesel kiyyim1 goze alan, klasik araglarla postmodern et-
kiler yaratan, politik sahiplenicisi ¢tkmayacak kadar yikici, tahripkar olan;
ama politik hesaplarini i¢inde tagiyan bir harekettir. Ve politik hesaplar1 cok
yonlii, politik mesajlar: ¢ok yonlii olan bir hareket olarak algilanmalidir. Ta-
bii 11 Eyliil benzeri olmayan tekil bir olgu, somut bir tarihsel olgu, ama bu
onun genel bir degerlendirme i¢ine oturtulmasina engel degil. 11 Eyliil, bir
anlamda bir sonug -bu y&niine birazdan bir miktar deginecegim-; bir anlam-
da da bir baglangig¢.

Bir kere sunu soyleyeyim: Bu olaym kitlesel etkisini asabilecek, klasik
yontemlerle agabilecek yeni bir olay: artik yaratmak miimkiin degil; artik
benzer araglarla, bu siddette bir olayin tekrarlanmasi miimkiin degil. Bundan
sonra daha fazla tirmandinlacak bir giddet olay1, farkli araglar kullanacaktir.
Bu olayda yeni oldugu kadar klasik sayilabilecek ara¢ ve yontemleri kullanan
teroriin ulagtig1 doruk noktasinin agilabilmesi igin, artik yeni bagladigimiz
ylizyilda kimyasal, biyolojik ve niikleer birtakim silahlarin da kullanilacag:
yeni bir evreye girilmesi gerekecek. Buna ragmen, bu olayda kullanilan arag
ve yontemlerin tamamen terkedilecegi de diigiiniilmemeli; hatta bir savag du-
rumunda dahi sivil hedeflere karg1 benzeri siddet gosterileri devreye sokula-
bilecek. Biitiin bu degerlendirmeler, 11 Eyliil'iin hem bir doruk noktas1 oldu-
gunu, hem agilmak icin yeni bir baglangi¢ noktas: olusturdugunu gosteriyor.

Saldiriy: orgiitleyenlerin politik hesaplarn neydi, sadece Amerika’nin kii-
resel hegemonyasina m1 karsiyd1? Evet. Bir kere dncelikle bu var; ama bag-
ka mesajlarinin da oldugu kanisindayim. Bu olayin igindeki kigiliklere bakar-
sak, eger bunlar bize soylendigi gibi Misir ve Suudi kokenliyseler, aslinda bu
politik hesaplarin bir hedefinin de Ortadogu’da, ABD’nin korumasi altinda
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devam eden, aslinda 6rmegin Suudi Krallig1 gibi ¢iiriimiis birtakim rejimlerin
iktidar odaklarina kars1 ¢ok ciddi mesajlarinin oldugunu diisiinmek lazim. O
rejimleri tehdit etmeye doniik mesajlar1 var. O rejimlerin ABD ile iligkileri-
nin bugiinkii bi¢imine karg1 ¢ok siddetli bir tepki var.

Aslinda ayn1 politik hesap, yeniden ama tarihte goriilmemis dlgiide tek ku-
tuplu olmaya yonelmis bir diinyada, milyarlarca ag, sefil, agagilanmis, ezil-
mis, saldiriya ugramig, bombalanmis kitleleri yanina ¢ekmeye, onlarin tem-
silcisi, onlarin sozciisii olmaya doniik bir hesap olarak da var. Dolayisiyla
Amerika’nin ve Bati diinyasinin, sistemin kalbine yonelik bu saldiridan bu
kadar biiyiik sonuglar ¢ikarmasi ve ¢ok siddetli bir tepkiye yonelmesi, muh-
temelen bunun ¢ok yonlii politik mesajlar1 olmasiyla iligkili diye diigiiniiyo-
rum.

Bu soylediklerim, s6z konusu olayin nigin bir sonug olarak da algilanma-
s1 gerektigine de isaret ediyor. Soruyu "bunun arkasindaki nedenler nedir"
tarzinda da sorabiliriz. Bir kere ¢cok genel nedenler var. Sirf bu somut siddet
olgusunu agiklamak i¢in soylemiyorum; ama diinyada yoksullugun ve yasam
tarzlar1 arasindaki egitsizligin biiyiimesi ve bunun iletisim araglariyla diinya
halklarinin bilincine kazinmasi en genel nedendir. Burada zaten drnekler ve-
rildi. Ben, siirecteki olumsuzlugu gelir dagilimi rakamlanyla vereyim. Ashn-
da diinyadaki gelir dagilimu, tek tek iilkelerin i¢ gelir dagilimindan ¢ok daha
bozuk bir tabloyu bize gosteriyor; diinyanin gelir dagilimi en bozuk iilkesi sa-
yilan Brezilya’ya bakarsaniz, en zengin yiizde 20, yiizde 67’lik bir milli gelir
payina sahip. Oysa diinyadaki gelir dagilimina baktigimz zaman, bu ¢ok da-
ha u¢ boyutlarda. 1960°’da diinya ¢apinda yiizde 20’lik en varhikli kesim,
diinya gelirinin yiizde 70’ini elde ediyordu. Kiiresellesmenin 1990'1ardaki ye-
ni atilimi1 oncesinde, sermaye hareketlerinin serbestlesme evresinin baslangi-
cinda, yani 1991°de, en varlikl1 yiizde 20, yiizde 85’lik bir gelire el koyar du-
ruma gelmisti ki, son on yih da hesaba katarsak, geriye bir gey kalmiyor.
Diinyada yasayan insanlarin -ki, bunlarin arasinda kismen geligmis iilkelerin
alt proletaryasi da vardir; ama esas itibariyle yoksul iilkelerin biiyiik boliimii-
nii olugturan milyarlarca insan, diinya gelirinin yiizde 10-12’siyle idare eder-
ken, digerleri inanilmaz boyutlarda servet yigmaya devam ediyorlar.

Bunun, tek kutuplu bir diinyada artik dizginsiz bir sekilde gidecegi, sis-
temler arasi hicbir rekabete, bu rekabetin doguracag higbir frene veya diizel-
tici etkiye tabi olmadan yol alacagi, dolayisiyla farkliliklarin iyice ugurumla-
sacagmin diinya halklar tarafindan algilamasimnin, son on yilda biraz daha
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berraklagtigini diigiiniiyorum. Son olayda terdrist olarak tanimlanan kisilikle-
rin Batili yagam tarz: icinde yagsayan Dogulu insanlar olmasi, bu tahlili dog-
rulamaktadir.

Bu arada, 6zel olarak caresizlige itilmig birtakim toplumlar -bu somut
olayda Arap toplumunun bireyleri- bu gidise karg1 tepkiyi daha erkenden gid-
detli bir saldirtya doniistiirdiiler diye diigiiniiyorum.

Tabii bunun arkasindan sunlan da sdylemek lazim: Kiiresel hegemonya
iddiasinda Amerika Birlesik Devletlerinin bugiin ulagtig1 konumu; Amerika
Birlesik Devletlerinin bagini ¢ektigi geligsmig tilkeler blogunun ekonomik ¢i-
kar kovalamadaki sinir tanimaz bencilligi ve hegemonyac: politikasini, keza
askeri miidahaleleri de iceren, askeri darbelerle de desteklenen saldirgan dig
politikasinin, son 50 yilda Kore’den Kiiba’ya, Vietnam’a, Panama’ya, Orta-
dogu’ya, Balkanlara kadar ¢ok orneginin yagsanmis olmasini; dolayisiyla bir
anlamda kiistah bir saldirganligin, kars1 konulmaz bir giic dengesizligini de
iceren bir saldirganliin diinyada olusturdugu -ve ozellikle Ortadogu’da
Arap-Israil iligkileri baglaminda olugturdugu- siddete doniigtiirerek olugtur-
dugu caresizlik duygularinin tepkilerini hesaba katmak gerek.

Prof. Dr. isaya USUR- Sizin ilk konusmanizin bende ¢agnistirdig bir-iki
seyi, izin verirseniz bu baglamda sorayim.

Oguz Oyan, benim bildigim kadariyla tarihle de yakindan ilgileniyorsu-
nuz ya da bir donem yakindan ilgilenmistiniz. Kapitalizm, ortaya ilk ¢iktigin-
dan beri tek kutuplu bir diinyada m: yagad1? Biz, geleneksel olarak “iki ku-
tuplu diinya” da dedigimizde, agagi-yukar1 1910°dan ve belirgin bir bicimde
1945’lerden sonra -89’lara kadar siiren bir periyodu soz konusu ederek sdy-
lilyorum- iki kutuplu diinya da yagandigini1 anlatmak isteriz. Bizde, sanki §dy-
le bir gey var: Sovyet Blogu ya da sosyalist blok ¢oktii, dolayistyla kapitalizm
kutupsuz bir diinya haline geldi; ama daha uzun erimli, yiizyillar boyunca
baktigimizda, kapitalizm kutupsuz bir diinya yaratmig miydi1?

Ikincisi; simdi sizin bu sdylediklerinizden, biraz daha konusmalariniza
netlik kazandirabilirsiniz diye soyliyorum, buna “saldir’” diyelim, “intihar
saldiris1” diyelim, “terdr” diyelim, nasil nitelendirirsek nitelendirelim, yok-
sullarin zenginlere kars: bir tepkisidir ve bu dyle bir olaydir ki, biitiin yoksul-
larin hem bireysel, hem ulusal diizeyde tepkilerini dile getiren, onlarin tepki-
sini kullanan; ama politik bir sey olarak nitelendirirseniz, “bir tiir onlarin
sOzciiliigiinii de yapiyor” konumuna getirmis olmazmiy1z?

miilkiye « Cilt: XXV » Say: 230 255

35



Prof. Dr. Oguz OYAN- Ben, sunu sdyledim: Saldiriy: yapanlarin politik
hesaplarinda diinya ¢cogunlunun da tepkilerini dile getirme gibi bir hedef var-
di. Peki ama boyle bir misyona oturacak bir giicii, bir niteligi var mi, somut
olarak bu olgunun var mi? Igine girdigimiz yiizyilin i¢inde bu tiir teror olay-
larinin, bir miicadele yontemi olarak belli kitleler (veya onlar adina hareket
ettiklerini soyleyenler) tarafindan gelistirilip, gelistirilmeyecegini, anti-kapi-
talist bir 6ze oturtulup oturtulmayacagini bugiin bilemiyoruz. Ama ele aldigi-
miz saldirty1 planlayanlarin hesabi arasinda, sadece Amerika’da kiiresel ka-
pitalizmin Kabelerine terorist bir saldir1 diizenlemek degil, diinya haklar ara-
sinda bu eyleme haklilik kazandiracak bir politik destek hesabinin da oldugu-
nu diigliniiyorum. Ek olarak Ortadogu’daki Arap rejimlerine kars1 bir miica-
dele hesabi oldugunu da 6zellikle vurgulamak istedim.

Kapitalizmde kutupsuz bir diinya var miydi1? 18. Yiizyilin son ¢eyregi ve
ozellikle 19. Yiizyil Ingiliz yiizyiliydi. 20. Yiizyil aslinda bir Amerikan yiiz-
yili olmaya aday olarak basladi; fakat iki diinya savast arasinda bu bir miktar
degisti; Ikinci Diinya Savasindan sonra daha da degisti. Gergi esas olarak 20
yiizy1l yine bir Amerikan yiizyil1 oldu; Amerika’nmn, Ikinci Diinya Savagin-
dan sonra diinya iiretiminin yiizde 45’ini temsil eden bir noktada oldugunu
unutmayalim. Bu pay 1990'da yiizde 22'ye geriledi, 2000'e kadar yiikselerek
yiizde 29-30’lara oturdu; ama ABD yiizy1l ortasina kiyasla daha az giiclii de-
gil; ciinkii cok Oonemli stratejik noktalari, uluslararas: finans kuruluglarindan
baglamak iizere elde etmis bir devletten bahsediyoruz. Tiim bunlara ragmen,
ABD'nin siyasi-ekonomik manevra alani ve 6zellikle askeri giicii 20. Yiizyi-
lin ikinci yarisinda Sovyetler Birligi tarafindan dengelendi ve iki kutuplu bir
diinya olustu. Bu, kuskusuz, kapitalizmin kabesinin esas olarak tek kutuplu
kalmasina engel olmadi.

21. Yiizyila girerken yeni bir Amerikan yiizyilina, yeni bir Amerikan ¢a-
gina girmis oldugumuz miijdeleniyordu. Tek kutupluluk acaba daha mi derin-
lesecek yoksa yiikselen yeni giiclerle dengelenecek miydi? 21. Yiizyilin muh-
temelen Cin’in yiikselisinin olugturacagi yeni dengelere taniklik etmesi bek-
lenirdi. Ancak ABD'nin, diinya liderligini tartigtlmaz kilmak i¢in, Cin'in is-
tikrarl biiyiimesini engelleyici politikalar olugturmasi beklenmeliydi. Simdi,
birden bire bu olay, acaba dengeleri ve tarihin akigini nasil degistirecek? Bu,
acaba bir Reischtag yangini gibi, ABD hegemonyasi hizlandiran bir siireg
mi olacak, yoksa belki Amerika’nin kendi i¢inden ve belki Bati diinyasinin
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icinden yiikselen tepkilerle, ABD'nin miidahale alanlarina yeni sinirlar koyan
bir harekete mi doniisecek? Bu, tabii daha sonraki sorularda ele alacagimiz
bir konu.

Prof. Dr. Korkut BORATAV- iki kutuplu, tek kutuplu sdylemi, bana
gore sadece sosyalist blogun varligiyla ilginglik kazanmiyor. Biz, onu kastedi-
yoruz; ¢linkii Sovyetler, rejim olarak olumsuz yonlerini ne kadar algilarsak
algilayalim, diinya dengeleri bakimindan Amerika’nin hareket serbestisini ki-
sitlayan bir ortam yaratiyordu. Onun i¢in, Sovyetlerin diinya sahnesinde ¢e-
kilmesidir ki, tek kutuplu bir diinya yaratti. Mesele, Avrupa-Amerika rekabe-
ti falan da degildir. Bu olaylarda, bu rekabetin yansidigim1 da gérmiiyoruz.
Esas olarak, bu tek kutupta egemen giic olarak Amerika’yr goriiyoruz. Cift
kutuplu 6zelligi, bence Sovyetlerin ¢okiisiiyle ortadan kalkti.

Ekonomik hakimiyet ayr1 bir konu; yani “19. Yiizyil Ingiltere yiizytliydu.
Daha dncesi Hollanda’nin egemen oldugu bir kapitalizm vardi, sonra Ameri-
ka ortaya ¢ikt1” sorusu, ayri bir soru. Ben “kutup’analizini siyaset baglamin-
da goriiyorum.

Prof. Dr. Oguz OYAN- Siranin, benden Sina Hocaya gectigini diigiine-
rek son bir gsey sdyleyeyim.

“Bu bir teror mii, savas m1?” gibi, bir bagka yaklasim agisindan da bak-
mak lazim; ¢linkii Amerika, biliyorsunuz Bush’un agzindan 6nce “Bu, bir sa-
vasg” dedi, daha sonra “bu bir teror” dedi ¢iinkii savag sdzciigii, sigorta girket-
lerinin taahhiitlerini yerine getirmemelerinin bahanesini olugturacak bir ter-
minolojiydi. Ama Amerika, simdi terdr sozciigiinii benimsemis de olsa, su an
bir savas agiyor ve bunun salt Afganistan'la sinirli olmayacagini dahi pek
gizlemiyor. Iste bu anlamda, 11 Eyliil'iin devletleraras1 bir savag ilan1 olma-
digini, bu nedenle de ABD'nin bir devlete askeri miidahalesini hakli ve meg-
ru kilmadigim1 6zenle vurgulamak gerekiyor. Kullanilan terminoloji bu an-
lamda biiyiik 6nem kazanmaktadir.

Prof. Dr. Isaya USUR- Bu derinlikli analizlerden sonra, Sina Aksin’ na-
sil coziimleme yapacak?

Buyurun Hocam.
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Prof. Dr. Sina AK$iN- Ben, teror kavram iizerinde
belki biraz durabilirim. Bir kere teror, ad1 iistiinde, dehget
veren, iirkiintli veren herhangi bir eylem. Bu, genel bir
tanim ve dogru olan tamm galiba bu; ¢linkii bagka bir ta-
nim daha var, o tanim da soyle: Hukuk dig1 iirkiintii ve-
ren olaylar. Yani hukuk i¢inde iirkiintii veriyorsaniz, o
teror sayilmiyor. Mesela Hirogima’ya bomba atip, bir
cirpida 160 bin kigiyi 6ldiirliyorsamiz, Amerika tarafindan
Japonya’ya savag ilan edildigi i¢in, bu bir terér olay: degil-
dir.

Prof. Dr. Isaya USUR- Oziir dilerim. Mesela hakim karariyla elektrikli
sandalyede adam oldiirmek, o da iirkiintii verici, korku verici; ama teror de-

gil.

Prof. Dr. Sina AKSIN- Sonra, Almanya’ya Dresden bombardimani gibi
bir olay. O da savas i¢cinde cereyan ettigi i¢in, boyle bir teror olay: olarak de-
gerlendirilmiyor; ama Dresden’i bir gecede yerle bir etmigler. Bence dogru
olan, birinci tamim. Belki ¢ok genel bir tanim; ama dogru olan budur. Mese-
la bir kiginin 6ldiiriilmesi de iirkiintii verebilir. Mesela bir Abdi Ipek¢i’nin 61-
diiriilmesi, bir Muammer Aksoy’un 6ldiiriilmesi, bir Ugur Mumcu’nun 6ldi-
riilmesi gibi olaylar da iirkiintii ve dehset vericidir ve zaten o amagla yapil-
migtir. Onun i¢in, 11 Eyliil olaymn iirkiintii verdigi muhakkak; fakat acaba
bir savag yok mu; yani hukuken ilan edilmis bir savas olmasa da, mesela
Amerika ile Araplar arasinda aslinda bir savas yok mu? Boyle bir savagin ol-
dugu, saniyorum iddia edilebilir; yani Devletler Hukuku anlaminda savasg ol-
masa bile, bir savas oldugu iddia edilebilir.

Prof. Dr. isaya USUR- Af edersiniz.

“Arap” dediginiz, esas itibariyle Ortadogu’da Suudi’ler var, kismen Suri-
ye’de var; ama Suriye’yi bir tarafa birakirsaniz, bunlar Amerika’nin has dost-
lar1; yani orada bu has dostlarina m1 savas agacaklar?

Prof. Dr. Sina AKSIN- Hayir. Genel olarak Araplara kars1 bir savas s6z
konusu; yani Israil’in yaratilmasi Araplara kargi bir savagtir. Dedigim gibi,
Devletler Hukuku olarak konugmuyorum; genel tarihi ¢izgiler bakimindan
soyliiyorum. Kalkiyorsunuz, “Arkadasim, burada 2 bin y1l once biz vardik”
diye gelip, dig baskilarlara yerlesiyorsunuz ve oradaki insanlara “Arabani
cek, git” diyorsunuz; Bu, bir savag olayidir. Araplara kars1 bir savasg olayidir
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ve Araplar bunu asla unutamiyorlar; ¢ilinkii unutulacak bir sey degil. Ucak ka-
¢iranlarin hepsinin Arap oldugu anlagiliyor. Bunu, Amerika veyahut da Bati-
Arap savaginin bir safhasi olarak gorebiliriz. Urkiintii yarattig1 igin bir terdr
olay1 oldugu muhakkak; ama daha genis agidan bakarsak, arada bir savag var-
dir ve boyle birtakim seyler olmasi, bir bakima dogal karsilanabilir. Bunlar,
bir savagin agamalandir. Amerika, istedigi zaman Irak’it bombaliyor. Sivil
halki da bombaliyor, ¢oluk-cocugu da bombaliyor, ona bir sey denilmiyor,
“teror” denmiyor; ama kalkip, orada birileri kuleleri ugurunca, buna “terdr”
deniliyor.

Biz, Bagdat’taki olaylar1 CNN’den izledigimiz i¢in, orada dlen ¢ocugun,
6len annenin, 6len masum kisilerin pek de farkinda degiliz. Obiir tarafta ise
medyatik bir olay oldu; bunu CNN’den biitiin diinya izledi.

Ben, bir Bat1-Arap meselesi olarak koydum. Siz, daha genis, kiiresellesme
seklinde koydunuz. Tabii bu da gegerli bir cerceve; ama daha genis bir cer-
¢eve. Benimki daha 6zgiil, spesifik bir ¢erceve. Nitekim, bu ugaklar kagiran-
larin hepsi Arap.

Prof. Dr. isaya USUR- Biraz daha acikliga kavugmast icin, Bush’un ken-
disinin de sonradan kullandigina pisman oldugunu soyledigi bir deyim var;
Hagh seferleri. Sizin soylediginiz bu Arap-Amerika ¢atismasinda muhteme-
len bunu kastetmis olmayabilirisiniz; ama ilerde bunu okuyacak bir¢ok insa-
nin aklina gelebilir; yani dyle bir hagh seferini mi ima ve telkin etmek istedi-
niz? Uzun erimli bir sey de sOylediniz.

Prof. Dr. Sina AKSIN- Hagh seferi laf1, bog bulunup, soylenmis bir laf.
Bush, onu “sefer” anlaminda kullandi. Mesela Eisenhouver’in da Ikinci Diin-
ya Savag iizerine, “Crusade In Europe” -Avrupa’da Hagli Seferi- kitabi var-
dir. Onun i¢in, samyorum onu, o sekilde kullandi; yani iyi niyetli kullandi.
Miinasebetsiz bir adam oldugu i¢in, boyle ileri-geri seyler sdyleyebiliyor.

Burada bir Hagh seferi falan olay1 yok. Tabii halkin bdyle algilamasi
miimkiin; yani sokaktaki Amerikalinin, “Araplar kotiidiir”ii daha genisleterek
“Miisliimanlar kotiidiir” diye bu sekilde algilamas1 miimkiindiir; ama bu sa-
vag, bir hegemonya savasidir. Bir kere Amerika, silaha yapilan yatirimla bir-
likte, ilk planda iktisadi durumunu diizeltecek. Aslan Beser Kafaoglu da son
yazisinda, Amerikan ekonomisinde bunun nasil bir ferahlik yaratacagini be-
lirtiyor ve hatta, “Acaba onlarin da bir parmag1 var m1?” gibi bir imada bulu-
nuyor. Tabii ben, boyle bir seyi diisiinemiyorum; ama iglerine yaradigi; yani
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Amerikan ekonomisinin, kapitalizminin igine yarayacagini soyleyebiliriz. Bir
de tabii, bu firsat gelmigken, Ortadogu’daki hegemonyasini pekistirmek; ya-
ni miimkiinse Afganistan’a el koymak, miimkiinse Irak’: ele gecirmek, su-
ikast yolu agildigina gore, mesela Fidel Castro’yu 6ldiirmek isteyebilecekler-
dir; Ciinkii daha 6nce de denemislerdi. Castro’ya kargi patlayan puro projesi
vardi, basaril1 olmadi.

Tegekkiir ederim.

Prof. Dr. isaya USUR- Konusmacilarin tiimiine ¢ok tesekkiir ediyorum.
[k alan sorumuz iizerine, bdylece ilk turu tamamlamig olduk. EZer yanlig an-
lamadiysam, bu ilk turdan ¢ikan sonug¢ sudur: Bu olayin isimlendirilmesi iize-
rinde farkliliklar olsa bile, belki olayin kendisinden daha ¢ok, bu tiir olaylar
iireten ortami tartigmaya acmanin daha anlamli olabilecegi ilizerinde goriis
birligine varildi.

Ayrica Sina Hocamiz, uzun donemli bir analizin de, 6dmegin Araplarla
Amerikalilar arasinda, belki Israil dolayiminda, daha uzun erimli bir analizin
de giindeme getirilebilecegini vurguladi.

Bu son turda belki ilave etmek istediginiz bir seyler olabilir. Var m efen-
dim?

O halde, bu ilk turdan sonra bir bagka soruyu tartismaya agmak istiyorum.
Simdi, bunu teror olarak nitelendirelim veya intihar saldirisi seklinde deger-
lendirelim; ama iddialardan birisi su ki, bu olay bir yoniiyle yada esas itiba-
riyle anti kiireselci ve anti kapitalist. Nitekim Oguz Oyan analizinde, bunun
bir tiir yoksullarla varsillar arasindaki ismi konulmamis ya da biraktig: izle-
nim itibariyle dyle bir sey oldugunu soyledi. Eger boyleyse, bu sekilde dile
getirilmis olsun veya olmasin, analizin ortaya ¢ikardigi sonug itibariyle bu
siddetin, teroriin arkasinda bulunan ya da bulundugu ileri siiriilen diigiince ya-
pisinin ya da diinya goriigiiniin, kendi karakteri anti kiireselci, anti kapitalist
olmaya elverigli midir? Bu konuda ne diyoruz? Dilerseniz, birinci turda izle-
digimiz siray1 izleyerek ve ilk sozii Prof. Dr. Korkut Boratav’a vermek isti-
yorum.

Buyurun efendim.

Prof. Dr. Korkut BORATAYV- Efendim, bu olaymn Amerikan hegemon-
yasina dayali bir diinya diizeniyle yakindan oldugu kesin. Buna karg1 yapilan
bir tepkinin, anti kapitalist olup, olmadig: tartigmali; olabilir veya olmayabi-
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lir. Arkaik bir Islamc1 modelden hareket ediliyorsa, bagka seyler diisiinebili-
riz, Arap milliyet¢iliginin bir patlamasiysa, bagka seyler diisiinebiliriz; fakat
en azindan sunu soylemek miimkiin: Benim tek kutuplu dedigim diinyanin
hegemonik giiciine saldir1, dolayl olarak anti kapitalisttir; yani kapitalizmin
diinya capindaki biiyiik patronuna yoneliktir; ama tabanda kendi 6zledigi
diinyanin ne olduguna iligkin yeterli kanit yoktur. “Hareketin igyiiziine bak-
mak lazim” diye diisiiniiyorum.

Arap milliyet¢iliginin bir yansimasiysa; yani ben, Sina’nin ortaya attif1 o
analizi de ciddiye aliyorum; ciinkii gergekten de Amerika’nin 6zellikle Orta-
dogu’da Sovyetlerin denge saglayan niifuz bolgeleri sahipsiz kaldiktan son-
ra, Ortadogu’da Israil araciliiyla ortaya ¢ikan tablo, Arap milliyetciligini ye-
niden canlandiracak ¢ok kuvvetli 6geler tagiyor. Arap milliyetciliginin uzlag-
mac1 boyutu; yani Enver Sedat ile baglayan, Hiisnii Miibarek ile devam eden,
hatta-bir Ol¢iide Yaser Arafat’in da temsil ettigi uzlagmaci boyutunun &tesine
gittigimiz andan itibaren, Filistin’de HAMAS, Liibnan’da Hizbullah geklini
alan hareketler tarafindan temsil ediliyor. Bu noktada bana gore Hamas ve
Hizbullahin kapitalist mi, sosyalist mi oldugu yahut Islamin devri saadeti 6z-
lemi i¢inde mi oldugu, ikinci planda bir soru. Yalniz sunu soyleyeyim: Kiire-
sellesmenin benim yorumuma gore uluslararas: siyasi boyutuna karsi yone-
len bu tepkilerin islami akimlardan kaynaklanmasi, diinya ¢apinda solun ve
sosyalist hareketlerin zayiflamasinin da trajik bir yan iiriiniidiir.

Bu konuda benim sdyleyeceklerim bunlardan ibaret.

Prof.Dr. igaya USUR- Korkut hocamiz, Sina hocanin da altim ¢izdigi bir
diger olayla da bu ikinci sorunu iligkilendirdi. Arap milliyet¢iligiyle de bag-
lant1l1 olabilecegini, bu tiir analizlerin ciddiye alinmas1 gerektigi iizerinde
durdu ve bunun temsilcisi olabilecek bir takim isimler verdi; ama 6rnegin Ha-
mas’1 ele alirsak, bu milliyet¢iligi temsil eder mi yaksa iimmetgilik pesinde
kosan Orgiitler mi? Bu soruyu da dikkate alarak ikinci soruyu cevaplarsaniz,
memnun olurum. '

Buyurun efendim.

Prof. Dr. Alpaslan ISIKLI- Ben, bu soruya girmeden ve soruya verece-
gim yanit1 da kolaylagtirmak iizere, gecen turdaki konugmamda eksik kaldi-
gin1 zannettigim bir noktaya deginmek istiyorum. Gergi arkadasglarimizdan
birisi buna kismen degindi; o da su: Diinya egemenlerinin bir yonetim krizi
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icerisine diigmiis olduklarin1 s6ylemistim; ¢iinkii demokratik olmayan bir im-
paratorlugun ve sosyal adaletle aldkas1 olmayan bir kiiresel diizenin istikrar
icinde, diizen i¢inde yagsamasinin miimkiin olmayacagina deginmistim.

Bu y6netim krizini belirlerken, bir unsurun eksik kaldigini veyahut bir ke-
re daha vurgulanmasi gerektigini diisliniiyorum; o da ABD Ekonomisi ile il-
gili. Amerikan ekonomisi, hepinizin bildigi gibi, ciddi bir resesyona diigmiis
bulunuyordu, igsizlik basint almig gidiyordu. Simdi bu olay, bir y6nii itibariy-
le bu ekonomik sorunlari da ikinci plana atan ozellikler, yonler tagimaktadir.
Bir defa ekonomik sorunlar giindemden diigmiistiir ve hatta en azindan bazi-
lar1, bu savasin ekonomik sorunlarin, issizlik sorunlarinin ¢oziimiinde, 1929-
30 bunaliminin agilmasina benzer katkilan olabilecegi beklentisi igerisine
girmis bulunmaktadir.

Ben, bu goriise katiliyor degilim. Ciinkii 1930 bunalimimnin asilmasini
miimkiin kilan da, aslind1 Ikinci Diinya Savag degildir. Ikinci Diinya Savas:
sonundaki Bati Avrupa’nin imdadina bir cankurtaran simidi olarak yetigen,
sosyal devlet olmustur. Dolayisiyla savasi kurtarici gibi gormek, gercekgi bir
tahlil degildir; ama bu bile giindeme getirilebilmektedir. Kisacasi, Ameri-
ka’daki ekonomik ¢oziimsiizliik ciddi boyutlara vardigi bir sirada, bu olay
patlak vermistir. Tabiatiyla bunlardan hareketle, bu olay1 yapanlar falanca
devletin istihbarat orgiitiidiir, sudur, budur gibi bir sonuca varmamiz miim-
kiin degil. Belki bu olayin failleri hicbir zaman bulunamayacak. Tipk: Re-
ischtag yangini gibi, bunun gercek yiiziiniin kanitlanmas1 ¢ikmasi hicbir za-
man miimkiin olamayacak.

Mesela ben, kesinlikle sunu sdyleyebilirim: Oliimii géze almus, 18 kisiden
ibaret olduklar1 tahmin edilen bu insanlar, birer profesyonel istihbarat ajan:
degildir. Bu, Oylelerinin yapacagi tiirde bir sey degildir. Bu, oliimii goze al-
mus§ insanlarin tepkisi, maag kargilifi hizmet veren insanlarin ortaya koyabi-
lecegi profesyonelce bir tepki degildir. Bu tiir bir tepki, dogrulugu elbette ki
elestirilebilecek bir yontem olmakla birlikte, biiyiik olasilikla bir haksizlik
karsisinda duyulan ¢ok derin bir infialin sonucudur. Haksizlik kargisindaki
tepkilerini, 6liimii goze alarak ortaya koyanlarin davranigidir.

Prof. Dr. OGUZ OYAN- Yani salt profesyonel bir istihbarat¢inin, ters-
ristin yapacag bir ig degildir. Bu, amator bir ruhu igeriyor.

Prof. Dr. Alpaslan ISIKLI- Bu, sunu diglamaz: Bu insanlar, birtakim
giiclii istihbarat orgiitlerinin meydani bos birakmalari, ufak tefek yardimlari,
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destekleri, kigkirtmalari, yol gostermeleriyle biitiinlesmis olabilir. Bunu bile-
meyiz; ama oliimii géze almig bu insanlar, para kargilif1 i§ yapan insanlar de-
gildir. Bir zamanlar KGB’ye hizmet ederken, Sovyetler ¢coktiikten sonra Ba-
t1 Alman istihbarat orgiitiine hizmet edebilen tiirde profesyonel insanlar de-
gildir. Bunlar, farkli kategoride insanlardir.

Buradan, sdyle baglamak istiyrum. Bu, benden 6nce konugan arkadaglari-
miza sizin sordugunuz sorulardan bir tanesiyle ilgilidir. S6z konusu tepkinin
yoksullarin bir tepkisi olup, olmadig1 meselesine donmek istiyorum. Onem
tagtyan nokta gu: Bir olay, bir hareket, yoksullarin tepkisi olabilir, yoksullar
adina ortaya konulmus olabilir veyahut yoksullarin tepkisi istismar edilerek
ortaya konulmug olabilir; ama mutlaka yoksullarin lehine bir ¢6ziim olmaya-
bilir. Bu ikisi, birbirinden farkli geylerdir; ¢iinkii tarih boyunca yoksullarin
tepkisi olarak ortaya ¢ikan; ama yoksullarin aleyhine, yoksullarn ¢6ziim yol-
larin1 ¢itkmaza sokan, hatta yoksullarin mahvina sebep olan, yoksullan ¢6-
ziimsiizliige sevk eden sayisiz akimlar vardir. Omegin anargist akim, bunlar-
dan en ¢ok bilineni ve en 6nemlisidir. Toplumsal miicadeleler tarihinde bir
Okse otu gibi, her zaman, her yerde varlifin1 duyurmugtur. Dolayisiyle hadi-
seyi bu sekilde gormemiz de miimkiindiir; yani Seattle’dan Cenova’ya kadar
devam eden bir anti kapitalist kiiresellegmeye veya kapitalist kiiresellesmeye
karg1 bir bagkaldin hareketine tanik oluyorduk. Bu olay1 onun uzantisi, onu
sonuca vardiracak, onu taglandiran bir hareket olarak gérmemiz miimkiin de-
gil.

Biliyorsunuz Ugur Mumcu’nun bir s6zii vardi; “Bilgisiz fikir olmaz” Bu-
nu bir adim daha ileriye gotiirmek gerekir. Fikirsiz eylem olmaz; yani tutarl
bir ideoloji olmadan eylemin tutarli sonuca, basarili sonuca varmasi miimkiin
degil. Bu olay bir bagkaldiridir, 6nemli bir yoniiyle bir patlamadir; ama ide-
olojik tutarliliktan, kitlesel destekten yararlanmay1 miimkiin kilan bir diinya
goriisiinden yararlandiklarini, bundan yoksun olmadiklarim1 séylememiz
miimkiin degildir. Ben, buna isaret etme ihtiyacin1 duyuyorum ve Reischtag
yangini benzetmesini de onun i¢in yapmig bulunuyorum; kugkusuz, bu olay
kaginilmaz olarak kiiresel fagizmin tirmanigina yol agacaktir demek kehane-
tinde bulunuyor da degilim; ama Gyle bir yon de tasimaktadir ve 6yle bir ih-
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timal de giindemdedir. Reischtag yangini gibi, bir doniim noktasinin baglan-
gici olma vasfini da tagiyor gibi goriiniiyor.

Prof. Dr. Sina AKSIN- Reischtag yangininin Hitler tarafindan tezgahlan-
dig1 teorisi de vardur.

Prof. Dr. Alpaslan ISIKLI- Tabii var. Bugiin, bu saldirinin CIA tarafin-
dan yahut MOSSAD tarafindan yapildigina dair teoriler de var; ama bu teori-
lere katilmak veyahut katilmamak, tabii elimizde kanit olmadig1 icin miim-
kiin degil; fakat gu bir gergek ki, bu olaylar, onlarin ektiklerinin sonug¢landir.
Usame Bin Ladin’i ve Taliban’1 yaratanlart onlar oldugu, artik reddedilmez
bir gekilde ortaya ¢ikmugtir. Simdi alet, kontrollerinden ¢ikmig veyahut goz-
lemleri altinda i§ yapiyor olabilir veya Taliban ile Usame Bin Ladin’le hicbir
alakas1 olmayan bir operasyon da s6z konusu olabilir. Biitiin bunlarin hepsi,
bence i¢inde yasadigimiz diinyada miimkiindiir; ama biitlin bu olasiliklar, ge-
nel cerceveyle ilgili tahlillerimizi tabiatiyla degistirmez.

Bush, bunun bir Haclh seferi oldugunu agzindan kagird: veya dervisin fik-
ri, zikri meselesinde oldugu gibi gergegi dile getirdi denilebilir; ama bir seyi
unutmamamiz lazim. Aslinda Hach seferinin kendisi de Hacgh seferi degildi.
Hagli seferi, goriinliste Hiristiyanlik dininin degerlerini yaymak, korumak
icin yapilan bir savag gibi takdim edilmesine ragmen, aslinda egemenlerin
doymak bilmeyen istahlarini tatmine yonelik bir savasti ve tarihte goriilmiig
tiim istila savaslar1 gibi, bu seferleri diizenleyenler de kitleleri peslerinden sii-
riiklemek i¢in, kitlelere hos gelen bazi degerleri kendilerine paravan yapmis-
lardi. Hach seferleri buydu. Yani ger¢ekte hag i¢in degil servet icin yapilmig-
lardi. Napolyon da sdzde bazi yiice degerleri koruyordu. Oysa, gercekte yap-
mak istedigi, kendi ihtirasinin tatmini ve palazlanan Fransiz burjuvazisinin

cikarlariydi.

Dolayisiyla, Hacli seferi bile gercekte Hagli seferi degilken, Amerika’nin
muhtemel bir Afganistan saldirisinin gercgek niteligini gérmeliyiz. Boyle bir
savag, hangi gerekceyle ilan edilmis olursa olsun, emperyalist somiiriiniin

yayginlagtirilmas: ve gii¢lendirilmesi amacina hizmet edecektir.

Biliyorsunuz giiniimiizde, yeni diinya diizeni egemenlerinin surada, bura-
da, Korfezde, Balkanlar’da veyahut simdi Afganistan’da baglatmak iizere ol-
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duklar1 veya baglatma niyetini ortaya koyduklan savaglar da, aslinda Hagh-
liktan bagka bir degeri de istismar ederek sahnelenmigtir. Bu da insan hakla-
r1 konusudur. Bildiginiz gibi insan haklan konusu, egemenlik savasinda o ka-
dar ¢ok istismar edilmistir ki, bugiin Batida bir “insan haklan emperyalizmi”
ad:1 altinda bir kavram icat edilmistir. Gegmiste Hiristiyanhk degerlerine
yiiklenmig olan rol, giinlimiiziin egemenleri tarafindan insan haklan degerle-
rine yiiklenmis ve insan haklarimi koruma, yayma bahanesi, Korfez’de ve
Balkanlar’da omekleri goriildiigii iizere baz: silahli miidahalelerin ve diinya
hegemonyasini kurma yolundaki girisimlerin gerekgesi haline getirilebilmis-
tir.

Prof. Dr. Isaya USUR- Cok tesekkiir ederim.

Yine aym sirayi izleyerek sozii Prof. Dr. Oguz Oyan’a vermek istiyorum.
Buyurun efendim.

Prof. Dr. Oguz OYAN- Tegekkiir ederim.

Bu olay, bu saldin, anti kapitalist ve anti kiiresellesmeci miydi? Soru buy-
du. Ben de aslinda daha once sdylenenleri belki kismen tekrar edecegim.
Soyle formiile edeyim: Bu saldirinin, kiiresellesmenin bugiinkii bigimine ve
ozellikle Amerikan hegemonyasi altindaki kiiresellesme bi¢imine dogrudan
dogruya karg1 bir eylem oldugu imajimnin diinyada ¢ok yaygmn olarak kabulle-
nildigini goriiyorum. Dolayisiyla buradan da bakarak, boyle bir dolaysiz
amacinin olmasini kuvvetli gorilyorum; ama anti kapitalist 6zii itibariyle ba-
karsak, ben de Korkut Hoca gibi, ancak dolayl: olabilir diigiincesindeyim. So-
nuglari itibariyle olabilir; ama dogrudan bdyle bir hedefi tagimasinin oldukga
zor oldugunu diigiiniiyorum. Eger bunun arkasinda bize ilan edilen giigler
varsa -Bin Ladin, vesaire- bunlarin aslinda kapitalizmin mevcut formlarindan
tiireyen birtakim unsurlar oldugunu unutmamak lazim. Hatta bunun asalak
formlarindan geliyor olmasini ve sistemin kurallarina gore davraniyor olma-
sin1 hatirda tutmak gerek. Eger bu igin arkasinda Bin Ladin varsa, ucak sald-
ris1 oncesinde elindeki -eger dogruysa- ucak sirketleri hisselerini ¢ikarip, pet-
role yatirim yapmasi bile, bu igin nasil mevcut sistemin mantig i¢inde diisii-
niildiigiinii anlatiyor.

Bu arada bagka bir bilgi de vereyim. Bunu 25 Eyliil tarihli Le Monde’da

okudum. Bu orgiitiin kendi arasindaki para transferlerini, gecmis dénemin
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(Ortagagin) "havale" yontemiyle yaptigini okudum. Havale yontemi -bu, Os-
manli’da da yapilirdi- s6yle bir mekanizma: Diyelim Karagi'de bu agin bir
unsuruna ornegin bir doviz biirosuna gidip belirli bir paray1 (hatta isterseniz
Pakistan parasi olarak) teslim ediyorsunuz. Ondan belli bir numara aliyorsu-
nuz -makbuz bile degil- ve daha sonra bunu, diyelim bir ay sonra Londra’da
0 agin i¢cinde olan bir ferde gotiirdiigiiniiz zaman (yada talimat verdiginiz bi-
ri onu ibraz ettifinde; gerekirse faks veya elektronik posta ile de Karagi'den
teyit de alinalilir), bu paranin kargiliZin1 pound olarak alabiliyorsunuz. Boy-
leee highir kay it aluna girmeden, hi¢bir sekilde bu transferin izini, vesairesi-
" higbir sekilde hissettirmeden, bu iglemi yapabiliyorsunuz. Bu, “S6z, senet-
(ir” tizerine ¢alisan bir sistem.

Prof. Dr. Korkut BORATAYV- Ama o da teknoloji; yani cepte para tagin-
mi1yor.

Prof. Dr. Oguz OYAN- Bu, Antik¢agda da, Ortacagda da var. Ciinkii pa-
ray1 tasimak her zaman problem olmustur, eskiya saldirisina kars: bir giiven-
lik 6nlemi olarak bu yontem c¢ahstirilmigtir. Paranin kargilig1 olarak para de-
gil mal da alinabilmekteydi. Kargimizda bunu uygulayan bir yapt goriiyoruz.
Dolayistyla buradan ¢ikip, anti kapitalist bir yone mi gidiyor? Hayir, bunu di-
yemeyiz. Bunun, aslinda bir giivenlik 6nlemi olarak ¢aligtigini, bir de herhal-
de olagan donemlerde dahi aile, klan, asiret arasinda birtakim kayitdis: iligki-
leri -bu, vergiden kagmak olabilir, her tiirli kontrolden kagmak olabilir- giz-
lemek i¢in kullanildigim goriiyoruz.

Bu ek bilgiyi, 11 Eyliil eyleminin anti-kapitalist oldugu yada olmadig: id-
dialarin giiclendirmek i¢in falan sdyliiyor degilim; ama birtakim faaliyetleri
her zaman kapitalist sistemin marjinda yapmak miimkiindiir. Tipk: su an, te-
rorist orgiitlerin biitiin hisse senetleri varliklarina el konulmak istenmesi me-
selesinin aslinda bir anlamda ne kadar kismi oldugunu anlatmak ac¢isindan bu
ornegi vermemiz gerekiyordu. Evet, el koyabilirler; ama asla bu mekanizma-
nin biitiin kilcal damarlarina niifuz etmeleri miimkiin degildir.

Kaldi ki bugiinkii teror eylemi agisindan bakarsaniz bu ¢ok anlamli da de-
gildir. Soru bu degildi; ama mademki konuyu actik, girelim: Bu saldiri, 200
bin dolara ¢iktig1, mal oldugu tahmin edilen bir operasyon; yani oradaki 18-
19 kisinin barmmast, bir yil boyunca beslenmesi, ugak biletleri, falan, biitiin
bunlarin hepsi 200 bin dolar civarinda. Dolayisiyla, 6yle milyarlarca dolarlik
bir servetin ortaya dokiilmesi gerekmiyor; yani ¢ok kiiciik fonlarla bu tiir bii-
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yiik capli teroriin yapilabilmesi miimkiin olan bir diinyaya girmis bulunuyo-
ruz. Dolayisiyla da olayin arkasinda illa milyarderler olmas1 gerekmiyor.

Prof. Dr. isaya USUR- Yine aym siramiz1 izleyerek Sina Aksin Hocami-
za ayni soruyu yoneltmek istiyorum.

Prof. Dr. Sina AKSIN- Ben, arkadaslarm soylediklerini tekrarlamak is-
temiyorum. Hepsi ¢ok giizel noktalara degindiler. Ben, gsuna dikkati ¢ekmek
istiyorum: Acaba bu olay, kiiresellesme kargitlarmin-demin Seattle’dan Ce-
nova’ya dendi- isini daha zorlagtirmayacak m1? Bu, 6nemli bir nokta. Al-
paslan Isikl1 da degindi; fasizme yol acabilecegine isaret etti. Gercekten de
boyle bir tehlike var. isterseniz onu daha sonraki sorularda da agabilirim.

Prof. Dr. Korkut BORATAV- Kiiresellegsme karsit1 hareketleri konumuz
degil; ama sordugunuz igin goriisiimii soyleyeyim. Bir hayli diizen i¢i ve ev-
cil 8geleri var. Bu nedenler, sivil toplum orgiitleri diye Tiirk¢e’ye ceviriyo-
ruz; yani hiikiimet dig1 orgiitler grubunun, Diinya Bankas1 ve IMF’nin dene-
tim altina almak istedikleri bir grup var. Bunlari ¢ekip, “diyalog yapiyoruz”
diye giinahlarindan arinmak istiyorlar. Bu olay, onlan tasfiyeye; yani onlarin
anti kiiresellesme hareketten uzaklagmalarina yol agabilir. Santaj altinda ka-
lacaklar, belki de hareket daha radikal unsurlarii, gergekten anti kapitalist
unsurlarini iceren bir temizlemeye de bu vesileyle yonelebilir; ama ilk basta
bir 6l¢iide geriletici bir rol oynayacagim ben de diisiiniiyorum.

Prof. Dr. Isaya USUR- Ayn1 konuda samyorum Alpaslan Isikli’da bir
seyler soylemek istiyor.

Buyurun hocam.

Prof. Dr. Alpaslan ISIKLI- Bildiginiz gibi kiiresellesme karsit1 hareket-
ler homojen degil. I¢lerinde farkli olusumlar var; fakat bunlarin igerisinde
sosyalist ideolojiyle en ¢ok aligverisi olan kesimler, olayin bir terér batagina
saplanmamasi konusunda ta Seattle’dan bu yana ¢ok biiyiik bir 6zen icerisin-
dedirler. Buna karsilik, kiiresellesme karsit1 hareketlerin kargisinda olanlar;
yani kapitalist kiiresellesmeciler, bu hareketleri bir terdr olay: olarak, teror
olayindan ibaret olarak gostermek i¢in seferber olmuglardir ve bunda da med-
yay1 kullanmak suretiyle 6nemli dl¢iide bagarili olmusglardir.

Bu bakimdan, New York ve Washington saldirilart onlarin ekmegine yag
siirmiigtiir. Zaten Cenova’da bu kiiresellesme kargitlarina kars Italyan Polisi

miilkiye « Cilt: XXV « Say: 230 267

41



tarafindan akla, hayale gelmeyecek dl¢iide vahsice bir uygulama baglatilmisg-
tir; yani kiiresellegsme karsitlari kargisinda, bizdeki 12 Eyliilciileri neredeyse
aratmayacak derecede vahgsice tepkiler ortaya koymuslardir. Diinya Ticaret
Merkezi ve Pentagon saldirisiyla birlikte baglayan hezeyan dalgasi, kiiresel-
lesme kargitlarini ezmeye yonelik bu tiir anti demokratik ve vahgice uygula-
malar1 daha da kolaylagtiracaktir. Bu durum da kiiresellegme kargitlarimn igi-
ni elbette ki zorlagtiracaktir. Bu nedenledir ki kiiresellesme karsitlarinin isa-
ret ettigim kanadi, ATTAC, vb.leri ¢ergevesinde gruplagmis olanlar, internet,
vesaire kanali ile, bu yiizden duyduklan iiziintiilerini ve endiselerini, bu sal-
dirilarin duyulmasindan itibaren dile getirir olmuglardir.

Prof. Dr. Isaya USUR- Tesekkiir ederim.

Zannediyorum bu ikinci tur da sonuglanmis oldu. Ikinci turun 6zetini dile
getirmek ¢ok kolay. Bize sunulmaya biiyiik gayretler sarf edildigi ilizere, bu
hareket eger bir anti kapitalist, anti kiireselci bir nitelik tasiyor izlenimi veri-
yorsa, buradaki konusmalardan, ikinci turdaki konugmalardan edindigimiz
izlenim, bunun hi¢ de bdyle olmayabilecegidir. Aslinda Alpaslan Hocanin
cok net, cok bariz bir bigcimde isaret ettigi bicimde igaret ettigi gibi, boyle ol-
madi81 gibi, sahi anti kapitalist, anti kiireselci akimlarin da 6niinii kesmeye
elverigli ortami yaratiyor. Dolayisiyla bu agidan da ¢ok ozenli, ¢ok dikkatli
davranmak gerektiginin alt1 ¢izilmis oluyor.

Bir diger soru, bu az dnce tartigtifimiz sorularla da tabii baglantili; ama
belki burada daha somut bir geyler séylemek miimkiin. Acaba bu olaydan;
yani 11 Eyliilden sonra diinya egemenlik atlasinda bir degisme beklenebilir
mi, nasil?

Buyurun Hocam.

Prof. Dr. Korkut BORATAYV- Diinya hegemonya atlasinda goyle bir du-
rum var: Amerika bu atlasin kapitalist merkez iilkeler arasindaki hiyerarsisin-
deki konumunu gii¢lendirecek mi, giiclendirmeyecek mi? Soru budur. Obiir
taraf1, diinya kapitalizminin merkeziyle, ¢cevresi arasindaki dengeleri degisti-
recek mi? Ben, Ongoriide bulunamam; ama Amerika’nin gimdi biitiin gayre-
ti, o giicli daha da artirmaktir. Adeta santaj yaparak, biitiin niifuzunu kullana-
rak, metropoldeki diger iilkeleri kendi yoriingesine siiriiklemekte ¢aba sarf
ediyor. Bunda fazla degisiklik yapabilecegini zannetmiyorum. Simdi bile ti-
pik tepkiler ¢ikiyor. Blair, Amerika’nin kuyruguna tamamen takiliyor, hatta
onu daha da provoke etmeye ¢aligiyor. Fransa daha mesafeli, Almanya biraz
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daha ihtiyath ve iilkeler arasindaki tepkiler “Efendim, NATO katild, lojistik
destek veririz, asker yQllamayiz” boyutunda kaliyor; ama diger konu; yani
“kapitalizmin merkezi ile ¢evresi arasindaki dengeyi degistirecek mi?” soru-
su bana gore su anda 6ngorii yapamayacagimiz kadar belirsizlikler tagiyan bir
sorundur.

Prof. Dr. Alpaslan ISIKLI- Korkut Boratav’in sdylediklerine ben de ka-
tiliyorum. Ongoriilerde bulunmanin sinirlan var ve dngorii konusu, higbiri-
mizin smursiz Slgiide yetkimiz igerisinde degil; fakat goriinen bazi geyler var.
Bunlardan bir tanesi sudur: Diinyay1 yonetenlerin, yani uygun bir tabirle ifa-
de gerekirse, uluslar tistii iktidarin, daha az demokratik, daha hukuk dis1 yon-
temlere meyledecegi simdiden anlagilmaya basglamigtir. Bundan sona diinya-
y1 bu tiir yontemlerle; yani hukuk dis1 ve demokrasi dig1 yontemlerle yonet-
mek nereye kadar, ne 6l¢iide miimkiin olabilir ve ne olur? Mesela savag ¢ikar
mi, savagin boyutlari nereye kadar kendisini gosterir? Cin’i de igine alan bir
savas veya Rusya’y1 da igine alan bir savag ¢ikar mi, cikmaz m1 meselesi, be-
nim fazlaca lizerinde s6z sdylemem miimkiin olan konular degil. Burada,
yalmizca bir inancimi dile getirmekle ve “egkiya diinyaya hiikiimdar olmaz”
demekle yetinecegim.

Eskiya diinyaya hakim olmaz da, diinyanin hali ne olur? Biliyorsunuz ih-
timaller muhtelif. Cevre sorunlar, toplumsal sorunlar olaganiistii boyutlarda
agirlagmistir. Gezegenimiz yok olacak mi, yoksa gezegenimiz ve insanlik bu
soruna da bir ¢6ziim bulup, varlifim siirdiirebilecek mi? Giiniimiizde bunla-
nn tartigilmasi giindeme gelmigtir. Sorun bu derece dikenli bir haline doniig-
miig bulunmaktadir. Benim sdyleyeceklerim bundan ibaret oluyor. Biiyiik sa-
irimizin soyledigi gibi, gelecegimizin ne olacag: konusunda gokten ayet in-
memistir; ama gelecegimizin daha iyi olmasi i¢in hepimizin ¢aba gosterme-
miz gerekir.

Prof. Dr. isaya USUR- Cok tesekkiirler.
Oguz Oyan, aym konuda siz ne diyeceksiniz?

Prof. Dr. Oguz OYAN- Ben, esas olarak Amerika agisindan bakildiin-
da yeni bir hegemonya bigimine dogru gegisin ilk evreleri icinde oldugumu-
zu diigiiniiyorum; 11 Eyliiliin bunu daha da hizlandiric1 bir etki yaptigim dii-
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stiniiyorum. Kuskusuz bunun sadece 2001 yilinda, sadece 11 Eyliilde basla-
madig1 konusunu vurgulamak gerekir.

Gegen giin Izzettin Onder, eski bir Amerikan Disigleri Bakanindan bir
alint1 yapt1, onu kisaca sdyleyeyim: “Piyasanin goriinmez elinin yeterince iyi
isleyebilmesi i¢in, ABD Ordusunun goriinmez yumruguna gereksinme var-
dir”. Bunu, bu tartismada bir dipnot olarak kaydetmekte yarar var; ¢iinkii ol-
duke¢a agiklayici goziikiiyor.

Bu yeni hegemonya meselesinde galiba iki seye su asamada vurgu yapi-
lir. Bir tanesi Amerika’nin Afganistan’a yonelik su an kesinlesmis gibi gozii-
ken miidahalesinin, yaklagik 10 yillik bir savagin bir pargasi, bir ilk adimi ola-
rak niteleniyor olmasi. Dolayisiyla bu 10 yil i¢inde adim adim ya da bir bir,
“one by one” dedikleri gibi miidahalede bulunacaklar. Bu, aslinda genel ola-
rak kendileri i¢in sorunlu olarak gordiikleri bolgede Amerika’nin sopa politi-
kasini bir gekilde kullanacag: anlamina geliyor. Bazi rejimlere havug, bazi re-
jimlere sadece sopa biciminde; yani ayni rejime hem havug, hem sopa olma-
yabilir, belki birbirine kirdirma da zaman iginde olabilir.

Bir kere burada ABD'nin kiiresel stratejisi agisindan bakildiginda, uzun
stireli yeni bir politik/askeri konjonktiire girildigini, Amerika’nin bunu biiyiik
bir sogukkanlilikla, ¢cok ince eleyip sik dokuyarak kendisi i¢in bir firsat ola-
rak degerlendirmeye ¢aligtifim (yani bazilariin sandi81 gibi konuya biiyiik
bir heyecan, telas ve feveranla yaklagsmadigini), hatta daha kapsamli bir stra-
tejiye doniistiirerek iilke ve diinya kamuoyunu arkasina alarak nasil uzun va-
deli bir firsat olarak kullanmaya ¢aligtifini, bu arada kargisina ¢ikabilecek
Cin gibi giiclii kiiresel rakiplerin nasil sindirilebilecegini veya ekonomik/po-
litik istikrarinin nasil sarsilabilecegini de iceren politikalarla gétiirmeye cali-
sacagini iyi degerlendirmek gerekir. Kuskusuz bu konu ¢ok biiyiik belirsiz-
likler tagidif1 icin, daha fazla spekiilasyona girmek miimkiin degil; ancak bir
noktaya girilebilir: ABD tarihte ilk defa Orta Asya’ya niifuz etme imkénini
Afganistan iizerinden elde edecek. Tabii orada Tacikistan ve Ozbekistan iis-
lerini kullanacagini 6zellikle vurgulamak gerekiyor. Oralarda ne kadar kalici
olabilir bu tartigmali. Kald: ki, Afganistan operasyonunun dikensiz giil bah-
cesi olmayacaginm soylemek lazim. Bu arada Pakistan’1 koktendinci kesimle-
re kaptirmak gibi birtakim istenmeyen durumlar da olabilir; dolayisiyla fil-
min sonunda "Dimyat'a pirince giderken, eldeki bulgurdan olmak" gibi tatsiz-
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liklar da olabilir; bunlar1 su agamada tespit etmekle yetinmek istiyorum. ABD
ve diinya acisindan yeni agilimlara gebe bir konjonktiir var.

Prof. Dr. Isaya USUR- Bu soruyu degerlendirmek igin elimizde ¢ok faz-
la veri olmadig1 ortak paylasilan bir goriis oldu; ama ben inaniyorum ki Si-
na Aksin, tarih¢inin o biiyiik sagduyusuyla, ongoriisiiyle farkli bir seyler sdy-
leyecektir.

Buyurun efendim.

Prof. Dr. Sina AKSIN- Tesekkiir ederim.

Bu sefer, bir senaryoya gore Napolyon’un Moskova seferine benzeyebilir;
yani Amerika’nin batiga gectigi bir olay haline gelebilir; ¢iinkii ¢cok tehlikeli
bir oyun oynamyor. Amerika ordu gonderirse, Vietnam ve daha &nce Rus-
ya’'nin bagina gelen Afganistan maceras: tekrarlanabilir. Bunu gonderebile-
cegini sanmiyorum. Herhalde orada mubhalifleri destekleyecek. Bir de oraya,
buraya nokta harekati yapilacak ve bol bomba atilacak. Tabi bu bombalarin
kullanilmas1 Amerikan ekonomisi i¢in faydali bir sey ve bunu Irak ve Lib-
ya’ya falan bulasgtirmak isteyecek gibi goriiniiyorlar.

“Orta Asya’ya ilk defa giriyor” sozii de 6nemli. Orta Asya, Rusya’nin ar-
ka bahgesi, Cin’in de arka bahgesi ve Rusya, bugiin artik kendini toparlamis
goriinen bir iilke. Tabii burada Ozbekistan’in iis vermesinin nedenleri, muha-
liflerin bircogu Ozbek, yani Kuzey Afganistan’daki muhaliflerin birgogu Oz-
bek. Demek ki Amerikalilarla bir dava birligi var ve bir bakima da olumlu
bir gey. Taliban ¢iinkii igreng bir rejim. Bunun devrilip daha normal, daha uy-
garca bir rejimin gelmesi iyi olur. Ama Amerika oraya sanmiyorum yerlege-
bilsin.

“Napolyon’un Moskova seferi” deyisimin nedeni, santyorum diinya hizla
tek kutuplu olmaktan ¢ikiyor. Gergi bir sosyalist-kapitalist karsit1 seklinde
¢ok-kutupluluk olmayacak, ama 1 Ocaktan itibaren Euronun dolagima
¢ikmasiyle Avrupa bir karg1 kutup olacaktir. Avrupa belki bunun tam farkin-
da bile degil, ama burada bir ¢cok-kutupluluk olacaktir. Rusya da toparland:
ve biliyorsunuz Rusya diinyay1 bilmem kag kere diimdiiz edecek bir niikleer
giice sahip, Cin’in ise 10-15 yil icinde bir iistiin gii¢ olarak ortaya ¢ikacagi
soyleniyor. Onun igin zaten “Napolyon’un Moskova seferi” soziinii sar f et-
tim.
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Tesekkiir ederim.

Prof. Dr. isaya USUR- Ben tesekkiir ederim. Ugiincii turda sorulara ver-
diginiz cevaplardan diinya egemenlik atlasinda belirgin bir degisikligin ¢ikip
ctkmayacagi konusunda bir fikir yiiriitmenin su anda erken oldugu sonuca
vardik ve bu ortak noktada bulusuldu galiba, ama bir husus daha sdylenildi:
Amerika bu olaydan kendi egemenlik giiciinii artirmaya ¢aligma ¢abasina gi-
recektir; ancak, bunun dikensiz bir giil bahgesi olmadigi konusunda da gali-
ba bir fikir birligi olustu.

Siindi serbest bir soru sormak istiyorum; bu da ¢ok tartigilan bir soru, o
nedenle o boyutta sormak istemiyorum. “Tartisilan soru” diye niteledigim su:
Huntington’un Medeniyetler Catismasi, bu olaylar vesilesiyle hem bizim
medyada hem diinyada agirh olarak izleyebildigim kadariyla basili medyada
yeniden giindeme geldi. Ben bu soruyu Huntington’un Medeniyetler Catig-
mas1’n1 da i¢ine alabilecek ve fakat eger konugmak isteyen olursa, ondan da-
ha genis bir baglamda ortaya koyabilecek bir soru sekilde formiile ederek dii-
stincelerinizi almak istiyorum.

Acaba bu bir kiiltiirleraras: savas seklinde ele alinabilir mi? Boyle bir so-
ru mesru mudur? Eger kiiltiirlerarasi bir savas biciminde ele alinabilirse bu-
nu nasil analiz edebiliriz, bu konuda neler sdyleyebiliriz? Ben bu soruyu ser-
best olarak ortaya sormug olayim ve cevap vermek isteyen konugmacilar var-
sa onlarin diisiincelerini alalim.

Buyurun Alpaslan bey.

Prof. Dr. Alpaslan ISIKLI- Bu sorunuzla ilgili diigiincelerimi iki bo-
liimde ag¢iklamak istiyorum:

Oncelikle Huntington’un teziyle ilgili genel diisiincelerimi agiklamak isti-
yorum. Genig ¢evrelerce ¢ok iyi anlagilmigtir ki -tabii anlamamakta dire-
nenler hari¢- Huntington’un bu tezi, kiiresellesme ideolojisini ortiilemek,
mazur gostermek, kabul ettirmek i¢in ortaya atilan bir propaganda sdylemin-
den ibarettir, fevkalade tartigmal: bir goriistiir. Huntington’un amaci, tarihin
sonunun geldigi, ideolojilerin sonunun geldigi, yeni diinya diizeni denilen
diizenin ebedi ve evrensel oldugu seklindeki tezlere bir kilif getirmektir.
Ciinkii bir taraftan “tarihin sonu geldi” deniliyor, “celigkiler son buldu, ide-
olojiler sona erdi, yeni diinya diizeni kuruldu” deniliyor; diger tarafta ise ba-
z1 catismalar oluyor. Bunlar nasil agiklanacak? Iste bunlar1 aciklama gore-
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vi de Huntington’a diismiis bulunuyor, o da attig1 bu tezle bu agiklamay: ge-
tiriyor. Bu agiklamas: yeryiiziinde, Korfez’de, Balkanlarda ve muhtemelen
simdi Afganistan’da ortaya ¢ikacak olan ¢atigmalarin bir sOmiirii savasi ol-
madig1, emperyalizmin mazlum milletler iizerindeki hegemonyasini siirdiir-
mek amacina yonelik savaglar olmadigi, bunlarin kiiltiirleraras1 veya mede-
niyetlerarast ¢atigmalardan ibaret oldugu yolunda bir goriigiin ifadesidir. Bu-
nun, somiiriiniin son buldugu, emperyalizm doneminin tamamlandig: yolun-
daki goriiglere haklilik kazandirmaya yonelik bir propaganda sdyleminden
ibaret oldugu diisiincesindeyim.Birinci sdyleyecegim bu.

Ikincisi, bu savas denilen sey eger olacaksa bu savag 6ziinde sundan iba-
rettir: Amerika gibi diinyanin en giiclii, en ileri teknolojisine sahip muazzam
bir savag makinesine, savag canavarina sahip olan iilke, herhalde diinyanin en
yoksul iilkesine yahut en yoksul iilkelerinden birine saldiracaktir. Saldirinim
sebebi de iddialarina gore kendi yarattiklan bir canavarin yahut bazi canavar-
larmn, yani Taliban’in yahut Usame Bin Ladin’in yaptig1 marifetleri cezalan-
dirmak olacaktir.

Taliban’1 ve Usame Bin Ladin’i ortaya ¢ikaran Afgan halki degildir, ama
Amerika, bedeli Afgan halki tarafindan 6denecek bir savas baslatacaktir.
Taliban ve Usame Bin Ladin, ger¢ekten de iddia edilen bu geyleri yapmuglar-
sa bile, bu durumda Amerika’nin, Afgan halkindan sadece “sizin baginiza bu
belalar1 ben getirdim” diye 6ziir dilemesi icap eder. Oziir dileyecegine, on-
larin bagina bombalar yagdirmaya hazirlanmaktadir. Bu kadar kabulii imkén-
s1z, insanlik vicdanini son derece rahatsiz eden bir tabloyu diinyaya bu agik-
likta takdim etmek tabii zordur. Onun igin meseleyi bir medeniyet ¢atigma-
s1, kiiltiirler catismasi gibi bir kilif giydirmek, bu savagin kigkirticilarinin, so-
rumluluarinin igine gelmektedir.

Benim konuyla ilgili yorumum budur.
Prof. Dr. isaya USUR- Tesekkiir ederim.
Saniyorum Sina hoca da bir geyler sdylemek istiyordur; buyurun.

Prof. Dr. Sina AKSIN- Bat: uygarhiginda bu etnisite konusu gok onemli,
yani onlar “millet” ve “milliyetcilik” kavraminin bosuna lireticisi olmamig-
lardir, bu konu da ¢ok hassas bir yapilar1 var. Mesela Ortodokslar bile ayi-
nyorlar, “Katolikler, Protestanlar bizden” diyorlar ve Yugoslavya’y: kendi
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kafalarina gore o sinirlara gore boldiiler, ayirdilar. Bu ¢ok sayam dikkat bir
sey, ama son kertede kiiltiirleraras1 bir savagtan ziyade iktisadi ve hegemonik
savag s0z konusu. Yine de en azindan kitleler bu siisii verebilirler ve vere-
ceklerdir. Zaten igin tehlikeli olan y&nii budur, Yani once Arap diigmanhgi,
sonra Miisliiman diigmanlig1, sonra mesela biitiin esmer tenliler falan filan
diye rk¢iligin biitiin ¢esitlemelerinin iyice ortaya ¢ikmasi tehlikesi vardir.

Tegekkiir ederim.

Prof. Dr. Alpaslan ISIKLI- Sagilacak bir sekilde irk¢ilik, her yerde ve
her zaman fagizmin ayrilmaz 6gelerinden birisi olmustur. Yani, irk¢ilik fagiz-
min biitiinleyicisidir. Hitler de Ikinci Diinya Savast oncesindeki ekonomik
bunalimdan Yahudileri sorumlu tutma becerisini géstermigti. Simdi diinyanin
egemenleri, diinyadaki karisikliklarin, kaosun sebebini Miisliimanlara yiikle-
mek gibi bilinen bir kurnazlig: sergilemektedirler.

Prof. Dr. isaya USUR- Buyurun Sayin Oguz Oyan.

Prof. Dr. Oguz OYAN- Ben de bu konuda bir-iki sey soylemek istiyo-
rum. Bir kere bir tarihsel ironi yasiyoruz: 2001 yili Birlegsmig Milletler ta-
rafindan uygarliklar arasi diyalog yil1 olarak ilan edilmig bir yild1 ve bu yilin
sonbaharina gelirken 11 Eyliilde malum saldir1 ve izleyen ¢okiintii bir illiiz-
yonun sonu oldu. Dolayisiyla belki buradan da baglamak miimkiin.

Ben bir hegemonik iligkide sadece ekonomik baskilamanin olmadigini,
kapitalist sistemin aslinda kendini yeniden iiretebilmesi i¢in kiiltiirel baski-
lamaya da ¢ok ihtiyag duydugunu, bu olmadan o ekonomik baskilamayi, eko-
nomik anlamda kiiresellesmeyi tek bagina saglayamayacagi, dolayisiyla kiil-
tiirel emperyalizmin ¢ok onemli bir dayanak oldugunu diisiiniiyorum. Ancak
11 Eyliil bunun ¢ok kirilgan bir yap1 oldugunu da bir anlamda gostermistir.
Bir bagka deyisle, biitiin bir Holywood sinema endiistrisi gibi uluslararas: bir
sirkin ezici tahakkiimiine ragmen; ulusal, yerel, kiiltiirel kimliklerin karg1 ko-
nulamaz bir kiiltiir goku altinda lizerlerinden bir silindir gegmiggesine soluk-
suz kalmis olmalarina ragmen, aslinda kiiltiirel hegemonyanin heniiz olduk-
¢a kirlgan oldugunu, bazi kiiltiirler i¢in hala birtakim sert ¢ekirdeklerin,
kars: ¢ikiglarin var olabilecegini farketmis olduk. Aslinda 1000 yillik siireg-
ler icinde olugmug bu kiiltiirel dokularin birka¢ onyillik bir hegemonya altin-
da birden bire yok olmasimin ¢ok kolay olmadigmi da gostermesi agisindan
'gok Ogretici bir siiregten gegtigimizi diigtiniiyorum.
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Ama bir bagka tarafta 11 Eyliil sonrasinda ABD kendine rakip olabilecek
kiiltiirleri yeniden sekillendirme arayisi i¢ine girebileceginin de igaretlerini
bize veriyor diye diigiinliyorum. Amerikan halkinin i¢inden veya Bat1 diin-
yasinin iginden buna tepkiler ortaya ¢ikmazsa, bunun oldukga sert, antide-
mokratik ortamlarda -biraz 6nce Saymn Isikii’'min da sdyledigi gibi- fagizan-
baskici yontemlerle yoluna devam etmeye ¢aligacagim diisiiniiyorum. Fakat
bu, dedigim gibi tarihin zorlanmasi anlamina gelecektir ve gok bagarihi olaca-
&im da sanmiyorum. Bir bagka olasilik da, gelismis diinyanin kismen kendi
icine kapanmasidir. Ancak bunu ve sonuglarini tartigmak i¢in belki heniiz er-
ken.

Prof. Dr. Isaya USUR- Evet tesekkiir ederim.

Galiba su agikliga kavusmus oluyor ki, kiiltiirleraras: savas bi¢imindeki
bir algilayis ve bu algilayisa sahip olanlarin tahminlerin Gtesinde yeni ¢atig-
malar ortaya ¢ikabilecektir ve igaret edildigi lizere fagizan anlayiglara ve uy-
gulamalara eger bu sekilde algilanir, takdim edilir ve de uygulamaya konu-
lursa, fagizan uygulamalan da beraberinde getirme olasili1 oldukga yiiksek-
tir. Dolayisiyla bu konuya ¢ok duyarlikla yaklagmakta isabet vardir.

Efendim, ben gimdi birbiriyle yakindan baglantili, ama birbirinden ayirt
edilebilecek iki soruyla bu sohbeti veya oturumu kapatmak istiyorum.

Biliyorsunuz bir siireden beri Amerika Birlesik Devletlerinin Afganistan’:
vurmasi degil ne zaman vuraca@ tartisiliyor. Bir operasyonun giin meselesi
oldugu medya tarafindan siirekli giindeme getiriliyor. Fakat orada da kalmi-
yor, acaba tek bir operasyonla mu yetinilecek, yoksa bir operasyonlar dizisi
seklinde mi diye diigiiniiliiyor. Bunun ipuglan da sanki muglak ve ¢ok belir-
gin olmasa da sanki goriiliiyor gibi; o yonde goriisler de var.

Tabii bu sorunun arkasinda yatan temel nedenlerden bir tanesi, buraya ka-
dar yaptigimiz analizler ve sordugumuz sorular aslinda bizi nasil etkileyecek,
yani Tiirkiye’yi simdilik giindemde olan nokta operasyonu ve muhtemelen
operasyonlar dizisi Tiirkiye’yi nasil etkileyebilir? izin verirseniz analizi san-
ki bir askeri operasyonlar geklinde diigiinmeyelim de, diinya ekonomisi i¢in-
de bu olay Tiirkiye’yi nasil etkileyecektir, muhtemel kanallar neler olabile-
cektir? Siyasi, ekonomik ve sosyal etkileri neler olabilir?
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Buyurun Sayin Korkut Boratav.

Prof. Dr. Korkut BORATAV- Sina arkadagim birkag kere Aslan Ba-
ser’in de bir teshisine deginerek “askeri operasyonun Amerikan ekonomisi-
ni canlandirict etkisi olasihigin1” vurguladi.

Ben su anda isleyen bir ters etkiden de bahsedecegim. Amerikan ekono-
misi bir durgunluk konjonktiiriinde ve 11 Eyliilden sonra borsa ¢oktii. Ame-
rika’nin durgunluk konjonktiiriinii $ha derin bir gerilemeye siiriiklemeyen
bir etken vardi; tiiketiciler harcamaya devam ediyordu. Yatinmdaki daralma-
dan kaynaklanan bir durgunluk tiiketicilerin iyimser tavr1 nedeniyle heniiz
tam bir sifir biiyiimedeydi Amerika, gerilemeye heniiz girmemigti.

Prof. Dr. isaya USUR- Son ceyrekte verilerine gore gerileme galiba 0.2
idi. '

Prof. Dr. Korkut BORATAYV- Borsanin ¢okiisii makro iktisatta “servet
etkisi” denilen bir etkiyi ters yonde gindeme getirdi. Amerika’da 6zellikle
son on yildaki borsanin yiikselmesi $onunda borsaya servetini baglamis yay-
gin bir insanlar toplulugu var. Borsadaki ¢okiisiin bu insanlarin tiiketim har-
camalarinda ciddi bir gerilemeye yol agma olasili§1 vardir. Bu gerceklegirse
kisa donemde Amerika ekonomisinde ciddi bir daralma meydana gelecektir.

Savunma harcamalarinin genisleyici etkisi heniiz giindemde degil. Ame-
rika’nin su anda gerilemeye girmesi biitiin diinyay, Baty1, Bati Avrupa’yi
gerilemeye, Tiirkiye’yi de krizin kisa zamanda agilma olasiliZini ertelemeye
yoneltecektir. Ly

Ikinci husus sudur: Hepimiz mecburen askeri strateji uzmanlari olmaya
zorlaniyoruz. Bunun sonuglari bizim i¢in daha 6nemli. Su 5 kigsilik topluluk
bu konuda fazla iddiali konusamiyor, ama ben de herkes gibi, her okuyan in-
san gibi bir-iki diisiince kirntis1 atayim ortaya:

Ben Amerika’nin Irak’a yonelecegini zannetmiyorum. Ciinkii siyasi risk-
leri ¢ok fazladir. Ortadogu’daki ¢alkantilar ve tepkiler ¢ok artacaktir. Yani
Kuveyt isgalinden sonra olu§turabildi§i koalisyonu Irak’a kars: simdi kura-
mayacaktir. Olay hakikaten Miisliimanlara karg1 yapilms bir saldir1 olarak
algilanacaktir. Irak’a operasyon yapimazsa Tiirkiye’nin katilma bigimi ¢ok
daha sinirl: kalacaktir diye diigliniiyorum.

" Burada da fazla iddiali olamayiz, ama eger Afganistan’ta kara harekétini
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Amerika goze alirsa, Ruslara gore biraz daha sanshi olacak. Ciinkii Sovyet
Ordusu, Amerikan destegiyle, Pakistan iizerinden beslenen ¢ok giiclii bir lo-
jistik destekle de miicadele etmek zorundaydi, Amerika Sovyetlere gore bi-
raz daha sansh olacaktir. Bir-iki arkadagimin sdyledigi gibi Ozbekistan ve
Orta Asya cumhuriyetlerinin, Rusya’nin engellemesi yiiziinden fazla aktif ge-
kilde bulagmayacaklarini diigiiniiyorum. Amerika’nin bana gore en olas1 ha-
rekat tarz1 Kuzey Ittifakim lojistik destekle, ufak birlikler yollayarak, hava
destegiyle tasaron olarak ve Taliban’1 devirme amaciyla kullanmasidir.

Bunun Tiirkiye’ye etkisi daha simriidir, ama sunu soylemek istiyorum:
Tiirkiye’de medyanin ve resmi gevrelerin benimsedikleri séylem, Ozal’in o
tiksindirici sloganina, “bir koyup ii¢ alma” sdylemine benzemeye bagladi.
“Biz bu igten karli ¢ikacagiz” tiiriinden ve diigiinen ve aydin insanlar tiksin-
dirmesi gereken ifadeler gozleniyor. Bunlan nefretle kargilamanin 6tesinde
sOyleyecek bir ey bulamiyorum.

:

Prof. Dr. Isaya USUR - Cok tegekkiir ederim efendim.

Ayni konuda Sayin Alpaslan Ig.lkh’rim diigiincelerini merak ediyorum; bu-
yurun.

Prof. Dr. Alpaslan ISIKLI- Sayin Korkut Boratav bu igin ekonomik so-
nuclarna ve Tiirkiye’deki yansma]anua iligkin temel noktalar1 ortaya korydu
o konulara fazla girmek istemiyorum. 4

Bu arada “tiksinti verici” olarak ta.ntmladlgl “bir koyup ii¢ almak™ konu-
sundaki diigtincelerini kendi agimdan‘biraz gelistirmek 1st1yorum Tiksinti
veren iki nokta var. Bir tanesi, ekonomik agidan yararli ¢cikacagimiz beklen-
tisidir bildiginiz gibi. Bu hakikaten tiksinti verici bir gsey; yani Amerika’nin
kendi yarattig1 Taliban gibi, Usame Bin Ladin gibi canavarlar var. Bu belala-
rin hesabini yoksul Afganistan halkina sormak istiyor simdi. Biz buna destek
olmak, buna katilmak suretiyle bazi @addl avantajlar saglayacagiz diye zil
takmig oynuyor bazilar; tiksinti vencrdurum bu.

Bir de soyle bir beklentileri var; o.;ﬁg- fevkalade yanlig, bunu da eklemek
istiyorum: Bu igin sonunda, Tiirkiye‘)k{: yﬁnelik terorii bugiine kadar destek-
lemis olanlar ders ¢ikaracaklardir ve bundan sonra Tiirkiye'ye yonelik terorii
desteklemeyeceklerdir, diyenler var. Zannediyorum bu da ¢ok safga bir bakig
agist. Bunu sdyleyen kraldan ziyade kralci bazi medya mensuplan, ayrica,
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gecmiste de terorii aslinda Amerika’nin desteklemedigi, Avrupa’nin destek-
ledigi gibi iddialarla ortaya ¢ikiyorlar. Aslinda, bu konuda aralarindaki fark
goriiniigtedir. Bu konuda ¢ok kurnazca hareket edilmigtir. Terorii destekleme
isi; Avrupa’nin Dalema filan gibi sézde solcularina, Almanya’daki bazi s6z-
de solcu ve sozde insan haklar savunucusu gibi goriilen ¢evrelere ihale edil-
mistir, vitrinde onlar goriinmiistiir. Boylece, bir tagla birka¢ kus vurulmustur.
Boylece Tiirkiye’deki PKK teroriiyle sol arasinda bir koprii varmig gibi bir
izlenim verilmesi bakimindan da az mesafe kaydedilmis degildir. Aslinda
PKK’nin solla bir alakas: yoktur; onu artik fazlaca tekrara gerek yok zanne-
diyorum. Sevr’i diriltmeyi kendine baglica amag saydigini ilan etmis bir ha-
reketin “solcu” olarak nitelendirilmesi nasil miimkiin olabilir?

Bu olaylardan sonra, Amerika’nin veya Batmin bazi dersler ¢ikarmig ol-
duklan, PKK konusundaki yanlighklarim anladiklar1 gibi bir sonuca vardik-
larim1 sanmak, fevkalade yanhigtir. Ama hic degilse biz ders ¢ikaralim, yani
bizim i¢imizde kendini “sol” olarak tanimlayan bazi ¢evreler buradan ders ¢1-
karmalidirlar.

Sunu gormek zorundayiz: Eger PKK basarsayd: (en azindan simdilik ba-
saramamugtir) herhalde Taliban’dan daha ilkel bir rejim kurulacakt: Tiirki-
ye’nin bir béliimiinde. Ben Usame Bin Ladin’in, Abdullah Ocalan’dan daha
rafine bir adam oldugunu diigiiniiyorum. Ocalan, Ladin’e rahmet okutacak bir
rejim kurabilirdi o bolgelerdeki yoksul halkin tepesinde. Ladin, hi¢ olmazsa
, para kazanmayi biliyor, borsalarda oynamayi biliyor. Eger bunlar bir vasif-
sa, Ocalanda bunlar da yok. Boyle bir rejim Tiirkiye’de kurulabilirdi ve boy-
le bir rejimin doguracag: belalar da mechul bir gelecekte veya gelmemesini
dileyecegimiz bir gelecekte, Batil1 dostlarimiz veya Atlantik 6tesindeki dost-
lannmiz tarafindan Tiirkiye’nin iizerine, simdi tipki Afganistan bakimindan
- 0z konusu oldugu gibi, bombalarin yagdirilmasi i¢in vesile ittihaz edilebilir-
di. Olup bitenlerden onlarin ders ¢ikarmalarimi kolay kolay beklenemez,
ama Tiirkiye’de PKK’ya sanki solcu bir hareketmis gibi sempatiyle bakmig
olanlarin, bu Taliban dramindan, Ladin dramindan dersler ¢cikarmasi gerekti-
gini diigiiniiyorum.

Prof. Dr. isaya USUR- Evet, bu ilging goriigleri icin Alpaslan hocaya te-
sekkiir ediyorum. Alpaslan hoca esas itibariyle “imparatorun veya impara-
torlugun ter6r olaylarina kargi bakisinda bir degisiklik beklememek gerekir”
diyor.
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Prof. Dr. Alpaslan ISIKLI- Bir de sunu eklemek istiyorum: Hani bazi-
lan diyor ya,bundan sonra terére arka gikmazlar falan... Oysa aym yolda di-
rendikleri zaten ortada. Kendisini 1imh olarak belirleyen, ama gergekte hi¢
de 1limh1 olmayan bir Fethullah Hoca efendiyi bagirlarina basmiglar aym yol-
da devam ediyorlar. Merve Kavake1 kimdir? Eline firsat ge¢se Kubilay’1 kor
bag testeresiyle kesmis olanlarin yaptigim yapmaktan ¢ekinmeyecek olan
Kaplancilara bagirlarim1 agmiglar, bunlan sinelerinde yetigtirmekte ve besle-
mekte devam ediyorlar. Yani onlarin ders almasi miimkiin degil, ders anar—
mas1 gereken bizleriz.

Prof. Dr. isaya USUR- Evet, aym konuda Saymn Oguz Oyan, buyurun.

Prof. Dr. Oguz OYAN- 11 Eyliil sonrasinda hem diinya ekonomisi hem
Amerika Birlesik Devletleri ekonomisi, hem de Tiirkiye ekonomisi agisindan
farkl: durumlarin ortaya ¢iktigim diigiiniiyorum. Ancak Amerika ve Tiirkiye
agisindan iki hususa dikkat etmek lazim: Amerika durgunluk i¢indeydi, Tiir-
kiye gerileme igindeydi. Dolayisiyla boyle bir olay olmasayd: her iki ekono-

mi de zaten ¢ok parlak bir yakin gelecege bakiyor degillerdi. Bu etkiyi bu -

baglamda diisiinmek ve 1991 Korfez Savagi-ile kurulabilecek bir baglantiya
da ¢ok. kapilmamak lazim. Amerika’nin Korfez miidahalesi sonrasinda 10
yillik biiyiime konjonktiiriine gecisiyle bugiinii kanstirip, Amerika’nin 1 yil-
lik bir durgunluk molas1 verdikten sonra salt Afganistan miidahalesinin etki-
siyle yeniden bir bilyiime konjonktiiriine uzun vadede gegecegi gibi bir iz-
lenime kapilmamak gerekiyor; ¢iinkii ortada farkl: konjonktiirler var. Dolay1-
styla Amerikan ekonomisinin bugiinkii krizini -Vietnam veya Irak savagi son-
rasinda oldugu gibi- salt savag ekonomisi uygulayarak atlatabilecegi gibi bir
kolayct yaklagima kapilmamak lazim.

Biraz dnce Korkut hocanin da sdyledigi gibi, savunma harcamalannin ar-
tigiin Amerikan ekonomisini canlandirici etkisinin muhtemelen tiiketim har-
camalarindaki azali§ tarafindan ortadan biitiiniiyle kalkacagim diigiinmek i¢in
cok sayida neden var.

Tiirkiye acgisindan bakarsak, Irak’a miidahale olsun olmasin, Tiirkiye
bundan olumsuz etkilenir diye diisiiniiyorum. Bu olumsuz etkilenme bir ke-
re Tiirkiye’nin kotii gidisatim pekistiren bir ekonomik daralma olacak; simdi
bunun 2002 i¢in de kétiimserlik sinyalleri verecek bir bigime doniigtiigii go-
rilliiyor. Tiirkiye i¢in turizmde, ihracatta vesairede birtakim gelir kayiplan
ortaya gikiyor. Ithalat faturasinin ise kabarmas: bekleniyor. Bir savag ve saire
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ortaminda petrol fiyatlarinin Tiirkiye'nin ithalatc¢isi oldugu hammadde fiyat-
larindaki artiglar yaratmas: beklenir. Aym zamanda Tiirkiye’nin savunma
harcamalanindaki artiglar nedeniyle biit¢enin gider hanesini biiyiiten etkiler
ortaya c¢ikacaktir. Dolayisiyla Tiirkiye kiiresel ekonomik gerileme ve savas
ikliminden olumsuz etkilenir.

Tiirkiye’nin bu olumsuz konjonktiirden sdyle de olumsuz etkilenecegini
diisiinliyorum: Tiirkiye’nin IMF ve Diinya Bankasi gibi kuruluglar diginda
dis piyasalardan kaynak saglama imkani bu konjonktiirde giderek daha zor-
lagmugtir. Tiirkiye giivenli bir liman degildir, o nedenle de bu programi zaten
siirdiirmesi imkanlar ortadan kalkmustir.

Peki, bunu kaldirabilir miyiz? Hayir, ¢linkii 11 Eyliil olmasaydi dahi Tiir-
kiye’'nin mevcut programla, mevcut politikalarla yoluna devam etme sans1
aslinda yoktu. Dolayisiyla 11 Eyliiliin Tiirkiye’de birtakim seyleri degistire-
cegini diisiinmek gerekir. Bu degisikliklerin kismi, daha dogrusu en hafif ola-
bilecek bicimi sudur bence: Bu Hiikiimet altinda bile Tiirkiye’nin yoluna
mevcut programla devam etmesi imkanlar1 ortadan kalkmistir.

Prof. Dr. Korkut BORATAV- Yaynlanana kadar Hiikiimet ¢okmiis de
olabilir; yani bdyle bir ihtimal var.

Prof. Dr. Oguz OYAN- Yani simdi ben Hiikiimetin bu yil ¢okecegini de-
gil, su tahmini yapacagim: Tiirkiye’'nin bir kere IMF ile yaptig1 bu program-
da ¢ok ciddi bir yol ayrnimina geldigini, bu yol ayriminda da artik kamu har-
camalarim kismak, faiz dig1 fazla yaratmak tizerinden 2002 yil1 biitgesini ¢a-
tamayacagini diisiiniiyorum ve bunun isaretlerini de aliyoruz. IMF heyeti son
olarak Tiirkiye’ye geldiginde bunu baglayamadilar. Tiirkiye tabii IMF ve
Amerika iligkileri yeni miizakere pozisyonlar verdi bu a¢idan, ama bu prog-
ramin 2002 yilinda IMF’nin 6ngordiigii gibi milli gelire oranla hala yiizde 5-
6’lik bir faiz dis1 biitce yazmasi imkani kalmamigtir. Zaten Tiirkiye’de yiiz-
de 1’de 1srar ediyorlar, “en fazla yiizde 1 yaratabiliriz” diyorlar. Bu da ¢ok
biiyiik bir sapma anlamina geliyor, kamu harcamalarmn artig1 anlamina
geliyor. Dolayisiyla bir kere program cathyor, ama bu program, bu farkh
bi¢imiyle ayn1 ekip tarafindan yonetilebilir mi diye bir pozisyon ortaya ¢iki-
yor. Bu Hiikiimet devam etse bile, yani 2002 yilinda Tiirkiye secim kon-
jonktiiriine giriyor olsun ki, muhtemelen bdyle bir genisleyici programin
arkasindan bir segcim ekonomisine de girilebilir. Buna Kemal Dervis ile de-
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vam etme imkan biiyiik 6l¢iide ortadan kalkmistir. Yani bu Hiikiimet de-
vam edebilir, bir se¢cim hiikiimeti olarak devam edebilir, ama bunu Kemal
Dervis ile gotiiremez diye diigiiniiyorum. Eger bakarsak, Hiikiimet giderek
Kemal Dervisi yalitmaya, izole etmeye baglamistir, yani biitiin konular ce-
vap veren, Hiikiimet bu konularda ¢ok fazla sorumluluk olmayan bir nokta-
ya geldi.

Dolayisiyla bir kere Tiirkiye tizerindeki etkileri IMF programi bu bigim-
de siirdiiriilmesi imkaninin ortadan kalkmasidir. Tabii burada sadece rétug
mu yapacagiz, yani sadece bir kerelik harcamalarla bu isi goyle bir gecis
doneminde farkhlagtirip sonra tekrar donecek miyiz? Yapisal programinda
ormegin tarimla ilgili ayaklarinda simdilik ertelemeler mi yapacagiz? Ciin-
kii orada da Diinya Bankasiyla IMF arasinda farkl1 yaklagimlar oldugu anla-
sihiyor. Bu gecis doneminde, dogrudan gegis destegi doneminde Diinya Ban-
kas1 kadar da IMF’in tarima bir destek yapilmasini istemedigi anlagiliyor.

Biitiin bunlan1 Tiirkiye galiba biraz daha politik olarak, yani ekonominin
biitiin kesimlerinden, sanayicisinden, is¢isinden, tarim kesiminden gelen ta-
leplere belli ol¢giide cevap veren bir politikaya dogru gecisin hazirligini ya-
piyor bana kalirsa, bu benim goriisiim. Dolayisiyla mevcut programda bir
kopma olacaktir. Bunun bir firsata doniigtiiriilmesi gerekiyor ve bu firsat
sudur: Tiirkiye bu olagan iktisat politikalariyla yoluna devam etmek sansini
yitirmigtir.  Dolayisiyla IMF gozetiminde olmayan, IMF’den bagimsiz bir
bicimde borglarini yeniden yapilandiran, yabanci sermaye hareketlerini de-
netim altina alan ve bir vergileme politikasim aktif olarak benimseyen bir
yola girmelidir. Aksi takdirde sadece zaman yeniden kazanmis olacak, fazla
ileri gidemeyecektir.

Tiirkiye’nin bu olumsuz konjonktiirden gsdyle de olumsuz etkilenecegini
diigtiniiyorum: Tiirkiye'nin IMF ve Diinya Bankas: gibi kuruluglar diginda
piyasalardan kaynak saglama imkéni1 bu konjonktiirde giderek daha zorlas-
mustir. Tiirkiye giivenli bir liman degildir, o nederle de bu programi zaten
stirdiirmesi imkanlan ortadan kalkmugtir.

Tegekkiir ederim.
Prof. Dr. isaya USUR- Ben tesekkiir ederim.

Meslekten iktisatg1 olan hocalarimiz Tiirkiye’de yaygin olan bir goriige
daha fazla itibar edilmemesi gerektiginin altim gizdiler. O da gu “Efendim, bu
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hareketler sonucu zaten durgunluk -resesyon- durumu yagsamakta olan Ame-
rikan ekonomisi canlanmaya dogru hizl bir bigimde yol alacaktir. Bu go-
riige ¢ok itibar etmemek lazim. Bu kargilikli etkilerin sonucu belirlenecek
bir seydir. Tam tersi durumlar da ortaya ¢ikabilir. En azindan bu kisa do-
nemde bu resesyon varlifin siirdiirebilir”

Oguz Oyan arkadagimiz buna benzer goriigler serdetti, “Tiirkiye’ye et-
kileri acisindan bir siireden beri Kemal Dervis ile birlikte yiiriitiilmekte olan
ekonomik programda ¢ok biiyiik ¢atlaklarin savagin ya da bu olaya verilen
cevabin Tiirkiye’yi etkilemesi baglaminda biiyiik ¢atlaklar ortaya ¢ikarabil-
me olasiliginin yiiksek oldugunu” soOyledi, ama onunla da kalmadi, “politik
degisikliklerin de ortaya ¢ikabilecegini” ve hatta bir adim daha atarak “aslin-
da bu bir firsat da yaratabilir” dediler. Tabii bu analizi yaparken Sina ho-
canin burada oldugunu bir an unuttu zannediyorum. Sina hocaya verilmis
glizel bir pas da olabilir. Bu arada bizim temel sorumuzu da gézard1 etmek-
sizin politik bir ¢oziimleme unsurlarini da analizine katarak bir seyler sdy-
lerse sevinecegim.

Daha once Alpaslan Isikli hocamiz bir gseyler sdylemek istiyor; buyurun.

Prof. Dr. Alpaslan ISIKLI- Ben bu konuda bir agiklamaya girmeyece-
gim ve Sina hocanin sdyleyeceklerini ben de merakla bekliyorum.

Baska bir konuya kisaca ve yeniden deginmek istiyorum. Demin burada
medyada tiksinti verici bir yaklagimdan bahsedildi ben de ona katildigimi
soyledim.

Sunu eklemek istiyorum ve eklemezsek eksiklik olur zannediyorum: Bu
“tiksinti verici” olarak tanimladigimiz durum, yani bizim Afganistan soru-
nunda bu gekilde vaziyet aligimiz gerceklesirse, Tiirkiye bu ¢izginin uzanti-
sinda bir tavir alirsa, o takdirde gecmiste Fransa ile Cezayir arasindaki so-
runda Fransa’nin yaninda yer alisimiz gibi, baglantisizlar hareketine kargi
cikisimiz gibi, Korfez savasinda bir koyup li¢ alma safliginin kurbani olu-
sumuz gibi, bizi ¢cok derin bir hayal kinkligina ugratacak bir durumla kargi-
lagacagiz. Bu “tiksinti verici” olarak tammladi$imiz geyin faturasini ¢ok aci
olarak 6demek durumunda kalacagiz. Mazlum milletlerin kurtulusu hareke-
tine onciiliilk etmis olan insanlarin iilkesi, mazlum milletlerin diinyasinda
yalniz kalma tehlikesiyle kargi karsiya kalmis olacaktir.

Tesekkiir ederim.
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Prof. Dr. Isaya USUR- Ben fark ettiginiz gibi buraya kadar olan siirede
fazla konugmadim, ama Korkut hocamin “tiksinti verici olay, bir koyup ii¢
alma olay1” konusunu “savagin riigvet etkisi” olarak niteliyorum. Belirli
siireden beri “riigvete karsiy1z” retorifi egemen kilinmak istenmesine rag-
men.

Prof. Dr. Alpaslan ISIKLI- “Riigvet alacagim” derken hara¢ da vere-
biliriz.

Prof. Dr. isaya USUR- Riigvet etkisine agik bir zihni yapi var.
Buyurun Sina hocam.

Prof. Dr. Sina AKSIN- Kisaca bazi noktalara deginmek istiyorum.
“Amerika Birlesik Devletleri Irak’a saldirir m1? sorusuna Korkut Boratav
herhalde “herhalde saldirmaz, akillica olmaz” diye cevap verdi, ama Ameri-
ka her zaman akilli olan1 yapiyor mu? Korkanm burada da kovboy i¢giidii-
lerine yenik diigebilir. Hatta bunu boyle daha genis ¢apta tutup Libya’yi,
hatta Kiiba’y1 filan icine alabilecek seyleri diigiinebileceklerini tahmin ede-
biliyorum. Tabii olur mu, olmaz m1; onu zaman gosterecek.

Tiirkiye bu igten nasil etkilenir? Bir kere Avrupa’daki Tiirkler etkile-
necekler, yani Miisliimanlara ve giderek Tiirklere kars: tepki Almanya ve
Avrupa’nin diger iilkelerindeki Tiirklerin rahatin1 bozacaktir. Bu Dazlaklar
icin ideal bir psikolojik ortamdir ve bunu korkarim gorecegiz. O durumda
bu genig ¢apli bir hal alirsa, belki de Avrupa’dan Tiirkiye’ye bir go¢ bile
giindeme gelebilir. Tabii boyle bir ortamda, zaten Avrupa Birligine girece-
gimiz yoktu, ama bunun biisbiitiin hayal oldugunu daha genis kesimler ka-
bul etmek durumunda kalacaklardir diye tahmin ediyorum.

Prof. Dr. Isaya USUR- Gelenler paralarini da beraberlerinde getirirler
ama.

Prof. Dr. Sina AKSIN- Evet iyi olur.

Ote yandan belki de bir kazancimiz var. Kemal Dervig biliyorsunuz “Bu
konuda Amerika’y1r kayitsiz sartsiz desteklememiz gerektigini” soyledi.
Boylece bagindan beri bilingli olanlarin koydugu teshisi dogrulamis oldu.
Yani kendisinin, Diinya Bankasinin ve IMF’nin bir icra memuru, bir tahsil-
dar1 oldugunu acik¢a gostermis oldu; bu da bilinglenme agisindan bir ka-
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zanctir. Bir ara kitlelerin sevgilisi olan Kemal Dervis ve karist saniyorum ar-
tik bu konumlarim kaybedeceklerdir.

Oguz Oyan arkadagimizin sGyledigi firsatin gelmesi muhakkak; Tiirkiye
dibe vurmugtur ve ancak Atatiirk¢ii bir politikayla bundan ¢ikilacaktir. Bu-
nun i¢in de Atatiirkgii bir siyasal orgiitiin bu ise sahip ¢ikmasi gerektigi agik-
tir.

Prof. Dr. Isaya USUR- Dilerseniz bu giizel s6ziiniizle agikoturumumuzu
kapatalim.

Katlldiginiz i¢in hepinize tesekkiir eder, iyi aksamlar dilerim.
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