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OSMANLI DI $ BORGLANMASININ HOBSON-LEN iN TEZi BAGLAMINDA
DEGERLENDIRILMESI

Mehmet CETIN’ Recep KOK™

Oz

Ulkeler acisindan giborglar, i¢ tasarruflarin yetersiz kalmasi durudrbavurulan alternatif bir
finansman yoéntemidir. Yayilmaci ulkelerin tarihsgélisiminde ds borca dayali sermaye ihraci politikasi,
hegemonik alanin gegdétilmesi yolunda bir tir arac¢ nitgihdedir. Hobson — Lenin tezine goére; Bati
genslemesinin temelinde finansal kapitalizmin nedenugld sermaye ihraci baskisi yer almaktadir. Bu
bakimdan sermaye ihraci baskisi, merkez — cewkesilin olusum surecinin de 6nemli bir unsurudur. Osmanli
Devleti bu siirece, 17. ylzyilin sonundan itibareali iyapisinda meydana gelen sorunlarin Bati'ninsgli ile
keskimi noktasinda dahil olmgur.

Bu calsmada Osmanl Devleti’'nin giborglanma sureci, Hobson — Lenin teziglaaninda ele
alinmaktadir. Klasik Kalkinma Kuramlari’'na k&r gorisler iceren Bgimhlik Kuramlari ve Modern Dinya
Sistemi gibi farkli yaklamlar tarafindan da desteklenen bu tez, Osmanliinitee merkez — cevre gkileri
Uzerinden, tarihsel bir perspektiflegdelendiriimektedir.

Anahtar Kelimeler: Hobson-Lenin tezi, Bibor¢, Sémirgecilik, Cevrelme, Sermaye ihraci

JEL: N95, 019, P16

THE EVALUATION OF OTTOMAN FOREIGN DEBTS IN THE CONT EXT OF
HOBSON-LENIN THESIS

Abstract

For countries foreign debts are alternative finagcmethods preferred when domestic savings are
insufficient. In the historical development of erg@nist countries; capital export policy basedaneign debts,
is a kind of vehicle for the enlargement of hegeindield. According to the Hobson — Lenin thestse oressure
for capital export caused by financial capitalisnthe basis of the expansion of the West. In tbgard, the
pressure for capital export is a fundamental elérirethe formation process of center — periphefgitienship.
Ottoman Empire has taken part in this process énddncurrence of problems which occur in her ecaaom
structure till 17th century with the rise of the ®te

In this study, the indebtedness process of OttoE@apire is dealt in the concept of Hobson — Lenin
thesis. The thesis which supported by various apgres like Dependency and The Modern World System
Theories that involves opposing views to the CtadsDevelopment Theories, is examined through cente
periphery relationships in the case of Ottoman Eenpith an historical perspective.

Key Words: Hobson-Lenin thesis, ForeignDebt, Colonialism, plegralization, Capital export.

JEL Codes:N95, 019, P16

1. Giris

Batili devletlerin iktisadi hegemonya ardgr kapitalist sistemin gelim sireci ile
yakindan ilgilidir. Kapitalist dongiim, somurgecifie b&l olarak Orta Ca'in egemen sosyal
yapisinin ve dretim tarzinin gigmesi sonucunda ortaya c¢ikan bir strectir. Kapitaistemin
empoze etfii yeni ihracat — ithalat modeli dinya ekonomisindksensel sbolimanu
olusturan merkez-cevre catalaasini yansitmaktadir. Bu, temelde merkezdeki mamul
maddeler ile cevredeki hammaddelerirgideni anlamina gelmektedir. Merkez ulkeler, cevre
Ulke imalatcilarini yiksek gumriklerle kendi pamdan uzak tutarken kendi mamul
mallarinin ¢evre ulke pazarlarina girebilmesi igar turll tgviki vermistir. Bu durum cevre
Ulkelerde imalat sanayinin zayiflamasina neden gion{Wallerstein, 2011: 152-166).
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Kapitalist gelsim sirecinde imalat tretiminden fabrika tipi Uretirgecsi belirleyen
sanayi devrimi ayni zamanda kapitalist sisteminagarnin diinya 6lgende genglemesini
de zorunlu kilmgtir (Biber, 2009: 31). Yenkibolimd ile birlgen finans sermayesi, kapitalist
genisleme ve emperyalizm halini algtwr. Arrighi, Ingiltere’nin diinya olgekli bir sermaye
birikimi rejiminin kurumsal temellerini okturan serbest ticaret emperyalizmi sistemini,
oncelikle kolonyal toprak fetihleriyle gestéterek, ardindan da Avrupa yuksek finans sistemi
tzerinde egemenlik kurarak gaeidgini belirtmektedir. (Boztemur, 1999: 383). Ticaxet
finans sermayesi, hegemonik gulgler tarafindan sigasiin genilemesine yonelik araclar
olarak kullaniimgtir. Dinyanin belirli bolgelerinde finansal c¢ikatéa siyasi politikalarin
uyumlastirlmasi cercevesinde gedn 6zel ilgkiler, 1914 o©ncesi donemde sorumluluk
almadan kontrol etme tekinin en ilging drneklerindendir. Siyasi etki ve @konik girisim
arasindaki igki, 1880 sonrasinda gdborc verme ve finansal imtiyazlar konusunda Rusya,
Fransa ve Almanya’niingiltere’nin kasisina ¢ikmasi ile daha gaudan bir hal alnstir.
Avrupall gucler arasinda buylyen diplomatik gerngiglec 19. ylizyilda Afrika ve Asya’nin
bolisimine yol acmgi ve buna bgli olarak ekonomik gigimlerin 6énemi artmytir. Dis
hikumetlere olan borglarin politik kontrol ve ilddi imtiyazlarca desteklenmesi ve borg
veren devletlerdeki finansal gruplarin baskisi merkez ulkelerin bdlgesel hakimiyetleri
garanti altina alinmtir. Finansal cikarlarin siyasi giucin muhafaza reédinde oldukca
onemli bir hale gelngi olmasi,ingiltere 6zelinde Osmanlh Devleian ve Cin lzerinde gl
borclardan kaynaklanan imtiyazlarin, politika aratarak kullaniimasina imkan verstir
(McLean, 1976: 291-292).

Bu calsmada oncelikli olarak Hobson — Lenin teziglzaninda kapitalist sistemin
emperyalizme evrilmesi Uzerinde durulacaktir. Ssm@da sermaye ihraci ve sermaye
ihracinin 6nemli bir bilgeni olan d¢ borclarin emperyalist politikalar icerisindeki e
deginilecektir. Takip eden boélimde ise Osmanli ekorsinim kapitalist sisteme eklemlenme
sureci ele alinacaktir. Cana Oncullerinden farkl olarak borclandir(ilma wgna
odaklanmakta ve genel ¢gerceveyi bunglibalarak ortaya koymaktadir.

2. Kapitalizmin Tarihsel Gelisimi ve Hobson — Lenin Tezi

Dunya iktisat tarihinin son 600 yillik gelmi, farkl Gretim sire¢ ve #kilerinin
birbirini takip ettgi ve bu cercevede ekonomik sistemin degigtesi uzun vadeli
dalgalanmalardan meydana gelmektedir. Hegemonikvgimerkez-cevre igkisi ile desisen
ve sekillenen bu stire¢ kapitalizmin tarihsel gatii ile dogrudan ilgkilidir. Tablo 1’de Dinya
ekonomisinde kalkinmanin safhalari hem sistemsel de hegemon guglerin gigimi ve
cevre Uzerine etkisi ile birlikte ele alinghr. Cografi kesiflerle baglayan strecte iktisadi ve
siyasi hegemonya guicispanya ve Portekiz’den zaman icinde Kuzey Bati psrualcak
ulkeler ve Fransa'ya kaygtir. Gerceklgen devrimler sonrasindmgiltere, tek kutuplu bir
dunya hakimiyetini ele gecirgtir. 20. yuzyll bainda bu tstinlik ciddi bir karkoyma ile
karsilagsmistir.
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Tablo 1:Dlnya ekonomisinde Kalkinmanin Safhalari

Kapitalizmin
Degisen Formlarinda Kisa ya_da . .
Donem . , Kondratieff Cevre Uzerine Etkisi
Uzun Dénemli
Dalgalanmalari
Dalgalanmalar
1400 Feodalizm i Avrupa Dsinda Sinirli Etki
Alani
L _ . .. . |- Latin Amerika
1500 Gegi Donemi IBER Hakimiyeti Sémirgecilginin Baslamasi
x Kuzey Bati - Kuzey Amerika
S Avrupa’nin Soémiurgecilginin Baglamasi
S Y iikselisi: - Kuzey Amerika
=) - Hollanda ve | S6miurgecilginin Son
1600 :g Baltik Bulmasi
@ Ulkeleri
2 - Fransave
= ingiltere
% Fransa ve - Guney Asya
1700 = Britanya'da Sémiirgecilginin Baslam
Devrimler geclg glamasl
- Latin Amerika
1800 Gegi Donemi Britanya Hakimiyeti | SOmurgecilginin Son
Bulmasi
1900 o Britanya’nin Goreli | - Asya ve Pasifik
< Gerileyisi Soémirgecilginin Hizlanmasi
= - Afrika S6mrgecilginin
< Almanya ve Hizlanmasi
2000 2 ABD’nin Yikselisi, | - Asya ve Afrika’da
3 Kuzey Batl Soémdurgecilgin Son Bulmasi
i Avrupa’nin Dusu,
ABD Hakimiyeti
Bati Merkezli
Bilgi Ekonomisi Ekonomik Neocon Semiirgecilik
2000 - Temelli Hakimiyete Cin ve Anlayisi
Somirgecilik Hindistan’in Dahil 3
Olmasi

Kaynak: Drakakis ve Smith(1996), s. 219. (2000 sonrasfitaradan eklennsir.)

Merkez-cevre ikkisinin temelini merkez Ulkelerin dayatmaci serbelst ticaret
politikalar1 cercevesinde yesl@rdikleri kiresel gboliumi olgturmaktadir. Merkez Ulkelerin
serbest ticareti benimsemesindeki anbagiltere’nin etkisi altindaki dinya ticaretine daha
yogun bicimde katilarak iktisadi yarar@amaktir. Diinya sistemine yeni katilan ¢evre ulkele
ise ekonomik, siyasal ve hatta askeri baski altitidari-kapitalist safhaya dahil olmak
zorunda birakilngtir. Nitekim cevre Ulkeler kapitalist Uretimsamasina ge¢me c¢abasinda
kendi kaynaklarini kullanma iradesini gosterdikiele merkez — cevre iktisadi skileri
yeniden duzenlenrgi engelleyici ya da Onleyici darbe stratejileri ilgevre ulkelerin
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azgelsmisligi uluslararasi rasyonellik ilkesi ile kendilerin@adul ettirilmistir (Kok, Ispir ve
Arl, 2010: 4).ingiltere bu tir midahaleler sonucuridan ve Osmanl devletleri ile serbest
ticaret ve dostluk antfanalari imzalarken Cin pazarlarini da afyon ithalatzorla actirngtir
(1839 — 42) (Kasaba, 1993: 40). Bu donem esaskotsmiest rekabetci kapitalizrgaaasi
olarak ifade edilmektedir. Rekabetci kapitalizmdemperyalizme gegi belirleyen kgullar
dretimin ygunlasmasi ve sermayenin merkezieesidir. 1860l yillar ile birlikte ise belli
belirsiz olarak ortaya c¢ikgi gorulen, 1873 biuyik bunalimindan sonra belirgiple1900 —
1903 bunalimi ile yaygingan tekelci kapitalizm yani emperyalizngaanasi ortaya cikrgiir
(Kurmus, 1977: 58-62). Sermayenin merkegiteesi sonucu tekellerin ortaya c¢ikmasi
kapitalist gelsim sirecinin dgal bir sonucudur. Kapitalist Gretim biciminin kagmaz bir
sonucu olarak ortaya cikan tekelci kapitalizm redtabrtadan kaldirmargtir. Kapitalizmin
ulastigl son @amada merkez Ulkelerde bir sermaye fazlasi meydairais, bu Ulkelerdeki
tekelci yapilar kar oranlarini arttirmak amaciytansayelerini sermayenin kit olgu cevre
Ulkelere yonlendirmierdir. Yogun bir sekilde devlet borclarl olarak gercef®m sermaye
ihraci, elde edilen imtiyazlar vasitasiyla bu Utkdeki hammadde kaynaklari Uzerinde
yogunlasmistir (Lenin, 1999: 37; Kurmy 1977: 64-65). 1910 yilina gelirginde dinyanin
baylk bir b6limu finans sermayesine hikmeden Utkede ya da ¢ok biekilde borglu hale
getirilmistir. 19. ylzyil sonundaki emperyalizmle 20. ylzgmperyalizmi arasinda fetih,
hikmetme ve sémirgeci yayllmacilik acisindan fark&adir. 20. yuzyll emperyalizmi daha
fazla birsekilde mali sermayeye ganlidir ve sémiurgektirme ya da fethetme eylemleri var
olusun yegéane ifade bicimleri didir. Emperyalizm artik siyasal Bansizlga uyum
gosterebilen eylem araclari elurmaya bglamistir. Mali sermayenin Cin’e, Osmanl
Devleti'ne ve Rusya’ya girmesi bu yeni araclarlengdtur (Lenin, 1999: 68; Ferro, 2002: 43).

Emperyalizm sozciii 1860’lardan beridir var olsa da tarihsel bir kawrolarak ilk
defa 1902 yilinda Hobson’un “Imperalism: A Studgliegcalsmasinda ele alingtir. Hobson,
emperyalizmi siyasi iktidariringiltere onculginde Asya ve Afrika'nin blyuk kismi ile
birlikte Pasifik'teki cok sayida adaya glo gengletiimesi olarak tanimlangtir (Hobson,
1902: 16). Hobson emperyalizmi aciklayabilmek igapitalist sistemin bir sonucu olarak
Ingiltere ekonomisinin yetersiz tiiketim talebindearar gérdg@iini, bu durumun sermaye
fazlasi icin Ingiltere’nin karli bir yer olmagh anlamina geldini one sirmektedir.
Dolayisiyla kapitalistler iceride satamadiklari meé sermaye icin pazar argyia
girismislerdir. Boylece kapitalist emperyalizm teorisi gihoustur. Hobson’un teorisi daha
sonra Ozellikle Hilferding ve Luxemburg tarafindaimak Uzere Marxist diintrlerce ele
alinms ve uyarlanmgtir (Wesseling, 2009: 459-460).

Hobson — Lenin tezi 19. ylzyllda hegemonik guclémini cgsrafi genglemelerinin,
politik, kaltirel ve psikolojik faktorlerden ziyadéktisadi faktorlere dayangini ifade
etmektedir. Tez temelde, BatI'nin sermaye ihraceetrareklilgine odaklanmakta ve bunun
hegamonik guglerin imparatorluklarini ggetme gudusunin arkasindaki temel motor
oldugunu ifade etmektedir. Hobson, bu tezine dayanakakld884 — 1903 doneminde
Ingiltere’nin kolonilerinden elde egii gelirlerin ikiye katlanmasini érnek goéstermektedi
(Eckstein, 1991: 297). Bu bakimdan borc¢landirmatigalarinin sermaye ihraci baskisindan
kaynaklandgi ileri suralebilir. Bununla birlikte Hobson’un tlezi ile Lenin’in tezleri, Lenin
emperyalizmi kapitalist tekelci gelmin nihai gamasi olarak gormekte iken, Hobson’'un
rekabete dayali bir sermaye biriktirme ¢cabasinddayd merkantilizme dorgiolarak gérmesi
noktasinda aygmaktadir. Burada dnemli olan nokta Lenin icin emnypézmin birden fazla
yuzunun olmasi ve bunlarin tarihsel gfiin desisik asamalarinin Grand olmasidir (Ferro,
2002: 42; Wesseling, 2009: 459-460). EtheringtoBR)Ye gore emperyalizmin arkasinda
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finansor ve yatirimcilarin manipilasyonlari da rthir rol oynamaktadiringiltere’nin
modern dy politikasi karh piyasalar icin vermbldugu micadeleye dayanmaktadir. Yatirimci
sinifin bu noktada devleti bir vasita olarak kuflgm ingiltere sava tarihinde de yer
almaktadir (Etherington, 1982: 17; Eckstein, 19®D3). Bu bakimdan bor¢lanmalar,
piyasalardan yapilsa bile piyasada tahvil satin &l@car ve sarraf gibi gruplarin gelirlerini
garanti altina almak ve cevre Ulkeye gergktiurumlarda gerekli baskiyr yapmak amaciyla
merkez ulkenin diplomatik, ekonomik ve askeri giedayanmaktadir

Ingiltere’nin deniz @ yatirmlari ve bu cercevedeki ggleimesi ile ilgili olarak
Hobson, zengin kapitalist sinif ile fakir vesdilk alim gictne sahip sinifin kgsiinin neden
oldugu tasarruf fazlasinin gedigi yuksek karllga ve bu karlkgin surekliligini saslayacak
surette gercekigrilen politik ve askeri midahalelere vurgu yapraakr (Hobson, 1902: 45).
Italyan iktisatci Achille Loria’nin yatinm gudiumkémperyalizm olarak ifade edtibu olgu,
1860 Fransa - Meksika sawada oldgu gibi elinde Meksika tahvili tutan Fransiz
vatandalarinin kar ve faiz getirilerini garanti altina ain lGzere askeri mudahalede
bulunmasina karik gelmektedir. Fransa’nin 1881'de Tunusigali veingiltere’nin 1882'de
Misir't isgali ayni nedenlere dayanmaktadir. Finansal basknperyalizmin kokuina
olusturmaktadir. Zira finansérler bgin hem organizatorii hem de yoneticileri oklaudir.
Hegemonik gig, vagani yatirnm gudumlid emperyalizm Gzerinden surdurmggm Finans
egemen gug, devrin yiksek amaclarina yonetavre Ulke elitlerini ve devlet adamlarini s6z
konusu amagclar icin ikna yontemi olarak kullaglamdir. Hobson, toplumdaki saldirgan,
psikolojik ve politik enerji birikiminin varkini kabul etmekte ve bu enerjiyi sonuna kadar
kullananlarin finansorler olgunu iddia etmektedir. Lenin, tekelci kapitalizm éscsinirlara
1860-70’lerle ulalmis oldugunu ve sdomurgeci harekete temel olarak iktisadideap ziyade
finansal kapitalizmin binyesinde gercelde ve iktisadi olmayan altyapi geinleri ile
politik ve ideolojik yapinin neden olgunu ifade etmektedir. Hobson — Lenin tezine gore
finansal kapitalizmin yikseline neden oldgu sermaye ihraci baskisi, Bati gdgmesinin
temel nedenini okturmaktadir. Buna gére emperyalizm, kapitalizmin test basanadir.
Monopollere ek olarak sermaye ihracindan elde edagz getirisi, somurgecilik konusunda
merkez ulkeler icin gudileyici olmaktadir. LenirmraRsalmparatorlgu’nun ortaya cikini da
Fransa’da olgan finans kapitale ve azalan sanayi kapitalizmiagamaktadir (Lenin, 1999:
93-94).

3. Sermayelhracinin Merkez — Cevreiliskisindeki Konumu

Sermaye ihraci, temelde faiz ve kar getiren sernilangee! olarak iki ana kategoriye
ayrilabilir. Bu ayrimin kendi icerisinde pek cok dhli olabilmekle birlikte ilk sirada kamu
borclar gelmektedir. Merkez Ulkenin, cevre Ulkeyermaye ihra¢c etmesinin nedeni bu
sermayenin Ulke icinde kullaniminin imkansiehdesil, cevre Ulkedeki yuksek kar
olanaklaridir. Sermaye ihraci, politik olgularlaglzanti kurulmadan tek kaa ele alinamaz.
Zira borg veren merkez ulke borcun kendisi ve falen ¢ok daha fazlasini elde eder. Bu
fazladan kasit en bt imtiyazlardir. Busekilde sermaye ihraci genelde askeri baski ile
desteklenir. Merkez Ulkelerin finansal manipulaayod maruz kalan cevre Ulke genelde
asker? yonden en gucli olan merkez Ulkeye teslaoaktir. Misir, bunun dnemli bir drgiei
teskil etmektedir. Devletiningiltere’den aldii bor¢ 20 yil sonrasindingiltere tarafindan
isgalinin gerekcesini okiurmustur. Devletin iflasi ve olumsuz durumu Avrupa seyesni
hic yldirmamg ve Uulke tekrar tekrar borclandinlghr. Avrupall alacaklilarin
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temsilcilerinden olgan bir kontrol komisyonunun kurulmasiyla Avruparsayesinin talepleri
artik Misir mali sisteminin tek kaygisi haline gitiistir (Luxemburg, 2004: 329-337).

Wallerstein'in diinya sistemleri analizine gore nezrcevre ilgkileri ile kast edilen
dretim sdrecinin  karhlik derecesidir. Karllik gludan tekelleme derecesine Bh
oldugundan; merkeze 06zgu uretim sdrecleriyle kast ediémas olarak kismi tekeller
tarafindan kontrol edilen sireclerdir. Bu gg@el tutarli bir sekilde Monthly Review
Okulu’nun kuramcilarindan Harry Mogdoff'a gore emydizmin ayirt edici 6zelfii olan
sermaye ihraci merkez ulkelerdgira sermaye birikimi veya kar oranlarinin stiesinden
desil tekellerin dg kaynaklar ve pazarlar Gzerindeki denetim ihtiydem kaynaklanmaktadir
(Mogdoff, 1969: 148). Rudolf Hilferding’e gore fina kapitalin temel politikasi; mimkin
olan en geni ekonomik alanin yaratimi, bu alaning dekabete kar korunmasi ve bu
alanlarin ulusal tekedirketlerince somdurilecek alan haline getirilmesi@istem bir buttn
olarak tekelci orgutlerin kar oranlarini arttirnraskolay hale getirir. Finans kapitalin bu
politikasi emperyalizmdir (Bukharin, 2005: 45-118)ra, Ulkenin gekmislik dizeyi arttikca
kar oranlarn dgecek ve sermayenirgia Uretimi artarken talebin azalmasi, sermayesgki
daha da hizlandiracaktir (Oneal ve Oneal, 1988: 3).

Rose Luxemburg, sermaye ihraci yoluyla yaratilan kdirglarin, merkez ulkelerin,
cevre Ulkelerin hem glisiyaset hem de gumrik ve ticaret siyasetleri tderimali denetim
kurma ve baski yapmasina imkan veren en guveraldr didusunu ifade etmektedir. 19.
ylzyilda demiryolu projeleri bunun en tipik ogidir. 1860’larda Rus demiryollarinin
yapiminda Avrupa’dan gnan borclarin kullaniimasi, Afrika ve Asya’dakerdiryolu
yapimi timuyle emperyalist siyaset, ekonomik tekeie ve yari cevre ve cevre Ulkelerin
ekonomik yonden tahakkium altina alinmasi amagcldrizraet etmytir.

Dis borglar ticari kapitalizmin ileri safhalarinda gehis merkez ulkelerden cevre
Ulkelere dgru bir sermaye akimi olarak kendisini gostestmi Cevre ulkeleri genel anlamda
borclanmaya iten sebep; harcamalarinin mal ithmalagerektirmesi ve bu gereksinimin
Ulkenin o6demeler dengesinde aciklara yol ac¢masi likeenin i¢ kaynaklarinin kamu
harcamalarini karayamamasidir §eker, 2006: 80). Bununla birlikte bor¢landirma agu
mikro diizeyde de gercekkbilmektedir. Buna,ingiltere’nin Hindistan'da gtgii yerel
politikalar gergi, kamu arazilerinin 6zel mulkiyete dégiimiu 6rnek gosterilebilir. Hindistan
ornesinde; Uretici sinif g@ri vergiler yoluyla iflasa zorlanm yerel Ureticiler bor¢lanmaya
zorlanarak ellerindeki arazilere el konulgnue boylelikle pre-kapitalist yapilarin yikilmasi
amaclanmytir (Brewer, 1990: 70).

Sermaye ihraci yoluyla somurge veglmll Ulkelerde elde edilen kéarlar, ya sermaye
ihrac eden Ulkelere transfer edilerek bu Ulkelerdskmaye birikimini ve dolayisiyla daha
fazla sermaye ihracini hizlandignya da somirge ve panli Ulkelerde yeniden Uretime
katilmistir. Kéar transferi mekanizmasi somurilen tlkelerdskmaye birikimini, karlarin ¢ok
blyuk bolimunt dariya gondererek engellgdi gibi merkez Ulkelerdeki birikimi
hizlandirarak kendi kendini besleyen bir sirec tyardir. Merkez Ulkelere yapilan kar
transferlerinin buyuklgi merkez ile gevre arasindakitsiz iliskilerin sonucu olarak merkeze
arti degger aktarimi olarak adlandirabilégeiz sermayesizigirme sirecinin desiemesine
neden olmstur. Bazl azgedmislik kuramcilarn tezlerinde dinya kapitalist sistemi
katilmanin cevre ulkeler Gzerindeki en 6nemli etikisborclandirilma sireci icerisinde ortaya
¢ikan faiz ve kar transferlerinin neden gidulsermayesizigirme sirecinin oldgunu, bu arti-
deser aktariminin olmamasi durumunda cevre Ulkelerendk arti dgerini yatirima
donistirerek b& msiz gelyme yoluna girebilegani 6ne sirmektedir (Pamuk, 2005: 5-6).
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Somurgecilgin gelisimi, Avrupa dsinda kapitalizmin gegimini engellemgtir. Avrupa
kapitalizmi, dinya capinda bir ganllik sistemi yaratarak, kka yerlerde bg@msiz bir
kapitalizmin d@gmasini sglayabilecek ortami deforme etgtir. Bunda borglandirma yolu ile
sermaye birikiminin olsumunun engellenmesi ve mevcut sermayengrtidaret, kar ve faiz
transferleri ya da dgudan zor alim yolu ile tanmasi etkili olmgtur.

4. Merkez-Cevre lliskileri Baglaminda Osmanli Devletinin Kapitalist Sisteme
Entegrasyonu

Osmanli ekonomisinin yari-gcevre statlisi edinmeskahelyla ilgili literatirde sik sik
dile getirildigi gibi 1838 Balta Limani Anlgmasi en ©Onemli referans noktasini
olusturmaktadir. 1838 Ankanasi ile Osmanli Devleti, Bansiz ds ticaret politikasindan bir
daha geri donmeyecedekilde vazgecirilmgtir. Bu anlgma sonrasinda gumruk gelirlerinde
onemli diuslerin ortaya ¢cikmasi ve daha da 6nemlisgalaisti gumrik vergileri uygulama
hakkinin Osmanli Devleti'nden alingnolmasi, devletin mali buhrana surikigniaha da
hizlanmstir (Acba, 1995: 25). Tanzimat ve devaminda uygamameform hareketleri ve
Islahatlar Bati kapitalizminin Osmanli ekonomisindaha fazla nifuz sahibi olmasini
sazlamistir. Ingiltere, Osmanli ekonomisinde oncelikli bir nufuzahip iken kizan
uluslararasi rekabetin neden qidutehdit algilamasi nedeniyle zamanla yerini Fram@sa
birakmstir. Fransa ise yerini uluslararasi cikarlarininsf®guile Osmanl Devleti arasinda
tercih yapmak zorunda kalmasi ve yikselen Almamekuok genglemesi ile 20. yuzyilin
basinda Almanya’ya birakmtir.

Osmanli Devleti’'nin ozellikle liman boélgeleri olmakzere cgitli bolgeleriyle Avrupa
arasinda kurulmu olan ekonomik ikkilerin niteligi nedeniyle dinyasi bolumi icindeki
konumunun agik bir bicimde belirlenmesi kolay gadn@amektedir (Kasaba, 2005: 37). Zira
emperyalist devletlerin 6zellikle 19. yuzyilhn ikinyarisindan itibaren Osmanli Devleti
tzerindeki emellerini gerceldermek icin giristikleri rekabet burokrasiye daha gerbir
manevra alani giamis ve toplumsal yapinin kolongmesine kan olan direncini arttirngtir.
Bu nedenle burokratik yapi bir yandan devletin simurgelgmesi 6ninde bir engel olurken
diger yandan toplumsal agtn ticari sermayenin eline ge¢cmesinde aracl oladmkletin
cevrelemesine katki gdamistir (Keyder, 2000: 54-55). Bununla birlikte Avrupivletleri
Osmanli Devleti’nin ekonomik durumunun ofglugibi kalmasini kendi ¢ikarlari yoninden
arzu etmektedir. Boylelikle genellikle bir tarimkéki olan ve sinirli bir sermayeye sahip olan
Osmanli Devleti daima tiketici bir tlke olacaktAvrupa sanayi ve ticareti 19. yilzyilda
blyuk bir hizla gelimektedir. Dolayisiyla tiketici bir Osmanli Devl&vrupa’nin dretim
fazlasi icin iyi pazar durumundadir (Blaisdell, 8924).

Emperyalizmin en belirgin 6zefli nasil sermaye ihraci ise; rekabetci kapitaliziem
belirgin 6zellgini de mal ihraci olgturmaktadir. Sermayenin henlz tekgiheye balamadgi
donemdeingiliz sanayisinin cikarlarini korumanin en temeluy mamul mallarinin ihrag
edildigi tlkelerdeki engelleri ortadan kaldirmaktan gegmi Ama bu yalniz bgina yeterli
olmams ayni zamandaingiliz sanayisinin muhta¢ olgu hammaddeleriningiltere’ye
akisinin da kolaylgtiriimasi gerekngtir (Kurmus, 1977: 92). 1838 Ticaret Ardaas! bu
anlamda s6z konusu amaclarl gercghimek icin cok uygun bir tedbir olup Osmanl
Devleti'nin rekabetci kapitalizm sirecinde merkezag iliskilerinde oynayaca rolin
belirlenmesinde oldukca etkili olngtwr. Daha geni bir acidan bakilganda ticari ve siyasi
anlgmalar ile yari resmi araglar ve konsoloslar argcile uygulanan gayri resmi baskilarla
Avrupalillar en azindan resmi olarak somirge olmalanilkenin ticaretine kendi oyun
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kurallarini yerlgtirmeyi bagarmslardir. Merkez tlkenin c¢evre Ulkedekbirlikcileri roltnu
oynayan kesim ise bu sayede pek ¢ok vergiden nutahius ve adli reformlarin bir sonucu
olarak dger Osmanl tebeasina gore ayricalikl bir konune etingtir. Sonug; elde edilen
guzel kéarlar ve 06zellikle de fiyat denetiminin kad&s! ile yerel el sanatlarinin ¢gki
olmustur. Devlet ise tek gelir kaygaolan toprg ve topr&a bal is kollarini korumak igin
bu sektdrde radikal yapisal reformlar yapmaktanriagtir (Kiray, 2008: 138). Merkez —
cevre gbolumunu olgturan streg, Osmanh Devleti'ndeki vergi kaynakiakurutmuy ve ic
borclanmanin surdurdlebiligini yok ederek; devletin Tanzimat sonrasi gigi her reformda
dis borclanma dgiincesini tekrar tekrar giindeme getigtini

5. Osmanli Devleti’'nin Kiresel Finans Sermayesine @glmasi

Tanzimat'i takip eden sirecte Avrupali sermayedasla Avrupa devletlerinin
temsilcileri, mali sorunlara ¢6zim olaraks doorclanmaya gigilmesi konusunda merkezi
blUrokrasiye baski yapmayastemislardir. Osmanli Devleti’'nin Avrupa para piyasalaan
tahvil satarak borclanmaya d¢l@masi, Avrupa sermayesinin s¢é kesimlerine yararlar
sgslayacaktir. Tahvillerin Avrupa’nin belli BA finans merkezlerinde satni diizenleyecek
olan bankerler, buyiuk komisyonlar elde edeceklesm@nl tahvillerini satin alan kuguk
Olcekli tasarruf sahipleri ise faiz geliri @ayacaktir. Blaisdell(1979)'un da ifade gttiizere
Osmanli Devleti’'nin borglandiriimasi, spekilasydacwe bankacilar icin kolay ve ¢cabuk kar
sgglamak anlamina gelmektedir. Ote yandan devletimeegiecen fonlarin bir boluma, s
sanayi mallar ve 6zellikle askeri ara¢ ve gerbalibhde kullanaca icin Avrupa sanayisine
ek talep yaratilacaktir (Pamuk, 2005: 63).

19. yuzyillin balarinda Uretim duzeyleri, sermaye birikimi ve telajié degisme
acisindan Osmanlh ekonomisinin durumunu en iyi yaogk kavram durgunluktur (Pamuk,
2005: 12). Devlet bu dénemde mali reformlarn gelegkemedginden, eski vergi
kaynaklarini 1slah edemegiden ve hem dihem de i¢ ticarette yabancilarin hakimiyeti
arttigindan dolayr mali yénden dargaza sirtiklenngj devlet gelirleri masraflari kafayacak
duzeye cikamamiir (Agba, 1995: 17). Bununla birlikte mali piyasah buyuklginin
devletin bor¢clanma gereksinimlerinin ¢ok altinddnkasi ve sikke @isinin ek mali gelir
saglamak i¢in uygulanabilir bir yontem olmaktan ¢cikmadevleti bitce aciklarini kapatmak
ve yeni dinya sistemine uyumgtamak Uzere gercelgiérmeyi planladgl reformlari finanse
etmek acisindan gibor¢ kullanmaya itmgtir (Pamuk, 1999: 232). Osmanli ekonomisinin
icinde bulundgu ¢cikmaz, Avrupa’da meydana gelemrasermaye birikimi sonucu Fransiz ve
Ingiliz yatinmecilarin paralarini yatiracaklari kéalanlar icin elvesli bir ortam hazirlamtir.
Sonucta Bati kapitalizminin temsilcisi olan Avrupalkeler, Osmanl Devleti Gizerinde kendi
ekonomik ve mali yapilarini kolay bjekilde nufuz ettirerek; hem arettikleri mallar heta
nakdi sermayelerini Osmanl’da gilendirme firsatini bulmglardir (Seker, 2007: 123).
Boylece 1838 sonrasi donemde Avrupa ticaret sersiayen sonra Avrupa finans
sermayesinin de kontrol alani glurma dénemi bgamistir (Kiray, 2008: 15-26).

Ik dis borclanmada Fransa Jagiltere tarafindan verilen degte blyik oranda
konjonktirel nedenlere BA oldugu gorilmektedir. Gorundie kutsal mekénlar nedeniyle
ortaya cikan Kirirm Sagédnin esas nedenlerine bakgehda Avrupa’nin buyidk gtcleri olan
Ingiltere, Fransa, Rusya ve Avusturya gibi (lkelerasandaki politik dengelerden
kaynaklandgl anlgiimaktadir (Akar ve Al, 2003: 9). S6z konusu stiiatedengelerin
Oncelgine rggmen yabanci devletler Osmanli Devleti'ne verdikl®arclarin harcanma
kalemlerini kontrol amaciyla gézetim komisyonlaluggurmuslardir. Bu durumun bir nedeni
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konusunda ygadgl baarisizliklardir. Bununla birlikte Kirnrm Sawyianedeniyle yapilan ilk iki
borclanmada devlet yabancilara yeni bir reform paog ve Osmanl Bankasi taahhidunun
yaninda toprak edinme hakkini da vaat etmek zoradimistir (Kiray, 2008: 30). Oier
ulkelerin borglanma oOrnekleri incelegdde alinan borglarin harcanma yerlerinin tahvil
sahipleri tarafindan kontrol edilmesine yodnelik ulggnalar olduk¢ca nadir gérilmektedir.
Osmanli Devleti darida birakildiinda bu duruma gkin tek 6rnek Yunanistan'in 1825
yilinda aldgl bor¢ta gérilmektedir (Al, 2007: 63). Nitekim taitibariyle b&imsiz bir devlet
statisiine sahip olmayan Yunanistan'aglassan bu kredi, domii belirsiz bir borg
niteligindedir.

Benzeri bir ¢ifte standart Sardinya’nin Kirnm Sgiaa katilmasi kanliginda
Ingiltere’den aldii borcun kaullarinda kendisini gostermektedir. Bu bakimdand®s@’nin
borclandiriimasi borgtan ziyade Kirim Sgiraa katilmasi kagnliginda verilmg bir tir risveti
andirmaktadir. Osmanli Devleti’'nin tersine Sardirgealligl, Londra finans piyasasindan
desil dogrudan ingiliz hikiumetinden borclanmidolayisiyla tahvillerinin borsaya kote
edilmesi gibi bir durum okmadg! icin sermaye arz fiyatinin %100’Un altinda kalmadsn
dogabilecek bir zarar olkmamstir. Bununla birlikte Sardinya Krafii'ndan borglarina
karsilik bir garanti gostermesi de istenilmemaldgl borcu nereye harcaina iliskin bir
komisyon da tgkil edilmemitir. Ustelik Sardinya Kralfi borglanmasini, Osmanli
Devleti'nden daha diilk bir faiz oraniyla %4 lzerinden gercestiemistir (Al, 2007: 64).
Osmanli Devleti agisindan sdborglanmanin faizi gérugte dgik ve %5-6 civarlarinda
oldugu halde tahvillerin ihra¢ fiyatlar dgik oldusu icin reel faizler %?212’lere kadar
yukselmitir (Yilmaz, 1999: 415).

Osmanli Devileti istikrazlarindan satin almak yabaratandaglar acisindan oldukca
cekici olmustur. Ziraingiltere ve Fransa’'da yillik ortalama faiz orani,%3 4,5 dolaylarinda
iken Osmanli‘da bu oran %11 ila %20 arasindg@istecktedir. Reform cabalarini ¢ok
yakindan takip eden diplomatlar agisindansabdrclanma rakipleriyle yagabilecekleri ve
Osmanli Devleti tUzerindeki nufuzlarin arttirabilklegi bir baka alandir (Kiray, 2008: 26).
Buyukelci Redcliffe dy borglandirmasini Osmanli Devleti agisindan devletin mali etkgmti
ve Unund arttiraga soylemiyle reformlari dayatmanin bir araci olargérmitir. Keza
blyukelc¢i savgbor¢lanmalarinin ardindan Sultan’a bir dizi refardayatmay! da Barmstir
(Kiray, 2008: 94).

Osmanli Devleti'nin borclandiriimasi il@giltere’nin ds politik ¢ikarlarl arasinda bir
paralellik s6z konusudur. S6z konusu paralellik @smm Devleti lehine sonuclar
turetmemgtir. ingiltere’nin Osmanli Devletine yonelik gipolitikasi Bab-1 Ali'nin sadece
Londra piyasasina girmesinigamis, 1855 kredisi dinda finansal anlamda kaydagee bir
avantaj da gdamamstir. Politik cikar nedeniyle dnem atfedilen Osmabkvleti Londra
piyasasinda ayni 6nemi haiz olmayan Latin Amerikeelériyle ayni risk grubunda yer
almistir. Tablo 2’de 1873 yili itibariyle Ulkelerin riséderecelerine k@ olarak faiz oranlari
verilmektedir. Tablodan da gortlebiggitizere Osmanli Devleti, yuksek faiz grubunun son
sirasinda yer almakta ve Misir, Romanya gibi kendiba&li devletlerle birlikte bircok Latin
Amerika ulkesinden daha yliksek faiz oraniyla borgtalmektedir.
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Tablo 2: Risk Derecelerine Gore Ulkeler(1873)
Makul Faiz(%5- | Yuksek Faiz(%6,5-

DusUk Faiz (%3-4) Asirn Faiz (> %10)

6,5) 10)
- Faiz - Faiz - Faiz - Faiz
Ulke Orani Ulke Orani Ulke Orani Ulke Orani
Ingiltere 3,25 Fas 5,0 Portekiz 6,7 Guatemala 14,5
. Birlesik .
Danimarka 3,25 Devletler 51 Japonya 6,8 Bolivya 15,0
Hollanda 4,0 Brezilya| 5,1 Macaristan 7,0 Ispanya 16,5
Belcika 4,0 Rusya 5,3 Avusturya 7,5 Meksikia 17,5
Alman. 4,0 Fransa 53 Kolombiya 7,4 Kosta Rika 22,0
Devletleri
Hindistan 4,2 Mauritius, 51 Romanya 7,8 Paraguay 25|0
Seylan

Kanada 4,6 Sili 57 Uruguay 8,0 Venezuela 25,0
Avustralya 4.6 Arjantin 6,3 italya 8,2 Dominiklen -
isveg 4,9 Misir 9,0 | Yunanistan33,0

Peru 9,7 Honduras 66,0

Ekvator 10,0

Osm.

Devleti 10,7

Kaynak: Al(2007), s. 26.

Cevre Ulkelerinin  borclandiriima deneyimlerine Waiginda; borclarin  geri
0denmesine tahsis edilen gelir kaynaklarinin teglimmasi ile s6z konusu gelirlerin bilfiil
tahvil sahipleri tarafindan toplanmasi, iki u¢ rapktifade etmektedir. Gelir kaynaklarinin
tahvil sahipleri tarafindan toplanmasina yonelilgulpmalar, tlkelerin en dnemli hakimiyet
gostergelerinden biri olup; vergi gelirlerinin kirsmi Uzerinde yabancilarin finansal kontroll
anlamina gelginden, bor¢ alirken dgudan kabul edilen birsart olarak ortaya
citkmamaktadir. S6z konusu uygulama Osmanli DewiatiDuyun-u Umumiye Orrgnde
oldugu gibi daha cok cevre Ulkelerin bor¢ yuklerini katénayacak boyuta gelerek iflas
etmelerinden sonra goérulmektedir (Al, 2007: 91). @elismis borclularin riskli finansal
yapilarini takip etmek amaciyla pek ¢cok kere 6zetlk6r komiteleri olgturulmustur. Bu tar
ozel finans komiteleri 6zellikle hilkiimetlerinin diestgiyle Misir, Yunanistan, Fadyan,
Sirbistan, Tunus ve benzeri yerlerde kurwtau Osmanh borglar idaresi de bunun bir
ornezidir (Frieden, 1994: 587-590). Osmanl Devleti'gerceklstirdigi ilk dort borclanmada
kredinin amaglarina uygun harcagain kontrol edilmesi, 1854 ve 1855 kredisine sket
olarak gosterilen Misir vergisinin hazineye girmeedgrudan Londra’ya transfer edilmesi
ve 1858 ve 1862 kredileri icin ayrilan kairklarin istanbul’da teslim alinmasi igin komisyon
tayin edilmesi dier llke ornekleri ile karlastirildiginda Osmanli Devleti'nin borglanma
kosullarinin daha @r oldugunu gostermektedir (Al, 2007: 147).
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Sermaye ihracina yonelik baski, Osmanli bor¢lanmmasemperyal cikarlara gore
sekillenmesine yol acngtir. Bu acidan Osmanh Devleti'nin ilk iki gibor¢clanmasinda
Rusya’nin Akdeniz’e inini engellemeyi amaclayaingiliz dis politikasinin maliyetinin bir
anlamda Osmanli’'yayiklengi ifade edilebilir. Ingiltere, Osmanli Devleti'nin ik g
bor¢clanmasinda olgw gibi diger bor¢glanmalarinda da herhangi bir destekte budktam
kacinmg ve hatta Osmanli Devleti tarafindan yapilan garabeplerini de geri ¢cevirmgtir.
Dolayistyla Osmanli  Devleti’'nin Ingiliz dis politikasinin  gerekleri cercevesinde
borclandirldgl, yapilan finansal reformlar nedeniyle i¢ borgham buyik oranda giborca
donismesi sonucunda uluslararasi piyasalarla tamameimlegtigi ve bu piyasalara iyice
bazimh hale geldéi anlssilmaktadir (Al, 2007: 147). Osmanli Devleti 6zekndls borc
olgusu 1856 yilinddngiliz ve Fransiz sermayesi ile kurulan Osmanli K&sn nezdinde
kurumsallairken; Osmanli borc tarihinde yeni bir donim noktaayilabilecek yil 1865
olmustur (Dura, 2004: 413-414). Bu tarihte ilk kez @org¢ taksitlerini ddeyebilmek i¢in borg
alinmstir. Bir bakima bu doneme¢ sonunslaagici olarak da gorulebilir. Clinkid bundan
bdyle Osmanli Devleti iflas etmemek igin sureklrgdanmak, Bati mali sistemi de muhtemel
bir krizi 6nlemek icin Osmanlh borclanmasinagiyesik yakmak zorundadir. Ancak piyasalar
giderek digen ihrag fiyatlari dolayisiyla artan risk primlédg bor¢ vermeye razi olnglar bu
durum ise iflas surecini hizlandirmaktarskeabir etkisi yaratmangiir (Gursel, 1999: 395).

Grafik 1: Dis Borglarin Toplam Harcamalagindeki Yeri

Dis Borg/Toplam Harcamalar

0,4
0,35

_——
0,3
0,25 /
0,2 /
0,15 -
0,1 //
0,05

0 T T T T T T T 1
Yillar ~ 1860-1 1862-3 1866-7 1868-9 1869-70 1870-1 1872-3

Kaynak: Kiray(2008), s. 85.

toplam harcamalar icindeki payr keskin bir @argostermg, ilk borclanma déneminde
%210'dan daha diiik bir seviyede olan glibor¢ orant moratoryumun ilan ediglil875 yilina

gelindiginde %35’lere ulgmistir. Bu durumun temel gerekcesi borcun borg ilearfise

edilmeye cakilmasi olmytur.

6. Osmanli Devleti Ozelinde Dy Borcun Kurumsallasmasi
Bati genglemesinin temel motivasyonunu meydana getiren sggmiaraci baskisi,

merkez — cevre gkisinin gerektirdgi borclanma ilgkisinin yani sira bu igkinin strekliligini
ve olwturulan organizasyonel yapilar glaminda kurumsalkmasini da zorunlu kilngr.
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Osmanli Devleti 6zelinde borglanmaskisinin sureklilisi 1853 — 1856 Kirim Sasénin
akabinde imzalanan Paris Anttaas’’nin ardindan muttefik Ulkeleregtanan imtiyazlar ile
percinlenmgtir. Nitekim Batili devletlerin baskilariyla ilardéen Islahat Fermani ile Osmanli
devlet tahvillerine yatirilmak istenen her turlirreayeye teminat verilrgiir. 12 Subat 1856
sayill Times gazetesi verilen teminatlarin buyukdplomatik baari oldyunu, slenmems

ve zengin topraklarin Bati sanayii icin énemli itifuz alani oldgunu ifade etnsitir
(Yerasimos 1977: 703). Ferman, 1858 Arazi Kanunrs&nmee oldigu gibi hem azinliklara
bazi hak ve ayricaliklar tanimakta hem de yabamciimali imtiyazlar sglamaktadir.
Fermanin ilgili maddelerinde Osmanl parasal sigteien reforma donik banka ve benzeri
mali kurulwlarin olwturulmasi ve Osmanli Devleti’'nin maddi ve kamusalirgerini
arttirmaya yonelik bir fon okturulmasi gereklilii ifade edilmitir (Biber, 2009: 37). Bu
amaca yonelik olarak ilk borctan kisa bir sire aoyabanci sermaye ile Osmanli Emperyal
Bankas! kurulmgy Ingiliz ve Fransizstirakli Hazine Yiiksek Kurulu okturulmus ve bu kurul
daha sonra Osmanli mali reformlarinin gozetleyigigievini Ustlenmtir. 1860’lardan sonra
bu kurum, hukimetin artan borclarinagak gosterdgi gelirler Gizerinde dgrudan s6z sahibi
olmustur (Kasaba, 2005: 49).

Devletin duzenlisekilde borglandiridii bu streg¢, 1873 bunaliminin yargttborsa
krizleri neticesinde Avrupa’dan sermaye ihracinen@smanli di borclarina yatirilan fonlarin
timuyle kesilmesi nedeniyle sona egtini ilk borglanmadan beri Osmanl Devleti 6deme
glcune sahip oldiundan dgil, giderek &irlasan kaullarda borc¢landiriimayr kabul etmek
zorunda kaldiindan dolay! giderek artan miktarlarda borc¢lanabiiniflasini ancak boyle
erteleyebilmgtir. Borsalarda ylzen fonlarin, kriz ortaminda gggkilmesinden sonra 1875-
76'da devlet iflasini ilan etrgtir (Pamuk, 2005: 35). Sonraki yillarda devletin Iima
konulardaki iyi niyetindersiiphe edilmeye B#andigl zaman bile isminin yaniltici nitgine
ragmen Fransiz vdngiliz sermayesinin Grini olan Osmanl Bankasimsge sahiplerini
Osmanli Devleti’ne bor¢ para vermeyesvi& etmistir. Paris ve Londra bankalarinin
temsilcileri, Osmanl devlet adamlarini Ponzi fisaranina ikna ederek kendi agilarindan
blyuk bir baari kaydetmilerdir. Nihayet bu stire¢ 1875 yilinda kendi yUkiirala cokmgtir
(Blaisdell, 1979: 10)iflasin nedenleri arasinda 6n plana cikan bir fak&ndisine bigilen
cevre rolU gergince devletin borc¢landiriimasini takip eden sureggyo-ekonomik sistemin,
bir bitce ve di ticaret fazlasi yaratamamasi oktwr (Kiray, 2008: 149). Bor¢lanma
surecinin bir parcasli olarak ortaya cikan iktisgailar icinde ihracat asti vasitasi ile diinya
ekonomisine butlingene sadece daha ¢ok borglanmaya neden olgnaymi zamanda @ik
bir biylime oranina ve iflasa yol agtm (Kiray, 2008: 195). Devletin moratoryum ilarti git
1875 yilina kadar gerceklen borclanmalarda ihra¢ bedellerinin sdkitigli nedeniyle
borclanmanin reel maliyeti %9 — 10 dizeylerindecgklesmis ve gerceklgtirilen 238 milyon
liralik borclanmadan Hazine'ye ancak 127 milyoam limtikal etmgtir (Acba, 1995: 76).

Osmanli Devleti'nin borglarini 6deyemez duruma gmAvrupa mali sermayesine,
borclarin 6denmesini givence altina alacak kontrekanizmalarini devreye sokma firsati
vermis ve ¢ok gecmeden devletin en zengin kaynaklarnomirklt, yabanci alacaklilardan
olusan bir konsorsiyuma devredilgir. Bu gelsme, Osmanli Devleti'nin siyasi
bagimsizlgini ciddi anlamda kisitlargtir (Kasaba, 2005: 43 - 44). Osmanl Devleti, Duyun
Umumiye’nin  kurulmasindan 1908 yilinda Metiyet'in ilanina kadar 17 kere daha
borclandiriimgtir. Bu donemde ortalama ihrag fiyati %83, ortaldaia orani %4,2 ve efektif
faiz orani da %5 civarindadir. Duyun-u Umumiye d@icdoneme kiyasla borclanmanin
maliyeti daha dgilk olmustur. Bunun nedeni bir yandan daha olumlu borclakosallarinin
bitce aciklarinda gise neden olmasi ve gr yandan da Duyun-u Umumiye’ninsdi
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piyasalar acisindan yaragmoldugu guiven ortamidir. Ayrica 1873-1896 doneminin dinya
ekonomisinde durgunluk ve deflasyon yillari gidduda goézden kaciriimamalidir (Girsel,
1999: 396). Duyun-u Umumiye idaresinin kuruidu 1881 yilindan 1914’e kadar olan
donemde ge€dip guclenmesinde, iki gietken énemli rol oynarstir. Bunlardan birincisi,
Osmanli Devleti’'nin vadesi gelen borclarini 6denghk yaptgi yeni borglanmalarla beslenen
mali bagimliliginin, idare’ye para borsasi tizerinde denetim kurma imkamesi, ikincisi ise
idarenin eline gecen devlet gelirleridir (Giray,120 205).

Tablo 3'te Osmanli Devleti'nin ilk defa borc¢lagdi1854 yilindan itibaren 1. Dinya
Savgi'na kadar olan sire icerisinde &di borglari hangi alanlarda kullargl
gosterilmektedir. Tablo’ya gore alinan borclarin24si tekrar eski borclarin 6denmesinde,
sadece %7,6’sI yatirimlarin finansmaninda kullargthm Bu durum, Osmanl 6zelinde Ponzi
finansmaninin bir gier gostergesidir. Devlet, iflas ile sonuclanan br¢ sarmalina
sokulmu; verilen imtiyaz ve kurulan finansal kontrol ileaBli sermaye gruplarinin siyasi ve
iktisadi gudumu altina girrgiir.

Tablo 3: Osmanl Borg¢larinin Kullanim Yerleri

Borglarin Kullanim Yerleri | 1854-74| 1886 - 1903 0B91914 (1822'016‘;“91 2
Eski Borglarin Odenmesi %41,6 %67,6 %36,6 %44,6
Askeri Harcamalar %4,4 %3,5 %7,0 %4,8
Hazine Harcamalari % 2,7 %3,0 %1,2 %2,4
Bltce Aggl - %4,7 %22,7 %5,3
Yatirimlar %4,4 %5,5 %19,5 %7,6
Diger Harcamalar %0,6 %1,7 %0,2 %0,7

Kaynak: Giray(2010), s. 201.

Bununla birlikte Duyun-u Umumiye’nin kurulmasi detin ekonomideki yapisal
sorunlar ortadan kaldirmagsadece kamu maliyesinin yabancilar tarafindantiemaesine
on ayak olmstur. Avrupa sanayi sermayesi Osmanli Devleti’'nddde eettgi blyuk
imtiyazlarla tGlkeye girmy ve dinya ekonomisi ile buttglae sirecini i¢ bolgelere yaystir
(Kiray, 2008: 199-200). Osmanl Maliye Nezareti’begh bir kurulus olmasina rgmen
Duyun-u Umumiyeidaresi, kendisini yabanci alacakhlarin temsilcikirak gormg ve ds
Ulkelerin talimatiyla hareket etgjizaman zaman yasadfaaliyetlerde bulunmy halka baski
yapms ve ciftciyi Griiniini satmaya zorlaghr (Onsoy, 1999: 412)dare, ayni zamanda net
fon akimlarinin yonunu ggstirerek yabanci sermayenin 1854-1875 donemindekigrisine
getirdiginden daha fazlasini gotirmesiniglsanistir (Pamuk, 2005: 72). Sermayenin dinya
Olcesinde birikimi acisindan cevre Ulkelerdeki yodnetine merkez Ulkelerden aldiklar
borclarn geri 6demesi, vergi olarak topladiklarrirtesal artgin Avrupa kokenli finans
sermayesinin elde egiifaize donigtirtlmesi sdrecidir. Bu surec¢ gfarda Avrupa pazari ile
koylu Uretici arasindaki [gantiyl olusturan ticaret sermayesi ile gercefislirken; 1876'da
Osmanli Devleti’'nin borclarini 6deyemeyguoe ilan etmesi ile birlikte bu aracilik gkisinin
yerine olgturulan Duyun-u Umumiye idaresi, bu tarimsal@arifinansal sermaye gruplarina
yapilacak faiz 6demelerine cevrilmesinde uygunabac olmytur (Keyder, 2000: 55-60). Bu
donem, dinya ekonomik sisteminde genel olarak maeildeclerin cevre ulkelere yaptiklari
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dis borclandirma ve dolaysiz yatirimlar kaynakli yabasermayenin meyvelerini toplama
donemidir.

Ekonomik ve siyasal gostergelerin uzun donemli lmm@esi, 19. yuazyilin ilk Ug
ceyresinde Osmanl Devleti’'nin dinya kapitalist sistemerisinde edingii ¢cevre konumunu
pekistirmektedir. Zira devlete akan yabanci sermayeni®0%hukimet borclaridir, geri
kalani ise demiryolu ve benzeri ticareglzauni guclendiren altyapi yatirimlarina aktargtmi
(Kasaba, 1993: 45). Bununla birlikte yabanci semnay Ulkeye giginde 0zellikle Rumlar ve
Ermeniler olmak tzere azinliklarin da 6nemli bifireardir. Bu siniflar, iki taraf arasinda bir
tur araci vazifesini Ustlengierdir (Kurmuw, 1977: 77). S0z konusu vazife cgercevesinde
kapitalist karin, mallarin alim-satiminda ve panagiolgiminda ortaya cikmasi yabanci
sermayenin uretken ggrmlerde kullanilmasini da engellegtit (Kurmus, 1977: 234).
Devletin iflasindan sonra kurulan Duyun-u Umumigaresi, ayni zamanda Avrupa sanayi
sermayesi ile Osmanh Devleti arasindaki kurumsakiyisel kanallari tgkil etmistir. Avrupa
Ulkelerinin buyukelcilikleriyle ve Bank-1 Osmafahane, Deutche Bank ve National Bank ile
siki bir kbirligi icerisinde olan Duyun-u Umumiye, Avrupa kayna#blaysiz yatirimlarin
esgudimunu sgamistir (Kiray, 2008: 174).

Nitekim 1881 yili sonrasinda Osmanl Devleti'niabyanci sermayeye agilicok hizlh
olmustur. 1870 — 1911 vyillari arasinda 238 maden imtiyaerilimis ve imtiyazlarda
yabancilarin payr %39, azinlklarin payl ise %2&gtur. Altyapr yatirnmlari ve kamu
isletmeciligi tamamen yabancilarin denetimine gegwe 6zellikle demiryolu yapimi igin
taninan km garantileri ile yabangirketler tarafindan buyik karlar transfer edgmie
yatirirmlarin airt kazancl olmasi nedeniyle on bir rekabete gigilmistir. Bir taraftan borg
servisleri seklinde sermaye transferi g#ir taraftan yabancsirketlerin kar transferleri
sonucunda Osmanli Devleti, 1881 sonrasi net serimagsfer eder hale getirilgtir (Acba,
1995: 132).

Osmanli Devleti’nin merkez-cevre ghkisindeki konumu merkez Ulkelerin kiresel
rekabet politikalarindan goudan etkilenmitir. 1860’larin  sonuna kadaingiltere’nin
politikasi Osmanli Devleti'nin toprak butirgunden yana iken, Misir ve Kibris'iggali,
Suvey Kanal’'nin agiimasi ve bununla birlikte Amerikdg Savarnin sona ermesi ile
Amerika’dan ingiltere’ye olan pamuk ve lgday ihracatinin yeniden damasi sonrasinda
Ingiltere’nin Osmanli Devleti'ne gkin koruyucu politikasi son bulngtur (Karaca, 2011:
100-117). Bir dger neden iseingiliz hegemonyasinin 1880’lerden itibaren Fransa v
Almanya rekabeti karsinda diinya olggnde gerilemesi sonucundingiltere’nin tiim
dikkatini kendi sémurge imparatogunda ve nufuzunun gucli olgu yerlerde toplamasi
olmustur. Fransa acisindan ise devletin yabanci serngayiamlarinin ¢ok daha buyuk bir
boluminin Rusya’da olmasi nedeniyle Osmanlh Deérketiliskin politikalarinda cekimser
kalmasina neden olmgtwr. Bu durum Fransa’nin Almanya ile olan rekabdimgeri kalmasina
ve Osmanli Devleti'nin borglanmasinaskin her girsiminde Rusya’nin baskisi nedeniyle
kosullu davranglar sergilemesine neden olgtur. Tablo 4, Osmanli Devleti’'nin bor¢lanma
surecinde merkez ulkelerinin etkileriyle birlikteyra zamanda Osmanli Devleti Uzerinden
gerceklgtirdikleri rekabet sirecini yansitmaktadir. Sermayeac eden konumundaki
Ulkelerin etkinlikleri donemler arasinda gigklik gostermsitir. Bu durum s6z konusu
Ulkelerin kuresel rekabet surecindeki konumlarindegiskenlik gdstermesinden ileri
gelmektedir. Tablodan da gorulglilizere 1881 yili sonrasinda kuresel kriz ile kielikendi
kolonyal sorunlari ile ilgilenmek zorunda kaldmgiltere, Osmanli Devleti zerindeki
etkinligini 19. yuzyilin sonunda Fransa’ya terk egtini Ulusal birligini diger merkez ulkelere
kiyasla ¢cok gec gtayabilen Almanya bu yaga 20. yuzyilin banda katilabilmgtir.
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Tablo 4: Osmanli Borglarinin Alacakli tlkelere goregdami
Ulke 1881 1898 1913
Fransa %40,0 %44,9 %49,5
Ingiltere %29,0 %10,9 %6,9
Almanya %4,7 %12,2 %20,1
Belcika %7,2 %17,9 %11,0
Hollanda %7,6 %4,5 %3,0
italya %2,6 %1,3 %1,0
Avusturya-Macaristan %1,0 %1,9 %1,3
Imparatorlukicinde %7,9 %6,4 %7,2

Kaynak: Giray(2010), s.208.

Osmanli Devleti, merkez-cevreskilerinin en siddetli noktasina ukdigl 19. yuzyil
ortasindan 1. Dunya Savama kadar gecen surede merkez Uulkeler arasindsdabetten
faydalanabilmj ve hicbir tGlke Osmanli Devleti'ni tumuyle nifuzaailna dahil etmeyi
basaramamgtir (Pamuk, 2005: 87-91). Wallerstein(1979), Rusya Osmanli Devleti'nin
kapitalist diinya ekonomisine cevre bdlge olarakildadmasini, diinya imparatoggu — diinya
ekonomisi kavramlari ¢cergcevesinde incelegre cevrelgmenin bu iki sistemin karlasmalari
sonucunda birinin @erini yutmasi sonucunda ortaya ¢gtn ifade etmitir. Buna gore 18.
yuzyil ortasi ile birlikte Osmanli Devleti ve Ruaym Uretimleri ¢cevrelgmis, kapitalist
dretim biciminde belirli bir rol oynamaya gdamistir. Bu llke yonetimleri giderek diinya
piyasasinin arz ve talep dengesine gore ve keladindeki politik uzlgiya yansiyan sermaye
isgucu iliskisi cercevesinde belirlenen sermaye birikimi bskyla yonetiimeye bganmstir
(Wallerstein, 1979: 390-392).

7. Sonug

Avrupa ekonomisi, cgrafi kesifler ile birlikte uzun soluklu bir gegieme sirecine
girmistir. Farkli kapitalist gamalardan tekkil eden bu slreg, gghis ve gelsmekte olan
Ulkeler arasinda zoraki bir merkez-cevrgbdlimini empoze etgtir. Merkez-gevre
isbolimi, sermayenin geinis Ulkelerde temerkizine neden olarak emperyalizmin
kosullarini olturmuwstur. Ortaya cikan sermaye fazlasi, merkez Ulkeldde oranlarinin
dismesi nedeniyle kendisine daha karli yatirrm alardeams ve cevre ulkelere yonelgtir.
Hobson-Lenin tezi, Batih guglerin iktisadi ve gafi etki alanlarini gegletme cabasinin
arkasinda sermayenin daha karli alanlara yonelnb@sgain olgturdusu sermaye ihraci
baskisinin oldgunu ileri sirmektedir. Bu bakimdan nedensellik sgrenihracindan emperyal
genslemeye d@rudur.

Merkez ulkeler acisindan 6nemli bir sermaye ihragak da di borglardir. Politik ve
askeri baski ile desteklenens door¢ sireci, cevre Ulkede gercekiglen merkez ulke
gudumld kurumsal yapilanma ile hem surekli bir Amhakta hem de imtiyaz ve glmdan
yatirnmlar gibi farkli formlara evrilerek kaynak takimini hizlandirmaktadir. Osmanli
Devleti'nin kapitalist sisteme eklemlenmesi merkezae ilgkisindeki konumu agisindan
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belirleyici olan 1838 Balta Limani Anjanasi ile balamistir. 1853 — 56 Kirim Saga
nedeniyle alinan ilk gdiborg, Devlet'in uluslararasi para piyasalarindnagsini sglamistir.
Ingiltere ve Fransa, Osmanli Devleti'nin Kinm Sgvaedeniyle aldy dis borclara araci
olduklari gibi alinan borcun denetimi icin gdzetikomisyonlarinin olgturulmasini sart
kosmuglardir. Osmanli Devleti saya kosullari gerekge gosterilerek uluslararasi faiz
oranlarindan daha ytiksek bir faiz orani ile borglaimis ve aldgl dis borca kagilik teminat
gostermek zorunda birakilghr. Distik ihrag bedelleri nedeniyle ortaya cikan yuksedd re
faiz oranlari Osmanli Devleti'nin kisa sure icange Ponzi finansmanina yonelmesine neden
olmus; buna kagin sermaye lobisi Devlet'e gdibor¢c vermeyi surdirngtir. 1873 Krizi'nin
neden oldgu talep daralmasi, tlkeyi moratoryuma mecbur bingkma strec, giborclarinin
yonetimi adina Duyun-u Umumiye’nin kurulmasi iletioelenmitir. Elde ettgi imtiyazlarla
bircok kaynga hiukmetmeye Bhyan idare, Osmanli Devleti'nden merkez ulkeletano
kaynak aktarimini hizlandirgtir. Altmis yilik borclanma streci neden olglu mali
bagimhlik, sermayesizigirme ile birlikte digiik biyime hizlarina neden olgtur.

Sonug olarak kapitalist sistemin evrjdisire¢ sonucunda afan kuresel sbolimd,
dunya Uzerindeki her noktayi yeni bir entegrasyapis icerisinde birkgirmistir. Sistem bu
yapinin devamhfiini sa&layacak sekilde &lerligini surdirmekte ve sistem icinden
kaynaklanan her krizde paiklik gostererek yeni bir forma evrilmektedir. Ceviilkelerin
bor¢landiriimasi, bu yolla gmnan kaynak transferi ile 3. Dinya’nin kontrolledilirli gi s6z
konusu yapinin devamigiiicin temel dayanak noktasidir. Ylzyil itibariylendra veya dier
uluslararasi piyasalardan borc¢lanan ulkelerden gzmkbugiin bor¢ veren sermayedar Ulke
konumuna yukselebilmgi digerleri icin finansal bamlilik sekline dongen bir iliski devam
etmistir.
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