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0z

Cagimizda egitim alanina biiyiik bir kolaylik saglayan yapay zeka, farkindalik ve okuryazarlik agisindan
onem arz etmektedir. Ele alman bu calisma Tiirk¢e 6gretmen adaylarinin yapay zeka okuryazarlik
diizeylerinin belirlenmesi amactyla yapilmistir. Bu amag¢ dogrultusunda 6gretmen adaylarinin okuryazarlik
dizeyleri, cinsiyetleri, giinlik internet kullanma durumlari, yapay zekdya yonelik haberleri takip etmeleri
acisindan incelemeler yapilmistir. Arastirmanin érneklemini Bayburt Universitesi’nde 6grenim gdrmekte
olan 215 Tiirkge 6gretmen adayi olugturmaktadir. Nicel arastirma yontemlerinden tarama modelinin tercih
edildigi arastirmada veriler, Yapay Zekd Okuryazarlik Olgegi ile toplanmustir. Google Forms’lardan elde
edilen veriler SPSS paket programu ile analiz edilmis olup analiz sonucunda 6gretmen adaylarmin yapay
zeka okuryazarliklarmin yiiksek diizeye yakin oldugu, 6gretmen adaylarinin cinsiyetlerinin yapay zeka
okuryazarlik diizeylerini etkileyen bir degisken oldugu bagka bir deyisle arastirmaya dahil olan 6gretmen
adaylarinin yapay zeka okuryazarlik diizeyleri cinsiyete gore farklilik gosterdigi, simf diizeylerinin yapay
zeka okuryazarlik agisindan anlamli bir farklilik olusturdugu, 6gretmen adaylarinin internet kullanma
siireleri ile yapay zeka okuryazarliklarinin benzer oldugu ve konuyla ilgili haber takip etmelerinin yapay
zeka okuryazarlik diizeylerini etkileyen bir degisken oldugu sonucuna ulasilmustir.

Anahtar Kelimeler: Ogretmen adayi, Tiirkge, yapay zeka, okuryazarlik.

ABSTRACT

Artificial intelligence, which provides great convenience to the field of education in our age, is important
in terms of awareness and literacy. This study was conducted to determine the artificial intelligence literacy
levels of prospective Turkish teachers. For this purpose, pre-service teachers' literacy levels, gender, daily
internet usage status, and following news about artificial intelligence were examined. The sample of the
study consists of 215 Turkish language teacher candidates studying at Bayburt University. In the study, in
which the survey model, one of the quantitative research methods, was preferred, the data were collected
with the Avrtificial Intelligence Literacy Scale. The data obtained from Google Forms were analysed with
the SPSS package program and as a result of the analysis, it was found that the artificial intelligence literacy
of the prospective teachers was close to high level, the gender of the prospective teachers was a variable
affecting the artificial intelligence literacy levels, in other words, the artificial intelligence literacy levels of
the prospective teachers included in the research differed according to gender, It was concluded that the
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grade level of pre-service teachers constituted a significant difference in terms of artificial intelligence
literacy, their internet usage time and artificial intelligence literacy were similar, and following news on the
subject was a variable affecting their artificial intelligence literacy levels.

Keywords: Pre-service teacher, Turkish, artificial intelligence, literacy.

GIiRiS

Yapay zeka, herhangi bir canli varliktan veya insan odakli bir metadan yararlanmaksizin
insana ait 6zellikleri (el ayak koordinasyon hareketleri, konusma, hareket etme vb.) sergileyebilen
mekanik araclardan meydana gelmektedir. Tanimi tam olarak yapilamasa da ¢esitli ifadelerle
aciklanmaya caligilan yapay zek&, Coppin’e (2004) gore insan zekasini taklit eden arag, Berry ve
Linoff’a gére (2004) veri madenciliginin gelismislik diizeyi, Pena’ya (2021) gore bilgisayarlarin
insan gibi davranmasi olarak ifade edilebilir. Modern anlamda 20. yiizyilin yarisinda birbirine
ge¢mis matematik problemlerini ¢6zmek ve diisiinen bir makine yapmak amaciyla baglayan
yapay zeka (Nabiyev & Ertimit, 2022) yiizyillar boyunca insan aklini mesgul etse de 1956 yilinda
yapilan bir konferansa konusmaci olarak katilan Minsky ve Simon tarafindan o6zelliklerinin ve
temellerinin ortaya koyuldugunu sdylemek miimkiindiir. Tiirkiye’de de ilk defa bu konuyu ele
alan bir bilim insan1 olan Cahit Arf’in 1958 yilinda Atatiirk Universitesi’nde “Makine diisiinebilir
mi ve nasil diisiinebilir?”” adl1 konferansi ile Tiirkiye’de yapay zeka ¢aligmalarinin ilk adimlarinin
atildig1 sdylenebilir.

Egitimin her alaninda kullanilmaya baglayan ve her gecen giin popiilerligini artirmayi
basaran yapay zekd, Leibniz’in insan beyninin nasil diisiindiiglinii felsefi anlamda bir
mekanizmaya baglamasiyla (Hutchins, 1999) daha sonrasinda da makinelerin devreye girmesiyle
birlikte BUGGY, WHY ve Scholar, gibi (Morrison & Rus, 2011; Woolf, 1990) uygulamalar ile
egitim alaninda kullanilmaya baslayan bir kavramdir. Zira son yiizyilda akilli egitim kavramiyla
birlikte her zaman ve her yerde kisisellestirilmis bir egitim vurgulanmaktadir (Bajaj & Sharma,
2018). Yapay zekanin egitimdeki kullanim alanlar1 Korucu ve Biger’e (2022, 5.50) gore su
sekilde agiklanmustir:

e Ogrenci basarilarinin tahmini,

e Basarilarin tespit edilmesi,

o Kisiye 0zel ders igeriklerinin 6nerilmesi,

o Kisiye 6zel ders iceriginin olusturulmasi,

¢ Aninda doniitlerin saglanabilmesi,

o Teknik destek saglanabilmesi,

® Yiiz, ses konugsma ve parmak izi gibi 6zelliklerin taninmasi,

e Dogal dil isleme ile farkl1 dillerde 6grenme saglayabilmesi,

o Optik karakter tantyabilme 6zelligi ile sinavlarin degerlendirilmesi.

Yukaridaki agiklamadan hareketle, yapay zekanin yapabileceklerini sadece bu
maddelerden sinirli tutmak yanlis olacaktir. Fakat yapay zekanin bunlari yaparken tek bir
yazilimdan ve tek bir kaynaktan beslendigi de unutulmamalidir. Kisiye 6zel ders programlari ve
teknik destek hazirlayabilme ve verme 6zellikleri ile yapay zekanin su an i¢in bir asistanin Gtesine
gecmesi miimkiin degildir. Bu yardim etme ve kolayligindan &tiirii son yiizyilda egitimde de
giderek kullanilmaya baglayan yapay zeka temelli program ve uygulamalar bulunmaktadir. Yapay
zekdnin insan hayatina grimesiyle birlikte diinya genelinde daha basarili egitim sistemleri
gelistirlmeye baglanmistir (Kubudi & vd., 2021) Tiirkiye’de ise Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan
2019 yilindan itibaren 6grencilere ders, kazanim, beceri olarak sunulmaya baslanmustir. Dijital
icerik tiretme baslig1 altinda egiticilere ve Ogrencilere kodlama, 3D 6gretim tasarimi, akilli
cihazlarm kullanimi, web araglart ile sunu hazirlama becerisi, yapay zekd uygulama ve
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programlarin1 kullanma becerilerinin kazandirilmasimin amaglandigi Milli Egitim Bakanlig
tarafindan belirtilmektedir (MEB, 2023).

Tiirkce egitiminde yapay zeka ile ilgili calismalar son donemde calisilmaya baglansa da dil
Ogretimi agisindan 6zel bir konuma sahip oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bostrom ve
Yudkowaky (2014) diinya tizerinde teknolojik gelismeler vesilesiyle yasanan biitiin gelismelerin
insan hayatin1 derinden etkiledigini ve yapay zeka ile ilgili yasanan yeni gelisimlerin de insan
hayatinda 6zel bir yerinin oldugu belirtir. Bu baglamda Tiirk¢e egitiminde ve yabanci dil olarak
Tiirkge 6gretiminde 6nemli bir yere sahip olan yapay zekanin destekledigi Busuu, Chatbots,
ChatGPT gibi programlarin dil 6gretiminde faydali olacagi ve olumlu sonuglar doguracag: farkl
caligmalarca belirtilmektedir. Bu yoniiyle yapay zekanin dil 6gretim siireclerinde kullanilmasinin
olusturacagi etki yadsinamaz bir gergektir.

Alanyazin tarandiginda yapay zeka 6zelinde yapilan ¢alismalara ulagilmaktadir. Arici ve
Karaci1 (2013) tarafindan yapilan web tabanli 6gretim sisteminin Tiirk¢e egitimi agisindan
degerlendirildigi ¢aligmada 5, 6. Smif Tiirk¢e miifredati temele alinmig ve 6gretmen adaylarinin
hazirlanan programa dair goriisleri alinmigtir. Akkaya ve Civgin (2021) tarafindan yazilan Tiirkge
egitiminde yapay zeka adli calismada yapay zekd kavrami Tirkce egitimi agisindan
degerlendirilmistir. Zileli (2023) tarafindan yapilan yabanci dil olarak Tiirkge &gretiminde
ChatGPT 6rnegi adli calismada yapay zeka uygulamasinin dil 6grenmeyi kolaylastirdigi, telaffuz
ve metin yazdirma ozellikleri ile 6grencilere faydali olacagi sonucuna ulagilmistir. Kul (2020)
tarafindan yapay zekdya giden yolda dil islemeyi Tiirkce egitimi g¢ercevesinde ele alan
calismasida Tiirkiye 6zelinde dil islemenin geldigi nokta ele alinmis ve yapay zeka temelli
olusturulabilecek projelere dair Onerilerde bulunulmustur. Ele alinan ¢aligmalara bakildiginda
Tiirk¢e 6gretmen adaylarmin yapay zeka okuryazarlik ve farkindalik diizeylerinin belirlendigi bir
caligmaya rastlanilmamistir. Buna ek olarak Kabudi ve vd. (2021) egitim bilimleri alaninda yapay
zek&nin kullaniminin ve farklindaliginin 6l¢itildiigi pek az bir calisma oldugunu kaydetmislerdir.

Yapay zekanin hayatimizda giinden giine, bas dondiiriicli bir hizla yer alacagi kaginilmaz
bir gergektir. Bu teknolojiyi egitim ortamlarina aktarmak, teknolojinin egitime entegrasyonu
agisindan Onem arz etmektedir. Ayrica yapay zekanin egitim ortamlarinda bireysel 6grenme;
etkilesimli igerikler hazirlama, sunma; egitim siireglerini hizli degerlendirerek 6gretmene zaman
kazandirma gibi avantajlari igerisinde barindirdigi bilinmektedir. Dolayisiyla bu araglarin dogru
ve verimli kullaniminin egitim ortamlarinin kalitesini artiracagi diistiniilmektedir. Buna ek olarak
Chatterjee ve Bhattacherjee (2024) yiiksekogretim seviyesindeki Ogrencilerin yapay zeka
okuryazarlik ve farkindalik noktasinda bilgi sahibi olmalarinin 6nemli oldugunu
vurgulamiglardir. Bu nedenle halihazirdaki bu caligmanin Tiirk¢e 6gretmen adaylarinin yapay
zekd okuryazarlik diizeylerini gostermesi bakimindan ilgili alan yazina katki saglayacagi
diistintilmektedir.

1.1. Arastirmanin Amaci

Tiirkgce Ogretmen adaylarinin yapay zeka okuryazarlik diizeylerini degerlendirmek bu
caligmanin temel amacini olugturmaktadir. Bu temel amagtan hareketle agagidaki alt problemlere
cevap aranmigtir:

1. Tiirkge 6gretmen adaylarinin yapay zeka okuryazarlik diizeyleri nasildir?

2. Tiirkge 6gretmen adaylarinin yapay zeka okuryazarliklar cinsiyetlerine gore anlaml
farklilik gostermekte midir?

3. Tiirkce 6gretmen adaylarinin yapay zeka okuryazarliklari sinif diizeylerine gore anlaml
farklilik géstermekte midir?

4. Tiirkce 0gretmen adaylarinin yapay zeka okuryazarliklari giinlilk internet kullanma
stirelerine gore anlaml1 farklilik géstermekte midir?

5. Tiirkge 6gretmen adaylarinin yapay zeka okuryazarliklar1 yeni haber ve gelismeleri
takip etme durumlarina gére anlamli farklilik gostermekte midir?
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YONTEM

Bu boliimde aragtirmanin modeli, ¢aligma grubu, veri toplama araci ve verilerin analizi
agiklanmugtir.

2.1. Arastirmanin Modeli

Tiirk¢e Ogretmen adaylarmin yapay zeka okuryazarlhik diizeyinin temele alindigi bu
caligmada nicel arastirma yontemi tercih edilmis ve bu yontemin bir modeli olan tarama modeli
kullanilmigtir. Tarama modeli, iki farkli nicel degisken arasindaki iligkinin veya etkilesimin bir
korelasyon katsayis1 araciligiyla ortaya ¢ikarilmasi olarak tanimlanabilmektedir. (Fraenkel & vd.,
2012; akt. Bekman, 2022, s.250). Bu c¢aligmada Tiirkce Ogretmen adaylarmin yapay zeka
okuryazarlik diizeyleri incelenmis, farkli degiskenlerin Tiirkge O6gretmen adaylari iizerinde
anlamli bir farkliliga neden olup olmadigi arastirilmistir. Nicel arastirma yontemi kuskuyu
ortadan kaldiran, gecerlik ve giivenirligi saglayan bir yontemdir.

2.2. Calisma Grubu

Arastirmanin ¢alisma grubunu 1, 2, 3, ve 4. siuf diizeyinde Bayburt Universitesi Tiirkce
ogretmenligi alaninda 6grenim goren 215 dgretmen adayi olusturmaktadir. Calisma grubunun
belirlenmesinde uygun Ornekleme yontemi tercih edimistir. Uygun Ornekleme yo6ntemi
arastirmacinin farkli bir 6rnekleme yontemi se¢emedigi ya da kullanilamadigi durumlarda
uygulanabilen bir 6rneklem se¢im yontemidir (Kilig, 2013; akt. Eyiip, 2022). Arastirmanin
caligma grubuna yonelik demografik 6zellikler Tablo 1’de belirtilmistir.

Tablo 1

Katilimcilarin Sosyo-Demografik Ozellikleri

Ozellik n %
Cinsiyet

Kadin 141 65.6
Erkek 74 34.4
Sinif seviyesi

1. siif 79 36.7
2. smif 60 27.9
3. smf 42 19.5
4. sif 34 15.8
Giinliik internet kullanimi

1-3 saat 26 12.1
3-5 saat 107 49.8
5-7 saat 62 28.8
7 saatten fazla 20 9.3
Yapay zekaya yonelik haber takibi

Evet 87 40.5
Hayir 128 59.5

Tiirkge 6gretmen adaylarinin 141’1 kadin (%65.6), 74’0 erkektir (%34.4). Adaylarin 79’u
(%36.7) 1. siif, 60’1 (%27.9) 2. smif , 42°si (%19.5) 3. sinif, 3471 (%15.8) 4.siiftir. Giinliik
internet kullanma siiresi 107 adayin 3-5 saat, 62 adayin 5-7 saat, 26 adayin 1-3 saat, 20 adayin 7
saatten fazladir. Yapay zeka ile ilgili haberlerin takip edilme orani ise 87 (%40.5) evet, 128
(%59.5) hayir olarak tespit edilmistir.

1519



2.3. Veri Toplama Araci

Tiirkge Ggretmen adaylarmin yapay zeka okuryazarlhik diizeyinin temele alindigi bu
calismada veriler Google Forms araciligiyla toplanmistir. Katilimcilarin belirlenmesinden
uygulama safasina kadar etik ilkeler gozetilmis ve adaylarin ¢aligmaya goniillii olarak katilmast
istenmistir.

2.3.1. Arastirmacilar Tarafindan Hazirlanan Bilgi Formu: Goriisme formunda arastirmacilar
tarafindan hazirlanan 4 adet soru yer almaktadir. Adaylarin cinsiyetlerini, sinif diizeylerini,
gunlik internet kullamm diizeylerini ve yapay zeka ile ilgili yeni gelismeleri takip etme
durumlarini belirlemek amaciyla bazi sorular yoneltilmistir.

2.3.2. Yapay Zeka Okuryazarhgi Olcegi: Celebi ve vd. (2023) tarafindan gelistirilen “Yapay
Zeka Okuryazarhigi Olcegi” 12 maddeden olusmaktadir. Olgek en olumsuzdan en olumluya dogru
derecelendirilerek 7°1i likert seklinde hazirlanmis olup 6lgegin Cronbach’s alpha giivenilirliginin
0.85 oldugu belirlenmistir.

2.4 Verilerin Analizi

Ele alian arastirma i¢in Bayburt Universitesi Egitim Fakiiltesi Tiirkge ve Sosyal Bilimler
Egitimi alanindan etik kurul izni alimmustir. Tiirkge Ogretmen adaylarmin yapay zeka
okuryazarliklarinin incelendigi bu arastirmadan elde edilen veriler elektronik bir veri toplama
yontemi olan Google Forms aracihigi ile toplanmistir. Yapay Zekad Okuryazarligi Olgegi
araciligiyla elde edilen veriler elektronik ortama aktarilarak SPSS paket programi ile analiz
edilmistir.

“Veri analizinde kullanilacak hipotezlerin test edilmesi i¢in ulasilan verilerin dagilimini
incelemek gerekmektedir. Verilerin dagilimi ‘normal olasilik dagilim’ ya da ‘normal dagilim’
gosteriyorsa parametrik testler; normal dagilim gostermiyorsa parametrik olmayan testler
kullanilir” (Bayrakci, 2018: 84). Bir ¢alismanin normal dagilim sergiledigini ifade edebilmek icin
verilerin +1 ile -1 araliginda olmasi gerekmektedir. Yapilan normallik analizi sonucunda
ogretmen adaylarinin yapay zeka okuryazarlik 6lgeginden aldiklari puanlarin +1 ile -1 arasinda
oldugu gorilmiistiir (Basiklik= ,408, Carpiklik=,-408). Bu sonug, verilerin normal dagildigini
gostermektedir. Dolayistyla ilgili ¢calisma, parametrik testler kullanilarak analiz edilmistir.

BULGULAR

Bu boliimde arastirmadan elde edilen bulgular tablolar halinde sunlmustur.
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Ogretmen Adaylarinin Yapay Zeka Okuryazarhk Diizeylerine Yonelik Bulgular
Tablo 2

Osretmen Adaylarinin Yapay Zeka Okuryazarlik Diizeyleri

Ortalama
(1-5 Std.
Maddeler N Arahgr) Sapma
1. Akilli cihazlar ile akilli olmayan cihazlar1 birbirinden ayirt
P 5.68 131
edebilirim.
2. Yapay Zeka teknolojisinin bana nasil yardimci olacagini
A~ 4.23 1.72
bilmiyorum.
3. Kullandigim uygulama ve friinlerde kullanilan yapay zeka
N e 4.42 1.54
teknolojisini tanimlayabilirim.
4. Ginlik islerimde bana yardimecir olmasi i¢in yapay zeka
I o 4.49 151
uygulamalarini veya tiriinlerini ustalikla kullanabilirim.
5. Yeni bir yapay zekd uygulamasini veya iriiniinii kullanmay1
o L ) 3.72 1.76
ogrenmek benim i¢in genellikle zordur.
6. Is verimliligimi artirmak icin yapay zekd uygulamalarim veya
L L 5.20 1.28
uranlerini kullanabilirim.
7. Bir yapay zeka uygulamasini veya iirliniinil bir siire kullandiktan
2o N o 5.00 1.33
sonra kapasitesini ve sinirlarini degerlendirebilirim.
8. Belirli bir gorev i¢in cesitli yapay zekd uygulamalart veya
o o 5.03 121
tirlinleri arasindan en uygun olanini secebilirim.
9. Yapay zeka tarafindan sunulan g¢esitli ¢ozlimler arasindan uygun
e 5.27 1.09
olanin1 segebilirim.
10. Yapay zeka uygulamalarini veya iriinlerini kullanirken her
T 5.40 1.25
zaman etik ilkelere uyarim.
11. Yapay zeka uygulamalarini veya triinlerini kullanirken gizlilik
o oo : 5.04 A7
ve bilgi giivenligi konularina asla dikkat etmem.
12. Yapay zeka teknolojisinin kotlii amacl kullanilmamasi i¢in her 557 194
zaman dikkatliyimdir. ' '
Toplam 4.92 .68

Tablodan hareketle, 6gretmen adaylarinin yapay zeka okuryazarlik ortalamalarinin 4.92
orant ile orta diizeyin {istiinde oldugu tespit edilmistir. Ozellikle, akilli cihazlar ile akilli olmayan
cihazlan birbirinden ayirt edebilirim. maddesinin ortalama agirliginin 5.68 olmasi, dgretmen
adaylarinin yapay zeka okuryazarligi noktasinda dijital cihazlarin ayrimimin farkinda olduklarini
ortaya koymaktadir. Yine yapay zeka teknolojisinin kotii amagli kullanilmamasi i¢in her zaman
dikkatliyimdir. maddesinin ortalama agirliginin 5.57 olmasi, 6gretmen adaylarnin yapay zeka
teknolojisine karsi bilingli olduklarin1 ifade etmektedir. Bununla beraber yapay zeka
uygulamalarini veya triinlerini kullanirken her zaman etik ilkelere uyarim. maddesinin ortalama
agirhigimin 5.40 olmasi 6gretmen adaylariin yapay zeka teknolojilerini kullanirken etik kurallara
dikkat ettiklerini gostermektedir. Sonu¢ olarak &gretmen adaylarmin yapay zeka
okuryazarliklarinin yiiksek diizeye yakin oldugu ifade edilebilir.

Ogretmen Adaylariin Cinsiyetleri ile Yapay Zeka Okuryazarhklarina Yénelik Bulgular

Bu boliimde 6gretmen adaylarinin cinsiyetleriyle ilgili yapay zek& okuryazarliklarina
yonelik bulgular Tablo 3’te sunulmustur.
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Tablo 3

Ogretmen Adaylarinin Cinsiyetleri Ile Yapay Zekd Okuryazarliklar: Arasindaki Iliski

Standart
Cinsiyet N Ortalama Sapma t p
Kadin 139 5.01 .55 2.81 0.00
Erkek 66 4.73 .86 2.42

Tablo 3’ten hareketle, 6gretmen adaylarin cinsiyetleri ile yapay zeka okuryazarliklar
arasinda anlaml bir farklilik oldugu goriilmektedir. Bagka bir ifade ile arastirmaya dahil olan
o0gretmen adaylarinin yapay zeka okuryazarlik diizeyleri cinsiyet degiskenine gore farklilagsmaistir.
Ozellikle kadin &gretmen adaylarmin ortalamalarmin 5,01 diizeyinde olmasi bu farkliligin
kadinlar lehine oldugunu ifade etmektedir. Sonug olarak bu arastirmada, 6gretmen adaylarinin
cinsiyetlerinin, yapay zeka okuryazarlik diizeylerini etkileyen bir degisken oldugu ifade edilebilir.

Ogretmen Adaylarmm Smf Diizeyleri ile Yapay Zekd Okuryazarhiklarma Yonelik
Bulgular

Bu bolimde oOgretmen adaylarmin simif diizeyleriyle yapay zeka okuryazarliklar
arasindaki iliskiye yonelik bulgular Tablo 4 ve Tablo 5’te sunulmustur.

Tablo 4

Ogretmen Adaylarinin Sumif Diizeyleri Ile Yapay Zeka Okuryazarliklar: Arasindaki Iiski

Standart

Simif Diizeyi N Ortalama Sapma F P

1. siif 75 4.95 .64 2.90 0.02
2. smif 60 5.02 .55

3. smmf 41 4.65 .75

4. sinif 29 5.02 .83

Toplam 205 4.92 .68

Tablodan 4’ten hareketle, Ogretmen adaylarinin cinsiyetleri ile yapay zeka
okuryazarliklar1 arasinda anlamli bir farklilik vardir. Baska bir ifade ile arastirmaya dahil olan
O0gretmen adaylarinin yapay zeka okuryazarlik diizeyleri, sinif degiskenine gore farklilasmistir.
Bagka bir ifade ile bu arastirmada, Ogretmen adaylarmin simif diizeylerinin, yapay zeka
okuryazarlik diizeylerini etkileyen bir degisken oldugu ifade edilebilir. Ozellikle 6gretmen
adaylarinin sira ortalamalari incelendiginde 2. ve 4. smuf diizeyindekilerin yapay zeka
okuryazarliklarinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir.
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Tablo 5
LCD Post-Hoc Analizi

Varyansin Kareler . Kareler F (LSD
Kayna@ Toplan S. Dereces| Ortalamas1  Post-Hoc) P Anlamh fark
1. siif -3. siuf
2. smif-1.ve 3.
Sif
4, sinif — 3. siif
Gruplararasi 3.94 3 1.31 2.90 0.02
Gruplarici 91.06 201 45
Toplam 95.01 204

Yapilan LSD Post-Hoc analizine gore, 1. smifta 6grenim gérmekte olan gretmen adaylarinin 3.
siiftaki ogretmen adaylarma gore; 2. sinifta olanlarin 1. ve 3. smiftakilere gore; 4. siniftakilerin 3.
siiftakilere gore daha yiiksek ortalamada yapay zekd okuryazarlik diizeyine sahip oldugu
belirlenmistir.

Ogretmen Adaylarimin  Giinliik internet Kullanma Siiresi ile Yapay Zeki
Okuryazarhklarina Yoénelik Bulgular

Bu bolimde 6gretmen adaylarinin giinliik internet kullanma siiresiyle yapay zeké
okuryazarliklarina yonelik iligki Tablo 6’da sunulmustur.

Tablo 6

Osretmen Adaylarimin Internet Kullanma Siireleri Ile Dijital Konusma Egilimleri Arasindaki
Tliski

Internet Standart

Kullanma N Ortalama F P
L Sapma

Suresi

1-3 Saat 24 4.72 .68 1.87 0.13

3-5 Saat 103 5.02 .63

5-7 Saat 59 4.87 .68

7 Saat ve Uzeri 19 4.76 83

Toplam 205 4.92 .68

Tablo 6’dan hareketle, 6gretmen adaylarinin internet kullanma siireleri ile yapay zeka
okuryazarliklar1 arasinda anlamli bir farklilik bulunamamustir. Her ne kadar 3-5 saat internet
kullanan 6gretmen adaylarimin ortalamalar1 daha yiiksek olsa da tablo, 6gretmen adaylarinin
internet kullanma siireleri ile yapay zekd okuryazarliklarimin benzer oldugunu ortaya
koymaktadir.
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Ogretmen Adaylarinin Yapay Zekiya Yonelik Haber Takip Etme Durumlar ile Yapay
Zeka Okuryazarhklarina Yonelik Bulgular

Bu bolimde 6gretmen adaylarinin haber takip etmeleri ile yapay zeka okuryazarliklar
arasindaki iligski Tablo 7’de yorumlanmustur.

Tablo 7

Ogretmen Adaylarimn Haber Takip Etmeleri Ile Yapay Zekd Okuryazarhklar: Arasindaki ligki

Bilgisayara sahip Standart
olma N Ortalama Sapma t p
Evet 108 4.99 .75 1.63 0.01
Hayir 97 4.72 .58

Tablo 7’den hareketle, 6gretmen adaylarinin yapay zekaya yonelik haber takip etme
durumlari ile yapay zeka okuryazarliklari arasinda anlamli bir farklilik vardir. Bagka bir ifade ile
arastirmaya dahil olan 6gretmen adaylarinin yapay zeka okuryazarlik diizeyleri konuyla ilgili
haber takip etme degiskenine gore farklilasmistir. Ozellikle evet diyen dgretmen adaylarmin
ortalamalariin 4.99 diizeyinde daha yiiksek olmasi, bu farkliligin evet diyenler lehine oldugunu
ortaya koymaktadir. Sonug olarak bu arastirmada, 6gretmen adaylarinin konuyla ilgili haber takip
etmelerinin, yapay zeka okuryazarlik diizeylerini etkileyen bir degisken oldugu ifade edilebilir.

SONUC VE TARTISMA

Giiniimiiz dijital ¢aginda insanligin yeni tanismadig1 yapay zeka robotlariyla birlikte her
alanda kullanmaya bagsladig1 bu bilgi isleme aracinin egitim alaninda halihazirda goérev alan
egitmenlerin ve 0gretmen adaylarinin kullanim diizeyleri yeni ¢agin ¢ocuklar: ile aralarindaki
iletisim ve etkilesim bagin1 kuvvetlendirecegi ¢cok aciktir. Zira, Tiirk¢e 6gretmen adaylarinin
yapay zekad okuryazarliklarinin hangi diizeyde oldugu, her teknolojik aracin etik ihlallere yol
acabilecegi goz 6niinde bulunduruldugunda buna dikkat etme diizeyleri Tiirkce egitimi bilim alan1
acisindan kiymet arz etmektedir. Ele alinan bu arastirmadan elde edilen sonuclar asagida
sunulmustur:

Ogretmen adaylarinin yapay zeka okuryazarhigi noktasinda dijital cihazlarin ayriminm
farkinda olduklari, 6gretmen adaylarmin yapay zeka teknolojisine karsi bilingli olduklar1 elde
edilen verilerden hareketle tespit edilmistir. Bununla beraber 6gretmen adaylarimin yapay zeka
teknolojilerini kullanirken etik kurallara onem gosterdikleri ve yapay zeka okuryazarliklarinin
yiiksek diizeye yakin oldugu tespit edilmistir. Cam ve vd. (2021), 6gretmen adaylarinin yapay
zeka farkindalik diizeylerini inceledikleri calismada yiiksek bir sonuca ulagsmiglardir. Sarikaya
(2019) Tiirk¢e 6gretmen adaylarinin dijital okuryazarlik diizeylerinin %67 diizeyinde oldugu
sonucuna ulasmistir. Hasanov ve vd. (2019) yapay zeka teknolojilerinin egitimde kullanilmasinin
¢ok biiyiik farkliliklar yaratacagini belirtmislerdir. Ayrica Jain ve Patel (2024) Hindistan 6zelinde
egitimde yapay zekanin tamamen benimsenmesine dogru bir egilim oldugunu ve 6grenciler
acisinda da olumlu karsilandigini belirtmislerdir. Giliniimiiz 6gretmen adaylarinin gerek sosyal
cevrelerinde, gerek 6zel yasamlarinda, gerekse egitim ortamlarinda siirekli teknolojiyle i¢ ice
olduklan diislintildiigiinde halihazirdaki arastirma sonunun beklenen bir durum oldugu ifade
edilebilir.

Ogretmen adaylarinin cinsiyetleri ile yapay zeka okuryazarliklar1 arasinda anlamli bir
farklilik oldugu goriilmektedir. Bagka bir deyisle arastirmaya dahil olan 6gretmen adaylarinin
yapay zekd okuryazarlik diizeyleri cinsiyete gore farklilik gdstermistir. Ozellikle 6gretmen
adaylarinin farkindalik diizeyinin kadinlar lehine oldugu tespit edilmistir. Benzer sekilde Cakir
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ve Oktay (2013) arastirmalarinda kadin ogretmenlerin teknoloji tutumlarinin daha yiiksek
oldugunu belirtmislerdir. Bu sonucun aksine Qadri (2014) ve Uyar (2021) aragtirmalarinda
erkekler ve kadinlar arasinda anlamli bir farklilik olmadigmi belirtmislerdir. Onceleri 6zellikle
bilisim teknolojileri ile ilgili boliimlere erkeklerin daha ragbet gostermesi, meslek gruplarinda
erkek egemenliginin devam etmesi gibi durumlar s6z konusu iken gelinen noktada kadinlar,
bircok meslek grubunda kendilerine daha fazla yer bulmakta ve teknoloji ile en az erkekler kadar
vakit ge¢irmektedirler. Ulasilan sonug bu agidan, olagan bir durum olarak gorilmektedir.

Ogretmen adaylarinin sinif seviyeleri ile yapay zeka okuryazarliklari arasinda anlamli bir
farklilik vardir. Bagka bir ifade ile arastirmaya dahil olan &gretmen adaylarmin yapay zeka
okuryazarlik diizeyleri, sinif degiskenine gore farklilik gostermistir. Bu arastirmada, 6gretmen
adaylariin sinif diizeylerinin, yapay zeka okuryazarlik diizeylerini etkileyen bir degisken oldugu
ifade edilebilir. Ozellikle 6gretmen adaylarmin sira ortalamalar1 incelendiginde 2. ve 4. simf
dizeyindekilerin yapay zeka okuryazarliklarinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir. 1. sinifta
O0grenim gormekte olan 0gretmen adaylarmin 3. smiftaki 6gretmen adaylarina gore; 2. sinifta
olanlarin 1. ve 3. siniftakilere gore; 4. siniftakilerin 3. siniftakilere gére daha yiiksek ortalamada
yapay zeka okuryazarlik diizeyine sahip oldugu belirlenmistir Yildirnm ve Yemenici (2020)
arastirmalarinda Tiirkce Ogretmen adaylarinin sinif diizeyi baglaminda anlamli olarak
farklilagtigini tespit etmislerdir. Bu sonug elde edilen sonucu destekler nitelikte bir sonuctur. Bu
bulgunun aksine Giiler (2019) ve Uyar (2021) simif diizeyinin farklilik yaratan bir degisken
olmadig1 sonucuna ulagsmistir. Buna ek olarak Chatterjee ve Bhattacherjee (2024) yiiksekdgretim
kurumlarinda 6grenim géren 6grencilerin yapay zeka okuryazarlik ve farkindalik noktasinda bilgi
sahibi olmalarinin hem &grencilerin ve hem de kurumun entelektiiel seviyesini artiracagini ifade
etmislerdir.

Ogretmen adaylarmin internet kullanma siireleri ile yapay zeka okuryazarliklari arasinda
anlaml bir farklilik bulunamamistir. Her ne kadar 3-5 saat internet kullanan 6gretmen adaylarimin
ortalamalar1 daha yiiksek olsa da, veriler 6gretmen adaylarinin internet kullanma siireleri ile
yapay zeka okuryazarliklarinin benzer oldugunu ortaya koymaktadir. Benzer sekilde Sener (2019)
ilgili arastirmasinda internet kullanim siiresinin anlamli farklilik olusturan bir degisken
olmadigim ifade etmistir. Sarikaya (2019) calismasinda Tiirk¢ce 6gretmen adaylarmin giinliik
internet kullanim siirelerinin dijital okuryazarliklarini dogrudan etkiledigini belirtmistir. Baska
bir deyisle Ng (2011) internet ortaminda yer alan akademik bilgileri kullanan 6grencilerin dijital
okuryazarlik noktasinda daha iyi olduklarini belirtmistir. Bu da arastirmada elde edilen sonuglarin
aksine bir sonugtur.

Ogretmen adaylarmin yapay zekaya yénelik haber takip etme durumlari ile yapay zeka
okuryazarliklari arasinda anlamli bir farklilik vardir. Baska bir ifade ile arastirmaya dahil olan
ogretmen adaylarinin yapay zeka okuryazarlik diizeyleri konuyla ilgili haber takip etme
degiskenine gore farklilagmistir. Sonug olarak bu arastirmada, 6gretmen adaylarinin konuyla ilgili
haber takip etmelerinin, yapay zeka okuryazarlik diizeylerini etkileyen bir degisken oldugu ifade
edilebilir. Eyip (2022), Banaz ve Maden (2024) katilimcilarin giinliik yapay zeka hakkinda
yapilan haberleri ve gelismeleri takip etmelerinin okuryazarlik diizeylerini artirdigin
belirtmiglerdir. Ayrica Kabudi ve vd. (2021) bilisim haberlerini ve gelismelerini takip etme
diizeylerine gore farkindaliklarinin artigini tespit etmislerdir. Bu sonuglar aragtrmada elde edilen
verileri destekler niteliktedir.

ONERILER

Aragtirma sonuglarina gore, Tiirkge ve Sosyal Bilimler Egitimi Tiirkce Ogretmenligi
Programinda 6grenim goéren 1. ve 3. simif 6grencilerin yapay zek& okuryazarlhik diizeylerinin
diisiik oldugu goriilmiistiir. Buradan haraketle egitimin altin ¢agiin yasanmasinda destek olacagi
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ongorulen yapay zekaya yonelik ders, proje ve tanitim seminerleri yapilarak 6gretmen adaylarinin
ilgileri cekilebilir.
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EXTENDED ABSTRACT
Introduction

Artificial intelligence consists of artificial tools that can exhibit human characteristics
(thinking, speaking, feeling, emotional states) without making use of any living being or human-
oriented commodity. Artificial intelligence, which is a very ambiguous subject that has not yet
been defined, can be explained as a tool that imitates human intelligence according to Coppin
(2004), the level of development of data mining according to Berry and Linoff (2004), and
computers behaving like humans according to Pena (2021). Although artificial intelligence
(Nabiyev & Ertimit, 2022), which started in the modern sense in the half of the 20th century with
the aim of solving intertwined mathematical problems and making a thinking machine (Nabiyev
& Ertmit, 2022), has occupied the human mind for centuries, it is possible to say that its
characteristics and foundations were put forward by Minsky and Simon, who attended a
conference in 1956 as speakers. It can be said that the first steps of artificial intelligence studies
in Turkey were taken with the conference titled "Can the machine think and how can it think?"
held at Atatiirk University in 1958 by Cahit Arf, a scientist who addressed this issue for the first
time in Turkey.

Although studies on artificial intelligence in Turkish education have started to be studied
recently, it is possible to say that it has a special position in terms of language teaching. Bostrom
and Yudkowaky (2014) state that all developments in the world through technological
developments deeply affect human life and that new developments in artificial intelligence have
a special place in human life. In this context, it is stated by different studies that programmes such
as Busuu, Chatbots, ChatGPT supported by artificial intelligence, which have an important place
in Turkish education and teaching Turkish as a foreign language, will be useful in language
teaching and will have positive results. In this respect, the effect of using artificial intelligence in
language teaching processes is an undeniable fact.

Method

In this study, in which the artificial intelligence literacy level of pre-service Turkish
teachers was taken as a basis, quantitative research method was preferred and the survey model,
which is a model of this method, was used. The survey model can be defined as revealing the
relationship or interaction between two different quantitative variables through a correlation
coefficient. (Fraenkel & al., 2012; as cited in Bekman, 2022, p.250). In this study, the artificial
intelligence literacy levels of prospective Turkish teachers were examined and it was investigated
whether different variables caused a significant difference on prospective Turkish teachers.
Because, quantitative research method is a method that eliminates doubt and ensures validity and
reliability.

The study group of the research consists of 215 pre-service teachers studying in the field
of Turkish language teaching at Bayburt University at the 1st, 2nd, 3rd, and 4th grade level.
Convenient sampling method was preferred in determining the study group. Because,
convenience sampling method is a sample selection method that can be applied in cases where
the researcher cannot choose or use a different sampling method (Kilig, 2013; cited in Eyiip,
2022). Of the Turkish language teacher candidates, 141 were female (65.6%) and 74 were male
(34.4%). 79 (36,7%) of the candidates were 1st grade, 60 (27.9%) were 2nd grade, 42 (19.5%)
were 3rd grade, 34 (15.8%) were 4th grade. Daily internet usage time is 3-5 hours for 107
candidates, 5-7 hours for 62 candidates, 1-3 hours for 26 candidates and more than 7 hours for 20
candidates. The answer to the level of using voice commands from smart devices was no for 128
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candidates (59.5%) and yes for 87 candidates (40.5%). The rate of following the news about
artificial intelligence was determined as 115 (53.5%) yes and 100 (46.5%) no.

Results and Discussion

Based on the data obtained, it was determined that pre-service teachers are aware of the
distinction of digital devices at the point of artificial intelligence literacy and that pre-service
teachers are conscious of artificial intelligence technology. In addition, it was determined that
pre-service teachers pay attention to ethical rules when using artificial intelligence technologies
and their artificial intelligence literacy is close to high level. Cam et al. (2021) reached a high
result in the study in which they examined the artificial intelligence awareness levels of
prospective teachers. Sarikaya (2019) concluded that the digital literacy level of prospective
Turkish teachers is at the level of 67%. Hasanov et al. (2019) stated that the use of artificial
intelligence technologies in education will create great differences.

It is seen that there is a significant difference between the gender of prospective teachers
and their artificial intelligence literacy. In other words, the artificial intelligence literacy levels of
pre-service teachers included in the study differed according to gender. In particular, it was
determined that the awareness level of female pre-service teachers was in favour of women.
Contrary to this result, Qadri (2014) and Uyar (2021) stated that there was no significant
difference between men and women in their studies. This is also important because it is a different
result. No significant difference was found between pre-service teachers' internet usage time and
their artificial intelligence literacy. Although the averages of pre-service teachers who use the
internet for 3-5 hours are higher, the table reveals that the duration of internet use and artificial
intelligence literacy of pre-service teachers are similar.

1529



	ÖZ
	ABSTRACT
	KAYNAKÇA


