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MIKHAIL BAKHTIN VE ROMANIN SOSYOLOJISi"

Sevra FIRINCIOGULLARI™

OZET

Bu ¢alismanin amaci Mikhail Bakhtin’in temel yaklasim ve kavramlarini tanitarak edebiyat sosyolojisi
alanina kazandirmaktir. Bahktin, roman tiriiniin dogusunu caglarin degisimi ve sosyal kirilmalar iizerinden
temellendirmistir. Bu temellendirme iizerinden de Marksist sinifsal zemine yaslanan dil teorisini gelistirmistir.
Bakhtin, romana iligkin yaklagimini kendi 6zgiin kavramlari ve dil teorisiyle bi¢imlendirmis ve roman tiiriiniin
dogusuna iligkin Ozgiin bir yaklasim ortaya koymustur. Zamanm ruhu ve sosyal kirilmalar iizerinden
temellendirdigi teorisi ve kavramlari ciddi ¢eligkiler ve elestiriye agik noktalar biraksa romanin dogusuna iliskin
arglimanlar1 6zgiindiir ve degerlidir. Karnavalin kahkahasiyla kirilan Ortagag epistemesi ve Ronesans’in dogusu
tizerinden temellendirdigi roman teorisindeki, diyalektik sosyo-tarihsel vurgular en dikkat ¢ekici olanlardir.

Anahtar Sozciikler: Karnaval, roman, ortagag, ronesans, diyalektik

MIKHAIL BAKHTIN AND SOCiOLOGY OF NOVEL

ABSTRACT

This study aims to introduce the basic concepts of approach and Mikhail Bakhtin teach the sociology of
literatiire.
Bakhtin based on change of era and the birth of the novel basing on social fractures. He has developed the
Marxist theory of language in class leaning on the ground via the grounding. Bakhtin, the novel approach has its
own unique format and language theory and concepts demonstrated a unique approach to the birth of the novel.
The spirit of the time and that's based on the theory of social fracture and original concepts are serious
contradictions and arguments concerning the genesis of the novel and is open to criticism should have let
valuable points. Medieval mentality and broken by the laughter of the carnival in the novel theory basing on the
birth of the Renaissance, the dialectics of socio-historical highlights are the most remarkable.

Keywords: Carnival, novel, medieval, renaissance, dialectic

GIRIS

Bakhtin, edebiyat ve diisiin alanina karnaval, diyaloji ve kronotop gibi kavramlari
kazandirmigtir. Bu ¢aligmanin amaci modern donem edebiyatinin en 6nemli tiirli olan romanin
sosyolojisini temellendirmeye ¢alisan Mikhail Bakhtin’in temel kavram ve goriislerini
tanitmak ve iilkemizde heniiz yeni olan edebiyat sosyolojisi alanina kazandirmaktir.
Bakhtin’in roman ve dil ile ilgili goriisleri birbiriyle Ortiisen bir 6zellik arz eder. Marksist
sinifsal okumalar iizerinde bigimlenen bu tartismalar onun romanin dogusuna iliskin
temellendirmelerinde ana eksen tartigmalarinin kaynagini olustururlar. Bakhtin’in roman ve
dil tizerine olan goriisleri Bakhtin Cevresi olarak bilinen bir ¢agdas Rus Diisiince Okulu’nun
kurulmasina neden olmustur.

" Bu calisma “Romanmn ve Edebi Tiirlerin Sosyolojisi / Mikhail Bakhtin ve Franco Moretti, ISBN:
9786051800820, Seriiven Kitap, 2015, Istanbul” kitap ¢alismasindan derlenerek hazirlamistir.
“ Dr., Subag1 Mahallesi, Mermer Sokak No:12/A Antakya — HATAY, sevrafirinci@gmail.com

445



AKADEMIK BAKIS DERGISI
Sayn: 54 Mart - Nisan 2016
Uluslararas1 Hakemli Sosyal Bilimler E-Dergisi
ISSN:1694-528X Iktisat ve Girisimcilik Universitesi, Tiirk Diinyast
Kirgiz — Tiirk Sosyal Bilimler Enstitiisii, Celalabat — KIRGIZISTAN
http://www.akademikbakis.org

1918 ile 1975 y111ar1 arasinda etkin bir rol oynayan Okulun kurucusu Matvei Isaveig
Kagan, en 6nemli liyesi de, elbette Bakhtin’dir. Bakhtin Cevresi, sonradan Stalinist
diktatorliige doniisen Rus ihtilali’nin yaratti1 sosyal ve kiiltiirel problemler {izerine
yogunlagmistir. Buna gore, esas itibariyle genelde sosyal hayat, 6zelde de sanatsal
yaratim alaninda anlam konusunu ele alan Bakhtin Cevresi diistiniirleri, dilin sosyal
gruplar arasindaki ¢atigmalari nasil kaydettigini analiz etmislerdir.

Linguistik liretimin 6zi itibariyle diyolojik oldugunu, yani sosyal etkilesim siireci
icinde yaratildigin1 savunan Bakhtin Cevresi iiyelerine gore, yonetici tabaka ornek
sOylem olarak belli bir sdylemi empoze etmeye calisirken, tabi ya da alt siniflar bu
monolojik kapanis1 kirma egilimi gosterirler. S6z konusu yaklasima gore, edebiyat
alaninda siir ve destan kiiltiirel arena i¢inde merkezka¢ egilimleri sergiler, roman ise
popiiler ideoloji elestirisinin yapisal olarak ayrintilandirilmis ifadesini olusturur
(Cevizci, 2005: 200).

Bakhtin, buna iligkin olarak karnaval teorisini gelistirir. Ona gore karnaval, resmi
ideoloji ve resmi dilin alaya alindig1 bir alandir. Dolayistyla resmi ideolojinin mutlak gordigi
hiyerarsi ve kurallar bu alanda askiya alinir.

Tarihi romanlarin Saturn bayramlarina kadar geri giden karnaval gelenegini, Bakhtin,
kamusal ile 6zel alanlar, icracilarla izleyiciler arasindaki sinirlart ortadan kaldirirken,
delilerle yabancilarin giiniin krallar1 haline geldikleri tersine cevrilmis bir diizeni
yerlestiren bir sey olarak sunar. Karnaval Ortacag ve Ronesans’in ciddi resmi
kiiltiirlerine, sosyal hiyerarsileri yitkmak ve biitlin sosyal tabaklarla yas gruplarini esit
hale getirmek suretiyle alayci bir meydan okuma ortaya koyar. Bakhtin i¢in karnaval
antik bolluk ve yeniden dogus kiiltiirlerinin bir kez daha olumlanmasi olup, otoriteye
doniik alayci bir meydan okuma, yeni bir gelecege giden yolu acan bir yenilenme
giiclinii temsil eder (Cevizci, 2005, 200)

Onun diyoloji ve karnaval kavramlar1 birbirini tamamlayan kavramlardir. Karnaval,
tek bicimli ve otoriter yapilanmalar1 elestirme ve bunlari yikmaya yonelik bir kavramdir.
Diyolojizm ise iletisim ve dilin tek bi¢imli hale sokulmasinin ve bir anlamda monolog
kavraminin tam tersidir. Bakhtin’e gore iletisim ve dil kagmilmaz olarak ¢ok sesli bir
yapidadir. Anlamlarin olusma siireci ve karsi karsiya gelisi ¢cok sesliligi ve diyalogu gerektirir.
Dolayistyla diyoloji kavrami, karsilikli iletisimle ve anlamin karsilikli olarak olusturulmasi
temelinde yapilandirilmis bir kavram olarak ortaya cikar.

Dil, konusan ya da yazan 6zne’den dnce var olan bir yapidir ancak bu yap1 yine de
konusma an’inda gergeklik (ya da anlam) kazanir ve hayata geger. Dolayisiyla konusma ani,
kargilikli iletisim ani olarak, hangi anlamun hangi anlamu nasil etkileyeceginin behrlendlgl
andir. Bakhtin’e gore her zaman anlamla yiiklii olan dil, monologa izin vermez. Diyoloji,
burada normal bir diyalogtaki gibi, iki kisi arasindaki st')ylesi durumundan farklidir.

Diyoloji esas olarak dogru konusan farkli 6zneler arasindaki anlam iligkisidir. Bu
nedenle, “Diyalogun baglamlar1 sinirsizdir” der Bakhtin. Sinirsiz olarak tanimladigi bu
baglamlardan hareketle ¢ok dillilik kavramim ortaya atar. Bakhtin’in bu alan1 agiklamak
tizere, “merkezcil gigler” (centripetal) ile “merkezka¢ giicler” (centrifugal) seklinde
kavramlar kullanir. Esasen amaci merkezin dili ile merkez digindaki ¢evrenin dilini ayiran
kavram haritasini inga etmektir. Bakhtin’e gore birinciler yani merkezcil giigler yasamin
akigini diizenleyip kaliplara sokarak bitinlestiren merkez yonelimli giiglerdir. Ikinciler ise
yani merkezkac giiclerse merkezilesmeden kagan, biitlinsellestirilemeyen ve sabitlenemeyen
dilsel ve anlamsal gergekliklerdir. Diyolojizm kavrami da ¢ok dillilik merkezka¢ gii¢lerin
varligina dayandirilir. Bu kavrama bagli olarak onun teorisinde dil ve kiiltiir sabitlenir bir yap1
olmaktan ¢ikarilir.
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Bakhtin’in karnaval terimi de bu c¢ok sesliligi, kiiltiirin ve dilin zenginligini,
akigkanligini ve olumsalligin1 tanimlamak i¢in gelistirdigi bir kavramdir. Karnaval 6zellikle
ortacag donemindeki resmi ideolojinin kilise, devlet gibi kurumlarin monologlagsmis dilinin
alasag1 edilmesinin gostergesi olarak belirir. Bakhtin’e gore dilin gercek niteligi ve zenginligi
diyolojide, sdyleyenler ve dinleyenler arasindaki iliskide ortaya ¢ikar. Dolay1s1yla dilin
kendisi ayni yasam gibi tek bicimlilie ve baskiya direnen bir gorlinim sergiler.
Merkezilestirilmeye ve kaliplara sokulmaya karsi kendi olumsal, akiskan ve c¢ok sesli
Bakhtin’in deyimiyle diyolojik bir yapis1 vardir. Bakhtin bu kavramini toplumsal tarihten
orneklerle temellendirir. Ona gore dilin diyolojik ve cok sesliliginin en agik Ornegini
Ortagagin baskici, uhrevi ve tek bicimli yasam anlayisinin askiya alindigir karnavallarda
gormek miimkiindiir. Bakhtin, yilda bir kez devletin ve kilisenin yapilmasina izin verdigi bu
panayir ve karnavallarda konusulan dilin diyalojik o6zelligine dikkat c¢eker ve buna
karnavalesk dil adin1 verir. Bakhtin’e gore bu dil, epikten kopan ve yeni bir tiir olan romanin
dilini tanimlamaktadir.

KARNAVALIN GULUSU / KAHKAHASI — YASAMIN DiYALEKTIiGi ve ROMAN

Roman, ortagcag doneminde kisitlanan ve hor goriilen halkin siradan ve giindelik pratiklerini
dile yansitan ilk yazn tiirii olarak bilinmektedir. Edebiyat teorisyeni Bakhtin’in vurguladigi
gibi bu dil, ortagag doneminin yasaklanan dili idi ve sadece yilin belli donemlerinde
konusulmasina izin veriliyordu. Ortacagda her yil belli zaman dilimlerinde yapilan
karnavallarda donemin kat1 hiyerarsisi ve hosgorii barindirmayan din eksenli sosyal yasami
askiya alinarak ortaya ¢ikan bu dil, 6ziinde ortagag i¢inde ortaya ¢ikmay1 bekleyen romanin
diliydi. . “... Romanm tamami, yazildigi zamanin hayatinin ta derinliklerinden ¢ikip
yesermistir” (Bakhtin, 2005: 471).

Karnaval senlikleri, komik gdosteriler ve bunlarla iligkili ritiiellerin, Ortagag insaninin
hayatinda 6nemli bir yeri vardi [...] Glilmeye dayanan ve gelenegin onayladig1 biitiin
bu protokol ve ritliel bigimleri, Ortacag Avrupa’sinin biitiin iilkelerinde mevcuttu;
bunlar, ciddiyet ve resmiyet tasiyan kilise, feodal ve siyasi kiilt bicim ve torenlerinden
cok keskin bir bicimde ayriliyordu. Bu komik bi¢imler diinyanin, insanin ve insan
iligkilerinin tamamen farkli, gayr1 resmi, kilisenin ve siyasetin 6tesindeki yOnlerini
sergiliyordu; bunlar resmiyetin diginda ikinci bir diinya, ikinci bir hayat kuruyorlards;
az ya da ¢ok tim ortagag insaminin katildigi, yilin belli bir zamaninda iginde
yasadiklar bir diinya [...] Ortagagin komik ritiielleri ve gosterilerinin kendilerine has
ozellikleri neydi? Tabi bunlar dinsel ritiieller degildir, mesela uzaktan genetik bir
bagla bagli olduklar1 Hiristiyan ekmek ve sarap ayini gibi. Karnaval ritiiellerine sekil
veren giiliisiin temeli, bu ritlielleri kiliseye ait dinsel dogmatizmini mistisizmin ve
dindarligin tekelinden ¢ikarip 6zgiir kilar. Bu ritiieller biiyili ve dua karakterlerinden de
tamamen sityrilmistir; bunlar ne bir sey buyururlar ne de talep ederler. Hatta kimi
karnaval bi¢imleri Kilise kiiltiiniin parodisini yapar. Bu bicimlerin hepsi, sistematik
olarak kilise ve dinselligin disinda konumlanirlar. Bunlar tamamen farkli bir alana
aittir (Bakhtin, 2005: 31, 32, 33).

Bakhtin’in teorisinde yer verdigi karnaval alanlar1 ve bu alanlarda konusulan dil, romanin
kendi ¢agini elestirebilen muhalif kimliginin ortaya ¢iktii yerdi ve roman tiirtiniin de ilk
ornegini olusturmaktaydi. Roman dili, kurgusu ve i¢inde konumlandirdigi karakterlerin
ozellikleriyle ortacagin sosyal atmosferini elestiriyordu. Bu elestiri, ortacag i¢inde kutlanan
deliler bayrami veya karnaval senliklerinin abartili, maddesel ve kaba halk mizahinda yasam
buluyordu. 15. Yiizyilda Fransa’da Paris ilahiyat fakiiltesinde bu bayram ve karnavallarin
savunusu soyle yapilmaktaydi:

Boylesine neseli bir eglence ‘ikinci dogamiz olan ve insanda ickin gibi goriinen delilik
kendisini en azindan yilda bir kez 6zgiirce agia vurabilsin diye’ gereklidir. Zaman
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zaman kapaklarim1 acip hava almasma olanak tanimazsak sarap figilar1 catlar. Biz
insanlar da, pek saglam yapilmamis ficilariz ve i¢imizdeki bilgelik sarab1 dindarlik ve
Tanr1 korkusundan miitesekkil sabit bir fermentasyon halinde kaldig: takdirde ¢atlariz.
Bozulmamas: i¢in hava almasina izin vermeliyiz. Belirli giinlerde ¢ilginliga izin
vermemizin nedeni de bu, bdylece, Tanriya daha biiyiik bir sevkle hizmet etmeye
devam edebiliriz (Bakthin, 2005: 103).

Bu alanlarda halkin resmi diinyaya kars1 kendi diinyasini, resmi kiliseye karst kendi
kilisesini, resmi devlete kars1 kendi devletini kurdugu sdylenebilir... Ortagag insanini
en fazla etkileyen, giilmenin korku karsisindaki zaferiydi. Bu yalnizca Tanrinin
gizemli terorii karsisindaki bir zafer degildi... Her seyden ¢ok kutsanan ve yasaklanan
her seyle baglantili baski1 ve sugluluk karsisinda kazanilan bir zaferdi. Bu Tanrinin ve
insanin iktidarinin, otoriter emirlerinin ve yasaklamalarin, 6liim ve 6liimden sonraki
cezalandirmanin, cehennem ve yeryiiziiniin kendisinden daha korkutucu olan her seyin
yenilgisiydi. Bu zafer sayesinde giilme, insanin bilincini aritip insana dair yeni bir
bakis acis1 kazandirtyordu. Bu hakikat kisa dmiirliiydii; glindelik yasamin korkulart ve
baskilar1 bunu izliyordu, ama bu kisa anlardan, baska bir gayri resmi hakikat dogdu;
yeni Ronesans bilincini hazirlayan diinyaya ve insana dair bir hakikat (Bakhtin, 2005:
109, 117, 118)

Bakhtin’in vurguladig1 bu hakikat, ortacagin din eksenli yasam anlayis1 i¢inde ortaya ¢ikmay1
bekleyen 6zgiirliigii tanimlamaktaydi. Roman kimligini s6z edilen 6zgiirliik, kaba halk mizahi
ve resmi dilden farkli olan halkin siradan yasantist i¢inde konusulan dili ile kendini inga
edecekti. Roman dilinde simgelesen bu 6zgiirliik arayist ayn1 zamanda ortagagin resmi diline
bir elestiriyi, halkin baskilanan yasam tarzina yonelik bir bagkaldirtyr da iginde
barindirmaktaydi. S6z konusu baskaldirinin ilk ve en Onemli Ornegi olarak Bakhtin
Rebelais’in Gargantua’sin1 6rnek verir. Bu eser, bilinen dil kaliplarini kiran, beklenen tiir
ozelliklerini agan, karakterlerinde ve olay drgiistinde grotesk unsurlara yer veren bir eserdir.

Rebelais, ortacagin yasam algisinda hakim olan baskinin giilmeyi yasaklayan kilisenin ve bu
donemki resmi ideolojinin dilinde oldugunu vurgular. Zaten Gargantua bu dénem iginde
halkin yasamin1 biiyiik l¢lide kisitlayan resmi ideolojinin alaya alinigin1 simgeler. Gargantua
Karnaval ve bayramlarda resmi ideoloji ve onun tasiyicilarini alaya alimisini parodilerle de
tepe taklak edilisini anlatir. Bakhtin, Rebelais’in eserlerinde isledigi bu parodileri su sekilde
anlatmaktadir:

Boyle bir sistemde kral soytaridir. O, halk tarafindan secilir ve halk tarafindan alaya
almir. Hiiklimdarlik stiresi doldugunda doviiliir, soviiliir; tipki bugiin bile, kisin ya da
Olmekte olan yilin karnaval kuklasiin alaya alinip doviilmesi, par¢a parca edilmesi,
yakilmasi ya da bogulmasi gibi. Onlar “neseli canavarlar”dir. Soytar1 en basta kral
kiligma girer, ama hiikiimdarlig1 sona erdiginde kostiimii degistirilir, “gliliing bir
taklit” haline getirilir ve bdylece yeniden soytartya doniisiir. Sovgli ve dayak bir
kostiim degisimine, bir metamorfoza denk gelir. Sovgii, soviilenin 6teki, hakiki
yliziinii ortaya cikarir, sahte kiyafetlerini ¢eker alir, maskesini diisiiriir. Bu kralin
tacinin elinden alinmasidir.

Sovgii oliimdiir; eskiden geng olanin ihtiyar hale gelisidir; yasayan bedenin cesede
doniismesidir. O, tarihsel bir 6liim yasamas1 gerekeni yansitan “komedinin aynas1”dir.
Ancak bu sistemde Oliimiin ardindan, yeniden hayat bulma, yeni bir yil, taptaze bir
genclik ve bir kez daha ilkbahar gelir. Dolayisiyla sovgiiniin ardindan ovgii gelir;
bunlar, bir diinyanin, her biri kendine ait bir bedene sahip olan iki vechesidir.

Tac1t elinden alinarak sovme, tipki eski otorite hakkinda, 6lmekte olan diinya
hakkindaki hakikat gibi, Rebelais’nin organik imgeler sisteminin bir pargasidir. Bu,
karnavalesk dayaklar, kostim degisimi ve giliinglestirilen taklitlerle birlestirilir.
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Rabelais bu imgeler, zamanin yasayan popiiler senlik geleneginden ¢ikarmistir...
(Bakhtin, 2005: 225).

Karnavallarda, ortagagda kilise tarafindan hos karsilanmayan “giilme”nin 6nemine deginen
Bakhtin’e gore “karnavalin kahkahas1” degisimin, resmi ve dogmatik olanin kirilisinin ve hor
goriilen ve siradan olanla ayricalikli olanin bulustugu bir andi.

Ciddi bigimleriyle miisamaha gosterilmeyen pek ¢ok seye, giilme bicimiyle izin
veriliyordu. Ortagag’da giilmeye tanimnan mesru izin kapsaminda kutsal metinleri ve
ritliellerin parodisi yapilabiliyordu. Karnavalesk giilme benzer bir sekilde daha
yiiksek, yiice bir seye yoOnelmistir — otoritelerin ve hakikatlerin degisimine, diinya
diizenlerinin degisimine. Giilme, degisimin her iki kutbunu da kucaklar, tam da
degisim siireciyle, bizzat krizle 1lgllen1r (Bakhtin, 2001: 244).

Bakhtin’e gore “Karnavalin Kahkahasi”ni1 eserinde biiyiik bir ustalikla yansitan Rabelais, bu
devinimi ve diyalektik ¢oziillisii en iyi sekilde betimlemistir. Ciinki Gargantua, ortacagin
ruhani ve ebedi durusuna karsilik, maddi, dinamik bir yasamin varhigina dikkat c¢ekiyordu.
Ancak bunu alayct bir dil ve abartili bedensel imgeleri kullanarak yapiyordu. Bu imgeler
ozellikle bedenin alt kisimlarinin kullanildigi, yani kilisenin giinah saydigi bedensel hazlari
hatirlatan imgelerdi. Ve bunlar ortacagin Deliler Bayrami ve karnavallarinda yasanan
durumlar1 da anlatmaktaydi.

Digkilamanin, “deliler bayrami™ ritiiellerinde 6nemli bir rol oynadigini biliyoruz.
Ritiiel icin secilen piskopos ilahi okurken, tiitsii yerine diski kullanilirdi. Ayinden
sonra rahipler, giibre dolu at arabalariyla dolasir, yollardaki kalabaliga giibre atarlarda.
... Diskinin, daha ¢ok komik olan bedenleri ve maddeleri temsil ettigi sdylenebilir; o,
yiiceltilen her seyi itibarsizlastirmak i¢in en uygun madendir (Bakhtin, 2005: 173,
178).

Bakhtin, Rebalais’in dilinde hakim olan bedensel alt bolgelerin kullaniminin, sadece resmi
ideolojinin giiliisle ve yasakladigi bir¢ok diger sey ile alaya alinmasindan 6te bir anlam
tasidiklarint vurgular. Ona gore bu kisimlarin kullanilmasi, ortagcagda bireyin bilincine
kazinmaya caligilan uhrevi yagsam algisinin, 6liim ve gunahkarhk anlaylslmn elestirisidir.
Bedenin asagilanmasi ve gilinahkarlikla 6zdeslestirilmesine yonelik bir tavir s6z konusudur.
Dolayisiyla bu imgelerle yasam ve yeniden dogum hatirlatilmis oluyordu ki, bu da ortagagin
Olime yonelmis bakist iginden fiskiracak olan dogumun imgesiydi. Yani yasamin
diyalektiginin doguma ve yeniden baslamaya yonelmis yiiziiydii.

Algaltma jestleri ve ifadeleri miiphemdir, zira alt bolgeler sadece bedensel bir mezar
degil, ayn1 zamanda dogurganlig1 ve hasil etmeyi temsil eden cinsel organlarin da
bulundugu bolgelerdir. Dolayisiyla dogum, dogurganlik, yenilenme ve bolluk
arasindaki temel iliski ¢is ve digki imgelerinde barinir. Bu olumlu unsur Rebelais’in
zamaninda tamamen canliydi ve agik¢a anlasiliyordu... Bu karnavalesk jest ve
imgeleri dogru anlamak icin, bu jest ve sozlii imgelerin hepsinin, bir biitiin olarak
karnavalin bir pargasi oldugunu, bunun da tek bir imge dokusu mantig1 altinda
kaynagtigin1 gbz Oniine almaliyiz. Bu, ayn1 anda eski diinyanin 6liisiinii, yenisinin
dogusunu temsil eden giiliisiin dramasidir ... Diskl ve ¢is imgeleri miiphemdir, tipki
maddi bedensel alt bolgelere ait tiim imgeler gibi bu imgeler ayn1 anda itibarsizlastirir,
yikar, yeniden hayat verir ve yinelerle; ayn1 anda kutsar ve algaltirlar. O imgelerde
6liim ile 6liim sancilar1, dogum ile dogum sancilar1 simsiki oriilmistiir (Bakhtin, 2005:
175).

Karnaval ortacagin resmi dilinde ve ideolojisinde yadsinan her seyi serimleyen bir senliktir.
Bu senlikte kilisenin siirekli hatirlattigi 6liimii yasamin bir parcast ve yeniden dogumun bir
gerekliligi olarak gérmek miimkiindii. Dolayisiyla karnaval, tim grotesk imgeleri ve
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parodileriyle, 6limii yasamin i¢inde goéren ancak Olimii yeniden dogumu simgeleyisi
itibariyle de yiiziinii yasama donen y0niiyle ele almaktaydi.

Karnaval eski diinyanin yikimini, yeni diinyanin dogumunu kutlar: Yeni yili, yeni
bahari, yeni krallig1. Yikima ugratilmis olan eski diinya, yeni diinyayla birlikte sunulur
ve onun biinyesinde, ikili bedenin 6lmekte olan pargasi olarak temsil edilir (Bakhtin,
2005: 443).

Bakhtin’e gore modern zamanlarda pornografik ya da benzer 6zel anlamlara c¢ekilen
karnavalesk bedensel imgeler o donemde tiim dogalligi ile algilanabiliyordu. Ronesans
doneminde dogal karsilanan bu vurgular modernlesme ile birlikte daha dar anlamlar igine
cekilmisgtir.

Rabelais’deki edepsiz konugmalar, giinlimiizde bile, sadece ortalama halkin degil sadik
okurlarinin nezdinde dahi onu zor bir yazar kilar. Bu kaba saba kelimeleri romanin
sanatsal dokusuna yedirmek giigtiir. Modern zamanlarda bu terimlerin ¢ogunun aldig1
0zel anlamlar, Rabelais’nin yazilarmin dogru bir yorumunu gii¢lestirir; zamaninda o
terimler evrenseldi ve pornografiyle hi¢ alakasi yoktu. Bu nedenle uzmanlar ile
akademisyenler “16. Yiizyilin bu nahif ve kaba saba” kacinilmaz mirasi {lizerinde
miisamahakar bir goriis benimsediler, bu eski moda uygunsuzluklarin masum
karakterinin altin1 ¢izdiler. 18. Yiizyilda Abbe Galiani, bu hosgoriiyii ifade eden soyle
akillica bir laf sarf etti: “Rebelais’nin edepsizligi naiftir; yoksul bir adamin arka tarafi
gibi” (Bakhtin, 2005: 172).

Bakhtin’de Rebealis’nin dili ve roman kavramsallagtirmalar1 grotesk imgeler olarak
tanimlanirlar. Grotesk ayni zamanda Bakhtin’in karnaval kavrami igerisinde olduk¢a 6nemli
bir yere sahiptir. Zira grotesk asiriligi, abartiyi, beklenenin disina ¢ikmayr ve ortacagin
ideallestirilmis yasam algisinin aksine maddesellestirilmis yasam alanlarini tanimlar. Yagamin
diyalektigini maddesel yonleriyle anlatir. Grotesk ayni zamanda tamamlanmis ve g¢ercevesi
cizilmis olan her seye bir bagkaldiriy1, resmi ideolojiyi alaya alarak elestirmeyi bir anlamda
karikatiirize etmeyi tanimlamaktadir.

Bedenin grotesk bicimleri, sadece Avrupa halklarinin sanatina degil folkloruna da,
ozellikle komik tiire hakimdir. Ayrica bu imgeler, halkin resmiyet Gtesinde siirdiigii
hayata da hakimdir. Ornegin alay ve sovgii temasi neredeyse tamamen bedensel ve
grotesktir. Halkin gayri resmi ifadelerinde ortaya ¢ikan beden, dogurgan olan ve
dogurtan bedendir; doguran ve dogan, yalanip yutan ve yutulan, i¢en, diskilayan, hasta
olan, 6len bedendir. Biitiin dillerde cinsel organlar, aniis, kalgalar, karin, agiz ve burun
karsilig1 olarak kullanilan bir dolu ifade vardir. Halbuki kollar, bacaklar, yiiz, gozler,
gibi bedenin diger kisimlar i¢in sadece birkag ifade vardir... Insanlar nerede giiliiyor,
sOvilyorlarsa, 6zellikle dostane bir ortamdalarsa, konusmalari, bedensel imgelerle dolu
olur (Bakhtin, 2005: 349).

Ortagagin hiyerarsisine ve kapaliligina, tamamlanmishgna yonelik elestiri, grotesk
benzetmelere yer veren ve romanin cekirdegini olusturan Rabealis’in Gargantua’s1 iken,
ortacagin yazin tiirli olan epigi elestiren ve ilk roman G6rnegi olarak bilinen eser ise Don
Kisot’tur.

Don Kisot, 6zellikle karakterlerin kimligindeki derin farklilik ve olay 6rgiisii i¢inde sergilenen
muhalif tavri ile roman tiiriiniin ilk 6rnegi olarak ortaya ¢ikmistir. Don Kisot, genel 6zellikleri
ile ortagagin karakterini simgelerken, onun zit kutbunda konumlanan diger karakterler ise
icinde yasanilan donem olan Ronesans’in  maddiyata yoOnelik dogal yasamini
simgelemekteydi. Romanda siirekli Don Kisot’'un yasami algilayis1 ve eylemleri ile dalga
gecilmesi Oziinde geride birakilan bir yasam bi¢imi ve onun Ogiitledigi ideallestirilmis
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eylemlerine ve yasam algisina yonelik bir elestiriydi. Bu elestirel tavir Bakhtin’in vurguladigi
gibi canli gayri resmi dil ve gayri resmi diisiince ortamiyla iliskilidir.

Canli yasayan gerceklige giilmek, tiim yiiksek tiirlerin ve ulusal mitte cisimlesen tiim
yiice modellerin parodisi ve alayci taklitleri gelisir. Tiim tanrilarin, yari-tanrilarin ve
kahramanlarin... Gilindelik bir ortamda, zaman disiligin diisiik dilinde zamandas
yasamla esit bir diizlemde temsil edilerek ‘daha da asagiya cekilir (Bakhtin, 2001: 186).

Don Kisot’un ideallestirilen diinyas1 ile dalga ge¢me roman dilinde kendini daha sonraki
donemlerde muhalif bir tiirlin temel 6zelligi olarak ortaya koyacakti. Bu ilk 6rnekte romanin
dogus noktasi olan karnavalin kahkahasi, yasamin dogallig1 ile kendisi arasina koydugu
mesafe dolayisiyla eskiyi (epik- ortacag) yerebilmek i¢in gerekliydi.

Gililme bir nesneyi yakinlagtirma konusunda, kisinin onun her tarafin1 teklifsizce,
samimi bir sekilde yoklayabilecegi, evirip c¢evirebilecegi, i¢ini agabilecegi, iistiinden
altindan bakabilecegi... kendisinden kusku duyabilecegi, tiim ¢iplakligiyla ortaya
cikarabilecegi, serbestce inceleyebilecegi... kaba bir miknatisa siiriikleme konusunda
fevkalade bir gilice sahiptir. Giilme, bir konuyu samimi bir temas nesnesine
doniistiirlip, boylece bu nesnenin tamamen serbestge incelenmesine zemin hazirlayarak
bilinmeyen bir diinyanin karsisinda duyulan korkunun kokiinii kazir (Bakhtin, 2001:
188).

Bakhtin’in diyolojik veya sdylesimsel karakterini 1srarla vurguladig:i bu dil romanin dilidir.
Roman asla bitmeyen simdiki yasam i¢inde konumlanan 6znelerin diyolojik etkilesimlerinin,
dolayistyla sdylesimlerinin tirliniidiir. Kuskusuz monolojik dilin varligi da miimkiindiir ancak
burada Bakhtin’e gore bir iletisim ve sdylesimden ¢ok dayatmaci bir tutum séz konusudur.
Ona gore dil iginde bireyler kacinilmaz olarak diyolojik bir anlatima izin verecek sekilde
konumlanirlar. Diyolojizm 6zne kavramsallastirmasi ile de yakindan baglantilidir.

DiYOLOJIZM VE OZNE

Bakhtin’e gbre yasam bir olustur. Yani yasam tekdiize bir gidis, sonlu veya amagh bir seyir
izlemez. Bu olus simdiki zaman iginde Oznelerin tek, bitimsiz ve essiz yani bir daha
gerceklesemeyecek biriciklikteki eylemlerinden ve soylemlermden meydana gelir. Buna bagl
olarak 6zneler de eylemlerinde kendi biriciklikleri ile hareket eden ancak digeri olmadan da
tanimlanamayan varliklardir.

Bakhtin’e gore yapisalciligin en temel eksikligi, 6znenin bir kavrama doniisemeyecek
sekilde kavramsallastirilmasidir. Yapisalcilik, arastirma 6znesini bircik 6zne olarak
one siirmekle, bilingler arasindaki her tiirlii soylesi (diyalog) olanagini ortadan kaldirir.
Bu yolla 6znenin eylemi, kisinin kendi benligini sorgulayip yanitladig: basit, teksesli
bir etkinlige doniisiir. Boyle bir anlayis, anlamin olusumunu da olanaksmlastmr
Ciinkii baglamsal, kisisel bir anlam olarak herhangi bir anlamin ortaya ¢ikabilmesi “bir
soru, bir muhatap ve bir yanitlama Ondeyisi” gerektirmektedir. Boyle bir anlayis
cogulluk tiizerine kurulmalidir; zira sdylesim “ her zaman (sOylesimsel bir asgari
olarak) iki’yi igerir.

Olay — olus, 6zne(ler)in birlikte-olusu’dur. Boyle bir birlikte — olus bir yandan 6znenin
gelisen oOzelliginin altin1 ¢izmektedir. Bu anlayis Oznenin bitimsiz dogasini
vurgulamaktadir. Ote yandan boyle gehsen bir birlikte olus, herhangi bir birlikte var
olmanin anlaml olabilmesi i¢in 6znenin bir 6zden yoksun olmasi gerektigini
imlemektedir. Oznenin bir 6ze sahip oldugu varsayildiginda 6zneler arasinda edimsel
(gercek) bir etkilesimden s6z etmek olanaksizlasir. Bakhtinci 6zne yalnizca dil,
sOylesi, eylem ve biricik olay- olus genelligi ¢ercevesinde anlasilabilir. Bu 6zne
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bitimsiz bir seydir, (kaba gorgiiciiliigiin anladig1 bicimde) verili degildir. Tersine bu
bitimsizlik yalnizca 6teki iizerinden anlagilabilmektedir (Azeri, 2010: 143, 145).

Bu ¢ercevede Bakhtin’in 6znesinin kendi sesinde kolektifin sesini barindirdigint séylemek
miimkiindiir. Ozne digeri olmadan anlam iiretemez ve kendini tammlayamaz Birinin var
olabilmesi digerinin varligina baglidir. Bu durum iletisimin diyolojik yoniiniin yani Baktin’ci
anlamda sdylesimin temel kosuludur. Bu kosul 6znelerin bilinglerinin diyolojik bir etkilesimle
konustugunun vurgusunu tagir. Ayn1 zamanda bu karsilikli etkilesim anlar i¢inde yani simdiki
zamanda tretilen ve tekrar iiretilemeyecek biriciklige de sahip bir sdylesimdir. Dolayisiyla
diyolojik soylesimler, anlar (simdiki zamanlar) igerisinde ortaya ¢ikan biricik olusumlar
olduklar1 kadar, yasamin diyalektik ve olumsal solugunu i¢lerinde tasirlar.

Konusan bir kolektifin {iyesi, bir sozciikle karsilastiginda bu sézciik dildeki nétr bir
sozciik, baskalarinin istekleri ve degerlendirmelerinden bagimsiz, bagkalarin sesinin
konumlanmadig1 bir sozciik degildir. Hayir, kisi sozctligli 6tekinin sesinden ve dtekinin
sesiyle dolu bi¢cimde alimlar. Sézclik kisinin baglamina baska bir baglamdan,
baskalarinin yorumuyla doniistiiriilmiis olarak girer (Azeri, 2010: 151).

Bakhtin, anlar igerisinde 6znelerin kolektif biricikligini dil igerisinde bu sekilde tanimlarken,
anlarin, 6znenin, yasamin, dilin bitimsiz bir siire¢ oldugunun da altin1 ¢izer. Bu bitimsizlik
diyalektik bir yeniden doniisiimle yeniden ve yeniden tekrarlanir, ancak farkli olusumlar
sergiler. Dolayistyla dil ve dil i¢indeki sozciikler diger 6znelerin bilinglerindeki anlamlarla
karsilikli olarak yeniden iiretilirken, 6zneler de bitimsiz bir olus igerisinde kendini yineleyen
kolektif biricik varliklar olarak karsimiza ¢ikarlar.

Bitimsizlik basitce, kisinin biitiinliyle tiikkenemeyecegi (veya kisinin biitiinliigii niin
kavusulamaz oldugu) anlamina gelmektedir; kisinin, gerek icten gerek distan tiimiiyle
kavranilamayacagini ve ele gegirilemeyecegini imlemektedir... (Azeri, 2010: 151).

Bu yaklasim modern 6zne tasarimindan ayrilir. Zira modern 6zne, karsisindaki kisi, durum
veya olay1 nesnelestirebilen, digsallastirabilen ve eylem igerisinde eyleme gegen aktif bir
kimlikle karsimiza ¢ikar. Ancak Bakhtin’in 6zne tanim1 bu yaklasimdan farklidir. Yasami bir
olus olarak ele alan Bakhtin’in 6zne tasarimi, 6zneyi eylem icerisinde hem etkin hem edilgin
bir noktada kavramay1 gerektirir. Ona gore 6zne de, ayni yasam gibi bir olus olarak ele
alinmalidir. Bu onun diyolojizm kavrami ile dogrudan baglantilidir.

Diyolojizm 0Ozneler arasinda herhangi bir hiyerarsi olmadan olumsallik igerisinde bir
konumlanig1 tanimlar. S6z konusu olumsallik bir sonluluk veya bir eylem ¢izgisinin
olmayisidir. Dolayisiyla onun 6zne tanimi modern Oznenin konumlanisiyla bir zithik
icerisindedir. Bakhtin’i modern 6zne tanimindan uzaklastiran, yasamin siire giden yapisi
icerisinde smnirlart ¢izilemeyen akiskanlik ve bunun 6znelerin konumlanisina yansimasidir.
Ozne yasam gibi bir olus ise ve bu olus 6zneler arasinda kaginilmaz olarak diyolojik bir
etkilesimi beraberinde getiriyorsa, modern 6zne tasarimi bu olumsallik ve diyolojik yap1
icerisine sigamadigin1 sOylemek miimkiindiir. Dolayisiyla 6znenin eylem alani, ayni yasam
alan1 gibi bitimsiz, diyalektik bir sinirsizlikla kavranmak durumundadir. Bu gercevede
Bakhtin’in 6znesinin en belirgin olarak goriindiigii alan Ronesans’tir.

Ronesans senlikli yasamin en {ist noktasidir. Bu donemden sonra diisiis baslar. Bir
anlamda senligin diislise ge¢mesinin ¢cagdas 6znenin yiikselise gegmesiyle baglantilt
oldugu ileri siiriilebilir, ¢iinkii senlik bitimsizligin, goreceligin ve ortaklasa etkilesimin
stirecidir (Azeri, 2010: 157).

Ronesans, ¢ok sesliligin renkliligin alanidir. Ancak en 6nemlisi resmi ideolojinin monolojik
dilinin kiriliginin, yani Bahktin’in deyimiyle Karnavalin (senlik) kahkahasinin, olumsalligin,
diyalektigin, yani olusun, bir diger anlamiyla da yasamin goriintiistidiir.
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Senlikte onemli olan nokta bu kaymalarin sonuclarinin degil, bu kaymalarin ta
kendilerinin yiliceltilmesidir: Senlik... en genis anlamiyla toplumsal olanin
bitimsizligini imler: Kisinin, siradiizenin, konumlarin vs.nin bitimsizligidir. Ayriksilik
(siradan, genel olarak olumlamanin ¢ignenmesi), ates (siirekli bozulus ve olus yliceye
51mges1) en yiiceye (0rnegin giinese giidiimlenmis) yoneltilmis giilme ve diinyevi
giiciin alaya alinip yenilenmeye zorlanmasi Ogelerinin hepsi senlikli eylemin
gorecelestirici ozglirliigiinii simgeler... Senlik bir¢cok sayida sokagin kesigsmesinden
olusan alanda gerceklesir ve kaglmlmaz olarak evlere de tasar... Senlik herkesindir,
evrenseldir, yakin iligkisine herkes katilmalidir. Meydan kamuya ait oldugundan
senlikli eylemin merkezidir; meydanda bir¢ok kisi bir araya gelebilir ve bundan dolay1
etkilesimin fiziki olanagini elde edebilir. Bu yiizden her yer, “sokaklar ve evler bile”
senligin igsgaline ugrayabilir. Ciinkii senlikte 6nemli olan ortak eylemdir (Azeri, 2010:
157).

AVPURA ROMANINDA EPISTEMOLOJIK KIRILMA VE DOSTOYEVSKIi’NiN
KAHRAMANLARI

Bakhtin, roman tiiriinii halkin dilini yansitan ilk tiir olarak nitelemektedir. Romanin
kimligi karnavallagmis halk kiiltiiriiniin dolayisiyla otoritenin alasagi edilisinin sanat
tiirtindeki goriintimiidiir. Zaten bu yaklasimiyla diger tiirler ile roman tiirii arasia (6zellikle
epik) ciddi bir mesafe koymaktadir. Ona gore halkin sdylemini en saf sekilde romanda ancak
ozellikle Ronesans doneminde gormek miimkiindiir. Ancak modern 6znenin yiikselise
geemesi ile birlikte romandaki ¢ok seslilik yine bir tekseslilige biirlinmiistiir. Bu donemde
romanin karakterleri yazarin diinyasina ve bilincine aittirler. Yazarin kendi tasarimlart ve
bilincinin agilimlarini karakterlerde soluk bulur ancak bu karakterlerin kendilerine ait bir
sOylemleri yoktur. Sessiz nesnelere indirgenmislerdir ve ne kendi aralarinda ne de yazarla
iletisimlerinde kendi diinyalar1 ile yasayan bagimsiz bilingler olarak goriilemezler. Bu
yoniiyle Bakhtin’e gére Avrupa romani monolojik bir sylemle konusur.

Monolojizmin tahkimi ve biitlin alanlara ve ideolojik hayata sizmasi, modern
donemlerde birlesik ve miinhasir akil kiiltiiyle Avrupa rasyonalizmi tarafindan,
ozellikle de Aydinlanma tarafindan tesvik edilmisti; Avrupa sanatsal nesrinin temel
tiirsel bigimlerinin sekillendigi donemdi bu. Keza Avrupa iitopyacilig da biitiiniiyle bu
monolojik ilke temelinde insa edilmisti. Kaninin kadiri mutlakligina olan inanciyla
iitopik sosyalizm de bu alana aittir. Her tiirlii anlamsal biitiinliik her yerde tek bir biling
ve tek bir bakis agis1 tarafindan resmedilir... Biz bu inancin yalnizca edebiyat
sanatindaki tezahiirleriyle ilgileniyoruz (Bakhtin, 2004: 136).

Avrupa romaninin anlatilan bu monolojizmi yikan ilk kisi Bakhtin’e gore (elbette
oznelere deger atfeden ilk kisi Dostoyevski degildi ancak biitiinliigli ile bunu isleyen ilk
romanct idi) Dostoyevski’dir.

Dostoyevski Goethe’nin Prometheus’una benzer sekilde, sessiz kdleler yaratmaz
(Zeus’un yaptig1 gibi), tersine, yaraticilarinin yaninda durabilen, onunla ayni goriisii
paylasmamaya muktedir olan, hatta ona kars1 gelebilen 6zgiir insanlar yaratir. Aslinda
Dostoyevski’nin romanlarinin baslica karakteristigi bagimsiz ve kaynasmamis seslerin
ve bilinglerin ¢oklugu, tamamen mesru seslerin sahici bir c¢oksesliligidir.
Dostoyevski’nin yapitlarinda agimlanan, tek bir yazar bilincinin aydinlattigi tek bir
nesnel diinyadaki karakterlerin ve yazgilarin ¢oklugu degildir; daha ¢ok, her biri esit
haklara ve kendi diinyalaria sahip bilingler cogullugu olayin biitiinliigii i¢cinde birlesir
ama kaynasmazlar. Dostoyevski’nin baglica kahramanlar1 tam da Dostoyevski’nin
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yaraticlt tasariminin dogasi geregi, yazar sdyleminin nesnesi degildirler yalnizca,
bunun yani sira kendi dolaysiz anlamlandirict sdylemlerinin 6znesidirler de.

... Bir karakterin bilinci bir bagkasinin bilinci olarak, baska bir biling olarak verilir,
ama ayn1 zamanda bir nesneye doniistiiriilmez, kapatilmaz ve yazarin bilincinin basit
bir nesnesi haline gelmez. Bu anlamda Dostoyevski’de bir karakterin imgesi,
geleneksel bir roman kahramaninin alisildik nesnelesmis imgesi degildir (Bakhtin,
2004: 48, 49).

Bakhtin’e gore Dostoyevski’nin doneminde yasayan bir¢ok yazarin, yapitlari ne tiir, ne
de kullanilan teknik bakimindan gercek bir ¢okseslilik gostermez. Bu donemde ylikselise
gecen biyografik roman ise ¢ok seslilige izin verecek bir yapida goriinmemektedir. Bu
nedenle Dostoyevski, kendi doneminde yasayan Tolstoy, Turgenyev gibi yazarlarin kullandig:
tekniklerden ¢ok daha farkli bir teknik ve karakter kullanmistir Dostoyevski.

Biyografik romanin olay orgiisii, Dostoyevski’'nin kahramani icin yeterli degildir,
clinkii boyle bir olay oOrgiisii, her bakimdan kahramanin toplumsal ve katerolojik
kesinligine, hayatta eksiksiz bir cisimlesme bulmasina dayanmaktadir. Kahramanin
karakteri ile hayatinin olay orgiisii arasinda derin ve organik bir biitiinliik olmasi
gerekir. Biyografik roman bu biitlinliik temelinde insa edilir. Kahraman ve kahramani
cevreleyen nesnel diinya ayni kumastan yapilmig olmalidir. Ama Dostoyevski’nin
kahramani bu anlamda cisimlesmemistir, cisimlesemez de. Normal bir biyografik olay
orgiisiine sahip olamaz... Dostoyevski’nin ¢oksesli romani baska bir olay orgiisii —
kompozisyonu temelinde insa edilmistir ve Avrupa’nin sanatsal nesrinin gelisimindeki
baska tiir gelenekleriyle baglantilidir...

Seriiven diinyasi, Dostoyevski’nin sanatinin “ezeli bir o6zelligine” ifade
kazandirmigtir: Tam da siradanin en yogun oldugu yerde sira disin1 devreye sokma,
romantik ilkeler uyarinca yiice olani groteskle kaynastirma ve kendisini hi¢ fark
ettirmeyen bir doniistiirme siireciyle giindelik gergekligin imgelerini ve fenomenlerini
fantastigin sinirlari i¢ine itme diirtiisii (Bakhtin, 2004: 159, 161).

Bu c¢okseslilik, sira disilik, karsilikli bilinglerin iletisi yani diyolojizm Dostoyevski
sanatinin en dnemli ayird edici 6zelligidir. Ve bunun kokleri de Avrupa tarihinin ve nesrinin
koklerinden beslenmektedir. Ancak belli yonleriyle Dostoyevski romani Avrupa romanindan
ayrilir. Dostoyevski’de 6znelerin konumlandirilist ve diyolojizm Bakhtin’e gore daha dnce
Avrupa romaninda olmayan bazi1 mesajlar verir. Biitiinlenmeyen 6zne tasariminin ingacisidir
Dostoyevski ve 0zneler biitiinlenmis bilingleri ile ortaya ¢iktiklarinda bir felaket olur 6zne
mahvolur. Ciinkii bilingler arasinda bir etkilesim degil kendi iginde bir kapanma
gergeklesmistir. Diyolojik iletisime kapandigi an kanonlasma egilimi gosteren her durumda
bir felaket egilimini okumak miimkiindiir Bakhtin’e gore. Insan ayn1 yasamin kendisi gibi bir
yonliyle gelecekte olan iistii kapatilamayan bir 6zellik arz eder. Bu tamamlanmamiglik
bilin¢lerin karsilikli iletigimi ile kendini yeniden kurma ile gergeklesir.

“Sen varsin”. Dostoyevski’nin yapitlarinda trajik felaketin merkezinde bir karakterin
bilincinin tek benci bir sekilde biitiinden kopusu, kendi kisisel diinyasina sikisip
kalmasi, orada hapis olmasi yatar daima... Bir bagkasinin bilincinin — bir nesne olarak
degil 6zerk bir 6zne olarak — olumlanmas1 romanin igerigini belirleyen etik — dinsel
postilladir. Kahramanlar otekini goniilden olumlayamadiklari, “sen varsin”
diyemedikleri i¢in mahvolurlar (Bakhtin, 2004: 54).

Bakhtin’e gore roman tiirlinde Dostoyevski’nin canli ve bagimsiz karakterlerinin

bilingli varliklar1 bir mesaj veririler; “bir kisilik ol”. Bu mesaj ile Dostoyevski karakterlerini
tamamen Ozgiir birakmig ve geri c¢ekilmistir. Kendisinin araya girdigi anlarda ise otekinin
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sesini her zaman serbest birakarak konusur. “Dostoyevski sik sik araya girer, ama hi¢bir
zaman Otekinin sesini bogmaz, asla “kendisinden”, yani kendi yabanc: bilincinden hareketle
onun isini bitirmez” (Bakhtin, 2004, 373).

Dostoyevski’de bu nedenle bilingler bagimsiz olarak birbirlerini tanirlar ve ¢arpisirlar.
Bunun gerceklesmedigi anlar ise zaten 6znenin mahvoldugu anlardir. Bu yoniiyle Bakhtin
Dostoyevski’nin romanlarinda hakim olan vurgunun ¢ok seslilik oldugunun altini ¢izer.

Dostoyevski’nin diinyast son derece c¢ogulcu bir diinyadir. Bu eksiksiz diinyanin
cekimine kapildig1 bir imge, Dostoyevski’nin kendi diinya goriisiiniin ruhuna uyan bir
imge artyor olsaydik, o zaman bu, hem giinahkarlarin hem de miiminlerin bir araya
toplandig1 bir kaynagsmamis ruhlar cemaati olarak kilise olurdu; ya da belki Dante’nin
diinya imgesi olurdu; ¢cok — diizeyliligin sonsuzluga genisledigi, tovbekarlar ile tovbe
etmeyenlerin, lanetlenmisler ile kutsanmislarin bir arada bulundugu Dante’nin diinyast
(Bakhtin, 2004: 75).

Bakhtin’e goére Dostoyevski’nin farkli bilingleri bir arada konusturmasi sadece
bilingler aras1 bir karsiliklilikla diyolojik bir dil yaratmaz, ayn1 zamanda bir bilincin i¢indeki
kirilmalart ve ayni biling igindeki farkli bilingleri de karsi karsiya getirir. Bu durum sadece
bireyin i¢indeki diyolojizmi serimlemekle kalmaz ayni zamanda insana dair g¢eligkileri de
gosterir ve bu yoniiyle ¢ok degerlidir.

Dostoyevski’nin ¢eliskiyi dramatiklestirip kapsamli bir sekilde gelistirebilmek i¢in tek
bir kisinin i¢indeki her ¢eligkiden iki kisi yaratmaya calistig1 sOylenebilir gergekten de.
Dostoyevski’nin kalabalik sahnelere duydugu tutkuda, ¢ogunlukla inandiricilig
yitirme pahasina da olsa olabildigince ¢ok sayida kisiyi ve temay1 tek bir zamanda ve
tek bir yerde toplama itkisinde, yani olas1 en fazla nitel ¢esitliligi tek bir anda toplama
itkisinde bulunur (Bakhtin, 2004: 77).

Bakhtin, Dostoyevski’nin basarisini bir benligin kendini kusatan diinyay1 degerlendirmesinde
ve bu oOzerk giiclinii karakterlere tasimasi temelinde goriir. Kahramanlar birer konumu
doldururlar ve bu konumlardan hem yazari, hem kendi benliklerini, hem de icinde
bulunduklar1 ¢cevreyi degerlendirebilecek 6zerklige ve 6zgiirliige sahiptirler. Her bir kahraman
diinyaya farkl1 bir bakistir ve bunlar arasinda bir hiyerarsi yoktur.

... Kahraman, Dostoyevski’yi tam da diinyaya ve kendisine yonelik belirli bir bakis
acist olarak; bir kisinin kendi kendisini ¢evreleyen gercekligi ve kendi benligini
degerlendirip yorumlamasini olanakli kilan konum olarak ilgilendirir. Dostoyevski
icin 6nemli olan, kahramanin diinyada nasil goriindiigii degil, oncelikle diinyanin
kahramana nasil goriindiigli ve kahramanin kendi kendisine nasil goriindiigiidiir
(Bakhtin, 2004: 97).

Bakhtin, Dostoyevski’nin devrimci adiminda nihai yani tamamlanmis bitmis bir 6zne
tanimina karst durus oldugunu vurgular. Oznenin bitimsizligi, siirekli yeni bir s6z
sOyleyebilme kapasitesi ve bir yoniiyle devamli gelecekte yasayan bir varlik olusunu
karakterlerinde vurgulayan yoniinii en derinden goéren bir yazar olarak degerlendirir. Bu
nedenle ona gore dissallastirilarak dayatilan her tiirlii s6yleme ve diinya goriisiine karst bir
cevap verebilecek kapasiteleri ile ¢izilen bu kahramanlar kendileriyle de bu nedenle
tartigmaya girerler. Kendi i¢sel sonlanamazliklarinin farkindadirlar.

Canli bir insan, giyabi, nihailestirici bir biligsel siirecin sessiz nesnesine
doniistiiriilemez. Bir insanda yalnizca kendisinin agiga vurabilecegi, 6zgiir bir 6z —
biling ve sdylem edimiyle aciga vurulabilecek bir sey, giyabi, dissallagtirici bir tanima
tabi olmayan bir sey vardir daima.
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AKADEMIK BAKIS DERGISI "

“Yeraltindan Notlar”in kahraman1i Dostoyevski’nin yapitlarindaki ilk ideolog
kahramandir. Sosyalistlerle girdigi polemikte one siirdiigii temel fikirlerden biri tam da
insanin, iizerinde kat1 hesaplamalar yapilabilecek nihai ve tanimli bir nicelik olmadig1
fikridir; insan 6zgiirdiir ve bu nedenle kendisine dayatilabilecek her tiirlii diizenleyici
normu reddedebilir (Bakhtin, 2004: 111).

Bakhtin’e gore Dostoyevki’nin sanatini, ve eserlerinde yarattigt kahramanlarin bu
ozelliklerini besleyen en dnemli kaynak Sokratik diyalogtur. Sokratik diyalok bilingler arasi
bir aligverise ve iletisime dayanir, dogdugu temel ise halk karnavalidir. Sokratik diyalogta
karnavala 6zgii diinya anlayis1 egemendir.

Hakikat tek bir kisinin zihninden dogmadig1 gibi orada bulunamaz da; hakikati hep
birlikte arayan insanlar arasinda, onlarin diyolojik etkilesim siireci iginde dogar
yalnizca. Sokrates kendini bir “muhabbet tellali” olarak tanimliyordu: Insanlari bir
araya getirip tartigmaya girmelerini sagliyor ve bunun sonucunda da hakikat
doguyordu; Sokrates kendisini bu hakikatin dogumuna yardimei oldugundan Otiirii
“ebe” olarak tamimliyordu. Bu nedenle yontemini “dogum bilgisi” olarak
adlandirtyordu. Ama Sokrates kendisini hazir bir hakikatin tek sahibi olarak
gormilyordu asla. Hakikatin diyolojik dogasina dair Sokratik goriislerin, Sokratik
diyalog tiirliniin halk karnavali temelinde yattiklarini, onun bi¢imini belirlediklerini,
ama tek tek diyaloglarin gercek iceriginde kesinlikle ifade bulmadiklarini belirtelim
(Bakhtin, 2004: 169).

Bakhtin Dostoyevki’nin sanatinin koklerinde Sokratik diyalogu ve karnavalin
renkliligini gérmektedir. Ve ona gore bu renklilik zitliklarla Oriilii diyalektik yonelim ile
sekillenmistir. Bu yoniiyle Avrupa romaninda modern 6znenin yiikselise gecisi ile birlikte
romana hakim olmaya baslayan teknikler ve karakterler Dostoyevski’nin sanatinda ciddi bir
kirilmayla karsilasir. Ve bu kirilma bir devrimci adim olarak goriilmelidir. Bu devrimci adimi
betimlerken Bakhtin modern 6zneye ve bu 6zne iizerinden insa edilen dogruluk anlayisina da
elestiri getirmektedir.

SONUC ve ELESTIRI

Bakhtin, edebiyat teorisinde dilin yapisina iligkin kavramsallagtirmasinin igine bir tiir
olarak romanin dogusunu ve bunun sosyolojisini son derece etkileyici bir temellendirme ile
ortaya koyar. Bakhtin, kavramlarini gelistirirken teorisinin temel dayanaklarmi yaptig
kavramsallastirma ile belli bir arglimantasyona dayandirir. Bu argiimanlar agirlikli olarak iki
kutuplu bir sosyolojik bakisin izlerini tagimaktadir.

Bakhtin sosyal diinyay1 tahakkiim kuran iist sinif ile bu tahakkiimii kirma egiliminde
olan bir alt simf seklinde karakterize etmektedir. Ve sosyolojisinin en belirgin vurgusu bu
noktada hissedilmektedir. Zira en basta tahakkiim kuran iist smnifin yani resmi ideolojinin
sOylemi i¢in monoloji kavramini ortaya atmistir. Bu siifin egemen sdylemine karsi kendi
dilini konusan ve onu yikma egiliminde olan alt tabakanin sdylemi ise diyolojik kavramu ile
tanimlanmaktadir. Bakhtin’in teorisinin en gii¢lii dayanagi bu iki kavram etrafinda
sekillenmistir. Bu genellemelerle bakildiginda teorisyenin yaklasiminda ciddi eksiklikler
oldugunu belirtmek gerekmektedir. Insanlik tarihi boyunca bir esitsizligin varhgindan sdz
etmek miimkiindiir. Ve Bakhtinci anlamda iist séylem ile alt sdylemin ciddi mesafelerle
ayrilarak carpistigi siiregler vardir. Ancak bu yaklasim tarihsel anlamda donemsellestirmeyi
goz ard1 eder ve diyalektik bir genellemeye kucak acar ki, bu da bir¢ok yonden sosyal
diinyaya yaklagiminda eksik bir goriisiin varligini isaret etmektedir.

456



AKADEMIK BAKIS DERGISI
Sayn: 54 Mart - Nisan 2016
Uluslararas1 Hakemli Sosyal Bilimler E-Dergisi
ISSN:1694-528X Iktisat ve Girisimcilik Universitesi, Tiirk Diinyast
Kirgiz — Tiirk Sosyal Bilimler Enstitiisii, Celalabat — KIRGIZISTAN
http://www.akademikbakis.org

Bakhtin’e gore alt tabaka iist tabakanin diliyle konugsmamaktadir. Ve iist tabakanin
diline karsilik kendi karnavallasmis s6ylemi vardir. Dolayisiyla dili de grotesk bir goriiniim
altinda diyolojik bir yap1 sergilemektedir. Ancak insan diinyasina iliskin bu genelleme
eksiktir. Zira alt tabaka i¢inde diyolojik bir sdylemin varliginin her zaman ortaya ¢ikacagini
ortaya atmak oldukga biiyiik bir iddiadir ve zaten sosyal diinyay1 en basta bu iki kutba bolmek
teoride ciddi eksiklikler birakmaktadir. (Bu iki tabaka marksizmde olmasi kaginilmaz goriilen
kole efendi diyalektiginin degisik bir versiyonu gibidir) Ciinkii bu iki kutbun varligi kabul
edilse bile sdylemlerin mutlaka bu bigimde sekillenecegi yani alt tabakanin diyolojik bir dili
insa edecegi yoniindeki iddia giiclii bir ihtimal olarak durmamaktadir. Bu durumda Bakhtin’e
sorulmas1 gereken dnemli bir soru belirmektedir:

Ust tabakanin sdylemini yikma egilimi gosteren alt tabakanin sdylemi diyolojik ise ve
daha demokratik bir goriiniim arz ediyorsa diyalektik doniisiim gerceklestikten sonra neden
tekrar bir monolojizm tehdidi belirmektedir. Zira Bakhtin’in argiimanlarmin yonelimine
bakildiginda bu diyalektik doniisiimiin sonuglar1 daha demokratik bir sonug¢ vermelidir.

Ve bununla baglantili olarak Bahtin’in dilin mutlaka diyolojik bir goriiniim arz ettigi
yoniindeki vurgusu ile vardigi nokta arasinda bir eksikligin daha varlig1 dikkat ¢ekmektedir.
Dil yapist itibariyle diyolojik ise; monolojik sdylem nasil insa edilmektedir. Buna iligkin
Bakhtin’in teorisinde hicbir temellendirmeye rastlanmamaktadir. Bu yoniiyle Bakhtin
kavramsallastirmalarinin bir kisminmi idealize ettigi bir sosyal yapindan hareketle kurarken
bunu tarihsel bir gerceklik iginde eritmeye c¢alismaktadir. Teorisyenin donem itibariyle
kavramsallastirmalar1 6zellikle diyalektik genellemelerle bakildiginda (Ortagag — Ronesans)
gerceklige oldukca yakin durmaktadir. Ancak dilin kendisine ve sosyal diinyaya bu
kavramlarla ve diyalektik genellemeler ¢ercevesinde yaklagmak her zaman gergekligin
resmini vermeyecektir.

Bakhtin’in 6zellikle romanin dogusuna iligskin temellendirmelerinde, romanin halkin
sOylemini tastyan ilk tiir oldugu yoniindeki vurgusu romana ideolojik bir islev de yiikleyisinin
isaretini tasimaktadir. Herhangi bir sanat tiirline veya eserine ideolojik bir islev yiliklemek ise
her zaman elestiriye agik bir kap1 birakir. Cilinkii insanlik tarihi sanatin veya herhangi bir sanat
tiirlinlin aracsallagtirllmasinin yarattigi sakincalarin ornekleri ile doludur. Bunun en carpict
ornekleri Sovyet Rusya’dadir. Ve zaten bu durum bir teorisyenin elestirdigi monolojizmin de
insasini beraberinde getirecektir.

Bakhtin, romanin tiir olarak karakteristigini betimlerken kendinden 6nceki tiirlere fazla
kat1 davranmakta ancak en Onemlisi epik ile roman arasina ciddi bir mesafe koymaktadir.
Romanin epik ile arasindaki mesafe (ona gore epik seckin bir ziimrenin ve Ortagagin
sOylemini, roman halkin dilini Rénesans’1 yansitir) konusunda Bakhtin biraz fazla iddialidir.
Zira roman tiirli epigin mirasini da tagir ve en 6nemlisi epik icinde de bagimsiz 6znelere ve
halktan bireylerin (bagimsiz diisiinebilen 6znelerin) sdylemine rastlamak miimkiindiir. Zaten
sanat tlirleri arasinda bir kopustan s6z edilemeyecegi gibi, herhangi bir sanat tiiriine de
genellemelerle yaklagsmak birgok gergegin gozden kagmasina neden olacaktir. Bu noktada
sanatlar ve sanat tiirleri arasinda bir kopustan c¢ok bir gecisten soz etmek daha saglikl
goriinmektedir. Ornegin epik i¢indeki idealizm romanda evrensel insanlik degerleri seklinde
evrilir. Ve en onemlisi romandan Once ortaya ¢ikmis olan bu sanat tiiriinde halkin sdylemini
veya bagimsiz 6znelerin sesini duymak (Sofokles — “Antigone ) miimkiindiir.

Bakhtin’in 6zellikle benlige ve 6zneye iliskin yaklasimina bakildiginda goriislerinde
donemsel bir kirilmadan bahsedilebilir. Ancak biyografisine ve tiim eserlerine
ulasilamadigindan bu konuda kesin ifadelerde bulunmak teorisyene haksizlik etmek riskini
beraberinde getirecektir. Yine de sunu belirtmek gerekmektedir Oznenin bitimsizligine,
cevrelenemeyen, 0Ozgilir yonelimlere sahlp ve bir ayagi gelecekte olan yapisina iliskin
tanimlamast ile digerlerinden bagimsiz bir 6znenin olamayacag1 yoniindeki iki farkli vurgusu
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ciddi soru igaretleri birakmaktadir. Eger 6zne, gelecege yonelimli ve bitimsiz bir varliga sahip
ise bagimsiz ve cevresinin egilimlerinden farkli bir benlik algist da gelistirebilir. Yani en
azindan sadece “Otekiler’le ya da “otekinin sesi” ile dolu degildir. Dolayisiyla bu iki
tanimlama arasinda teorisyenin vurgularinda birbiriyle ¢elisen anlamlar belirmektedir.

Son olarak Bakhtin okurlarinin kafasinda ciddi bir soru isareti olarak durabilecek bir
noktaya daha deginmek gerekmektedir:

Romanin gelismeye acik bir tiir oldugu ve tek tiir oldugu vurgusu Bakhtin’in yazilarinda ¢ok
stk olmasa bile vurgulaniyor. Bu durum Bakhtin’e su soruyu yoneltmemize firsat taniyor:

Diger sanat tiirleri gelismeye kapali veya roman kadar agik degilse;

Yasamin diyalektik doniisiimii ve diyolojizm ile oriilii sosyal diinya yeni tiirlerin dogusunu ya
da var olan sanat tiirlerinin gelisimini beraberinde kag¢inilmaz olarak getirmeyecek midir?
Aksi bir iddia teorisyenin kendiyle ¢elistigini gostermektedir.
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