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Etienne de La Boétie ile yapiti
“Goniillii Kulluk Uzerine Soylev”in
kisa bir tamitilmasi

Dr. Mehmet Ali AGAOGULLARI

La Boétie 1 kasim 1530’da F'ransa’nin Périgord bolgesinin kiiciik
fakat zengin bir kenti olan Sarlat’da, dogmus, genc yasta Bordeaux
yakmnlarinda Germignan’da 8 ajustos 1563'te Glmiistiir. Soylulagtiril-
mi§ burjuva kokenli bir ailenin ¢ocugu olan La Boétie, babasimin o6lii-
miinden sonra bakimini iistlenen ameasinin etkisiyle hukuk o6grenimini
seemis ve 1553’te Orléans.Universitesi’nden hukuk diplomas1 almistir,
O doénemlerde hiimanizm ve reform akimlarmin hukuk fakiiltelerinde
gelismis oldugu ve 1559’da diistincelerinden dolayr Paris’te yakilarak
oldurtlecek olan protestan partinin énde gelen demokratlarindan
Anne du Bourg'un Orléans’da hocalik yaptigl goz éniine alindiginda
Universite yillarimin La Boétie'nin diisiinsel gelisimi fizerindeki etkisi
acikca ortaya cikar. '

Fakiilteyi bitirdikten bir yil sonra, bu genc hukukeu, kral II.
Henri’nin onay1 lzerine Bordeaux Parlamentosunda danismanlik 20-
revine simnavla kabul edilmistir. Oliimiine dek bu gorevi slirdiiren La
Boétie, 1557 yilinda kendisi gibi danisman olan iinlii Fransiz diistin
adami Montaigne ile tanigmistir. Bu iki dijsiiniir arasinda cok yakin
bir dostluk iligkisi kurulmustu. Uzun bir siire Bordeaux Parlamento- :
su'nda etkin olamayan La Boéetie, 1560 yilindan baslayarak onemli
' gorevler iistlenmistir. Paris’te tanigtigi ana kralice Catherine de Mé-
dicis’in bas danigmani Michel de 1'Hospital’in diisiincelerini benimse-
mis ve bu dislinceler dogrultusunda yayimlanan kraliyet fermanlari-
nin Bordeaux. yoresinde uygulanilmasina caligmistir.

16. ylizyil Fransa’sinin icinde bulundugu en énemli sorun din ca-
tismalariydi. Monarsi, bir yandan krallig1 zayiflatan katolik-protestan
catismasina ¢ozim ariyor, 6te yandan Kiliseye olan ustinliigiini -
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pekistirmeye ugrasiyordu. Iki asiri ucu olugturan katolik parti ile
Fransiz calvinistleri olan “huguenct”larin karsisina Michel de I'Hos-
pital’in basimi cektigi politikler partisi cikmisti. Dinsel hoggorii yanli-
s1 olan politikler, katolikligin devlet dini kalmasini, protestanlar igin
ibadet ozglirliigiiniin giivence altina alinmasini ve monarsinin erkini
artirarak kilisenin ona bagmli kilinmasini savunuyorlardi. iste bu
diigiincelere katilan La Boétie, protestanlara ibadet ozgirlugiinii tani-
yan 17 Ocak 1562 tarihli “Ocak Fermani’ni savunmaya yonelik bir ya-
71yl kaleme almighir. Burada mezhep savaglarinin tehdit ettigi ulusal
birligi korumak kaygisiyla mutlak monarsi diisiincesine yaklasmakta-
dir. : '

Fakat La Boétie’'nin siyasal diiglinceler tarihinde onemli bir yer
kazanmasing neden olan Goniillii Kulluk Uzerine Soylev adli yapiti,
mutlak monarsinin savunmasi soyle dursun siyasal iktidarin her tir-
lisiiniin yerilmesini icerir. Montaigne, arkadagin savunmak amaciy-
la, La Boétie’nin bu yergiyl 16-18 yaslari arasinda yazdigmni belirtmis-
tir. Ne var ki Soylev gercekten bu tarihlerde yazilmis olsa bile, Fransa’
o gliney bolgelerinde patlak veren koylii ayaklanmalarmdan etkile-
nen La Boétie'nin 1553’ten sonra yapitimi gdzden gegirip gelistirdigi
bugiin kesinlik kazanmistir. Stéylev La Boétie'nin yasami siiresince ya-
yimlanmadig1 gibi 6limiinden sonra Montaigne tarafimdan da yayim-
lanmamistir. Saint-Barthélémy katliaminin ertesinde bazi “huguenot”-
lar bu yapiti ele gecirmisler ve 1574’den baslayarak onu kendi amac-
lar1 dogrultusunda, militan nedenlerden dolayr yaymaya baslamiglar-
dir. Daha sonralari, Soylev, cesitli tarihlerde cumhuriyetciler ve de-
mokratlar tarafindan kullanilmigtir; 1789 Fransiz Devrimi baglarinda
yaymlandig1 gibi, 1857'de Louis-Napoléon’un darbesinden sonra Brik-
sel’e kacan cumhuriyetciler de bu yapiti bastirip piyasaya stirmiisler-
dir.

Goriildigi gibi, Soylev yiizyillar boyunca militan cerceveler icine
konmus ve bu bicimde degerlendirilmistir. Bundan dolay1 icerdigi te-
mel siyasal goriisler farkedilememistir. Oysa, La Bogétie devrinin somut
kosullarmdan “ozgiir”’, caginin cok ilerisinde bir diisiince yapiti ger-
ceklestirmistir. Tiim zaman ve mekan siirlamasini yikarak siyaset
sorununu konu edinmigtir. Yoksa yapiti he monarsinin yergisi ne de
“tyrannicide”in (tiranlarin o6ldiritlmesinin) ya da demokrasinin ov-
giistidiir. Siyaseti iktidar iligkileri agimin olusumu biciminde algilayan
La Boétie, siyasetin yani iktidarin (6zgilirligli yok ettiginden dolayi)
nefret edilecek bir olgu oldugunu belirtir. Iktidarm hos, iyi bir sey ol-
dugu ya da boyle olmasi gerektigi kanisina kesin bir karsi cikistir bu.
Bu goristen hareket eden La Boétie, dogaya aykiri dugen iktidar ol-
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gusuna insanlarin nasil olup da boyun egdikleri sorununu yapitinin
odak noktasi yapar. Boylece onun i¢in siyaset lizerinde dusglinmek, yo-
netilenler durumunda olan insanlarin bu durumda kalmak istemeleri-
nin nedenlerinin arastirilmas: olmaktadir.

Gergek bir Ronesans disliniirii olan La Boétie Soylev’de dinsel
aciklamalar: timiiyle diglamaktan da Ote yine yaygin olan bir baska
kaniya karsi cikar; iktidarin gerceklesmesini yonetenin (ya da yone-
tenlerin) istencine (volontarizmine) degil de yoOnetilenlerin istencine
bhaglar. Bunun yaninda, halklarin gontillii kulluk tutkusuna baglan-
malarinda iktidarin kullandigl yontemlere ve devlet mekanizmasinin
etkinligine dikkati ceker. La Boétie’ye gore hilkkmetmek, devleti kulluk
‘ve bagimlilik iligkileriyle bir piramit bigiminde diizenleyip kurmaktir.
Birey, kendinin altinda ezebilecegi insanlar bulundugunu gorerek
“Bir” ile, egemen ile ozdeslesmekte ve siyasal iktidar aygitinin ya da
bir baska deyisle devletin, varligini stirdiirmesine gonullii olarak kat-
kida bulunmaktadir.

Bu 16, yuzyil duginiiri, bir yanda her tirlii bagimlhiligi reddedip
“dogal” oOzgirliigli savunmasiyla Aydinlik Cagr filozoflarinin, o&bir
yanda ise iktidar ve devlet mekanizmasini irdelemesiyle modern siya-
set biliminin bir habercisi gibi goziikmektedir,
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Ceviri : Dr. Mehmet Ali Agaogullar:

Odysseus, Homeros'ta topluluga soyle seslenir : “Goremem hic bir
iyilik bir cok efendinin olmasindan. Yalniz tek bir kisinin efendl tek
pir kisinin kral olmasidir gereken.”?

“Goremem hic bir iyilik bir cok efendinin olmasindan” tiimeesi
tylesine giizel sdylenmis ki buna birsey eklemek gerekmez. Fakat, akil-
lica konusmak icin, bir cok kisinin hiikmiinin iyi olamiyacagi, ¢clinku
Efendi sifatmi almis tek bir Kisinin erkinin bile kati ve sacma oldugu
soylenmeliydi. Oysa, bunun tersine, Odysseus : ‘“Yalmz tek bir kiginin
efendi, tek bir kisinin kral olmasidir gereken” diye devam etmistir.

Buna karsin yine de Cdysseusu hog gormek gerek; bu miumkiin-
diir, ctinkii Odysseus, (kanimea) sozlerini gercekten cok, ortama uy-
gun kilarak (ordunun ayaklanmasini yatistirmak icin) bu sekilde ko-
nusmak ve boyle bir dili kullanmak zorundayd:. Fakat, akillica bir ¢ift
so0z sOylenecekse, istedigi an kotu olma erkini stirekli olarak elinde bu-
lundurdugundan dolay: iyi olabilecegine hi¢ bir zaman giivenilemeye-
cek bir efendinin kulu (siijesi) olmanin ne kadar biiyik bir mutsuz-
'uk oldugunu belirtmek gerekir. Insanin ne kadar efendisi olursa in-
san o kadar kez daha fazla mutsuz olur. Uzerinde ¢ok tartigilmis olan,
diger devlet bicimlerinin monarsiden daha miikemmel olup olmadik-
lar1 sorusuna burada deginmek istemiyorum. Ustelik monarsinin dev-

let, bicimleri icinde nasil bir yere sahip oldugunu tartigmadan once,

bilmem gereken onun boyle bir yeri olup olamayacagidir. Clinki her
seyin tek bir kisiye ait oldugu bu hukiimet biciminde en ufak bir ka-
musalligin bulunduguna inanmak cok zordur? Fakat bu sorun ileri

1 “Discours sur la Servitude Volontaire”
Burada, La Boétie, “Oeuvres Politiques”, Editions Sociales, Paris, 1971, s. 41-79'
dan g¢evrilmistir. : : :

2 flyada, II, 206-207. Dipnotlar gevirene attir.

3 La Boétie, Devleti ifade etmek igin “République” (res publica) yani ‘Kamusal
olan' sozcliguni kullanir, Monarside kamusal olan higbir sey bulunamayacagim

belirterek de monarsinin bir devlet bicimi olamayacagim dolayl olarak dile ge-
tirir,




GONULLU KULLUK UZERINE SOYLEV 249

bir tarihe blra;klhmgmr ve ayri olarak incelenmeyi gerektirir; dahasi,
kendisiyle birlikte tiim siyasal tartismalari da giindeme getirecektir.

Benim burada lizerinde durmak istedigim sorun, bu kadar insamn,
bu kadar kdy, kent ve bu kadar ulusun nasil olup ta, erkini, yalnizca
anlarin kendisine verdikleri giicten alan tek bir tirana katlanabilme-
leridir. Eger tirana katlanma arzulari olmasaydi, tiranin onlara zarar
veren erki olmayacakti; eger ona karsi koymak yerine, onun verdigi
aclyl sevmemis olsalardi, tiranin onlara en ufak bir kétiillik yapma
olanai olamayacaktl. Boyunduruk altinda bir milyon insanin kendin-
den daha fistin bir giictin zorlamasiyla degil de, sanki tek bir kisinin
adiyla buytilenerek sefilce hizmet etmesini gérmek oylesine olagan bir
sey ki, buna sasirmaktan cok iiziilmek gerekir.

Ustelik, bu tek kisi yalmz oldugundan onun erkinden cekinmeleri
ve kendilerine karsi insanliktan uzak ve vahsi oldugundan dolay1 da
onun niteliklerini sevmemeleri gerekir. Biz insanlar arasindaki zayif-
Iik boyledir. Cogu kez kuvvete boyun egmek zorundayizdir; siirekli en
kuvvetli olunamayacagimdan en uygun durumu bekleyerek zaman ka-
zanmak gerekir. Demek ki, Atina sitesinin otuz tirana kul oldugu gibi,
eger bir ulus savag gliciiyle tek bir kisiye kulluk etmeye zorlanmissa,
usaklik etmesine gasirmamali fakat bu durumu yaratan kazaya yaki-
nilmalidir; ya da, daha dogrusu ne sasirmali ne de yakinilmali, fakat
kotullige sabirla dayanilmali ve gelecekteki daha iyi bir yazgiya hazir-
lanilmalidir. Bizim dogamizin yapisindan dolayi, dostlugun ortak édev-
leri yagam silirecimizin énemli bir parcasini alip gotiiriirler. Erdemi
sevinek, glzel olgulara deger vermek, aldifimiz iyiligin nereden gel-
digini kavramak ve ugrunda yaptiguniz her seye yarasir olan sevdii-
miz Kiginin onurunu ve Ustiinligini ytkseltmek icin kendi rahatimiz
bozmak akla uygundur. Oyleyse, onlar1 korumak icin biiyiik bir ongo-
riisii, savunmak icin biliylik bir ustalifl ve yonetmek icin biiylik bir
tzeni oldugunu smama yoluyla kanitlamig biiylik bir Kisiyi bulan bir
illkenin sakinlerini ele alalim; eger, bu insanlar daha ileri gidip kendi
kendilerine ona boyun efmeyi kabul ederlerse ve ona bazi lstiinliik-
ler verecek kadar given duyarlarsa, bunun pek bilgece bir is oldugunu
soyleyemem; onu, iyilik yaptigl yerden alip kotiilik yapabilecegi bir
yere gotiirmekten baska bir sey degildir bu. Ama, hic siiphesiz, simdiye
dek yalnizea liyiligi gortilen bir kisiden hic cekinmemek ve onda yine
iyilik bulmak yanilgisina da nasil diistilmez Ki?

Fakat, ey Tanrim, nedir ku? Bunu hangi adla tanimlayabiliriz?
Bu ne bigim bir beladir? Kendilerine ait ne mallarl, ne aileleri ve co-
cuklari, hatta ne de yasamlari clan sonsuz sayidaki insanin boyun eg-
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mesi degil de hizmet" (kulluk) etmesini, yonetilmesi yerine de tiranca
ezilmesini gormek ne biiytk bir felakettir, daha dogrusu ne ugursuz
bir kotliluktir? Karsisinda kanlarin ve canlarm feda edilmesi gereken
diisman bir ordunun, barbarlarin degil de tek bir kiginin yaptig1 hirsiz-
liklara, yagmalara, gaddarliklara katlamliyor; bu tek kisi, bir Herakles
ya da bir Samson degil, fakat yalniz bir “erkekeiktir” ve genellikle ulu-
sun en alcagl ve kadisi (féminin) kisisidir; savaslarin barut kokusu-
na degil de giicliikle turnuvalarimm kumuna alismistir: Kuvvet yoluyla
erkeklere komutanlik etmesi soyle dursun, zorunlu engeller olmasa za-
yvif bir erkege bile agagilik bir bicimde hizmet eder. Bu durumu algaklik
olarak mi nitelendirecegiz? Kulluk edenlerin, korkak ve bitkin olduk-
larimi mi1 soyleyecegiz? Eger iki, {ic ya da dort kisi beraberce bir kisiye
kars: kendilerini koruyamiyorlarsa, bu acaip ama yine de mimKkiin bir
seydir. Bunun, yurekliligin eksikliginden oldugu sOylenebilir. Fakat
yluz kisi, bin kisi tek bir Kkisiye katlaniyorsa; bu insanlar ona karsi ¢ik-
- mak istemiyorlar, buna ciiret etmiyorlar demek gerekmez mi? Bu kor-
kaklik degil de, hor gorme ve kiiclimseme degil midir? Fakat ylz Kkisi,
bin kisi degil de yiiz tilke, bin kent ve iclerinde en iyisi kéle ve serf du-
rumuna indirgenmis bir milyon insan tek bir Kisiye saldirmiyorsa, bu
durumu nasil adlandirabiliriz? Bu alcaklik midir? Oysa, her erdemsiz-
ligin daha ileriye gidemiyecegi dogal bir sinir vardir. Iki kisi tek kisi-
den c¢ekinebilir; on kisinin de cekinmesi olasidir. Fakat bin kisi, bir
milyon Kkisi, bin kent, eger kendilerini tek bir kisiye karsi koruyami-
yorlarsa bu korkaklik degildir. Yigitligin, bir kisinin tek basina bir or-
duya saldirma, bir kaleye tirmanma ya da bir Ulkeyi fethetme boyutla-
rina ulasamayacagl gibi korkaklik da bu noktaya kadar varamaz.

Oyleyse korkaklik sifatini bile hak edemeyen, kendine uyabilecek
agagilik bir ad bulamayan ve Doga’nin onu yarattifini, dilin de onu
adlandirmay1 reddettigi bu korkung erdemsizlik nedir? Silahl elli bin
adam alip karsilarina ayni sayida silahli adam koyulsun; bunlar savas
diizenine gore dizilsin; birileri ozgiirliikleri ugruna, digerleri ise bu 6z-
glirligii onlarin elinden almak icin savasmaya baslasinlar : Tahminen
hangilerine zafer sozii verilebilir? Hangilerinin, ugraslarinin karsiligi
olarak ozgilrliklerini korumayl umut edenlerin mi, yoksa yaptiklari
ya da aldiklar: vuruslarin tcreti olarak bagkalarinin koleliginden bas-
ka bir sey bekleyemiyenlerin mi, savaga daha nese icinde gidecekleri
diistiniilebilir? Birileri stirekli olarak ge¢mis yasamlarinin mutlulugunu
gozlerinin 6nilinde bulundururlar ve gelecekte de boyle bir hosnutlu-
gun beklentisi icindedirler. Onlar1 ilgilendiren, savasg stresince katla-
nacaklarr ac1 degil fakat eger savagl yitirirlerse Kendilerinin, ¢ocuk-
larinin ve tiim gelecek kusaklarin cekecekleri acidir, Kkatlanacaklari
baskidir. Digerlerini yiireklendiren yalnizca acgozluliigin kuglik sivri
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ucudur ki, bu da tehlike karsisinda birdenbire korlenir ve olmasi ge-
rektigi kadar da atesli oimadi§indan yaralarindan ¢ikan ufak bir kan
damlasiyla soniip gider. Iki bin yil énce Yunanistan'da Yunanistan'in
iyiligi ve tiim dinyaya ornek olmalari icin yapilmis ve bugin hala,
sanki diinmiis gibi tiim -tazelikleriyle kitaplarin ve insanlarin anilarm-
da yasayan Miltiades’in, Leonidas’in, Themistokles’in Gylesine unli sa-
vaglarinda, Yunanllar gibi cok ufak sayidaki insana, denizi dolduran
bu kadar ¢ok gemiye karst koyma ve eger diisman ordularina komu-
tanlar gerekseydi Yunanli siivarilerin sayisinin yetismeyecegi boyle-
sine biiylik sayidaki uluslari bozguna ugratma gucunun degil de yu-
rekliliginin nereden geldigini diisinmek gerek. Oyle goriiluyor ki, bu
sanl gilinlerde, Yunanhlar'in Persler’e karsi savagindan oOte, ozgirli-
slin bask: lizerine, bagimsizlifin haset uzerine zaferi gerceklesmigti.

Ozgiirliigii korumak isteyenlerin ylireklerine ozgiirlik tarafindan
yerlestirilen cesaretten konusuldugunu duymak acaip kir seydir. Buna
karsit, her lilkede, her giin blitiin insanlarin katkilariyla gerceklesen tek
pir insanin yliz bin kenti yozlagtirip onlarn ozgirliklerinden yoksun-
lastirmas olgusunu gormeyip de yalnizca isiten kisi buna nasil inana-
bilir ki? Kisi. eger bu olguyu yabanci ve uzak filkelerde bulundugu si-
rada duyduysa, bunun gercek olmayip, yalan ve uydurulmus bir sey
oldugunu disinmeyecek midir? Ustelik bu yalmz olan tirana Kkars
koymak, onunla savasmak gerekmez bile. Ulke ona kulluk etmemeye
karar versin bir kere, tiran kendilginden yok olup gider. Ondan her
hangi bir sey eksiltmek gerekmez, ona hi¢ bir sey vermemek yeterli
olur. Ulke, kendi yararina bir seyler yapmak icin varsin glicliklere kat-
lanmasi; tek gerekli olan, kendi zararina olabilecek sikintili bir ige
kalkigmamasidir. Demek ki, halklardir kendilerini teslim edenler, daha
dogrusu kendilerini ezdirenler; ¢inkii kulluk etmeye son verdikleri an
{istlerindeki bu yiikten de kurtulmus olacaklardir. Kendi kendini kul-
luklagtiran, kendi bogazml kesen halk, ozgirlik ve kulluk segenegi
karsisinda bagimsizligin terkedip koyundurugu kabul etmis ve bu ko-
tii duruma razi olmak soyle dursun onu arzulamistir. Eger ozgurligtine
yeniden kavusmak insana pahaliya mal olacaksa onu bu ige kalkigma-
s1 icin sikistirmam; insan icin, yeniden dofal hukuka gegmek ya da
pagka bir deyisle hayvandan yeniden insana doéntismek kadar degerli
bir sey olamaz. Fakat ondan yine de boylesine biiytk bir yureklilik is-
temiyorum; yine de, rahat yasamak ugruna herhangi bir glivenceyi
(bzglirliikten —cev.—) daha ¢ok sevmesine izin vermiyorum.

Nasil? Ozgiirliigii elde etmek icin yalnizea onu arzulamak yeterli,
oyle mi? Eger yalnizca insanin basit bir arzusu yeterli oluyorsa, bu
diinyada, tek bir dilegiyle kazanabilecegi ozglrlugii cok pahali bulan
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bir ulus olabilir mi? Kanla 6denerek yeniden satin alinmas: gereken ve
kaybedildiginde tiim onurlu insanlarin yasami tatsiz, slumi ise kurtu-
lug olarak kabul etmelerini gerektiren bu iyilige* yeniden kavusmak
isteyen istencini suglayan bir ulus olabilir mi? Hi¢ kuskusuz, bu du-
rum kuctk bir kivileimdan dogan ates gibidir : Bu ates biiyiir ve daha
glcll olur, odun buldukca da yanmaya devam eder; onu sondiirmek
icin Uzerine su dokmeyip yalnizea daha basks odun vermeyince, ates
kil edecek bir sey bulamadigindan kendi kendini kiil eder, giiciinii yi-
tirir ve ates olmaktan cikar. Ayni bicimde tiranlar yagmaladikca daha
-¢ok sey uzerinde hak iddia edip daha ¢ok isterler, yakip yiktikca da
onlara daha ¢ok sey verilir ve daha ¢ok hizmet edilir; bdylece tiranlar
her seyi yok edip yikmak icin daha cok giiclenirler ve gittikce daha
kuvvetli ve daha zinde clurlar. Eger onlara hi¢ bir sey verilmezse, eger
onlara hi¢c bir gekilde boyun egilmezse, savas ve vurusmaya gerek ol-
madan tiranlar ciplak ve zayif kalir; artik onlar hi¢ bir sey degildir;
ya da tipki su ve besi bulamayip kuru ve 6l bir dal durumuna doéniigen
bir kok gibidirler.

Gozupek Kigiler istedikleri iyiligi elde etmek icin techlikeye atil-
maktan hic korkmazlar, akilli kisiler ise hi¢ bir giicliikkten kacinmaz-
lar. Alcak ve uyusuk kigiler ne kotiiliige katlanmayi ne de iyilige yeni-
den kavusmay: bilirler. Iyiligi dilemekle yetinirler; onu elde etme is-
tegi dogal olarak bu kisilerde bulunmasina karsin, onu ylirekten arzu-
lama erdemi algakliklar: tarafindan yok edilmistir. Elde edildiginde
kigilerl mutlu ve hosnut kilacak her seyi arzulamak olan bu istek, bu
isteng, bilgelerle cesurlarda cldugu gibi akilsizlarla korkaklarda da bu-
lunur. Bu seyler icinde yalnizca bir tanesi eksiktir; doga insanlari bu-
nu arzulamaktan yoksun Kilmigtir. Bu sey ozgurliktiir. Ozglirlitk 0Oy~
lesine biiylik ve oylesine hos bir iyiliktir ki, bir kez kayboldu mu tim
kothllikler arka arkaya siralanirlar; bu durumdan sonra hala yok ol-
mamig iyilikler ise kullukla yezlastiklarndan lezzetlerini tiimiiyle kay-
bederler. Insanlarin arzulamadiklar: yalnizea ozgiirliktiir; bu durum
(kanmimca) herhangi baska bir nedenden dolay: degil de, insanlarin 6z-
glirliigli arzulasalar hemen ellerine gecirecekleri i¢in boyledir; eger bu
giizel mall almayi reddediyorlarsa bu onun yalnizea cok kolay elde edi-
iebileceginden dolayidir.

Zavalll sefil insanlar, akilsiz halklar, kit durumlarinda kalmak
icin direnen ve iyiliklerini goremeyen uluslar. Sizler géziintizlin 6niin-
de, en glizel ve en parlak kazanglarinizin géturiiliisiine, tarlalarinizin

1 “gzeurlik” anlaminda kullanilmig
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‘yagmalanmasina, evlerinizin ve egyalarinizin ¢alinmasina seyirci kali-
yorsunuz. Oyle bir yagam siiriiyorsunuz ki, hi¢ bir seyin size ait oldugu-
nu soyleyebilecek durumda degilsiniz. Simdi, mallariniza, ailelerinize
- ve yasamlariniza yarim yamalak bile sahip olmak size buytlik bir mut-
luluk gibi goziikiiyor. Tim bu zarar, bu koétilik, bu yikim size disman-
lardan gelmiyor; hi¢c kuskusuz dismandan, yani oylesine ylicelttigi-
niz, ugrunda cesaretle savasa gidip kendinizi ¢lime atmaktan cekin-
mediginiz o kigiden geliyor. Size biylesine hakim olan kisinin iki gozii,
iki eli, bir bedeni var ve herhangi bir insandan daha baska bir seye sa-
hip de degil. Yalnizca sizden fazla bir seyi var, o da sizi ezmek icin ona
saglamig eoldugunuz lstinlik. rwr siz vermediyseniz, sizi gozetledigi
bu kadar gozii nereden buldu? Eger sizden almadiysa, nasil oluyor da
sizleri dovdiigi bu kadar cok eli olabiliyor? Kentlerinizi ¢ignedigi ayak-
lar eger sizinkiler degilse bunlari nereden almistir? Sizin tarafinizdan
verilmis olmasa tizerinizde nasil iktidar: olabilir ki? Eger sizinle anlas-
madiysa sizin tistliniize gitmeye nasil cesaret edebilir ki? Eger kendi-
nize ihanet etmeseniz, gizi ¢ldiren bu katilin yardakeisi olmasaniz ve
sizi yagmalayan bu hirsiza yataklik etmeseniz o ne yapabilir ki? Zarar
versin diye meyvalarinizin tochumunu dikiyorsunuz. Hirsizhiklarina es-
ya saglamak icin evlerinizi doldurup déseyip kizlarinizi da sehvet tut-
kusunu tatmin etsin diye yetistiriyorsunuz. Cocuklarinizi onlara yapa-
bilecegi en iyl sey olan savaglaria gotirsin diye, katliama gotiirsiin
diye, onlari tutkularinin usaklar: ve intikamlarmin uygulayicilary yap-
sin diye buyutilyorsunuz. Derin haz duygularim incelikle ele alabilsin
ve pis ve rezil eglencelerinin icinde yuvarlanabilsin diye Glesiye calisip
hitkin diistiyorsunuz. Cnu daha guiclii ve sent yapmak ve bdylece diz-
ginleri daha da sikmasi icin kendinizi zayiflatiyorsunuz. Hayvanlarin
Lile sezinleyemiyecegi ya da katlanamayacagl tiim bu kotiliiklerden
kurtulabilirsiniz. Bunun i¢in kurtulmaya cabalamaniz gerckmegz, yal-
mizea kurtulmak istemeniz yeterli olacaktir. Kulluk etmemeye karar
verdiginiz an 6zglirsiiniiz demektir. Onu itmenizi ya da dengesini boz-
manizi isbtemiyorum .Fakat yalnizca onu desteklemeyin; iste o zaman
onun altindan kaidesi cekilmis bir Colosse® gibi tiim afirhgiyla disiip
parcalandiginl goreceksiniz.

Elbette doktorlar iyilesmez yaralarla ugrasmamayl 6glitlerler; ben
de bunun halka salik verilmesinin yerinde olacagi kanismdayim. Cln-
kil halk, artik rahatsizligini hissetmemektedir; bu da onun hastaligi-
nin Sldiirticli oldugunu gésterir. Oyleyse, varsayimsal bir bicimde, 6z-
glirliik sevgisinin artik pek deogal gézikmedigi durumun nasil olustu-

5 Rodos'taki koca Apollon heykeli,
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gunu ve de bu israrli hizmet etme istencinin nasil clup da kéklestigini
bulup bulamiyacagimizi aragtiralim.

11k clarak, en ufak bir kuskuya yer vermedigine inandifim su dii-
siinceyi belirteyim : Eger Doga’nin bize verdigi haklarla ve bize ogret-
tigi bilgilerle yasasaydik, dogal olarak aile biiyliklerimize itaatkér olup
aklin buyrugunda bulunacaktik ve de kimsenin kolesi olmayacaktik.
Insanlarn kendiliginden ve kendileri icin tanik olduklari, her kiginin
babasina ve annesine itaat etmesi olgusu kisinin kendi dogasinin uyar-
masindan bagka bir seyden kaynaklanmaz. Tiim filozoflarin ekollerini
ilgilendirmis ve akademikler tarafindan enine boyuna tartigilmis olan
bir soruna, aklim bizimle dogup dogmadifl sorununa bakalim. Su an
icin, ruhumuzda aklin belli dogal tchumlar: oldugu ve bunlarin iyi o-
giitlerle ve geleneklerle bakimlari yapildiginda erdem olarak yesere-
ceklerini, yoksa beliren kotiiliiklere karsi duramayip havasizliktan ham
kalacaklarini sanmakla yanildigimmi disinmiiyorum. Fakat, kugkusuz
Doga’da hic bir sey acik secik goziikmese de gormemezlikten geleme-
yecegimiz su olgu vardir : Tanr’nin vekili ve insanlarin yoneticisi olan
Doga, birbirimizi, yoldas olarak ya da daha dogrusu kardes olarak bi-
lelim diye hepimizi, bir tek dokme kalibindan cikmmgcasina, ayni bi-
cimde yapmistir. Bize verdigi armaganlari paylastirirken bazlarina,
gerek beden gerekse akil acisindan, diger kisilere gore cesitli listinlk-
ler saglamigtir. Doga, bizi kapall bir kampa koyarcasina bu dunyaya
koymasina karsin, en kuvvetlileri ve en akillilari, bir ormandaki silah-
I haydutlar gibi en zayiflar ezsinler diye bu yeryuzine yollamamig§-
tir. Fakat aslinda, bazilarima bilyiik digerlerine kiicilk paylar vererek
Doga’nin kardesce bir sevgiyi gerceklestirdigini diisinmek gerek. Boy-
iece, bu sevgi, bazilarmnin yardim etme erkine sahip clmalar1 digerle-
rinin ise yardima muhta¢ bulunmalariyla olusur. Daha sonra, bu iyi
ana tiim dimyayl hepimize konut olsun diye vererek ve tiim insanlari
ayni kaliptan bicimlendirerek, her kisinin kendini aynaya bakarcasmna
gormesini ve bir bagkasimnda kendini hemen hemen timilyle tanimasi-
n1 saglamistir. Birbirimizle daha fazla yakinlasip kardesce gecinmek,
diisiincelerimizin ortak ve karsiikl bildirisiyle istenclerimizin birligini
olusturmak igin de hepimize kirden bu biiylik armagani, ses ve konus-
ma, armaganinl vermistir. Doga’nin tim olanaklarla, birlesmemizin ve
toplumumuzun baglarmi daha siki baglamaya ugragmasindan ve he-
pimizi butinlestirmekten ¢ok birler yapmayi istedigini her durumda gos-
termesinden dolay1l tiim insanlarin dogal olarak ozglr oldugu fizerine
kuskuya diismemek gerek; clinkil hepimiz yoldagizdir, ve doganin he-
pimizi birlik icine sckup kimseyi kul kole kilmamis olmasimi da hi¢
kimse yadsiyamaz. :
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Fakat, gercekten ozgiirliigiin dogal olup olmadigin tartismak bo-
sunadir. Clinkii hic kimse zarar verilmeden koéle durumunda tutulamaz
ve diinyada hi¢ bir sey haksizlik kadar (btuttintiyle ussal clan) dogaya
aykir1 degildir. Boylece bize, 6zgiirliigiin dogal oldugunu ve bu sekilde
(kanimea) yalnizea ozgirliigiimiize sahip olarak degil de aym1 zaman-
da onu koruma duygusuyla dogdugumuzu soylemek kalir, Oysa, simdi
bunun tzerinde bir kuskuya kapiliyorsak, bu bizim iyl yonlerimizi ve
dogal duygularimizi taniyamiyacak kadar yozlastigimizi gosterir. Si-
zg, layik oldugunuz onuru vermem gerektigini biliyorum ve de size do-
ganiz ve durumunuzu 6gretmek icin karsiniza 6rnek olarak bizzat vah-
$1 hayvanlari koyuyorum. Eger insanlar fazla sagir olmasaydilar, hay-
vanlarin onlara ‘“yasasm ozgirlik” diye bagirdiklarini duyarlardi.
Hayvanlarin bir cogu yakalandiklari anda hemen éliirler, Ornegin, ba-
ik sudan cikar cikmaz yasamini da yitirir: ayni bicimde 15181 terkeden
bazi hayvanlar dofal bagmmsizliklarinin yok olmasindan sonra yasa-
mak istemezler. Eger hayvanlarin kendi aralarinda bir sira ve {istiinliik
basamaklar: olsayd:r (kanumea) 6zgiirligii soyluluk olarak kabul eder-
lerdi. En biiytigiinden en kiictigiine tiim hayvanlar yakalaninca, tirnak-
lariyla, boynuzlariyla, ayaklariyla, gagalariyla éylesine buytik bir direng
gosterirler ki, bu da kaybettikleri seyin onlar iein ne derece degerli ol-
dugunu kanitlar. Daha sonra, kesin olarak ele gecirildiklerinde, hay-
vanlar bize felaketlerinin bilincinde olduklarmni gosteren cesitli belir-
gin isaretlerde bulunurlar. Bundan bdyle ,onlarim artik yasamaktan
cok canhliklarini yitirmis olduklar ve yasamlarim da kulluktan hos-
Janmak icin degil de kaybedilmis hosnut durumlarina, yvakinmak icinh
surdlirdukleri acikca gézlemlenir, Giiciiniin son damlasina kadar ken-
dini savunup bir kurtulus yolu géremeyen ve yakalanmak {izere olan
bir filin diglerini agaclara vurarak kirmasi, dogdugu gibi 6zgiir kalma
arzusunun onu dustinmeye sevkedip avcilarla pazarlik yapmaya. yo-
neltmesinden ve efer disleri pahasina kurtulacaksa dislerini ozglrlii-
glniin fidyesi olarak vermesinden bagka ne olabilir ki? At dogar dog-
maz hizmet etmeye alissin diye onu yem vererek kandiririz. Eger onu
pohpohlamasini bilemezsek ig terbiye edilmesine gelince, gemi aziya
alir ve mahmuza saldirir ;at bdyle davranarak, eger hizmet ediyorsa,
bu onun kendi arzusuyla degil de bizim zorlamamiz nedeniyle oldugu-
nu dogaya gostermek, hi¢c olmazsa kanitlamak ister gibidir. Peki oyley-
se ne demek gerekir? Bir zamanlar benim fransizea siirlerle ugrasti-
gim dénemde dile getirdigim gibi :

Okiizler bile boyunduruk altinda sizlanir
Kugslar ise kafes icinde yakinir,

Benim bile hi¢ okumadifirn ve senin de hoglanmig gibi yaptigin
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bu misralar: yazarken beni kibirli sayacagindan c¢ekinmiyorum.’ De-
mek ki, duygusal olan her gey duyguyu elde ettigi andan baglayarak
pagmmhhgm kotiiligiing hissedip ozglirligin pesinden kogar. Cinkii,
insanlara hizmet etsinler diye yaratilmis olan hayvanlar bile, karsit
arzularini belirtmeden hizmet gormeye alisamazlar. Bu ne kKotl yaz-
gidir ki, bagimsizea yasamak icin dogan tek yaratik olan insani Oylesi-
ne yozlastirip, ona ilk varligimin amsini ve buna yemden kavusma ar-
zZusunu unutaturabllm1§t1r‘?

Uc cesit tiran vandlr. Bunu derken kotii prenslerden sz ediyo-
rum.” Kralligi, bir bdliimu halkin secimiyle, ikinei bir boliimu silah zo-
ruyla ve son bolimii soylarinin mirasi yoluyla elde ederler. Krallig1 sa-
vag hakk: geregince ele gegirmis olanlar, fethettikleri topraklar lizerin-
de bulunduklarindan bilinen bir bicimde davranirlar. Kral olarak do-
ganlar genellikle daha iyl degillerdir; bu sekilde dogup tiranhigin ka-
myla beslenenler siitten tiranhk dogasini alirlar ve kendilerinin hik-
mii altindaki halklar: babadan kalma serfler gibi goriirler; Krallif da,
mizaclarinin eyilimine yani cimri ya da savurgan oluslarina gore, ken-
dilerine kalmig miras gibi kullanirlar. Halkin kendisine devleti verdigi
kisi daha katlanilabilir olmalidir. Ancak bu Kkisi, kanimea, bu yerde
paskalarmin iistiine yiiceltildigini gériince ve azamet diye adlandiri-
lan ne oldugunu kilmedigim bu seyden de hoglaninca, buradan kipir-
damamaya karar verir. Genellikle bu kisi, halkin kendisine teslim et-
tigi erki cocuklarina aktarmaya ozen goOsterir. Bu cocuklar, babalari-
nin diistincesini 6grendikleri andan baglayarak, sasilacak bir bicimde,
her cesit erdemsizlikte ve hatta gaddarhikta diger tiranlar: kat kat ge-
cerler. Ozgiirliiglin anist hala taze oldugundan, yeni tiranligl glvence
~ altina almak icin, kullugu daha cok genisleterek ve uyruklar: ozgirlik-

ten daha da uzaklastirarak onlara 6zgurligin anisini timiyle unut-
turmaktan bagka bir yol géremezler. Su halde, gercegi soylemek i¢in,
bu tiranlik bicimleri arasinda birka¢ fark gordiigiimii fakat, bir sece-
nek goremedigimi belirtmeliyim; hiikimdarhga ulagma arag¢larinin de-
sisik olmalarma karsin, hepsinde hiikmetme bicimi hemen hemen ay-
nmidir. Secimle gelmis olanlar uyruklara sanki onlar uysallastirilacak
bogalarmis gibi davranirlar; fatihler uyruklarma kargi tipki avlarinin
{izerindeki gibi haklara sahip olduklarmi diiglintirler, mirasgilar, ise
uyruklar dogal koleleriymigcesine kullanirlar.

6 LaBoétie, buyilik bir olasilikla, Bordeaux Parlamentosu'nda kendinden énce da-
megmanhk gérevinde bulunmus olan Longa'ya seslenmektedir. Mesmes'in elyaz-
masinda yapitin Longa'ya ithaf edildigi gorulmektedir .

" La Boétie, tiranhkls monarsiyi, yani tek kisinin iktidarimi kastetmektedir. Gé-
rilecegi gibi, La Boétie 16. yilizyilda yaygin olan monarsi ¢esitlerinin siniflandi-
rilmasin tiranhk baghg altinda yapmaktadir.
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Fakat, eger bugin, ne bagimhhiga aliskin ne de ozgirlige tutkun
yepyeni insanlar dogsa, bu insanlar bagmliligin ve 6zglirligiin ne ol-
dugunu bilmedikleri gibi adlarmi da hi¢c duymamis olsalardi veya uy-
rukluk olma ya da ozgiir yasama secenegi ile karsi karsiya kalsalardi,
hangisini kabul ederlerdi? Bir insana hizmet etmeyi degil de yalnizca
akla boyun efmeyi sevecekleri lizerinde kuskuya dilgmemek gerek.
Yoksa, Israel insanlar: gibi hi¢ bir zorlama ve gereksinme olmadan
kendilerine bir tiran yaratmalari miimkiin olacakti, Bu ulusun da ta-
rihini okudugum zaman oylesine canim sikiliyor ki, onun basina daha
sonralar1 bir siirii kotiligin gelmis olmasindan memnun olacak kadar
insanliktan uzaklasiyorum. Fakat elbette tiim insanlar, kendilerinde
insansal bir sey kaldig1 stirece kulluklagmalarini, iki durumdan biri ol-
dugu zaman yani zorlandiklari ya da aldatildiklar icin kabul ederler;
zorlama ya yabanci silahli glicler tarafindan, érnegin Atina ve Sparta’
nin Iskender’e boyun egmesi gibi, va da Atina’nin Peisistratos’un eline
diismesi gibi hizipler tarafindan gerceklesir. Insanlar cogu kez aldatil-
ma ile ozglirliklerini kaybederler; bu durumda insanlar bagkalari ta-
rafindan kandirilmaktan cok kendi kendilerini aldatirlar. Tipki bu se-
kilde, Sicilya’nin en énemii kenti olan ve bugiin Saragossa diye adlan-
dirilan Syraklza halki savaglar tarafindan sikistirilinea, tehlikeye kar-
51 koymak icin dustncesizce birinei Dionysios’u yiiceltip ona orduyu
yonetme gorevini vermisti; kendini sakimmadan onu Oylesine biiyiik
kild1 ki, bu sinsi ve kurnaz kisi, diismanlarini degil de sanki yurttasla-
rin1 yenmiscesine zaferle doniip kendini ilk énce komutanhktan kral,
sonra da kralliktan tiran yapmisti.

Halk bir kere kulluklasmaya goérslin, ozgiirliigii oylesine unutuyor
ki, artik onun uyanip yeniden ozgirligiini ele gecirmesi olanaksiz olu-
yor. Ustelik halk, cok icten ve istekli bir bicimde kulluk (hizmet) edi-
yor. Bu durumu goren, onun 6zgiirliigiinti degil de kéleligini kaybetti-
gini sanir. Ilk baglarda, kuvvetle alt edilmislikten dolayr ve zorlama
nedeniyle hizmet edildigi bir gercek. Fakat bundan sonra gelen kusak,
ozgurligii hi¢ gormeyip tanmmadigindan dolayi, pismanlik duymadan
hizmet eder ve ondan oncekilerin zorla yaptiklarini seve seve yerine
getirir. Boyunduruk altinda dogan insanlar, kulluk, kdélelik icinde bii-
yiitliliip egitilirler. Bu insanlar daha ileriye bakmadan dogduklar: gibi
“ bir yasam stirdiirmekle yetinirler ve bulduklarindan bagka haklari ve
mallar olabilecegini diistinemediklerinden gayri, dogumlarindaki du-
rumu dogal durumlar: olarak kabul ederler. Bununla birlikte, tiim ka-
iitim haklarindan yararlanip yararlanamadigini veya kendisi ya da
selefi tizerinde bir haksizlik yapilip yapilmadigini anlamak icin kiitiik-
lere arasira bir goz dahi atmayan hoylesine savurgan ve gevsek baska
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bir mirasc1 olamaz. Fakat, her seyde bizim iizerimizde biiylik bir erke
sahip olan goreneklerin, en fazla etkinligi, bize hizmet etmeyi ve
(Mithridates’in zehir icmeyi bir aligkanlik yaptigmin soylendigi gibi)
kulluk zehirini yutup, aci bulmamayi 6gretmelerinde bulunur.

Bizde onemli bir yer tutan doganin bizi istedigi yere cektifi ve
bizi iyi ya da kotii yarattig1 yadsmamaz. Fakat, doganin goreneklerden
daha az erke sahip oldugunu da itiraf etmek gerekir. Dogal olan ne ka-
dar iyi olursa olsun, eger onun bakimi yapilmazsa, yok olup gider; ve
dogaya karsin, egitim bizi, her zaman igin, istedigi bicime sokar.

Doganin bizim icimize koydugu iyilik tohumlari Gylesine ince ve
narindirler ki, karsit bir besinin en ufak bir uyusmazhigima katlana-
mazlar. Bu tohumlar kendilerini kolayca devam ettiremediklerinden
yozlagip tiikenirler ve hi¢ bir sey olamazlar. Meyva agaclari gibidirler;
Kendi baglarina birakildiklarinda, hepsi kendilerine 6zgii olan dogala-
rini sirdiriirler; fakat, onlara yapilan asiya goére hemen bu dogalarini
terkedip, kendilerinin olmayan bagka c¢esit meyvalar1 tagimaya bas-
larlar. Tim bitkilerin kendilerine 6zgii nitelikleri, dogalari ve ozellik-
leri vardir. Bununla birlikte, don, iklim, toprak veya bahg¢ivanin eli bu
bitkilerin etkililiklerinden ¢ok sey eksiltir ya da onlara cok gey katar.
Bir yerde gordiigimiuz bir bitkiyi baska bir yerde —degistiginden dola-
- y1— tanmimayabiliriz. Cok az sayida olan ve oylesine ozgiirce yasayan Ve-
nediklilere bakarsak, iclerinde en kotil olanin bile kral olmak istemedi-
gini gortirliz. Ayn1 sekilde dogup egitilmis bu insanlarmn, ozgiirliikle-
rini en iyi bicimde kimin daha iyi siirdiirebileceginden baska bir tut-
kular1 yoktur. Besikten beri bu sekilde 6grenmis ve davranmis olan
Venedikliler, bagimsizliklarinin en ufak bir parcasini bile diinyanin
diger tiim mutluluklarim elde etmek icin feda etmezler. Bu insanlari
goren bir Kigi kalkip da bizim biiylik Efendi® diye adlandirdigimiz in-
sanin topraklarina gitse, burada sanki bu buyik Efendi’ye kulluk-ké-
telik etmek icin dogmus ve onu yerinde tutmak ugruna canlarini ve-
ren insanlarla karsilasacak. Bu Kisi, bu insanlarla digerlerinin ayni do-
gal yapiya mi sahip olduklarini yoksa bir insanlar sitesinden cikip bir
hayvanlar parkina mi girdigini diistinecektir? Sparta’nin diizenleyicisi
Lykurgos, Lakedemonya halkina insanlarin nasil egitilirlerse oyle ola-
caklarini gostermek icin iki kardes kopek beslemis, ikisi de aym siitii
emdikten sonra, biri mutfakta digeri ise kirlarda avci borusuna aliga-
rak buyitillmis. Lykurgos kopekleri carsinin ortasina getirmis ve kar-
silarina bir yemekle bir av tavsam koymus. Kardes olmalarina karsin,
biri yemepe digeri ise tavsana kosmus. Boylece Lykurgos, yasalarl ve
diizenlemeleriyle Lakedemonyalilari oylesine iyi egitip yetistirmis ki,

8 Osmanh padigahi,
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hepsi yasa ve kral diginda bagka bir efendiyi kabul etmektense bin de-
fa Olmeyi yeZlermis.

Bilyiik Pers krali Kserkses’in gozdelerinin bir zamanlar Spartalilar
iizerine anlattiklar: bir soylesiyvi hatirlatmaktan memnunluk duyuyo-
rum.’ Kserkses Yunanistan’i fethetmek icin buiyiik ordusunun hazr-
Lklarima bagladiginda, Yunan sitelerine su ve toprak istemek icin elgi-
ler yollamisti. Ne Sparta’ya ne de Atina’ya hic elci gondermemisti; bu-
nun nedeni Spartalilarm ve Afinalilarin daha once babasi Dareois’un
ayni istekte bulunmak i¢in gonderdigi elcilerden bir kismimi ¢ukurlara
digerlerini bir kuyuya atarak toprag ve suyu oradan ustalikla cikar-
tip prenslerine gotiirmelerini sdylemis olmalarindandi. Bu insanlar 6z-
gurluklerine dokunan en ufak bir sdze bile katlanamazlardi. Spartali-
lar, boyle davrandiklar: i¢in Tanrilarin, 6zellikle de habercilerin Tan-
rist Talthybios'n higmina ugramislardi. Tanrilari yatistirmak icin,
Kserkses’e, ne isterse yapsin ve oldirdiikleri babasinin elcilerinin kar-
siigin alsin diye yurttaslarindan ikisini gondermeye karar verdiler.
Birinin adi Sperthies digerinin ki Bulis olan iki Spartali bu &demeyi
yapmak icin gitmeyi goénillii olarak kabul ettiler. Yola koyuldular ve
Asya kiyllarindaki tiim kentlerde kralm askeri sefi olan Hydarnes adin-
daki bir Perslinin sarayina vardilar. Hydarnes onlari saygideger bir bi-
cimde kabul etti. Karsiikll cesitli sOylesilerden sonra, onlara neden
kralin dostlugunu boylesine reddettiklerini sordu. Degerli kigileri kra-
lin nasil onurlandirdigini, Spartalilar, bana bakarak anlaymn ve ina-
mn, ve de siz de ona tabi olursaniz size de ayni sekilde davranacagini
diisiiniin (dedi). Eger siz deger verdigi Spartalilar, ona tabi olursaniz,
iginizde Yunanistanin herhangi bir kentine senyor olmayan kimse
kalmaz (dedi). Bunun lizerine Lakedemonyalilar soyle dile getirdiler
diigiincelerini : Bu konuda, Hydarnes, sen bize iyl 6giit vermesini bile-
mezsin; ciinki bize vadettigin iyiligi sen denemigsin, fakat bizim yarar-
landigimiz iyiligin ne oldugunu sen bilemezsin, kralin lutfunu tani-
mugsin, fakat ozglrligin tadinin nasil oldugu, onun ne kKadar tath ol-
dugu hakkimmda sen hic bir sey bilmiyorsun. Eger ozgurlugl de tatmis
olsaydin ,onu mizrak ve kalkanla degil de dislerimiz ve tirnaklarimiz-
la savunmamiz 6gutlerdin bize. Ne sbylenmesi gerektigini yalnizca
Spartal dile getirdi. ; fakat Spartali da, Persli de nasil egitilmislerse
gyle konusuyorlardl. Cinki, Persli hi¢ bir zaman dzglr olmadigindan
ozglirligl kaybetti diye tzintit duyamazdi; Lakedemonyall ise bagim-
s1izhg1 tattigy icin bagimhliga katlanamazdi.

Utikali Katon, daha bir ¢ocukken diktatér Sulla’nin evine gidip

' Bu olay:r Herodotes aktarmalktadir,
Herodotes, vi, 132-135.
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gelirdi.® Bunun nedeni, bu evin kapilarinin ona siirekli acik olmasin-
dan ve Sulla ile yakmn akrabaligindan ileri geliyordu. Katon bu eve,
her iyi aile ¢cocugunun yapmaga aliskin oldugu bicimde, yani efendi-
siyle beraber giderdi. Sulla’nin konagmda, gerek onun 6niinde gerekse
de onun buyrugu iizerine, insanlarm mahkum edildiklerini, bir kisi-
nin siiriiliirken digerinin bogazlandigmi, bir yurttasin hapis edilmesi-
nin digerinin ise kellesinin istendigini gormiisti. Sonuc olarak, bura-
da hersey kentin bir gérevlisinin evindeki gibi degil de halkin tirani-
nin evindeki gibi oluyordu, ve buras: bir adalet divani degil, fakat ti-
ranligin yatagiydi. Bu soylu coeuk efendisine $0yle dedi : Bana neden
bir hancer vermiyorsunuz? Onu elbisemin altinda saklayacagim. Sul-
la’nin odasina cogu kez o uyanmig olmadan énce giriyorum. Kenti on-
dan kurtarmaya yetecek kadar glclt bir kolum var. iste bu gercek-
ten Katon’a vergi olan bir sézdii. Bu s6z bu Kiginin oliimiine yarasir
baslangiciydi. Bununla birlikte Katon’un ne adindan ne de iilkesinden
50z edilsin, yalmizea olay oldugu gibi anlatilsin. Olay kendiliginden,
onun bir Romali oldugunu ve Roma’da, ama ozgiir oldugu zamanki
gercek Roma’da, dogdugunu soyleyeceginden bunu tahmin etmek hig
de gl¢ olmayacaktir. Tiim bunlar: neden s0yledim? Elbette ki hem iil-
kenin hem de topragm, insanlar: (Ozgiir ya. da kdle olmalarma dogru)
yonelttigine inandigimdan dolay1 degil. Clinkii, her ilkede, her cevre-
de bagimhlik kotii, 6zgiir olmak ise iyidir.

Fakat ben, boyunduruk altinda dogup da Ozglrligin golgesini bi-
le goremeyip kéle olmanin ne kadar kotii bir sey oldugunu anlayama-
yan insanlarin hos goriilmelerinin ya da bagislanmalarmin taraftar:
oldugum i¢in bunlar: sdyledim. Ornek olarak gilinesin bize goriildiigiin-
den daha baska bicimde goruldugn tlkeleri ele alalim. Buralarda ,eu-
nes alt1 ay stirekli parladiktan sonra, yilin geri kalan kisminda kendini
gostermeyip insanlar: karanlikta birakir. Bu uzun gecede dogan kisilerin
aydinlhiktan konusuldugunu duymamis ve de gundiizii hi¢ gérmemis
olduklarmi diigtintirsek, bu kisilerin 15181 arzulamadan iginde dogduk-
lar1 karanlhiga aligmalarini gormek bizi sasirtir mi1? Hic bir zaman bil-
medigimiz bir seyden dolayl sizlanip yekinmayiz; Uzintii, pismanlik,
ancak hazdan sonra ve her zaman gecmis sevinecin anisinin  ardindan
gelir. Insanin dogal 6zelligi 6zgiir olmak ve 0zglir olmay1 istemektir;
fakat dogasi dyle bir bicimde yapilmistir ki, dogal olarak insanin do-
gal ozelligi egitimin kendisine verdigi bicimi alir,

Oyleyse, insana egitim ve aligkanlikla ka-zan11m1§ her seyin dogal

0 Utika, Kartaca yakinlarinda eski bir kentin adi.
Katon (1.O. 95-46), Romali bir devlet adamidir; Sezar'a karsi koymus ve
Thapsus yenilgisinden sonra, Utika'da yvagamina kilici ile son vermistir,
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oldugunu séyleyelim. Fakat yalin ve yozlasmamis (degisime ugrama-
mis —cev.—) dogasinin belirttigi yalnizca dogasinin 6ziine iligkin olan-
dir.** Boylece, goniillii kullugun ilk nedeninin gorenekler oldugunu be-
lirtebiliriz. Kulaklar ve kuyruklar: kesik en cesur atlar, ilk onceleri
gemi aziya alir, fakat daha sonra buna aligirlar; bir zamanlar eyere
saldirirken, simdi kosum takimlari icinde gururlu ve kibirli bir bicim-
de dolagirlar. Insanlar da, bu atlar gibi, her zaman kul (suje) olduk-
larini ve babalarimin da kendileri gibi yasadiklarini sdylerler. Geme
kRatlanmakla yikimli tutulduklarini disgtniirler ve zamanla ,onlara
tiranhik eden kisilerin tiranlig1 kendilerine miilk edinmelerini saglar-
lar.”

Fakat, gercekten, yillar kimseye kotiiliik yapma hakkini vermez,
yoksa haksizlik bliylr gider. Her devirde, diger insanlardan daha iyi
dogmus baz1 Kkisiler bulunur. Bunlar boyundurugun agirligini hissedip
surekli ondan kurtulmaya calisirlar, bagimhiliga hi¢ bir zaman alisa-
mazlar, ve kullibesinin dumanini denizde ve karada arayan Odysseus
gibi dogal ayricaliklarimi gézetmeden ve kendilerinden oncekiler ile
bunlarin ilk durumlarim disiinmeden edemezler. Dogal olarak kesin
sagduyulu ve kavrayisli bir akla sahip bu kisiler, “asag1 halk tabaka-
sin” yaptigl gibi ayaklarimin ucuna bakmakla yetinmezler; arkalari-
ni ve Gnlerini gozeterek gecmis seyleri, gelecektekileri kestirmek ve
gimdikileri degerlendirmek icin ortaya koyarlar. Kendiliginden iyi bir
kafa yapisina sahip olan bu kisiler, kafalarini egitim ve bilgiyle daha
da saglamlagtirmiglardir. Bu kisiler, ézgiirliik yeryiiziinde tiimiiyle yok
olsa bile, ozgiirltigh diisleyerek, hissederek ve hald onun tadini duya-
rak kolelikten —ki bu slislenip plislense de yine— en ufak bir tad
alamazlar.

Buytuk Turk, her seyden cok kitap ve doktrinlerin, insanlarin ken-
dilerini tanimalarina ve tiranliktan nefret etmelerine yardimer oldugu-
nu ¢ok iyi anlamistir. Topraklarinda, onun istemediginden fazla bilge
kiginin bulunmadigini duydum. Oysa, genel olarak, uzun zamandan be-
ri 6zgiirliik tutkusunu korumus bu kisiler ne kadar fazla sayida olsalar
da, onlarin ugraslari ve duygular: birbirlerini tanimalar icin en ufak
bir etkiye sahip degildir. Tiranin hiikmii altinda, Czgiirlilk onlarda
her seyi, yani yapmayi, konusmayi ve hemen hemen diisiinmeyi yok
etmigtir. Hepsi, fantazilerinin icinde birbirlerinden kopuk yasarlar.
Boyle olmakla birlikte, Momus, insanin yiiregine bir pencere acarak
buradan insanin diigiincelerinin goriilmesini isteyen Vulcanus’la pek

" La Boé¢tie, devrindeki diger bir ¢ok hiimanist gibi, egitimi insan dogasimn bir
parcasy olarak kabul ediyor. Fakat insan dogasiyla insan dogasimn 6zil arasii-
da bir ayirim gozetiyor,
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alay etmemistir.? Bununla ne demek istedigimizi bir ornekle gostere-
lim; Burutus ve Cassius, Roma’nin ya da daha dogrusu tim dinyanm
kurtulmas: islemine giristiklerinde, kamu iyiligi icin didinen —eger
gercekten dyleyse— Cicero’yu davalarma ortak etmek istememiglerdi;
boylesine yiice bir is i¢in ylireginin ¢ok zayif oldugunda karar kilmis-
iardl. Onun istencine gilvenmisler, fakat cesaretinden hi¢ de emin ola-
mamuglardi. Yine de, eski tarihi ve gegmis olaylari inceleyip onlar lze-
rinde konusmak isteyen her kisi, tilkelerinin kotu ellerde, kéti yénetil-
digini goriip iyi bir niyelte onu kurtarmaya girisen insanlarn bagariya
ulagamadiklar: ve 6zglirligin ortaya ¢ikmak icin kendiliginden onlara
yardim etmedigi durumlarla ya ¢ok az karsilasir ya da boyle durumla-
ra hic rastlamaz. Erdemli bir bigimde tilkelerinin kurtulmasimni tasarla-
yan Hermodius, Aristogiton, Thrasybules, eski Brutus, Valerius ve
(genc) Dionysos® bunu basariyla uygulamislardir. Boyle Tir durumda,
talih hemen hemen her zaman iyl emelleri ,iyl niyetleri olan kigilere
glilmiigtiir. Geng Brutus'la Cassius bereket versin ki kullugu ortadan
kaldirdilar, fakat czglirligii getirirken olduler, yoksa sefil bir bigimde
degil. Bundan dolayi, bu insanlarda, onlarm yagsamlarinda ve oOlumle-
rinde, sefil bir sey oldugunu séylemek ne blyuk bir ayip olur. Fakat,
biiyiik bir kayip, stirekli bir felaket gerceklesti ve cumhuriyet timiiyle
yikildi; clinkii, kanimca ,onlarla beraber cumhuriyette gomilmusti.
Bundan sonra, Roma imparatorlarina karsi girigilen diger eylemler,
yalnizca imparatorlarin yerini almak isteyen ozl yikseklerde olan ki-
silerin kurdugu komplolardi. Bu kisiler, basglarina gelen kotuliklerden
dolayl acmacak insanlar degillerdir; ¢lnku hiiktimdarhig: kaldirmayi
degil de harap etmeyi istiyorlardi ve tirani kovup tiranhig stirdirmeyi
amaghyorlardi. Bu kigilerin basariya ulagmalarini istemedigimden bag-
ka, bunlarm (basglarina gelen kottliklerden dolay), Ozgirligin kut-
sl admn kotii emeller icin kullanilmamas: gerektigini ibret olarak
gostermis olduklarina da memnun oluyorum.

Fakat, hemen hemen ucunu kagirdigim sozlerime geri déneyim.
insanlarn goniillii kulluk etmelerinin birinci nedeni olarak on-
larin serf dogduklarini ve bu bigimde egitildiklerini soylemistim. Bu
nedenden ikinci bir neden ortaya cikar : Tiranlarin hiukmii altinda in-
sanlarin cok kolay bir sekilde alcak ve “effemine” (kadimimsi, zayif)

tince adi. :

13 Hermodius ile Aristogiton Atina tiram Peisistratosun oglu tiran Hipparkhos'u
gldiren kisilerdir. Thrasybules 1.0, 409 da Atina’dan tiranhg kovan kisidir. Eski
Brutus ile Valerius Publicola Roma Cumhuriyetini kuranlardandir. Geng Diony-
sos ise tiran eski Dionysos'u devirip, daha sonra da Syrakiiza'de kendi tiranligi-
n1 kuran kisidir.
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olmalarl. Bu olguyu ortaya koymada, “Hastaliklar” olarak adlandirdigl
kitaplarindan birinde, bundan kendisini nasil sakindigini anlatan tib-
bin biiyiikbabast Hippokrates’e cok sey borcluyum. Bu kisi saglam bir
yurege sahip oldugunu —Xki gercekten boyleydi—, biiylik kral onu ca-
zip tekliflerle ve biiyiik armaganlarla kendi yanmna cekmek istedigi za-
man gostermisti. Bunun {izerine ona acikea, Yunanhlar: 6ldiirmek is-
teyen barbarlar tedavi etmenin viedanini rahatsiz edecegini ve Yuna-
nistan1 boyunduruk altina almaya kalkisan kendisine de sanatiyla
hizmet etmeyecegini séylemisti. Bugtn de diger yapitlar: arasinda bu-
lunan biiylik krala yazdigi mektup, her zaman onun saglam yiireginin
ve soylu dogasmin (dogal yapisinin —cev.—) bir kaniti olarak kala-
caktir. Oysa, ozglrligin kaybedilmesiyle yiirekliligin de bir anda yok
oldugu kesindir. Bagimli olan insanlar savasta ne canli ne de dayanik-
I1 olurlar. Tehlikeye, sanki elleri ,kollar bagliymig gibi ve bir aligkanlig1
yerine getirircesine uyusuk bir bicimde, karsi cikarlar. Yiireklerinde
tehlikeyi kiictimseten ve yoldaslari arasinda guzel bir 6ltimle ebedi mut-
luluk mertebesine ulagmay: isteten ozgiirliik atesi kaynamaz. Ozgiir in-
sanlar arasindaki her kisi, hem kendisi hem de toplumun iyiligi icin
en iyisini yapmayi arzular; orada, herkes ya yenilginin kétuligiinden
ya da yenginin iyiliginden payina duseni almay1 bekler. Oysa, koleles-
mis insanlar, bu savasct cesaretlerinden bagka her seydeki canliliklari-
ni da yitirirler. Algak ve yumusak olan yurekleri biiyiik seyleri yapa-
bilmekten yoksundur. Bu durumu cok iyi bilen tiranlar, insanlarin bu
aliskanliga kapildiklarimi gériip ,onlar daha cok gevsetip yumusatmak
igin yardim bile ederler. :

Yunanlilarin ciddi ve en 6nemli tarihcilerinden biri olan Ksenop-
hon yazdi1 kiiciik Lir kitapta. Simonides’i Sirakiiza krali Hieron’la ti-
ranlarin sefaleti tizerine soyleside bulundurur. Bu kitap, kamimca,
mumkiin olabildigince incelikle dile getirilmis cesitli iyi ve Gnemli

- uyarmalarla doludur. Tanriya cok siikiir derdim efer bugiine dek var-
olmus tlim tiranlar bu kitabi gézlerinin éniine koyup ondan bir ayna
gibi yararlanmis olsalardi. O zaman, tiranlarm, ¢irkinliklerini gérme-
diklerine ve yaptiklari islerden herhangi bir utan¢ duymadiklarma
Inanmam miimkiin olmazdi. Bu yapitta Ksenophon, tiranlarin ne gi-
bi bir giicliikle karsi karsiya olduklarini, herkese kétiilik yaparak her-
kesden cekinmek zorunda kaldiklarini anlatir. Bundan baska, koti
Krallarm kendi insanlarma (ki onlara kétiiliik yapmistir) glivenmeyip

~ onlarin ellerine silah veremediklerinden, parayla tuttuklar: yabancila-

" 1 savasta kullandiklarini sOyler. Bir zamanlar, bugiinden dahs da faz-

- la, hizmetlerinde parayla tuttuklari yabanci uluslar, fransizlar bile,

* bulunan iyi krallar da olmustur. Fakat bagka bir tasaridan hareket
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eden bu krallar insanlarini korumak, onlarin yasamlarinl sakinmak
icin para harcamayi hi¢c te kayiptan saymiyorlardi. Skipion'un (ka-
nimea, bu kisi biiyiik Afrikanusbur) “tek bir yurttagumin yasamini kur-
tarmayl ylz diismani bozguna ugratmaya yeglerim” diyerek dile ge-
tirdigi seydir bu. Fakat, tiranin, erkini hic bir zaman giivence altinda
gormedigi kesin bir gercek; yoksa tiranin boyle bir noktaya ulagtigl
zaman hitkmii altinda degerli hicbir insan kalmamig demektir. Oyley-
se, Taranta’da Thrason’un Fillerin efendisini kmamak i¢in kullandigl
su sozler hakli olarak tirana da soylenebilir :

Bundan delay: siz boylesine cesursunuz
Ciinkii hayvanlardir bakmakla yiikiimlii oldugunuz.

Fakat tiranlarm uyruklarm aliklagtirmak icin kullandiklarr bu
kurnazlik en acik bigimde, Kyros'un Lydia’nmin baskenti Sardes’i ele ge-
cirdikten ve Kroisos’u, bu ¢ok zengin olan krali, yaninda tutsak olarak
gotiirdiikten sonra Lydialilara yaptiklarmda gorulir. Kyros’a Sardes-
lilerin ayaklandiklari haberi iletilmisti. Kral cok kisa bir sure sonra
bunlara yine boyun egdirdi. Fakat boylesine giizel bir kenti ne yagma
edip yakip yikmak, ne de elinde tutmak icin siirekli bir ordu bulun-
durmak zahmetine katlanmak istemediginden, bu kentten emin olmak
amaciyla ¢ok akilli bir careye bagvurdu.* Burada genelevler, taverna-
lar ve eglence yerleri kurdurdu, ve kent sakinlerinin bunlar:1 kullan-
malar1 dogrultusunda bir buyruk yayinladi. Sardes’teki garnizon oyle-
«ine rahata eristi ki, bundan sonra Lydialilara karst bir kez bile kili
cekmek zorunda kalmadi. Bu zavalll sefil insanlar ise Oylesine her ¢e-
¢it oyun icat ederek oyalanmaya basladilar ki, bizim “gglencelik” (eg-
tenceli, hos vakit gecirecek sey) dedigimizi, daha sonralari latinler, on-
lardan esinlenerek, sanki Lydia demek istercesine “ludi” olarak adlan-
dirdilar. Tiim tiranlar adamlarmni “effemine” (kadins1) yapmak iste-
diklerini boyle acik acik belirtmemislerdir; fakat, gercekten Kyrosun
acikea emretmis olmasma karst digerlerinin bir¢ogu bunu gizlice uygu-
lamaya calismiglardl. Aslinda, bu durum, sayilar: kentlerde daha fazla
olan agagl halk tabakasinin dogal yapisina uygundur. Kendini sevene
kars: kuskulu, kendisini aldatana kargi ise saftir. Agizlarma calinan iki
parmak bal ile cezbedilen halklar kadar, ne avel didigiine kanmp tu-
zaga diigen saf bir kus, ne de yem i¢in oltaya takilan alik bir balik ola-
bilecegini diusiinmeyin. Pohpohlandiklarmda hemen kendilerini teslim
etmeleri sagilacak seydir. Tiyatrolar, oyunlar, sakalar, gosteriler, acaip
hayvanlar, madolyonlar, tablolar ve diger uyusturucular eski halklar

14 Herodotos'a, gbre bu careyi Kyros'a, tutsak ettigi Lydiamm eski kral Kroisos
ogiitler. Herodotos, 1, 155.
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icin kulluklagmanin yemi, dézgiirliiklerinin bedeli, tiranlifin araclaridir.
Tski tiranlar bu careyi, bu uygulamayi, bu yemleri uyruklarimi boyun-
duruk altinda uyutmak icin kullanirlardi. Boylece gozlerinin ontinde
olan bu eglenceliklerini giizel bulup onlardan hos bir haz alan aptallasti-
rilmig halklar kiicilik cocuklar gibi, fakat onlardan daha da kotii bir bi-
cimde, budalaca hizmet etmeye alisirlard:; ¢iinkii kticiik cocuklar, hi¢ ol-
mazsa, minyatiirlerle stislii kitaplarin parlak resimlerine bakmak ugru-
na okumayi 6grenirler. Romali tiranlar daha baska bir notktayl 6ngor-
miiglerdi; her seyden cok midesinin zevkine 6nem verip kendini koyuve-
ren bu ayak takimini aldatmak icin sik sik on Kkisilik asker birliklerine
(decuria) ziyafet cekerlerdi. Iclerinde en zekisi bile, Platon'un devleti-
nin ozglirliigiine yeniden kavusmak amaciyla corba tasini terketmeyi
akil edemezdi .Tiranlar ceyrek litre bugday, yarim litre sarap ve gu-
miis bir para bagislarlardi, ve iste o zaman “Yasasin kral” diye bagiril-
digini duymak acimilacak bir seydi. Kalin kafali Kkisiler, kaybettikleri-
nin bir bdolimunii geri almaktan baska bir sey yapmadiklarni ve bun-
iara kavusurken tiranin onlardan daha once bunlari almasaydi hi¢ bir
sey veremiyecegini diistinemiyorlardi. Bugiin Tiberius’u ve Neron'u co-
mertliklerinden dolayr kutsayip giimiis para. toplayan ve kamu solenle-
rinde tika basa doyan Kkisi, yarin mallarini bu muhtesem imparatorla- -
rin para tutkularmna, cocuklarni sehvet tutkularma ve hatta kamim
gaddarliklarina terketmek zorunda kalinca bir tas gibi tek kelime £dy-
lemez, bir agac kiitiigii gibi de kipirdanmazdi. Asag1 halk tabakasi, her
zaman, bu bigimde davranmistir. Tmiiyle iradesiz ve sefil oldugundan
namusluca hag alamaz, haksizliklara ve acilara duyarsiz kaldigindan
bunlara namusluca katlanamaz. Bugiin ise Nercn’dan konusuldugunu
duyupta bu igrenc ve pis hayvanin, bu asagilik acaip yaratigin ikinei
adindan dolay1 bile titremiyecek hi¢ kimse gormiiyorum. Yagami kadar
igrenc denebilecek Olimiinden sonra Roma halki (oyunlarini ve §0-
lenlerini animsayarak) oOylesine kederlenmisti ki, az kalsin yas tuta-
cakti. Eger, iyi, ciddi ve emin yazar Cornellius Tacitus'un® yasalar1 ve
dzglirligii rafa kaldirmis olan Julius Sezar'in élimiinden sonra bu hal-
kin tutumu tizerine yazdiklari goz oniinde bulundurulursa bunun hi¢
de acaip bir sey olmadig:1 anlagilir. Bu kiside (Julius Sezar’da —cev—)
—kanimeca— insanhigindan bagka degerli hic bir sey bulunmadigindan,
bu niteligi oylesine goklere cikartildl ki, asla olmamis en vahgi tiranin
en biylik gaddarligindan bile daha fazla zarar verdi. Clnki, gercek-
ten Roma halk: i¢in kullugu tatlilagtiran bu zehirli yumusaklik oldu.
Fakat o6liimiinden sonra, hala agzinda sblenlerinin tadi olan ve cémert-
Jiginin anmisini tasiyan bu halk, onu sayg1 téreniyle yakmak icin mey-

15 Cornellius Tacitus, (I.O. 55-120) Romal tarihgi.
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dandaki siralari canla basla tasiyip bir yi8in olusturdu; daha sonra
sanki halkin babasiymis gibi (ki stitun bashgmda boyle yazilmisti) ani-
sina bir siitun dikip, onu éldiirenlerin disinda yerytiziindeki hic bir in-
sana yapmamasl gereken onurlandirip yuceltmeyi olmiis olan bu ki-
siye yapti. Bundan bagka, Roma imparatorlari, genel olarak, halk tri-
biinti sanini almay1 da ihmal etmediler; ¢tinkii bu gorev kutlu ve kut-
sal sayilmasimin yaninda devletin bir liitfu olup halkin korunmasi ve
savunulmasi amaciyla olusturulmustu. Bu sayede, imparatorlar, hal-
kin bu goérevin etkilerini hissetmeyip yalnizca adina onem vermesin-
den dolay1 kendilerine daha fazla gilivenilmesini sagliyorlardi.

Bunun kargiti olarak, bugilin, ortak iyilik ve halkin rahatlamasi
lzerine giizel sozler soylemekten geri duramayanlar (krallar) dolayl
bir bicimde de olsa en ufak bir kotilik yapmayanlardan daha, iyl bir
sey yapmis olmuyorlar. Cunki, bu Kkisilerin bazi durumlarda cok ince-
likle kullanabildikleri formiilleri® bilirsiniz. Fakat bunlarin bir cogu
cok fazla kiistah olduklarindan yeterince incelik tagimazlar. Asur kral-
lari ve daha sonralari dzellikle Med krallari toplumun karsising miim-
kun oldugunca gec¢ cikarlardi; boylece bu “asagl halk tabakasinda”
kendilerinin insandan daha lstiin bir sey olduklar hakkinda bir kus-
- ku yaratilirdl, ve gormedikleri nesneler tizerinde kolayca imgeler olus-
turan insanlar bu diis icinde birakilirdi. Uzun siire Asur Imparatoriu-
gu'nda bulunan tim uluslar bu gizin etkisiyle hizmet etmeye alisirlardi
ve efendilerinin kKim oldugunu bilmeden hatta bir efendileri olup olma-
digini kendilerine sorarak daha ginillii bir bicimde hizmet ederlerdi;
ve de hepsi hic kimeenin gérmedigi bu tek kigiden, bir inanc¢ sonucu
olarak korkarlardi. Misir’in ilk krallari kendilerini ¢cok az gosterirlerdi;
o zamanda, baslarinda ya bir dal ya da ates tasiyarak gortiniislerini de-
gistirirler ve kendilerini birer soytari durumuna sokarlardi. Bdyle
acaiplik yaparak uyruklarinda saygi ve hayranlik dogururken, aptal ya
da kul-kole olmayan ve de bunlara aligkin bulunmayan insanlar igin
ise eglence ve alay konusu olurlardi. Gecmis devirlerdeki tiranlarin
liranliklarimi kurmak icin ne gibi seylerden yararlandiklar: lzerinde
konusguldugunu igitmek ve bu agag1 halk tabakasimin bulundugu duru-
ma layik oldugunu ve kendisine kurulan agin icine diistiglinii anlayan
tiranlarin kiiclik, basit araglari ne derece fazla kullandiklarini gormek
ne kadar acinacak bir seydir. Tiranlar bu halkl her zaman 6ylesine ko-
lay bir bicimde kandirdiklarimdan ,onu hic¢ ciddiye almay1p umursa-
madiklar: zaman daha fazla kul-kole k11m1§lard1r

1% La Boélie, bir baskiyi da bildirse yine de halkim iyiligi kavramina basvuran
Fransiz kraliyeti emir ve fermanlarimin kullandiklar: gerekcelerden dolayh bir .
bigimde sbdz ediyor,
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Egki halklarin goézii kapali inandiklart bir bagka giizel martaval-
dan da stz etmem gerekir herhalde. Bu halklar, Epirlilerin kral
Pyrrhus’un bir ayak basparmaginin mucizeler yaptigina ve dalaklarimn-
dan hasta olanlar: iyilestirdigine siki sikiya inanmislardi. Ustelik, olit
beden yakildiktan sonra bu parmak atege karsin, kiillerin iginde sag-
lam kalmigt: diyerek bu masali daha da zenginlestirmiglerdi. Boylece
halk her zaman yalanlari kendisi yaratmis, sonra da bunlara inanmis-
tir. Bir cok Kisi bu cesit martavallar yazmislardir; fakat bunlar: kent-
lerin sbylentilerinden ve halkin agagilik konugsmalarindan topladikla-
rin1 gérmek c¢ok kolaydir. Asur’dan gelip Iskenderiye’den gecerek im-
paratorlugu ele gecirmek amaciyla Roma’ya giden Vespasius harikalar
yaratmisti. Topallar1 iyilestiriyor, kérlerin goziint aciyordu; fakat yap-
t181 bu ve bunun gibi difer glzel gseylerin igerdigi yanlhsi géremeyen
Kigi onun iyilestirdigi korlerden daha da kérdiir. Tiranlar bile, insanla-
rin kendilerine kotiiltik yapan birisine katlanabilmelerini ¢ok acaip bu-
lurlardi : Dini koruyucu olarak én plana koymayr arzular ve hat-
ta, mumkiinse, kotii yagsamlarina destek olmasi icin bir kag tanrisallik
orneginden faydalanirlardi.(...)

Bizimkiler Fransa'yl ¢esitli seylerle, kurbagalar, zambak ¢icekleri,
(kutsal) tip ve savas bayrag1” ile doldurdular. Nasil clursa olsun bana
gore ben yine de inanmamazlik etmek istemiyorum; cilinkii her zaman,
barista Gylesine iyi, savagta Oylesing yigit krallarimiz oldugu i¢in biz ve
atalarimiz bunlara inanmamazlik edecek hi¢ bir durumls karsilagma-
dik. Ustelik bizimkiler kral olarak dogarlar; ve dyle gériiniiyor ki, doga
tarafindan segilip kralligin yonetimi ve korunmasi i¢in dogmuslardir,
Eger krallarimiz boyle olmasalardi, yine de tarihimizin gercefini tar-
tismak ve bu gercegi 6zel bir bicimde didik didik etmek seklinde bir
tartismaya girmek istemiyorsam, bunun nedeni bu giizel devleti devir- -
memek icindir. Bu devlette simdi giiliing bir kiliktan kurtulup Ron- ;
sard’imiz, Baif’imiz ve du Bellay’imiz” tarafindan bastan asag1 yenilen-
mis fransizca siirimiz bliylik bir ugragmn icine girmektedir. Bu kisiler
slirimizi dilimizle birlikte Sylesine ileriye gétiiriiyorlar ki, kisa bir siire
sonra bu alanda ne Yunanhlarin ne de Latinlerin bizim fazla éniimiiz-
de bulunamayacaklarini, olsa olsa éncelik hakkina sahip olacaklarini
umut etmekte bir sakmea gérmiyorum. Bir¢ok kisi ritmimizi (ki bu
<elimeyl isteyerek kullaniyorum ve bu beni rahatsiz etmiyor) mekanik
bir bigim icine sokmusti; béyle olmakla birlikte, ritmimizi yeniden soy-

7 Fransa krallarinin iktidarlarim kutsallagtirmak, pekistirmek igin kullandiklar:
cesitli simgeler,

'* Ronsard, (1524-1585), Baif (1532-1589) ve du Bellay, (1522-1560) Fransiz sairleri-
dir
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lulagtiracak ve ona ilk tiniinti kazandiracak yeterince kisi goriyorum,

Fakat, Ronsard’imizin siir dehasinin “Franciade’inda ne kadar rahat-
Iikla ve zevkle siisleyecegini goriir gibi oldugum kral Klovis tizerine ya-
zilmig giizel masallar: ritmimizden cikarmakla ona zarar vermis olu-
rum. Ronsard’m ¢énemini anliyorum, keskin zekasini taniyorum, ince-
1igini, zerafetini biliyorum. Virgilius’'un “Ve gokytiziiniin kalkanlari ye-
re atild1” diyerek Romalilarin kalkanlarmn® davasim iistlendigi gibi
o da savag bayraginin davasini iistlenecektir. Atinalilarin Erekhteus'un
sepetini gozettikleri kadar o da bizim (kutsal) tiibiimiizii gozetecektir;
hals Minerva kulesinde duran silahlarimizdan séz edecektir?, Elbette,
kitaplarimizi yalanlamak istemekle ve de sairlerimizin alanlari tizerin-
de boy gostermekle hakaret edici olurum. Fakat, aklimin baska taraf-
lara gidip beni uzaklastirdig1 konuya, yani tiranlarin kendilerini gu-
vence altina almak icin, her firsatta, halki yalnizea boyun egmeye ve

sulluga degil de fakat korii kériine baglh olmaya da alistirmaya ugras-

malari olgusuna geri déneyim. Demek ki, buraya kadar insanlarin go-
nulli hizmet (kulluk) etmeleri iizerine stylediklerim, tiranlara yalniz-
ca kaba ve asag1 halk icin yararh olabilir.

Fakat simdi (kanimmca) onemli bir noktaya, hitkmetmenin sirrina
ve igleme aracina, tiranligin destegi ve temeline geliyorum. Benim g0-
rigtime gore, muhafizlarin kargilarinin, gece bekeilerinin konumlarinin
tirani koruduklarini diisiinen kisi tiimiiyle yamlmaktadir. Tiranlar,
kanimea, bunlar gilivendiklerinden dolayi degil de daha cok usul ge-
regince ve bir korkuluk gibi kullanirlar. Polis memurlar:, saraylari, hig
bir araclari olmayan beceriksizlerin girmesinden korurlar, yoksa iyi
silahlanmig kigilerin her hangi bir girisimde bulunmalarmdan degil.
i¢c stiphesiz, Romali imparatorlar icinde polis memurlarinin yardimiy-
la herhangi bir tehlikeden kurtulabilmis cok az imparator bulundugu
gibi bir cogu da kendi koruyucular: tarafindan éldiiriilmustiir. Tiran:
karuyanlar ath insan bliikleri, yaya insan siiriileri ya da silahlar
degildir. ilk bakigta inanmak istenmez, fakat gercektir ;: Tirana destek
olan ve tlim iilkeyi kulluk altinda tutan hep dort ya da bes kisidir. Her
zaman icin bes ya da alt1 kisi tiranim gbziine girmis, gerek kendile-
rinden gelen istekle gerekse tiranmn cagirmasiyla ona yaklasmis ve
boylece gaddarhiklarimin ,eglencelerinin yoldasi, zevklerinin pezevengi

' “Bmahlann Kalkanlar”, Roma mitologyasinda, Romulus'tan sonra Roma'nin
ikinei krali Numa Pompilius'un ayaklarimn dibine goékten diisen bronz kalkan
efsanesini igerir. Virgius (1.O. 70-19) : Romali sair.

** Erekhteus, Ustt insan alt1 yilan biciminde olan ilk Attika krali. Efsaneye gore
Atina'yi kuran bu kral bedeninin alt kismum saklamak icin at arabasmi icat
etmigti. Minerva, tanriga Athenamin latince adidir.
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ve yagmaladiklarinin ortagl olmuslardir. Bu alti kisi seflerini toplum
icin kot olmasi gerektigi dogrultusunda etkiler ve bu kotiligiin
valnizea gefin kotiiliiklerinden degil, fakat kendilerininkinden de kay-
naklanmasini saglar. Bu alti Kiginin de c¢ikar sagladiklari alti yiiz
kisisi vardir. Alt1 Kkisi tirana ne yapiyorlarsa bu alti ylz kisi de altr ki-
siye ayni bicimde davranir. Bu alti yliz kisi emirleri altinda, alti bin
kisiyi tutarlar; kendilerinin para hirslarinda ve gaddarlhklarinda yar-
dime1l olmalari, gerektiginde bu gaddarliklarini uygulamalar: icin ve
oylesine c¢ok kotiilik yapsinlar ki ancak kendilerini yasa ve ceza
araclarimin sayesinde koruyabilsinler diye bu alt: bin kisiye, toplumsal
konumlarimi yukselterek, ya eyaletlerin ya da maliye islerinin yoneti-
mini verirler. Bunlardan sonra gelenler cok daha fazla kalabalk-
tir. Bu ag1l cozmeye kalkisacak kisi, Homeros'ta zinciri cekerek tiim
Tanrilar: kendi yanina getireceginden Oviinen Jiipiter gibi, tirana da
bu ipin yardimiyla alti bin Kkisi degil, fakat yitiz binlerin, milyonlarin
baglandiklarmi gorecektir. Bu olgudan dolay: Julius'un (Sezar —gev.—)
zZamaninda, senatorlerin sayisi artmis, yeni gorevler olusturulmus, bura-
iare atamalar yapilmis; bunlar: adaletin yeniden diizenlenmesi olarak
degil de tiranhigm yeni destekleri biciminde yorumlamali. Kisacasi, bu
duruma, tiranlarin sagladigi ayricaliklar, kazanclar, ya da yeni kazanc-
larla ulagilir; ¢linkii hemen hemen @zglirliikten hoslanan insanlar ka-
dar tiranligin onlara faydali goériindigl insanlar vardir. Ayni sekilde,
doktorlarin, eger bedenimizde c¢iiriimiis bir bdlge varsa ve o andan son-
ra. bagka bir kisminda bir sey harekete gecmisse, bu sey hemen bozul-

- mugs boltime gider dedikleri olgu gibi, bir kral kendini tiran olarak bil-

dirdigi andan bashyarak krallifin tiim kétii tabakalari, tim ayak ta-
kimi-ki bunlarla kastetmek istedigim bir devlette ne fazla kotilik ne
de fazla iyilik yapamayacak hirsizlar ve kulagil kesikler degil, fakat

~atesli bir yiikselme hirsiyla ve hatiri sayilir bir para tutkusu ile sug-

landirilan kisilerdir.- ganimetten pay alabilmek ve biliyiik tiranin al-
tinda kendilerini kiictik tiranlar yapabilmek icin cevresinde toplanip
onu desteklemeye baslarlar. Tipk: biiyiik hirsizlarin ve taninmig kor-
sanlarin yaptiklar: gibi. Birileri lilkeyi tanimaya calisir, digerleri yol-
cularn soymak amaciyla gozetler; birileri tuzak kurmustur, diger-
leri ise pusudadir; birileri kilictan gegirirken digerleri insanlar:
soyar. Aralarinda bir Ustinlik siralamasi bulunmasina, toplulukta
bazilarimmin sef digerlerinin usak olmasina karsin yine de iclerinde
ganimetin ya da hi¢ olmazsa bu ganimetin aranisinin kokusunu alma-
van tek kisi yoktur. Biiylik Pompeus’u Kilikyali korsanlara karsi gon-
dermek zorunda kalinisi, bunlarin yalnizea ¢ok sayida olmalarindan de-
gil, fakat dahas: seferlerinden doniigte limanlarda kendilerini giivence
altina sokmak icin bir cok giizel ve biiylik kentin ittifakini kazanmala-
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rindan ve karsihifinda édiil olarak onlara yagma ettiklerinin bir bolu-
miinii vermelerinden dolay1 oldugu soylenir.

Boylece tiran uyruklarmi, birbirlerine kirdirarak kulluklagtirir
(kolelestirir) ;- ve oyle kisiler tarafindan korunur ki eger bu kisiler bi-
raz degerli clsalar tiranin bunlardan kendisini korumasi gerekecektir.
I'akat, yaygin olan su s6zdeki gibi, tiran odunu yarmak i¢in yine odun-
dan cikardig1l yongayl kullanmaktadir. Iste onun muhafizlary, mizrakh
askerleri, polisleri; bu kigilerin de tirandan aci ¢ektikleri olmaz degil.
fakat Tanr ve insanlar tarafindan terkedilmis, kaybolmus bu Kisiler,
xotilige katlanmaktan hosnutlar. Cinki onlar da aymi kotulugi, ken-
dilerine bunu yapmis olan kisiye degil de, ayni onlar gibi kotiiltik gor-
mils olan, fakat baskalarma benzerini yapamayan kisilere karst uy-
guluyorlar. Bdyle olmakla birlikte, halki kulluklastirmak ve tiranhk
islerini yapmak icin tiranm kapisinda bekleyen bu Kkisilerin kétiittikle-
rini gérmek beni sasirtiyor; fakat arada sirada, buyiik aptalliklarindan
dolay1 onlara aciyorum. Ciinkii gercekten tirana yaklagmak, 6zgirlik-
ten biraz daha uzaklasmak ve (soz geligi) kulluga dort elle sarilmak-
tan baska birsey olabilir mi? Bu kisiler ylikselme &zentilerinin ufak bir
parcasini terketsinler, para tutkusundan arindirsinlar biraz kendilerini;
sonra kendilerine bakip tamsmlar kendilerini, ve iste o zaman ellerin-
den geldiginde ayaklarinin altina aldiklari ve kiirek mahkumlar: ya
da kolelerden daha beter kildiklar koéyliileri goreceklerdir; boylesine
L6t davranilan bu kisilerin kendileriyle karsilastirildiginda daha ta-
lihli ve biraz daha 6zgir olduklarini goreceklerdir. Koylll ve esnaf, ne
kadar kulluklastirilmis olurlarsa olsun yalnizca kendilerine soylene-
ni yerine getirmekle yiikimludiir. Fakat tiran, kendine yakin olan
diger kisilerin alcaklastiklarmmi ve kendinden lutuf dilendiklerini go-
riir. Bu kisilerin tiranin sdylediklerini yapmalar yeterli degildir; onun
ne istedigini diisiinmeleri ve hatta onu memnun edebilmek i¢in disiin-
celerini daha onceden bilmeleri gerekir. Tirana yalmz itaat etmekle
kalmayacaklar, onu hognut da edecekler, islerini yapmak i¢in ugrasa-
caklar, didinecekler, onun keyifli olmasindan haz duyacaklar ve kendi
kisisel begenileri yerine onunkileri benimsiyerek mizaglarni, dogal ya-
pilarini degismeye zorlayacaklar. Tiranin sOylediklerine, sesine, isarei-
lerine, goézlerine dikkat etmeleri gerekecek ve de arzularini bilebilmek
ve diistincelerini secebilmek icin siirekli olarak tetikte bulunacak-
lar. Bu mutlu bir bicimde yasamak midir? Buna yasamak dene-
bilir mi? Bunlar iyi dogmus bir insana degil, fakat yalnizea sagduyuya
sahip bir kisiye ya da hi¢c olmazsa bir insan cehresi olan kigiye soylii-
vorum, Kendine ait hi¢ bir seye sahip olmayarak ve rahatini, 6zgurlii-
giinii, bedenini ve yasamini bagkasmin ellerine vererek ya gsamaktan
daha sefil bir durum olabilir mi?
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Bu kisiler zenginlik kazanmak i¢in hizmet (kulluk) etmek isterler.
Fakat kendilerine ait olacak hi¢ bir gey kazanamazlar; ¢iinkii kendile-
rinin bile kendilerine ait oldugunu séyleyemiyecek durumdadirlar. San-
ki, tiranin hitkmii altinda hepsi de kendilerine 6zgii bir sey elde edebi-
leceklerini sanip, zenginlikleri elde edeceklermis gibi davramrlar ve
herkesin herseyini almaya yarayan ve kimsenin bu benimdir diyebile-
cek kadar bile hic bir sey birakmayan bu kuvveti, ona kendilerinin ver-
diklerini unuturlar. Zenginlik kadar insanlari tiranin gaddarhgima kul
kilan hic bir sey olmadigini ve yine zenginlik kadar oliimii hakeden ona
kars: islenmis bir bagka sucun bulunmadigini goriirler. Tiran yalnizca
zenginligi sever; yalnizea onu imrendirircesine dolgun ve alik bir bi-
cimde kendilerini kasaba sunar gibi huzuruna cikan zengileri yok
eder. Bu gozdeler, tiranlarin cevresinde cok zenginlik kazanmig kigiler
bulundugu gibi bir stiire para ve mal kiriktirip daha sonra hem bun-
lar1 hem de yasamlarini kaybeden kisilerin de oldugunu pek hatar-
layamiyorlar. Zenginlik kazanmis kisilerden ne kadar azinin bunu ko-
ruduklar: diistincesi akillarinin ucundan bile gegmiyor. Tiim eski ta-
rinler gozden gecirilince, tiim hatiralar animsanineca, kotii yollarla
prenslerin goziine girip bunlarin kétiilliklerine sahip olan ya da kulla-
nan veya bunlarm safliklarindan faydalanan Kigilerin ne kadar cok sa-
yida. olduklar1 ve de sonunda bu kisilerin yine prensler tarafindan yok
edildikleri goriilecektir; prensler bu kisileri ylikseltmek igin hi¢ bir
glicliik cekmedikleri gibi daha sonralari bunlari korumak hakkindaki
disiincelerini kolayca deg1§t1rm1§1erd1r Hic kuskusuz, koti krallarin
yakinlarinda hi¢ olmazsa bir kez pulunmus cok sayidaki insanin i¢in-
de, bagkalarmma karsl tiranin gaddarhfim kortiklemeye onculuk yapip
da bu gaddarliga kendilerinin de maruz kalmadigi ¢cok az hatta hemen
hemen hic kimse yoktur. Cogunlukla tiranin liitfunun goélgesi altinda
bagkalarnin mallar1 ve makamlar: sayesinde zenginlesen kisiler bas-
kalarimi kendi mallari ve makamlari ile zenginlestirmislerdir.

Iyilikte Gylesine ileri gitmis ve erdem ile dogrulugun onlarda oyle-
rine parladify iyl insanlar arasinda tiran tarafindan sevilmis birisi bu-
lundugu zaman, bu kisinin erdemine yakindan bakildiginda bunun en
kot kisilere bile saygl gosterdigi goriiliir; fakat iyl insanlar bile ken-
dilerini siirdiirmeyi bilemezler, ortak kotiiligi algilamalari ve kendi
zararlarima tiranligl anlamalar: gerekir. Bir iyl insanlar iicliisii olus- .
turan Seneca, Burrhus ve Thraseas;” iclerinden ikisini kott yazgilari
bir tirana yaklastirmis ve onun islerinin ylriitiilmesini ellerine teslim

2 UJgii de Neron'un cevresinde, hizmetinde bulunmus kigiler. Sonralar1 Neron ta-
rafindan suglanmglar; Seneca ve Thraseas intihar etmisgler, Burrhus ise hapise
atilmistir.



272 LA BOETIE

etmisti; ikisi de tiran tarafindan seviliyor ve saygi goriyordu; tistelik
birisi onu egiten kisiydi ve cocuklugunun egitimi, kendisi icin, onun
dostlugunun gilivencesini olusturuyordu. Fakat bu ilic kisi de korkung
olimleriyle, kotil efendilerin sozline ne kadar az giivenilecegine yeterin-
ce taniklik etmislerdir. Gercekten, kendisine boyun egmekten basgka bir
sey yapmayan, ulkesinden nefret edecek kadar kati bir yliregi olan bu
gisiden ne gibi bir dostluk beklenebilir ki? Sevmeyi bilemeyen bu kisi
kendi kendini glicsiizlestirir ve imparatorlugunu yikar.

Eger bu kisilerin diriist bir bicimde yasadiklar i¢in kotii bir son-
lar1 olduklar1 ileri siiriilmek isteniyorsa, tiranin cevresine dikkatlice
bakildiginda ,onun goziine girip durumlarini kotiiliiklerle siirdiiren Ki-
gilerin de yerlerini uzun stire koruyamadiklar: goriilecektir. Boylesine
terk edilmis agktan, boylesine inatci sevgiden séz edildigini kim duy-
musgtur? Kim, bu tiranin Poppea’ya oldugu kadar bir erkegin bir ka-
dina tutkunca baglandigini okumustur? Oysa daha sonra Poppea onun
tarafindan zehirlenmisti. Annesi, Agrippina ona imparatorlukta yer
acmak igin kocasi Clodius’u éldiirmiistii. Neron’u kendine baglamak
icin ona hi¢ bir zorluk ¢ikarmakla kalmamis her yaptifina da goéz
yummustu. Demek ki, kendi oflu, siitiiyle besledigi cocugu, kendi el-
leriyle yaptig1 imparatoru, bircok kez ihanet ettikten sonra Agrippina’
nin yasamina son verdi; eger cezasi ona bu cezayl veren Kisi degil de
pagka birisi tarafindan verilmis olsaydi, hi¢ kimse onun bu cezayl hak
etmedigini sbyleyemezdi. Imparator Clodius kadar rahatlikla kullani-
lan ,saf, ya da daha iyi soylemek gerekirse, boylesine budala bir kimse
clmus mudur? Acaba onun Messalina’ya delicesine asik oldugu kadar
bir kadina boylesine tutulmus baska bir kimse olmus mudur? Sonunda,
Megsalina’y1 celladin ellerine teslim etmisti. Iyilik yapmayr bilmedikle-
ri icindir ki budalalik siirekli olarak tiranlarda bulunur. Fakat, sonuc
clarak, akillari ne kadar kit olursa olsun, kendilerine yakin kigilere kar-
s1 gaddarlik etmeleri icin onlarda aklin nasil uyandigini anlayamiyo-
rum, Cok sevdigi ve onsuz yasayamayacak gibi goziuken Kisinin, karisi-
nin ¢iplak boynunu gorip soyledigi bu giizel soz cok yaygmndir : “Benim
emrettigim anda bu glizel boyun hemen kopartilacaktir.” Iste bunun
icin, genellikle eski tiranlarin bir cofu gozdeleri tarafindan o6ldi-
rilmiislerdir; tiranlhigm dogasimi taniyan bu Kigiler tiranin erkinden
cekindikleri gibi onun istencine karsi kendilerini glivence altina da ala-
mazlardi. Iste bundan dolayi, Domitianus Etienne, Commodius
bir kadin dostu, Antoninus Macrina tarafindan ve digerleri hemen he-
men hep ayni bicimde oldiriilmiislerdi.”

22 Domitianus, (80-96), Commodius, (180-192) wve Antoninus (Caracalla lakabiyla
bilinir.) (211-217) Roma imparatorlardir.
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ne gore, ates 1s1ldadigy icin belli bir haz alacagini umut ederek onun
icine giren kelebek baska bir erdemi, yakici bir erdemi tatmigtir.

Bu gozdelerin hizmet ettikleri kisinin elinden kurtulduklarini ka-
bul edelim bir kez. Fakat ondan sonra gelen kralin elinden kendilerini
kurtarmalari olanaksizdir. Eger bu kral iyiyse, bunun farkina varmak
ve hi¢ olmazsa, bu durumun akla uygun oldugunu anlamak gerekir.
Eger kral kotil ve enlarmn eski efendilerinin bir benzeriyse, kendine 6z-
gl gozdelere sahip olmaktan geri kalmayacaktir; genel olarak, bu goz-
deler kendilerinden onecekilerin  yerlerine sahip ¢ikamazlarsa, hatta
bunlarin mallarini ve yasamlarini ellerinden alamazlarsa rahat ede-

- mezler. Nasil oluyer da, boylesine buiyilik bir tehlikesi ve kSylegsine az

bir glvencesi olan bu belall yeri elde etmek ve bu g¢ok zararli cfen-
diye bliylk bir 1zdirap i¢inde hizmest etmek isteyen bazi kigiler buluna-
biliyor? Gece giindliz tek bir kisiyi hosnut kilmay: diistinmek ve bunun-
la birlikte yerytziindeki hi¢ bir insandan korkulmayacak kadar bu tek
Kigiden korkmak; darbenin nereden gelecegini kestirmek, tuzaklar: seg-
mek, yoldaslarin entrikalarini hissetmek icin strekli olarak gozii tetik-
te kulag1 kiriste tutmak ve ne agik bir diisman ne2 ds glivenli bir dost
kulundugundan her kisinin yiizine glillip herkesten cekinmek; siirsk-
li gilec bir ¢ghre ve denuk bir ylirek tasiyarak neseli olamamak, igine
kapali olmaya da ciiret edememek. Tiim bunlar, ey Tanrim, ne bicim
bir 1zdiraptir, ne biiyiik bir acidir?

Fakat bu biliytik acinin kargiligl clarak aldiklarinin ve izdirapla-
riyla sefil yasamlarindan elde edebileceklerinin ne oldugunu gdrmek
buiylik bir zevktir. Dogal olarak halk katlandigi acidan dolayi tirani
degil, fakat kendini y®netenleri suclar; halklar, uluslar, kéyliisiinden
ciftcisine dek herkes, birbirleriyle yarisircasina, bu Kisilerin adlarini
bilir, onlarin erdemsizliklerini acgifa wvururlar; bunlarn hakkinda
binlerce asagilayici s6z, hakaret ve baddua ederler. T{im dualar1 ve

‘iim dilekleri ku kisilere karsi soylenir. Tiim belalardan, her veba salgi-

nindan ve her kithiktan delayi bunlari sorumlu tutarlar; ve arada si-
rada goriiniiste bu Kkisilere bazi saygi gdsterisinde bulunduklar: zaman
bile iclerinden Lunlara sayip sdver ve bunlardan vahsi hayvanlara
duyduklarindan daha da fazla tiksinme duyarlar. Iste insanlara yap-
fiklar: hizmetten dolayr elde ettikleri sShret ve enur budur; insanlar
bunlarin her birini paramparga etseler bile yine de 1zdiraplarini ne ra-
hatlatabilirler ne de yar1 yariya yatistirabilirler. Elbette, bu kisilerin
oliminden sonra gelen insanlar, hicbir zaman bu Halk-Yiyicilerinin®
adlarinl bin kalemin mirekkebiyle karalamayacak kadar tembel ol-

% Homeros'un lliada’da bazi krallar i¢in kullandigi deyim.
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mazlar; kdylece schretleri binlerce kitap icinde ayaklar altina almir
ve sonraki kusaklar tarafindan —soz gelimi—- stiriindirilen kemikle-
ri bile, stirmiis olduklar: kot yasamdan dolayl, dlimlerinden sonta
yunlarl cezalandirmaya devam ederler. Damek ki 8grenelim bir kere,
ogrenelim iyi davranmayi. Ya onurumuz icin ya da bu erdemin sevgisi
icin, gbzlerimizi gokylzine, tiim yaptiklarimizin tanigi ve tim sucla-
rimizin dogru yargilayicisl olan yiice Tanr’’ya kaldiralim. Kanimea,
dogru diigliniyorum ve yanilmiyorum; ¢inki timilyle ozglrlilkei ve
yumugak huylu olan Tanrrya tiranhktan daha aykiri bir sey olamaz
ve Tanri orada tiranlarla suc ortaklar: icin baz ozel cezalar hagzirla-
migtir.




	Sayfa 245.jpg
	Sayfa 246.jpg
	Sayfa 247.jpg
	Sayfa 248.jpg
	Sayfa 249.jpg
	Sayfa 250.jpg
	Sayfa 251.jpg
	Sayfa 252.jpg
	Sayfa 253.jpg
	Sayfa 254.jpg
	Sayfa 255.jpg
	Sayfa 256.jpg
	Sayfa 257.jpg
	Sayfa 258.jpg
	Sayfa 259.jpg
	Sayfa 260.jpg
	Sayfa 261.jpg
	Sayfa 262.jpg
	Sayfa 263.jpg
	Sayfa 264.jpg
	Sayfa 265.jpg
	Sayfa 266.jpg
	Sayfa 267.jpg
	Sayfa 268.jpg
	Sayfa 269.jpg
	Sayfa 270.jpg
	Sayfa 271.jpg
	Sayfa 273.jpg
	Sayfa 274.jpg
	Sayfa 275.jpg

