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incir Kuslari Romani Baglaminda Savas Tecaviizii Mefhumu ve Kadin

The Concept of Wartime Rape and Women in the Context of incir Kuslari Novel

Oz
Yugoslavya’nin ¢oziilme siirecinde bélgesel bir gatisma
olarak dogan Bosna Savagi, Miisliman Bognaklara
yonelik etnik temizlik olaylarina sahne olmustur. Bu faali-
yetler sirasinda Miisliiman Bognak kadinlari, Sirp askerle-
rin sistematik savag tecaviizlerine maruz kalmislardir.
1992-1995 yillari arasinda yasanan bu hadiseler Bosnak
toplumsal hafizasinda derin bir travma olarak yer etmistir.
Bu baglamda Bosna’da yasanan katliamlar ve tecaviizler
edebi eserlerde siklikla ele alinmistir. Bu ¢alismada Sinan
Akyiiz’iin Incir Kuslan romani, Bosna Savagi’ nda islenen
savag suglarini konu eden bir eser olarak incelenmistir.
Inceleme siiresince savas tecaviizii kavramim agiklamaya
yonelik teoriler esas almmuig ve bu teorileri destekleyecek
omekler irdelenmistir. Romanin girig bolimiinde yazarin
1990’1 yillarin Bosnak toplumunu gelenekgi ve dini de-
gerlere bagl bir toplum olarak tahayyiil ettigi anlagilmugtir.
Yazarin bu yaklasim neticesinde Bosna Savagi’nda yasa-
nan ¢atismalarin dini boyutu vurgulanmustir. Hikayenin
baskisisi olan Suada Begi¢’in erkekler ile olan iliskisi hem
dini agindan hem de sosyolojik agidan okuyucuya sunul-
mustur. Boylece hikayenin devaminda Sirplarn saldirlar
sebebi ile Miisliiman Bognaklarn yasadiklar yikimin
toplumsal sonuglan aktarilmistir. Bu yitkim Suada’nin ve
diger Miisliiman Bognak kadmlarin tecaviiz kamplarinda
yasadiklari eziyet diizleminde anlatilmistir. Yazarin aktardigi
olaylar ekseninde savas sirasinda kadinlarin; annelik gore-
vinin kiiltiirel 6nemi, toplumsal cinsiyet rolleri baglaminda
erkegin kadin tizerindeki tahakkiimii ve savas tecaviiziiniin
taktiksel bir silah olarak kullamlmasi sebepleri ile tecaviize
ugradiklar saptanmustir.
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Kuslari, kadin, savas tecaviizii.
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Abstract

During the Bosnian War, a regional conflict that arose
from the dissolution of Yugoslavia, ethnic cleansing of
Muslim Bosniaks included systematic war rape by
Serbian soldiers from 1992 to 1995, deeply trau-
matizing the Bosniak Muslim community. These
atrocities are often depicted in literature, including
Sinan Akyiiz's novel Incir Kuslart, which explores war
crimes committed during the conflict. This study
examines the novel through theories explaining war
rape, using examples from the text. In the novel's
introduction, the author portrays the 1990s Bosniak
society as highly traditionalist and religious. This
perspective emphasizes the religious dimension of the
Bosnian War's social conflicts. The main character,
Suada Begié, has her relationships with men depicted
through religious and sociological lenses. The novel
details the social destruction experienced by Muslim
Bosniaks due to Serbian attacks, focusing on the
torture and rape of Suada and other women in rape
camps. The author suggests that wartime rape
targeted women because of the cultural importance of
motherhood, male domi-nation over women, and the
use of rape as a tactical weapon. This analysis
maintains that women were subjected to rape during
the war due to their cultural roles and the strategic use
of sexual violence. The novel conveys the severe social
and personal consequences of these attacks,
highlighting the traumatic impact on Bosniak Muslim
society.
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Giris

1980 yilinda Yosip Broz Tito’nun! hayatini kaybetmesi ile Yugoslavya
Sosyalist Federal Cumhuriyeti? gatisi altinda yasayan etnik gruplar arasindaki
siyasi ¢ekismeler tirmamiga gegmistir. 1981 Kosova protestolariyla® baslayan
stire¢, Yugoslavya’da istikrarsiz bir siyasi iklimin dogmasina sebep olmustur
(Pavlovi¢, 2012). Ekonomik bunalimlarin eslik ettigi bu belirsizlik ortaminda
milliyetgi akimlar giic kazanmigti. Bdylece 1990’li yillarin  basinda
Yugoslavya’y1r olusturan cumhuriyetlerde ayrilik¢1 hareketler bas gosterirken
Sirbistan ve Karadag cumhuriyetleri, kendi lehlerine olan statiikonun siirdiiriil-
mesi yonilinde karar kilmiglardir. Taraflar arasinda yasanan bu kutuplasma, 25
Haziran 1991°de Slovenya ve Hirvatistan’in bagimsizliklarini ilan etmeleriyle
Yugoslavya’nin ¢oziilme siirecini baglatmistir (Wacthel-Bennet, 2012).

Savag halinde olmalarina ragmen Hirvatlar ve Sirplar, Bosna-Hersek
topraklarini paylagmak igin 1991 yilinda aralarinda anlagsmaya varmiglardir. Bu
gelisme tizerine Bosna-Hersek, giivenligini saglamak gayesiyle 15 Ekim
1991°de Yugoslavya’dan ayrilma karart almistir (Alp, 2011, s. 13). Alinan bu
karar, Sirbistan ve Bosnali Sirplar tarafindan sert bir tepki ile karsilanmustir.
Bosna-Hersek’in kopusunu onlemek i¢in Sirbistan, birtakim askerl onlemler
almis ve Bosnali Sirplan orgiitleyerek 21 Aralik 1991°de Bosna’nin kuzeyinde
bagimsiz bir devlet olan Bosna-Hersek Sirp Cumbhuriyeti’nin kuruldugunu ilan
etmistir (Kamberovic¢, 2021).

Sirbistan’in tehditkar tutumu sebebiyle Bosna-Hersek, uluslararasi kanal-
lara bagvurarak giivenlik arayisina girismistir. S6z konusu temaslar neticesinde
3 Mart 1992°de bagimsiz Bosna-Hersek Cumhuriyeti resmen ilan edilmistir
(Alp, 2011, s. 14). Bu gelisme iizerine Bosna-Hersek’e yonelik Sirp-Hirvat
saldirilar1 baglamis ve i¢ savas ¢ikmigtir.

Yirminci yiizyilin en yikici savaglarindan biri olan Bosna Savasi, savas
sirasinda Bosnaklara yonelik yiiriitiilen etnik temizlik politikalar1 sebebi ile
diinya kamuoyunun dikkatini ¢ekmistir. Bognak siviller, Bosna Savasi sirasinda
toplu tecaviiz kamplar1 veya sivil kiyimlar1 gibi savas suglarina maruz
kalmiglardir. 100.000 civar1 insanin hayatin1 kaybettigi (Tabeau-Bijak, 2005)

"Yosip Broz Tito (d. 7 Mayis 1892- 6. 4 Mayis 1980) asker ve sosyalist devlet adami. Kurucusu
oldugu Yugoslavya Sosyalist Federal Cumhuriyeti’ni 1945-1980 yillar arasinda tek lider
olarak yonetmistir.

2 [kinci Diinya Savasi sonrasinda Yosip Broz Tito dnderliginde kurulan devlettir. Bosna-
Hersek, Sirbistan, Hirvatistan, Slovenya, Karadag ve Makedonya ulkelerinin bir araya
gelmesi ile olusturulmustur. Tito’nun 1980°de hayatini kaybetmesi ile ¢6zllme surecine
girmis ve 1992°de dagilmistir.

3 1981’de Yugoslavya’da yasanan ekonomik bunalim sebebi ile Kosova Sosyalist Ozerk
Bolgesi’nde yasanan protesto gosterileridir. Sirp glivenlik guglerinin protestoculara sert
mudahalesi, Yugoslavya’daki etnik gekismeleri koruklemistir.
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disiiniilen savasta yaklasik 3 milyon kisi ise goge zorlanmigtir (Roch, 1995).
Ayrica 20.000 ila 50.000 arasinda kadinin sistematik bir sekilde tecaviize
ugramasi Bosna Savasi’nin Bosnaklar igin biiyiikk bir toplumsal travmaya
donilismesine sebep olmustur (Diken-Lausten, 2005).

Savag tecaviizii, Bosna Savasi sirasinda Sirp paramiliter® kuvvetleri
tarafindan Bosnak varligimi Bosna-Hersek bolgesinden silmek i¢in kullanilan
yontemlerden bir tanesidir. Bu sebeple savas tecaviizii terimini barig doneminde
yasanan bireysel tecaviiz sugundan ayri bir tanimlama ile ele almak
gerekmektedir.

Ikinci Diinya Savasi sirasinda islenen savas suclari gergevesinde savas
tecaviizii kavrami da bir savas sucu olarak goriilmeye baslanmigtir. Bu
baglamda yiiriitillen tartigmalar neticesinde savag tecaviiziiniin sebeplerini ve
oOriintiilerini agiklamaya yonelik farkli teoriler ortaya konmustur. Bu teorilerden
biyolojik temellere dayanan biyososyal teoriye gore savas tecaviizii, erkek
askerlerin genetik sebepler ile isledikleri bir su¢ olarak tanimlanmaktadir
(Gottschall, 2004). Bu goriis uyarinca erkekler, normal sartlarda toplumun
normlari sebebi ile baski altinda tuttuklari i¢giidiilerini savasin yarattigi kaotik
ortamda cinsel agresyon olarak disa vurmaktadirlar. Bir diger deyisle savas
donemi tecaviizii, basit olarak askerlerin cinsel arzularini tatmin etme amaciyla
ortaya ¢ikan bir sugtur.

Biyoloji temelli goriiglere gdre savas ortaminda tecaviizlerin yasanmast
erkeklerin dogasi sebebiyle kaginilmaz bir davranistir (Littlewood, 1997).
Nitekim savas ortaminin kargasasinin tecaviiz vakalarmin artigina sebep
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bu baglamda savas doneminde tecaviiz
suguna kalkisan bir erkek, kiiltiirel veya sosyal sebeplerden ziyade genetik
ozelliklerinden &tiirii bu karar almaktadir (Thornhill-Palmer, 2000, s. 134).

Ote yandan savas tecaviizii konusunu ele alirken biyolojik ve sosyolojik
faktorlerin birbirini tamamladigim vurgulayan goriisler de mevcuttur. Bu
goriisler, tecaviiz sugunun incelenmesinde biyolojik ve sosyolojik etkenlerin bir
arada degerlendirilmesi gerektigini savunmaktadir. Ancak sonugta savas
tecaviiziiniin temel motivasyonunun erkek askerlerin cinsel diirtiileri oldugu 6ne
stiriilmektedir.

Savag ortaminda tecaviiz sugunun yasanmasinin kaginilmaz oldugunu
sOyleyen ve bdylece tecaviiz olgusuna dair deterministik bir fikir ortaya koyan
biyoloji temelli goriis, eksik bir bakig agisina sahip olmakla elestirilmektedir.
Zira elestirilere gore eger savas tecaviiziinde ana motivasyon erkek askerlerin

4 Bosna Savas! sirasinda Sirp gonullilerden olusturulmus ceteler veya diizensiz askeri
birliklerdir. Misliman Bosnaklara yonelik islenen savas suglari, cogunlukla bu gruplar
tarafindan yuratulmustdar.
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cinsel diirtiileri ise tecaviiz magdurlarinin da belli bir tipolojiye yogunlagmasi
gerekmektedir (Gottschall, 2004, s. 134). Ancak savas doneminde yasanan
tecaviizlerin hedeflerinde erkekler, ¢ocuklar ve yaslilar gibi ¢esitli cinsiyet ve
yas gruplarmin da yaygin olarak goriilmesi tecaviiz hedeflerinin yalnizca
fiziksel diirtiilerle secilmedigini ortaya koymaktadir.

Savas tecaviiziinii agiklamaya yonelik bir diger bakis acisi, sosyokdiltiirel
temele dayanmaktadir. Bu yaklasimda savas tecaviizii, biyolojik temelli teorinin
aksine toplumun dinamikleri sebebi ile ortaya ¢ikmaktadir. Elbette tecaviiz
vakasinda erkek, biyolojik 6zelliklerinden 6tiirii tecaviiz sugunu gerceklestiren
taraftadir ancak bu durumu ortaya ¢ikaran sebepler ataerkil diizenin yarattigi
toplumsal cinsiyet rollerinin bir {iriiniidiir.

Feminist teoriden beslenen bu goriis, savas donemi tecaviiziiniin erkegin
cinsel diirtiilerine dayandirilmasin1 reddetmektedir ve bunun yerine tecaviiz
sucunun erkegin kadm iizerinde tahakkiim kurma arzusunun bir bagka
yansimasi oldugunu savunmaktadir (Brownmiller, 1975, s. 32).

Ataerkil toplumlar, halihazirda kadini baskilayan veya yok sayan bir kiiltiire
sahip olduklarindan bu toplumlar tarafindan yetistirilen erkeklerin savagin
kaotik ortaminda kadina yodnelik bu toplumsal baskiyr devam ettirmeye
calismasi kaginilmazdir (Seifer, 1996). Bu baglamda savas donemi tecaviizi,
erkekler arasinda genel kabul goérmiis ortak bir olgudur. Zira erkekler karsit
taraflarda savasiyor olsalar bile ¢atisma ortamlarinda kadina karsi olan bu
baskici tutum erkeklik nazarinda ortaktir.

Biitiin bunlarin yaninda savas tecaviiziiniin bir de islevsel boyutu oldugu
savunulmaktadir. Bu islevsel boyut, savas ortaminda yasanilan tecaviiziin
stratejik amaglar1 veya sonuglar ile ilgilidir. Savag tecaviizii, bu su¢a maruz
kalan bireyin Otesinde toplum nezdinde de yikici bir eylemdir. Bir isgal
bolgesinde terdr yaratmasi, bu bolgedeki yerel direnisi kirmasi veya diisman
iizerinde moral bozucu etkiye sebep olmasi nedenleriyle koordineli ve kitlesel
savas tecaviizll, savas sirasinda diigmani alt etmek i¢in basvurulan bir silah
olarak goriilmektedir (Snyder, Gabbard, May ve Zulcic, 2006).

Stratejik amaclarla yiiriitiilen savas tecaviiziiniin ortaya ¢ikiginin toplumsal
veya kiiltiirel sebeplerde aranmasi savunulmaktadir. Zira bu tip kitlesel
tecaviizlerde nihai amacn toplumlar iizerinde fiziksel veya psikolojik travmalar
yaratmak oldugu one siiriilmektedir (Gottschall, 2004, s. 131). Bu amaca
ulasirken kullanilan yontem ise kadinin toplumsal cinsiyet rolii iizerinden
tasarlanmaktadir. Nitekim ataerkil diizende kadin, toplumun hem kiiltiire] hem
de biyolojik manada yeniden iiretiminden sorumludur (Davis, 1997, s. 80). Bir
diger deyisle kadin, biyolojik olarak yeni nesilleri dogurmakla gorevlen-
dirilmisken 6te yandan bu nesillerin toplumun ihtiyaclarina yonelik yetistiril-
mesini de saglamak durumundadir. S6z gelimi savas tecaviizl, fiziksel bir
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ihtiyagtan Otlirii ortaya ¢ikmayip kadinin toplumdaki algisina yonelik bir
saldiridir. Bu saldiridaki amag ise kadini asagilamak ve dolayli yoldan hedefteki
toplumu cezalandirmak veya yok etmektir (Bergoffen, 2019). Boylece sosyo-
kiiltiirel tabanli teoriler, savas tecaviizlinlin sebeplerini saptamaya g¢aligirken
biyolojik unsurlar1 goz ardi etmemekle birlikte asil sebebin kiiltiirel baglamda
aranmasi gerektigini sdylemektedir.

Bu calismada Incir Kuslar1 romani, yukarida ana hatlari ile aciklanan iki
teorinin 151¢1nda savas tecaviizii olgusu merkeze almarak analiz edilmistir. Incir
Kuslar1 romani; Miisliiman Bosnaklarin geleneklerini ve kadina bakis agisini,
savas arifesindeki Bosna’nin siyasi durumunu ve Bosnaklarin savas boyunca
maruz kaldiklar1 savas suglari tarihi, sosyolojik ve psikolojik unsurlar1 bir arada
kullanarak isleyen bir i¢erige sahiptir. Boylece bu metinden yola ¢ikarak Bognak
kadinlarin savas sirasinda yasadiklarmin bir tahlilini yapmak ve s6z konusu
tecriibelerin toplumsal sebeplerini saptamak miimkiin olmaktadir.

Incir Kuslar1 Romanmnin icerigi

Incir Kuslar1, Sinan Akyiiz’iin ilk baskisin1 2014 yilinda yapmis olan ve
Bosna Savasi donemini isleyen bir romandir (Akyliz, 2021). Roman, savas
sirasinda esir kamplarinda sistematik bir sekilde tecaviize ve iskenceye maruz
kalmig Misliman Bosnak bir gen¢ kadin olan Suada Begic karakterinin
goziinden 1992-1995 yillar1 arasinda Bosnak halkina yonelik islenen savag
suclarini son derece carpici ve detayl bir sekilde okuyucuya aktarmaktadir.

Anlatic1 olarak segilen Suada ayn1 zamanda romanin baskisisi oldugundan
okuyucu, olaylar1 Suada’nin bakis agisindan takip etmektedir. Bu sebeple Suada
ile diger karakterlerin kurduklari iliskiler ve etkilesimler gercek diinyada
kurulmus toplumsal, cinsiyet ve siyasi iligkilerin temsili olarak yorumlana-
bilmektedir. Ornek vermek gerekirse Suada’nin hocasi Profesér Dusanka,
Miisliiman bir adamla evlenmis bir Sirp ve ateist bir kadin olarak dagilmakta
olan Yugoslavya’nin tahayytil ettigi ideal Yugoslav kimligini simgelemektedir
(Avramovic, 2001).

Suada’nin sevgilisi Tarik, Profesér Dugsanka’nmn ogludur ve babasi gibi
Miisliimandir. Tarik, inancindan bahsederken; ¢ok fanatik bir Miisliiman olma-
digin1, Ramazan ayinda orug tuttugunu ve ara sira namaz kildigimi belirtmek-
tedir (Akyliz, 2021, s. 34). Tarik, savasin ayak sesleri duyulmaya basladig
sirada savasim Miisliman Bognaklar i¢in doguracagi sonuglar1 tam olarak
ongorememistir fakat gerceklerin farkina vardiktan sonra goniillii olarak Yesil
Berelilere katilarak vatani i¢in savasmaya karar vermistir (Akyiiz, 2021, s. 138).
Bu ozellikleri ile Tarik, Bosna’da yasayan Islam geleneklerine en azindan
kiiltiirel diizeyde uygun yasamaya calisan ve yaklasan i¢ savas tehdidini tam
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olarak kavrayamadigi i¢in Sirplara cevap vermekte geciken gen¢ Miisliiman
Bosnak niifusunu temsil etmektedir.®

Bir diger 6nemli karakter olan ifeta, Suada’nin ¢ok sevdigi teyzesidir. Ifeta;
orta yagli, entelektiiel birikimi ile 6n plana c¢ikan ve kadm-erkek iliskileri
hakkinda toplumsal geleneklerle zit diisen fikirleriyle dikkat ¢eken bir kadin ka-
rakterdir. Ifeta, romanin basindan beri Bosnaklar1 ¢ikacak olan savas hakkinda
uyarmaya ¢aligmistir fakat insanlar tarafindan ciddiye alinmayarak Bognaklarin
savasa kars1 tutumunun bir gesit 6z elestirisinin tezahiiriinii olugturmaktadir.

Son olarak Vukadin karakteri, Suada’ya olan askina karsilik alamayan geng
bir Sirp erkegidir (Akyiiz, 2021, s. 39). Bu karakter ise ylizyillardir bir arada
yasayan Bosnak ve Sirp halklarmin savas sirasinda birbirilerine yabancilas-
masini temsil etmektedir. Vukadin, Suada’ya karsi isledigi savas suclar ile
Sirplarin Bognaklara ydnelik yiiriittiigii etnik temizlik politikasinin viicut
bulmus halidir.

Hikaye, 1991 Saraybosna’sini anlatarak baslamaktadir. Konservatuvarda
piyano egitimi alan Suada’nin Sirp hocasi Profesér Dusanka ile olan
konusmalarindan anlasildig1 gibi savas oncesi Bosna’da insanlarin birbirlerini
kimlikleri {izerinden degerlendirilmesi hos karsilanmamaktadir. Zira bir
Hristiyan olan Dugsanka, Miisliiman bir adamla evlenmis ve oglu Tarik’in da bir
Miisliman olarak yasamasindan rahatsizlik duymamaktadir. Ayni sekilde
Suada’nin Miisliiman bir Bosnak olmas1 Dusanka’nin ilgisini ¢ekmemistir.

Zaman igerisinde Dusanka’nin oglu Tarik ile Suada, sevgili olmuslar ve bu
siiregte herkesten gizli bir nisan yapacak kadar tutkulu bir ask yasamaya
baglamiglardir. Ayn1 zamanda Vukadin isimli bir Sirp genci, Suada’ya olan
agkini itiraf etmistir. Ancak Suada, Vukadin’i baska bir dinden oldugunu sdyle-
yerek sertge reddetmistir. Kendisini asagilanmig hisseden Vukadin, Suada’y1
“Bir giin seni kimse elimden alamayacak.” (Akyiiz, 2021, s. 40) sozleri ile tehdit
etmistir. Hristiyan Vukadin ve Miisliman Bosnak Suada arasindaki gerginlikten
faydalanarak hikayedeki ana catismay1 kurgulayan yazar, bu boliimde ileride
yasanacak olan zulmiin Sirplar tarafindan 6teden beri planlandigini 6ne siirmek
istemistir (Alp, 2017). Fakat tipki Miisliiman Bognaklar gibi Suada, bu tehdidi
hicbir sekilde anlayamamugtir.

Hikayenin bu noktasinda Suada ve ailesinin bir araya geldigi boliimlerde
Miisliman Bognaklarm yaklasan savasin ciddiyetini kavrayamadiklar1 ve
gerekli hazirliklar1 yapmadiklart aktarilmistir. Yalmzca Suada’nin teyzesi ifeta,
olacak olanlar1 6nceden gorebilmis fakat c¢evresindeki hi¢ kimse onun bu

5 Bosna Savasi sirasinda Sirp ordusuna karsi direnig gostermek igin Bosnaklar tarafindan
kurulan askerf teskilattir. 1992°de orgutlenen Yesil Bereliler, gogunlukla gonallu sivillerden
ve Yugoslav ordusundan terhis edilmis etnik Bognak askerlerden meydana getirilmistir.
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karamsar Ongdriilerine inanmak istememistir. Ancak Nisan 1992’den sonra
olaylarin gittikge kizismasi ve ilk 6liim haberlerinin gelmesi ile Miisliiman
Bosnaklar da artik giivende olmadiklarini anlamaya baglamislardir.

1992 yilinin nisan ayina denk gelen Ramazan Bayrami’nin {i¢iincii glinlinde
resmiyet kazanmigtir. Glinler gectikce zorlasan savas kosullar1 altinda yagamak
zorunda kalan Suada, Miisliman Bosnaklara yonelik yiiriitiilen etnik temizlik
faaliyetlerini haberlerden endiseli bir sekilde takip etmektedir. Sonunda Agustos
1992°de savas, Suada’nin evine kadar gelmistir. Bir anda Suada’nin evini basan
Sirplar, Suada’nin annesini ve enistesini oracikta dldiirerek Suada’y1 ve ailesini
kagirmistir. Boylece Suada’nin, kacirilmasi ile birlikte tecaviiz ve 1zdirap dolu
hikayesi baglamistir. Bu siiregte Suada, Vukadin’in tecaviiziine ugramis ve
esareti boyunca bircok Miisliiman Bosnak’in katledilmesine sahit olmustur.

1993 yilinda Suada, esir takasina tabi tutulmus ve boylece esaretten kurtul-
mustur. Ancak aci ve travma dolu giinleri Suada’nin yasama istegini elinden
almistir. Bu sebeple yatirildigi Kosevo Hastanesi’nde tedavi gdéren Suada,
onceleri iyilesebilecegine yonelik higbir umut tasimamaktadir. Fakat tedavisi
boyunca sayisiz Bosnak kadmin kendisiyle ayni kaderi paylastigini goren
Suada, yavas yavag iyilesme siirecine girmistir. Bir giin Saraybosna’da
gezinirken bir piyanoya denk gelen Suada, savasin basindan beri ilk defa bir
miizik aletine dokunma sansi yakalamigtir. Tam bu noktada Profesér Duganka
ile karsilagan Suada, Tarik’1n hayatta oldugunu ve onu aradigini 6grenmistir.

Suada, yasadiklarindan dolay1 Tarik’in onu kabul etmeyecegini ve onunla
bir gelecek kurmanin miimkiin olmadigimi diislinmiistiir. Ancak Tarik’in da
savag sirasinda bacaklarmi kaybetmis oldugunu gormiis ve Tarik’in onu her
kosulda hala sevmeye devam ettigini anlamig olan Suada, Tarik ile birlikte
Isve¢’e yerlesmis olan ablasinin yanina gitme karari almistir. On yillik bir
zaman atlamasi ile goriilmektedir ki hikdyenin sonunda Tarik ve Suada, savagin
yarattig1 travmalari miimkiin oldugu kadar geride birakarak mutlu bir aile
kurmay1 bagarmislardir.

Incir Kuslar1 Romaninda Kadin

Suada’nin ve ailesinin, Tarik ile olan goniil iliskisine yaklagimlar1 incelen-
diginde Bosnak toplumu igerisinde kadinin toplumsal cinsiyet rolleri agisindan
ifade ettigi anlami ortaya ¢ikaran birtakim detaylar bulmak miimkiindiir.

Tarik’1n Suada’nin teyzesi olan ifeta ile tanistigi boliimde Ifeta’nin Tarik’in
ailesi ilgili sordugu sorulardan sonra Suada’nin i¢ sesinden okuyucuya su
aciklamalar yapilmaktadir: “Bognak aile geleneklerine gore gen¢ bir kizin
hoyrat, soysuz, cahil ve sonradan gérme insanlarm ¢ocuklaryla arkadasik
etmesi pek hos karsilanmazdi. Kiz tarafi erkek tarafim genelde tasidiklar
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soyadlarina gorve degerlendirirdi. Teyzem de ashinda o anda bu gelenekgi
yapinin geregini yerine getiriyordu.” (Akyliz, 2021, s. 25).

Alintida goriildiigii gibi bir kadinin goriistiigii kimseler, kadinin ait oldugu
ailenin toplum igerisindeki pozisyonu i¢in oldukca 6nemli bir meseledir. Zira
toplumun bir yansimasi olarak kabul edilen cekirdek aile igerisinde kadin,
ailenin ve buna bagli olarak toplumun beklentilerine uygun davranmasi gereken
bir konumdadir. Ataerkil toplumlarda kadina namus kavrami tizerinden bir rol
bicilmistir ve bu role gore kadin kamusal alandaki varligi ile ailesinin serefini
temsil etmektedir (Hamzaoglu-Konuralp, 2019). S6z konusu namus veya seref
temasit romanin mubhtelif yerlerinde tekrar tekrar vurgulanmistir. Boylece
anlagilmaktadir ki yazarin hikaye siiresince tahayyiil ettigi Bosnak toplumunda
kadin, ataerkil zihniyetin yarattifi toplumsal cinsiyet rollerine siki sikiya
baghdir.

Suada’nin okuldan tanidig1 Vukadin isimli gen¢ Sirp erkegi, Suada’ya olan
agkini itiraf etmis fakat karsilik alamamugtir. Askina karsilik alamayinca
erkeklik onuru zedelenen Vukadin, dnce yalvaran daha sonra da tehditkar bir
eda ile Suada’dan askima karsilik vermesi i¢in bir sans istemistir. Suada ise
Vukadin’i son derece sert bir tavir ile reddetmistir: “Kaz kafali erkekleri terbiye
etmek gerektiginde bir anda zalim oluveririm. Sunu aklina koy bir kere, Tartk
sevgilim olmasaydi yine seninle ¢ikmazdim. Kendi inancimdan olmayan biriyle
sevgili olup aile serefimizi bes paralik edemezdim. Duydun mu beni?” (Akyiiz,
2021, s. 40).

Bu cevapta Suada’nin temsil ettigi Miisliiman Bosnak kadinlar1 arasinda es
seciminde dini inancin dnemi vurgulanmistir ve bu hassasiyetin kaynag ise
kadina topluma yiiklenen ailesinin serefini koruma sorumlulugundan baska bir
sey degildir. Zira bu konusmanin devaminda ifeta’nin “Emin® enistem Hristiyan
biri ile ¢itktigint duyarsa adamcagiza inme iner.” (Akyiiz, 2021, s. 41) soziyle
okuyucuya ataerkil toplum yapisinda ailenin reisi konumunda olan baba i¢in
kizinin goriistiigii kisilerin toplumun normlarina uymasi meselesinin ne denli
biiyiik bir 6nem arz ettigi aktarilmaktadir.

Suada’nm ablasi olan Edina da tipki ifeta gibi Tarik’in ailesi hakkinda
sorular sormaktadir. Suada’nin bu sorulara verdigi cevaplar ve devaminda
yasanan diyaloglarda Miisliman Bosnak kadinin cinselliginin toplum
icerisindeki yansimastyla ilgili bazi bilgiler elde etmek miimkiindiir:

“(Suada, Tarik'tan bahsetmektedir,) (...) Annesi Hristiyan olabilir, ama
babasi1 Miisliiman. Hi¢ merak etme sen, ¢ocuk siinnetli zaten. (...) Ablam kusku
dolu gozlerle bana bakti. Bu bakisin altinda yatan nedeni ¢oktan anlamistim.
‘Diistindiigiin sey aramizda hi¢ olmadi,’ dedim ‘Hala bakireyim.’ Derin bir

8 Suada’ninimam olan babasi.
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nefes aldi. ‘Evienene kadar da olmasin zaten,’ dedi. ‘Biz gelenek¢i bir aileyiz.
Ailemizin itibarv ayaklar altina alamayiz.” ‘Sen hi¢ merak etme abla.
Namusumuza halel getirmem.’ (Akyliz, 2021, s. 49).

Suada ve ablast Edina arasinda gegen bu konusmadan anlasildigi gibi
kadinin bekaretini korumasi ailenin toplum igerisindeki konumunu yakindan
ilgilendiren bir meseledir. Ataerkil toplumun yarattigi; evlenip kocanin sorum-
luluguna girene kadar kadinin kendisini saklamasi saglama gorevi, kadinin
hayatinda karar verici konumdaki bir bagka erkek figiir olan babaya aittir
(Hamzaoglu-Konuralp, 2019, s. 59). Anlasilan odur ki romanda tahayyiil edilen
Bosnak toplumunda evlilik dis1 cinsel iliski hos karsilanan bir fenomen
olmadigt i¢in kadindan kendisini baska erkeklerden sakinmasi beklenmektedir.
Bu beklentinin koruyucusu olarak abla veya teyze gibi geleneksel toplumsal
diizenden yana olan kadinlarin gencleri gézetmesi, ataerkil diizenin kadmlar
arasinda da kabul gordiigiinii gostermektedir.

Suada, teyzesi Ifeta’ya Tarik ile gizli bir nisan yaptiklari itirafinda
bulunduktan sonra Ifeta’nin bu olaya verdigi tepki ve Suada’nin kendisini
savunmak i¢in ortaya koydugu argiimanlar, kadinin cinselliginin Bosnak
toplumundaki ataerkil bakista nasil bir karsilik bulduguna dair detaylar barin-
dirmaktadir: “Teyzeme saskin saskin baktim. Bayagi bir bozulmustu. ‘Onun
yvatagina girmedim ya teyze,’ dedim. Teyzem bana kétii kotii bakti. (...)
‘Kimsenin metresi olmadim. Kimsenin koynuna girmedim. Sadece delicesine
sevdigim erkekle aramizda sembolik bir toren yaptik.” (Akyiiz, 2021, s. 94-95).

Gorildigi gibi Suada, hayatina dair aldig1 bir karar sebebiyle teyzesi
tarafindan yargilanmis ve kendisini topluma karsi olan cinsel sorumlulugu
lizerinden savunmak zorunda hissederek teyzesini hala bakire oldugu yoniinde
telkin etmek durumunda kalmistir. Bu konugsmada goriilen detay ise ataerkil
anlayisin yarattig1 toplumsal cinsiyet rolleri, toplumsal iliskilerin dinamiklerine
o denli niifuz etmistir ki kadinin topluma kars1 yiiklendigi sorumluluklari yine
topluma mensup 6teki kadinlar tarafindan denetlenmektedir.

Kadinin bekéretini koruma gorevinin vurgulandigi érneklerden sonuncusu
ise Suada’nin bir diger ablasi olan Ayse ile konugmasi su sekilde gelismektedir:
“Hayatima ondan baska bir erkek sokamam artik,” dedim. (...) Ablam biraz
saskin, biraz da endigeyle bana bakti. ‘Sen de Edina ablam gibi beni yanlis
anladin. Kesinlikle cinsel bir iliskim olmadi.” Ablamin i¢i rahatlamisti.”
(Akyiiz, 2021, s. 117-118).

Gortldiigi gibi Suada yine bir bagka otorite figiirii olan ablasi Ayse’ye
toplumsal cinsiyet rollerinin kendisine yiikledigi sorumlulugu hakkinda
giivence vermek zorunda kalmistir.

Verilen biitlin bu 6rneklerden anlasilan o ki romanda tasvir edilen Bognak
toplumunda kadin, ataerkil toplumsal cinsiyet rollerine uygun olarak ailenin
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serefini korumak igin evlenene kadar kendisini erkeklerden sakinmakla
gorevlidir. Ayrica bir bagka detay ise toplumun fertleri, kadinin iffetli olma
sorumlulugunun yerine getirilip getirilmedigini denetlemekte serbesttir. Bu
baglamda agiktir ki hikdyede toplum nezdinde kadinin baski altinda oldugu bir
kadin-erkek iliskisi tahayyiil edilmistir. Buna bagli olarak romanda kadinin
toplumun erkekleri agisindan nasil bir imgeye sahip oldugunu da incelemek
miimkiindiir.

Suada, sevgilisi Tarik ile kadin-erkek iligkileri hakkinda konusurken
Suada’nin “Erkekler bu kadar zayif mi sence?” (Akyliz, 2021, s. 32) sorusu
tizerine Tarik’1n iliskiler {izerine sundugu degerlendirme, toplumun bir iligkide
kadinin roliiniin erkek goziiyle nasil gordiigliniin ipuglarini barindirmaktadir:
“Zayif kelimesi bence bu gergegin karsisinda hafif kalir. Bir yerde okumugstum.
Erkekler tarlada giicliidiir kadinlar ise yatakta. Sen hi¢ ‘Bu gece basim agriyor.
Sevismek istemiyorum’ diyen bir erkek gordiin mii? Goremezsin, ¢iinkii bu soz
kadinlara aittir. (...) Diri ve giizel gégiislere sahip bir kadinla, bir erkek evlat
olarak ben kesinlikle astk atamam. Bilirim ki, o kadin her zaman galip
gelecektir.” (Akyliz, 2021, s. 32).

Tarik bu sozleri babasinin yeniden evlenmesi ve buna bagl olarak babasiyla
arasmin agilmasi lizerine sdylemistir. Diri ve giizel gogiislere sahip bir kadin
tanimiyla Tarik, kadm-erkek iligkisini salt cinsel iligki diizlemine indirgemis ve
babasinin yeni esini geng¢ viicudu iizerinden nesnelestirmistir. Yukarida
bahsedildigi tizere Bosnak erkeklerinin bir temsilcisi olan Tarik’in Bosnak
toplumunda siiregelen kadin-erkek iligkilerini ataerkil diizenin iirettigi sekilde
algiladigi anlagilmaktadir.

Ataerkil diizende erkegin kadini yalnizca cinsel ihtiyaglarini karsilamak igin
kullanma egilimi, kadin géziinden ifeta’nin su gozleminde belirtilmektedir:
“Erkekler nankordiir Suada. Onlar icin bos yere isiklarimizi harciyoruz.
Giindiiz onlarin yaninda yanan bir 151k oldugumuzu géremiyorlar. Illaki gece
yatakta yanip sonen fosforlu orospularin isiklarint gorecekler. Erkekler iyi
niyetimizi hep kullandilar. Kullanmaya da devam ediyorlar. Sen de kendine
dikkat et, daha toysun.” (Akyiiz, 2021, s. 42-43).

Erkek egemen toplum iizerine aykir1 tespitleri ile &n plana ¢ikarilan Ifeta,
verilen alintida da goriildiigli gibi erkeklerin kadinlar1 birey olarak dnemseme-
diklerini yalnizca kendi tutkularini tatmin edecek kadinlar: tercih ettiklerinden
yakmnustir. Bu sozlerle Ifeta, topluma egemen olan erkeklerin kadina yalnizca
gosterisli bir seks objesi oldugu takdirde deger verdigini belirtmis ve bu diisiince
yapistm reddetmistir. Ifeta karakterinin kadinlarmn ataerkil toplumda gordiigii
baskiyr dile getiren ve buna sik sik karsi ¢ikan yine de bazi konularda hala
toplumun normlarindan kopmakta zorlanan bir karakter olarak gosterilmesi
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erkek egemen diizenin kadlar tizerindeki tahakkiimiiniin ne kadar derine niifuz
ettigini kanitlar niteliktedir.

Yazar, kadinlarin erkek egemen toplumlarda yiiklendigi hayati sorumlu-
luklardan biri daha olan toplumu yeniden iiretme ve buna bagl olarak annelik
gorevini de Bosnak toplumunun kadina bakis agisinin bir parcasi olarak
sunmaktadir.

[feta, Suada’ya sanat¢1 kadmlarm siradan kadinlardan farkli oldugunu ve
sanat¢1 kadmlara imrendigini ¢iinkii onlarin siradan kadinlarin basit i¢giidii-
lerine sahip olmadigini sdylemektedir: “... Benim gibi siradan kadinlarmn icinde
her zaman kontrol edilemez bir ilkellik var. Hayatimizda sadece bir erkek olsun,
o erkek de bizi hamile birakip anne yapswn istiyoruz.” (Akyiiz, 2021, s. 74).

[feta’nin kendisini de dahil ettigi siradan kadinlar tanimlamas: ataerkil
toplumun gelenekselligine hapsolmus ve bu diizenden memnun olan kadinlar
temsil etmektedir. Antik caglardan beri ¢ocuk dogurma ve bu ¢cocugu toplumun
ihtiyacina gore yetistirme gorevlerini yiiklenmis olan kadin, zaman igerisinde
gorevini o kadar kaniksamistir ki artik hayatini yalnizea kutsal annelik gérevini
yerine getirmek i¢in yagamaya baslamistir (Karaman-Dogan, 2018). Zira biitiin
hikaye boyunca geleneksel kadin-erkek iligkilerine karsi ¢ikmasi ile bilinen
[feta, bu ozelligi yiiziinden nisanlhlarii elinde tutamadigi yoniinde ablasi
tarafindan elestirilmektedir: “...Ona dedim ki; erkekler ilgi ister. Kendini igine
verecegine biraz nisanlin olacak adamlara ver. Adamlar ne yapti peki? Bundan
ilgi goremeyince, biraz ilgi gordiikleri oynak kizlarin pesinden bir keklik gibi
seke seke, bir ke¢i gibi hoplaya ziplaya gittiler. ” (Akyiiz, 2021, s. 114-115).

Goriildiigii gibi toplum; ihtiyaglarina hizmet etmeyen, ideal evlilige
yanasmayan ve topluma saglikli ¢ocuklar yetistirmeyi dncelemeyen kadinlari
dislamakta ¢cekinmemektedir. Bunun {istline yazar, ataerkil diigsiince yapisinin
yilmaz bekg¢ilerinin toplumdaki gelenek¢i kadinlar oldugu bir kez daha
vurgulanmistir.

Kadinin toplumun biyolojik yeniden iiretimine hizmet etmesinin kadinlar
i¢in arz ettigi 6nemi belirten bir diger 6rnek ise Edina’nin diigiin hazirliklari i¢in
gittigi bir kuaforde yasanan konusmalarda goriilmektedir: “Kuafor kadinin yiizii
kipkirmizi oldu. Yok be abla,’ dedi. ‘Sen beni yaniis anladin. Artik anne olmak
istiyorum. Yoksa bir erkek benim neyime lazim. Allah’a siikiir isim giiciim var
benim.’ Teyzem bana bakti. ‘Besima Hanim'1 duyuyor musun Suada? (...) Ilkel
kadinlik boyle bir sey iste. Once erkegi istiyorsun, sonra da ondan olacak
¢ocugu. En sonunda da delicesine sevdigin adami, kucagina aldigin ¢ocuga
degisiveriyorsun.” (Akylz, 2021, s. 83).

Alintida erkek egemen diizeni boylesine igsellestirmis bir toplumda kendi
gecimini saglamay1 basarabilen bir kadin olan Besima’nin yiizyillardir
stiregelen gelenegin kadmin {izerine yiikledigi annelik gorevini yerine getirme
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hasreti cektigi acikca goriilmektedir. Hatta Ifeta’nin saptamasiyla annelik
gdrevinin zaman icerisinde kadin-erkek iligkisinin 6niine gegtigi belirtilmistir.
Yukarida verilen orneklerle beraber anlasilmaktadir ki yazar tarafindan
kurgulanan evrende Bosnak toplumu, erkek egemen ve dini kurallara son derece
bagl bir toplum olarak yansitilmistir. Bosnaklarin toplumsal &zelliklerinin
okuyucuya sunuldugu bu pasajlardan Bognak toplumunun erkeklerin kadinlar
tizerinde tasarruf hakkina sahip oldugu bir toplum &zelligi gosterdigi sonucu
cikarilmaktadir. Ancak belirtmek gerekmektedir ki doneme yonelik arastir-
malar, Bosnaklarin hikayede aktarildigi kadar geleneksel bir toplum olmadigini
ortaya koymaktadir. Ozellikle Bosna’da goriilen karma evliliklerin yogunlugu
bu fikri destekler niteliktedir (Sekulic, Massey ve Hudson, 1994). Komiinizmin
¢okiisiinden sonra yeniden yiikselise gecen islam, Miisliiman Bosnaklarin ulus
kimliginin bir parcas1 haline gelmistir (Bougarel, 2003). Bdylece Bosna Savas1’
ndan sonra Bosna-Hersek Miisliimanlarinin islam diinyas: ile entegrasyonu
saglandik¢ca Bosnak toplumunda dini degerlerin agirligi da artis gostermistir
(Sekulic, Massey ve Hodson, 1994). Bir diger deyisle Bosna-Hersek
toplumunun yeniden dindarlagsma siireci Bosna Savasi’nin bir sonucu olarak
degerlendirilebilmektedir. Bu baglamda Akyiiz’iin eserinde ele aldigi Bognak
toplumu yazarin kendi tahayyiiliine dayanmaktadir. Buna bagl olarak romanda
aktarilan toplum yapisi igerisinde kadin; 6ncelikli olarak annelik gorevini yerine
getirmesi beklenen, daha sonra erkegini her kosulda mutlu etmesi istenen ve bu
gorevlerinin yaninda da kamusal alanda toplumun belirledigi kurallara mutlak
suretle uyup uymadigi devamli gozlenen bir kontrol mekanizmasi igerisinde
yasadig1 anlatilmistir. Kadina bigilmis bu toplumsal cinsiyet rolii, hikayenin
devaminda tasvir edilen c¢atigma ortaminda kadinin toplumdaki kimligi
sebebiyle topluma zarar verme ve diismandan miimkiin olan her sekilde intikam
alma araci olarak kullanilmasina sebep olmustur. Anlasilan o ki yazar, hikaye
stiresince vurguladigi gibi Bosna Savasi sirasinda ortaya ¢ikan siddet olaylarim
“antik etnik nefret” argiimanina dayanarak yorumlamaktadir (Jovic, 2001).

Incir Kuslar1 Romaninda Bosnak Kadinlara Yoénelik islenen Savas
Suclar:

Hikayeye gore savasin Oncii emareleri Bosnak halki tarafindan gérmezden
gelinmistir. Bu sebeple Sirplar saldirtya gectigi anda saldirilarin Bosnaklar
iizerindeki etkileri oldukga yikici olmustur. Her ne kadar sonradan silahlanan ve
orgiitlenen Bosnak halki Sirplara belli bir dl¢iide kars1 koymay1 basarmissa da
Sirplar, Bosnak halkina etnik temizlik uygulama planlarimi harekete gegirmek
i¢in elverisli ortami bulmuslardir.

Suada’nin askina karsilik vermedigi Sirp genci Vukadin, savas basladiginda
Sirp ordusuna katilmistir ve Suada’y1 ve ailesini ele gegirerek ondan intikam
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almak i¢in biiyiik bir sans yakalamistir. “Vukadin sol elini havaya kaldwrdi ve...
‘Tanr1 Slobodan’a’ kahraman Sup evlatlari vermeliyiz.” Askerler hep bir
agizdan bir sarki tutturdular. °...Biiyiik Sirbistan’ina/ Kutsal Sirp bir ogul
hediye et...’ (Akyliz, 2021, s. 174).

Yukaridaki alintida kadinin ¢ocuk dogurma yetisinden iiretilen toplumsal
cinsiyet rollerinin kadinlarin savas tecaviizlerinin hedefi olmasindaki etkisi
vurgulanmaktadir. Bu etki ger¢evesinde Sirp militan gruplari, irk¢1 ideoloji-
lerine dayanarak Bosnak soyunu bozmak i¢in Bognak kadinlarina tecaviiz etme
eylemlerine girismislerdir. Cetnik® ideolojisine paralel olarak Sirplarin amaglar
Bosnak gen havuzuna Sirp genlerini karistirarak Bognak soyunu yok etmektir
(Kovalovska, 1997). Bu yok etme arzusunun yegine yolu da Bosnak soyunu
devam ettirme gorevine sahip olan Bosnak kadinlarin1 Sirp ¢ocuklarina gebe
kalmaya zorlamaktir. Nitekim toplumsal cinsiyet rollerinin kadma yiikledigi
anne olma sorumlulugu, Bosna Savasi’nda Bosnak kadiminin yogun bir bigimde
tecaviize ugramasinin en dnemli sebeplerinden birisini teskil etmistir. Kadinlara
anne olabilme yetileri sebebiyle tecaviiz edilmesi romamn detaylica iizerinde
durdugu olgulardan bir tanesidir.

Suada’y1 en sonunda avucuna alan Vukadin ona tecaviiz etmekten geri
durmamis ve su climleleri kurmustur: “... ‘Benden nefret ettigini gozlerinde
gorebiliyorum,’ dedi Vukadin pis pis siritirken. ‘Ama benden nefret etsen de diin
gece beni dyle mesut ettin ki. Simdi de bana bir Sup erkek doguracaksin.’
Swrtimdan asagi soguk terler akti.” (Akyiiz, 2021, s. 183).

Hikayenin baginda Suada’ya olan agkindan harap oldugunu sdyleyen ve
Suada’ya yalvarma noktasina gelen Vukadin, giicii eline gegirince iktidarini
Suada iizerinde kullanmaktan cekinmemistir. Tabii ki hikdyenin gidisati
icerisinde Suada ve Vukadin kisisel husumetleri olan iki karakterdir ancak bu
boliimiin basinda agiklandigr gibi bu iki karakterin ayni zamanda savagm iki
tarafin1 temsil ettigi géz Oniine alinacak olursa Sirp erkeklerinin esir aldiklari
Bosnak kadinlarina tecaviiz etmelerindeki en biiylik motivasyonlardan bir
tanesinin de Bosnak halki iizerindeki hakimiyetlerini gelecek nesillerde de
devam ettirebilmek icin Bosnak kadinlarini erkek Sirp ¢ocuklarina hamile
birakmak oldugu anlagilmaktadir.

7Slobodan Milosevig (d. 20 Agustos 1941- 6. 11 Mart 2006), Bosna Savasi sirasinda Sirbistan
Devlet Baskani gorevini yaratmustur. Irkgi fikirleri ile bilinen Milosevig¢, Bosna’da islenen
savas suglar hakkinda yargilanirken tutuklu bulundugu cezaevinde 6lmustdr.

8 Cetnikler, ikinci Diinya Savasi sirasinda isgale karsi direnis sirasinda ortaya gikmis monarsi
yanlisi Sirp gerilla gruplaridir. Ayni yillarda faaliyet gosteren Tito onderligindeki Partizanlar
adi ile bilinen komunist direnisgilerle de mucadele etmislerdir. 1945’te lider kadrosu ile
yenilgiye ugratilan Cetnikler, Yugoslavya’nin dagilma surecinde yeniden canlanmis ve
radikal milliyetgi fikirleri ile Bosna Savasi’nda “Buylik Sirbistan” riyasi i¢in savasmiglardir.
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Esareti boyunca psikolojik ve fiziksel olarak ¢okiintliye ugrayan Suada,
yasadiklarindan dolay1 hissettigi utang duygusu sebebiyle toplumun kendisine
yiikledigi annelik 6devini artik layikiyla yerine getiremeyecegini diisiin-
mektedir: “...Ben de her gen¢ kiz gibi giinii geldiginde evlenip anne olmay:
arzuluyordum. Fakat artik ne bir erkekle evienmek ne de anne olmak istiyordum.
Ctinkii erkekler tutsak bedenime korku ve agri veren kaba gii¢lerdi. Belki biitiin
erkekler boyle olmayabilirdi ama benim géziimdeki erkek fotografi ne yazik ki
boyleydi artik.” (Akyiiz, 2021, s. 208).

Goriildigi gibi Suada da toplumun kadinlar i¢in iirettigi normlara uygun
olarak anne olmanin hayalini kurmaktadir. Ancak Sirplarin ardi arkasi gelmez
tecaviizleri sonucunda annelik gorevini yerine getirebilecegi saglikli bir iligki
kurabilme ihtimalinin kalmadigini diistinmektedir. Bir baska deyisle Sirplarin
Bosnak kadinlarin annelik gérevine saldirmalarindaki amaclari arasinda Bognak
kadmlarinin annelik gdrevini yerine getiremeyecek derecede sakatlanmasi ve
Bosnak soyunun devam etme giicliniin zarar gérmesi fikri yatmaktadir.

Suada’nin ablas1 Edina da Sirplarim eline diisen kadinlardan bir tanesidir ve
Suada’ya Rogatitsa Esir Kampi’nda yasadiklarint “Sirp bir ¢ocuk diinyaya
getirmemiz i¢in her giin tecaviiz ettiler.” (Akyiiz, 2021, s. 210) ciimlesiyle
aktarmaktadir. Suada, ablasina Vukadin’den 6grendigi iizere takasa girecegi
miijdesini vermistir ancak Edina, Suada’ya takasa girmesinin gercek sebebini
su sekilde agiklamugtir:

“Ablam yeniden aglamaya basladi. ‘Beni neden takasa soktuklarim biliyor
musun?’ (...) ‘Ben hamileyim,’ dedi bir ¢wpida. (...) ‘Karmmdaki bu pici
aldiracak zaman ¢oktan gegti.” Tiiylerim diken diken oldu. ‘Babasi,’ dedim.
Ablam aci aci giildii. ‘Babast belli,” dedi. ‘Biitiin Cetnikler.’ Ablama aglayarak
sariddim. ‘Simdi ne yapacaksin?’ diye sordum. ‘Karmimdaki Cetnik’i
doguracagim,’ dedi. ‘Kiz olursa adimi Katerina, oglan olursa da Bosko
koyacagim. O pi¢i Surp adiyla biiyiitecegim. Akl her seye erdigi zaman da ona
babasinin bir Swrp oldugunu, Swplarin bana tecaviiz ettiklerini, onlarin
miihriiniin de kendi varligi oldugunu séyleyecegim. Iste o zaman ben, Swrplart
bir Surp pici ile vurmus olacagim.’ (Akyiiz, 2021, s. 210-211).

Bu alintida goriildiigii tzere Edina, Sirplarin amacia ulagmalarini
engellemek icin karnindaki ¢ocugu gizlemek gibi bir yanilgiya diismeyip tam
aksine Bosna’daki savas su¢larinin somut bir delili olarak cocugu Sirp kimligi
ile biiylitmeyi hedeflemektedir. Giiniimiizde savas tecaviizii sonucunda hamile
kalmig Bosnak kadinlardan dogmus olan ¢ocuklarin Bosna’da yasamlarini
stirdiirmek zorunda kaldiklar bilinmektedir (Salzman, 1998). Bu pasajda ise
savag tecaviizlerinin bir sonucu olarak diinyaya gelmis olan savasin en geng
magdurlari olarak goriilen ¢ocuklarin hikdyesine bir 6rnek verilmistir. (Doni-
Valentini, 1994, s. 54). Tecaviiz magduru olan bazi kadinlarin Sirplardan dogan
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cocuklart reddettikleri bilinmektedir (Wrabetz, 2007, s. 26). Yazar, Edina ve
Katerina arasindaki iligski hakkinda daha fazla bilgi vermemigse de hikayenin
sonunda Edina, planina sadik kalmis gibi gériinmektedir.

Eserde, ugradigi tecaviizlerden dolay1 edindigi ¢ocugu reddeden bir baska
anne olarak Kerima kisisi islenmistir. Kerima, Suada ile bir donem ayni1 esir
kampinda bulunmus heniiz on alt1 yaginda olan geng¢ bir kizdir. O da diger
Bosnak kadinlar gibi sayisiz kez tecaviize ugramis ve sonunda hamile
kalmasiyla birlikte Bosna’ya gonderilmistir. Hikayenin sonunda Saraybosna’da
Suada ile karsilasan Kerima’nin cocugunu terk edisi “Ellerini ellerimden ¢ozdii.
Bana arkasint doniip giderken de ‘Anne oldum,’ dedi gézleri bugulanirken.
‘Dogurdugum Cetnik’i bagrima basamadim. Onu terk ettim.’ (Akyliz, 2021, s.
289) ciimleleri ile anlatilmigtir.

Erkek egemen toplumda kadin, anne olma gorevi sebebiyle toplumsal
cinsiyet rolleri baglaminda toplumsal kiiltiiriin bir sonraki nesle aktarilmasini
saglamakla ylikiimliidiir. Bu sorumluluk ¢evresinde Bosnak kadinlar1 toplumda
gorevini yerine getiremeyecek duruma gelmeleri icin Sirplar tarafindan
istismara ugramistir. Bosnak kadinlarinin kendilerini degersiz, kirlenmis ve
herhangi bir erkek tarafindan istenmeyeceklerini hissetmelerine sebep olacak
kadar ¢ok tecaviize ugramalar1 bu amaca ulasmanin en etkili yolu olarak
goriilmiistiir. Nitekim ataerkil diizende kadinin tecaviize ugramasi onun
kirlenmesi ile es deger tutulmustur (Salzman, 1998, s. 370). Boylece bu toplu
tecaviizler ile Bognak kadinlarinin benlikleri geri doniisii olmayacak sekilde
zarar gormeleri ve soykirimdan sag ciksalar bile hi¢bir zaman saglikli birer
birey olarak topluma hizmet edemeyecek duruma gelmeleri amaglanmistir.

“(...) Biz bunu asla hak etmedik. Su¢umuz Miisliiman olmak miydi? (...)
Kendimi kirlenmis ve degersiz hissediyorum. Adeta hislerim uyustu. Bu savasta
bir siirii Bosnak kadini tecaviize ugruyor. Kim bilir savag bittiginde ne olacak?
Ya Tarik! (...) Bir giin onunla tekrar karsilasirsam, bu utang dolu gozlerimle
onun gozlerine nasil bakacagim? Beni bu halimle yine sever mi acaba? Ya ben!
O beni bu halimle sevse de onun tenime dokunmasina nasil izin verecegim?”
(Akyliz, 2021, s. 198-199).

“Evet, gercegi itiraf etmek gerekirse bu bir savas degildi. Kadinlar hi¢bir
savasta bu kadar magdur edilmemisti. Bu bir soykirimdi ve bu soykirimla
Miisliiman Bosnaklarin soylari tecaviizlerle doniistiiriilmeye ¢aligilyyordu. Bu
savasin ne yazik ki en aci tarafi buydu...” (Akyiiz, 2021, s. 249).

“Kirletilmig bir bedeni hangi erkek ister? Beni bu halimle hangi erkek kabul
eder? Soyle bana, sen Tarik'in yerinde olsaydin beni eskisi gibi sevebilir
miydin?” (Akyiiz, 2021, s. 273).

Yukarida verilen alintilar Suada’nin agzindan savasin kadinlar tizerindeki
psikolojik etkilerinin okuyucuya aktarilmasi igin yazilmis bdliimlerden
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almmugtir. Gorildigi gibi ataerkil anlayisin yarattigt namuslu ideal kadin
kimligi sebebiyle Suada, savas sirasinda bu diizenin kurbani olarak tecaviize
ugramistir ancak ugradigl tecaviiziin sonuglarmmdan toplumu degil kendisini
sorumlu tutmaktadir.

Belirtmek gerekmektedir ki verilen pasajlarda kadinin kendisini sorumlu
gdrmesinden dogan endise, kadinin erkek egemen topluma kars1 gérevini yerine
getirememe korkusundan dolayi ortaya ¢ikan bir endisedir. Suada, ugradigi
istismara engel olamadigi i¢in artik kendisini eskisi gibi saf ve temiz
hissetmediginden Tarik’in agkina layik bir kadin olamayacagini diistinmektedir.
Halbuki savas magduru olan Suada ve diger Bosnak kadinlarimin Bosnak ve
kadin olmaktan bagka higcbir suglar1 yoktur. Savasin beraberinde getirdigi
sistematik tecaviizlerle kadini yok etme pratigi ve kadinin maruz kaldig1 tecaviiz
sonrasi toplumda gorecegi diglanma kaygisi yine ataerkil toplumun yarattigi
kadin rolii ile dogrudan iligki i¢indedir. (Deli¢-Avdibegovié, 2015).

Biitiin bu 6rneklerde goriildiigii gibi kimi tecaviiz vakalar1 yalnizca kadinin
bedeni lizerinden Bosnak soyuna maddi bir zarar vermek i¢in vuku bulmustur.
Baska bir deyisle kadin bedeni aragsallastirilarak soykirim hedeflerinden biri
olan Bognak soyuna uzun vadede hasar verme amaci giidiilmiistiir. Bu aragsal-
lagtirmanin sebebi ise kadina yliklenen annelik roliiniin toplum tarafindan
kutsanmasi sonucunda ortaya ¢ikmigtir.

Bosnak kadinlarimin bu kadar yogun tecaviize ugramasinin diger bir sebebi
ise Sirplarin Bosnaklara sosyal boyutta zarar vermek istemesidir. Zira ataerkil
toplum diizeninde kadin, erkegin miilkiyeti seklinde algilanmakta ve bu fikrin
sonucunda kadmin diismandan kollanmasi erkegin topluma kars1 ytiklendigi bir
gorev olarak goriilmektedir (Brownmiller, 1975, s. 16). Sirplar da aym ataerkil
diizenin bir parcast olmalarindan dolayr Bosnak kadinlari Bosnak erkeklerin
ellerinden gasp ederek Bosnaklar1 erkeklik diizleminde asagilamak ve kendi
iktidarlarint bu alanda da kabul ettirmek i¢in Bosnak kadinlara tecaviiz
etmislerdir.

Vukadin Suada’y1 esir aldiginda sordugu ilk soru Tarik’1 kastederek “O
baliya® ¢ocukla héld sevgili misin? ” olmustur. Bu soruda Vukadin’in hala Suada
tarafindan reddedilmesi unutamadigi anlasilmaktadir. Suada, Tarik ile
sozlendiklerini sOyleyince Vukadin’in tepkisi Suada’nin bedeni {izerinden
Tarik’a erkeklik iktidarim1 kabul ettirmek amaci tasimaktadir. Zira erkeklerin
kadinin bedeni iizerinden miilkiyet miicadelesi vermesi ataerkil toplumun en
eski ritliellerinden bir tanesidir: “Sanki bedeni cansizlagti, bakislar: buz kesti.
‘O giin de kafama vida gibi takilmistin, bugiin de,’dedi ayaga kalkarken. ‘Artik

® Kokeni tam olarak bilinmemekle birlikte giiniimiizde Bosnak toplumunu asagilamak igin
kullanilan bir tur hakarettir.

124



Dogukan KAHVECI

kalbinin yeni sahibi benim. Yok yok, yanlis soyledim. Artik su esir bedeninin yeni
sahibi benim.’ (Akyliz, 2021, s. 171).

Gortldiigii gibi erkegin kadin iizerindeki miilkiyet hakki Sirp erkekleri
tarafindan da kabul goren bir yaklagimdir. Zira Vukadin “bedeninin sahibi
benim” demek yerine “bedeninin ‘yeni’ sahibi benim” demeyi tercih etmistir.
Anlagilan o ki toplumda yerlesmis olan ataerkil anlayis, Vukadin’in kadin-erkek
arasindaki iligkiyi bir g¢esit miilkiyet iligkisi seklinde algilamasina sebep
olmaktadir. Bu nedenle Suada, Vukadin igin bir zamanlar diigmana aitken artik
savas sirasinda aidiyeti ele gecirilmis bir ganimetten baska bir sey degildir.

Sirplar, Bosnak kadinlarina ailelerinin dniinde tecaviiz etme yontemine sik
stk bagvurmuslardir (Kuran, 2003). Bu yontemin amaci ise hegemonik erkeklik
tammmiyla aciklanabilmektedir. Hegemonik erkeklik, Connell tarafindan
erkeklerin toplum igerisinde birbirlerine Ustiinliik kurma yarigi olarak tanim-
lanmaktadir (Connell-Messerschmidt, 2005). Toplumda kadin-erkek arasindaki
cinsiyet esitsizligi ayni1 sekilde bazi erkekler arasinda da cereyan etmektedir. Bu
baglamda giiclii erkekler daha zayif olan erkeklerden her anlamda {istiin
olduklarin1 her firsatta kanitlama egilimi gdstermektedirler. Bu miicadele
sirasinda da erkekler arasinda bir hiyerarsik diizen ortaya ¢ikmaktadir. Boylece
s0z konusu miicadele, Sirp erkeklerinin Bosnak kadinlarina 6zellikle Bognak
erkeklerinin goézleri oniinde tecaviiz etmelerine sebep olan motivasyonlardan
biri héline gelmistir. Zira amag, kadin bedeninin erkeklerin miilkiyetinde oldugu
tahayyiil edilen ataerkil bir diizende korumakla miikellef olduklar1 kadmlari
olabilecek en vahsi bi¢cimde kullanarak Sirp erkeginin Bosnak erkegine
onlardan her anlamda iistiin olduklarinin mesajini verme ¢abasidir.

“Vukadin babamin yanina geldi. ‘Simdi senin aile gerefini bes paralik
edecegim ihtiyar,” diye kiikredi. ‘Pis bir Miisliimanin alnina kara leke
stirecegim. Seni kizlarmmin yamnda utandwracagim.’ (...) ‘Yapmaywn,’ diye
bagirdi Ayse ablam aglarken. (...) ‘Sakin gozlerini kagcirma,’dedi. ‘Bu heyecanli
anin her saniyesini biiyiik bir zevkle izleyeceksin.” Canavar asker o sirada
ablama sahip olurken digerleri de votka icip hep bir agizdan sarki
soyliiyorlardi. (...) Herkes bir anda sustu. Ayse ablama tecaviiz eden Cetnik
pantolonunu yukart dogru ¢ekiyordu ki, ‘Pantolonu ¢ekme, yanima o sekilde
gel,’dedi Vukadin. (...) Mumu Cetnik’in cinsel organmina yaklagtirdr. ‘Bak,’ dedi
giilerek babama. ‘Su gordiigiin sey canli bir Cetnik organi. (...) Seni az dnce
kiigtik diigiiriip ruhunu oldiirdiim.” Babam sonunda dayanamayip acidan
bayulwerdi.” (Akyliz, 2021, s. 176-177).

Yazar, yukaridaki boliimde hegemonik erkeklik miicadelesinin en agik
orneklerinden birini okuyucuya sunmaktadir. Zira Vukadin Sirplarin erkeklik
iktidarimin Suada’nin babasi iizerinden biitiin Bosnaklara kanitlama gayretine
girmigtir. Erkek egemen diizenin siradan ortaminda babanin sorumlulugu altin-
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da olan bakire kadinlarin 1rzlarina gegilmesi kadinin ataerkil toplumda kidiltiirel
olarak temsil ettigi namus kavrami ile ilintilidir (Farwell, 2004). Sirplarin
tecaviiz yolu ile Bosnak erkekleri tizerinde erkeklik hegemonyasi kurma gabasi
kadinin hunharca kullanilmasi sonucunu dogurmustur. Boylece bu ¢ekismede
edilgen bir pozisyonda kalmakla birlikte kadin, erkekler arasindaki miicadelede
en ¢ok zarar goren taraf olmustur.

Toplumda kadmi korumakla yiikiimlii olan erkegi agsagilamak icin bir bagka
yontem olarak Misliiman bir erkegi Miisliman bir kadina tecaviiz etmeye
zorlamak da bagvurulan yollardan biridir (Doni-Valentini, 1994, s. 74):

“Vukadin ¢iplak adamin yanina geldi. ‘Ismin ne?’ diye sordu. ‘Ibrahim,’
dedi adam kasik bir sesle. (...) 'Simdi,’ dedi Vukadin. ‘Bu kadnin iizerine yat ve
onunla seks yap.’ ‘Bize merhamet gosterin,’ dedi adam aglarken. Yap, yap,
vap...  diye Cetnikler hep bir agizdan tempo tutmaya basladilar. (...) ‘Ya simdi
bu kadimi becerirsin ya da surada beynini dagitirim.’ Sozlerle ifade
edilemeyecek ii¢-bes dakikalik 1stiraptan sonra adami kadwmin iizerinden
kaldirdilar. “Pis Miisliiman,’ dedi Vukadin, adama tekme tokat girisirken. ‘Seks
yapmay! bile beceremiyorsunuz. Simdi Karadagl bir Ortodoksun Miisliiman bir
kadinla nasil sevistigini kendi gozlerinle géreceksin.” Uzun sakalli, ince yiizlii
Cetnik bir hisimla kemerini ¢ozdii. Sonra da yerdeki kadmin iizerine yatti. (...)
Cetnik, kadimin tizerinden giilerek kalkti. “Simdi seni Sirp ve Ortodoks yaptim.’
dedi. (...) Bu kadin bir zamanlar pembe yanakl, toparlak yiizlii Edina ablamdan
bagskasi degildi.” (Akyiiz, 2021, s. 205-206).

Ornekteki hadise Sirp erkeginin elinden gelen her anlamda Bosnak erkegini
asagilamak i¢in tasarlanmig bir tecaviiz yontemidir (Diken-Lausten, 2005, s.
122). Miisliiman bir erkek olan Ibrahim, kendi milletinden olan bir kadina
tecaviiz etmeye zorlanarak iktidarin tamamen Sirp erkeginin elinde oldugunu
kabullenmek zorunda kalmistir. Bunun iizerine cinsel yonden yetersiz oldugu
vurgulanarak bir Sirp erkeginin Miisliiman bir kadina sahip olmasini izlemek
zorunda kalan Ibrahim, ataerkil toplumun kendisine verdigi biitiin haklar elin-
den alinmis ve dahil oldugu topluma kars1 erkeklik gérevini yerine getirememis
olmanin verdigi utangla oldiiriilmiistiir. Bununla beraber bu siire¢ igerisinde
ablasiin tecaviize ugramasini izleyen Suada ise yine kadinin ve ailesinin onuru-
nun ayaklar altina alinmasinin bir bagka ¢esidiyle kars karsiya birakilmigtir.

Hegemonik erkeklik, kadina yonelik takindig1 diglayict tavri 6teki erkekler
icin de sergilemektedir. Bu bakis acgisina goére Bosnak erkekleri, erkekler
arasindaki bu gii¢c miicadelesini kaybetmisler ve Sirp erkekleri tarafindan ikincil
konuma itilmislerdir. Fakat bu hiyerarsik diizenin pratik sonuclari, kadin bede-
ninin s6z konusu erkeklik miicadelesine sahne olmasi seklinde tezahiir etmistir.
Baska bir deyisle kadinlar, erkekler arasindaki miicadeleye dahil edilmez iken
bu miicadelenin yiiriitiildiigii diizlem olarak kabul edilmistir.
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Kitlesel tecaviiz pratigi, Miisliman Bosnaklara yonelik yiriitillen etnik
temizlik faaliyetlerinin basariya ulagsmasi i¢in kullanilmustir. Bu faaliyetlerin
sonucunda isgal altindaki bolgelerde Sirp kuvvetlerine karst bir korku havasi
yaratilmis ve Miisliimanlarin yerlerinden edilmesi saglanmistir. S6z konusu
korku sayesinde bolgedeki Miisliiman niifusun azalmasinin yaninda iggale karsi
olusmast muhtemel direnis hareketlerinin Oniine gecilmesi amaclanmistir
(Gottschall, 2004, s. 131). Boylece savas tecaviiziiniin askeri yonden ortaya

cikardigi sonuglar, Sirp kuvvetlerinin isgallerini kolaylagtirmistir.

“Arkan’m  Kaplanlari’'min®  yam  sira, aralarinda Mirko Jovig

onderligindeki Beyaz Kartallar'? ve Sesely’in Cetnikleri*® zaman kaybetmeden
ise koyulmuslardi. Bu paramiliter kuvvetler yikilan eviere tek tek girmigler,
korkularindan ka¢ip ormana saklanan Bognaklari bir bir ele gecirmislerdi.
Geng erkeklerin tiimiinii orada kursuna dizmisler, daha sonra da kadinlarin ve
geng kizlarin wrzlarina gegmislerdi. Bolgeden canhiras bir sekilde kagan
yvaslilarm da evlerinden hi¢bir sey almalarina izin verilmemisti. (...) ‘Swrplar
simdi de etnik temizlige basladilar baba,’ dedim buz gibi bir sesle.” (Akyiiz,
2021, s. 136-137).

Toplu tecaviiz ve kiyim, sivil halki sindirmek veya bulundugu yerden etmek
icin kullanmak insanligin varligindan beri kullanilagelen bir savas metodu
olmustur (Gottschall, 2004, s. 130). Bu sebeple Sirplar Bosna’da ele gegirmek
istedikleri topraklar1 Miisliimanlardan arindirmak i¢in halki o bolgelerden
kagirmak ve kalanlar1 da ortadan kaldirmak i¢in biiyiik katliamlara ve tecaviiz-
lere girismiglerdir. Boylece savagtan once Bosna’da azinlik konumunda olan
Bosnali Sirplar, savastan sonra Bosnaklardan arindirdiklari topraklara kolayca
yerlesebilme planlar1 yapmislardir (Kovalovska, 1997, s. 933). “Milyevina’da
esir tutuldugum ev ashinda Miisliiman bir Bosnak’in eviydi. Evin sahibinin
soyadi da Karaman’di. (...) Savas basladigi zaman bu evde yasayan aile
Cetniklerin saldirisina ugramis, sonra da yillardir yasadiklart evi terk etmek

0 Bosna Savasi sirasinda daha gok “Arkan” adi ile bilinen Jelyko Rajnatovig tarafindan
kurulan Sirp paramiliter érgutudar. 1991-1995 yillar arasinda aktif olan grup, Bosna’da
islenen savas suglarindan sorumlu tutulmaktadir.

" Sirp siyasetgi. Bosna Savasi’na gonulli olarak katilmis ve savas suglari isleyen paramiliter
gruplara 6nderlik etmistir. Tamamen Ortodokslardan olusan bir Sirbistan kurma hayali ile
bilinmektedir.

2 Bosna Savasi’nda Mirko Jovig’in liderliginde faaliyet gosteren paramiliter grup. Adini
Sirplarin ulusal sembolii olan beyaz kartaldan alan érgiit, ayni zamanda “intikamcilar”
olarak da taninmaktadir. Musluman Bosnaklara yonelik islenen savas suglarinda aktif rol
almistir.

3 Voyislav Sesely, Sirp siyasetgi ve hiikim giymis bir savas suglusudur. Bosna Savasi
sirasinda Cetniklerin lideridir. Sesely, bu unvani ikinci Diinya Savasi yillarinda varlik gos-
teren Cetniklerin liderligini yapmis Momgilo Cucig’in kendisinden almistir.
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zorunda kalmislardr. Simdi bu eve Sirplar, Karaman'in Genelevi adini
takmislard:. ” (Akyiiz, 2021, s. 191).

Miisliman Bosnak niifusa ait 6zel miilkiyetin ve kiiltiirel alanlarin tahrip
edilmesi etnik temizligin bir asamasi olarak goriilmektedir (Oddie, 2012). Zira
etnik temizlik politikalarinda amag, her seyiyle tamamen homojen bir bolge
yaratmaktir (Kovalovska, 1997, s. 933). Bu baglamda istenmeyen niifusu bolge-
den siirmek veya yok etmek yeterli gelmeyip istenmeyen kiiltiire ait olan biitlin
izler de silinmek istenmektedir. Yukaridaki 6rnekte Miisliiman bir Bognak aileye
ait oldugu bilinen ev, bir ¢esit geneleve doniistiiriilerek Miisliiman degerlerin
agagilanmasi amaglanmistir. Bu asagilama da yine savas ortaminda kadina
yonelik gosterilen cinsel agresyon ile iliskilendirilmistir.

Romanin son boliimiinde Suada, takasa tabi tutulup Saraybosna’ya donmiis
ve burada savas sirasinda yasadigi travma sebebiyle tedavi gormeye baglamistir.
Suada, i¢inde bulundugu yogun sugluluk ve kirlenmislik duygusu sebebiyle
tedavinin bir fayda getireceginden siiphelidir. Zira yasadiklarindan sonra artik
normal bir hayat yasayabilecegini diisiinmemektedir: “Utang hissim onu diisiin-
meme ve aramama engel oluyor,’ dedim i¢im sizlarken. (...) Omuzlarimi silktim.
‘Sen beni anlamiyorsun,’diye ¢ikistim. ‘Kirletilmis bir bedeni hangi erkek ister?
Beni bu halimle hangi erkek kabul eder? Soyle bana sen Tarik’in yerinde
olsaydin beni eskisi gibi sevebilir miydin?” (Akyliz, 2021, s. 273).

Goriildigi gibi Suada, esaretten kurtulmus olsa da savasin sebep oldugu
yikimi1 kabullenememektedir. Bu kabullenemeyisin altinda ise Tarik’in tecaviize
ugradig1 i¢in Suada’y1 artik istemeyecegi endigesi vardir. Ataerkil toplumun
Ogretilerine siki sikiya bagli olarak yetismis olan Suada, kendi varolusuna yone-
lik gerceklestirilen savas tecaviiziiniin acisim1 Tarik’a layik olamama endisesi
tizerinden yasamak zorunda kalmusgtir.

Suada, zaman igerisinde ¢evresindeki insanlarin yardimlariyla yavas yavas
iyilesmeye baglamistir. Hikayenin sonunda on senelik bir zaman atlamasindan
sonra goriilmektedir ki Tarik savasta bacaklarimi kaybetmis bir gazi olarak
Suada’yla tekrar kavusmustur ve ¢ift, Almir isimli bir erkek ¢ocuk ile Isveg’e
yerlesmiglerdir (Akyliz, 2021, s. 300).

Sonu¢

Bu ¢alisma, bir edebi eserin baglaminda savas tecaviizii olgusuna yonelik
bir inceleme ortaya koymustur. Uzerine calisilan Incir Kuslar1 roman1 Bosna
Savasi’ni ele alan bir roman olup odak noktasma tecaviiz kamplarida esir
tutulmus Miisliiman Bosnak bir kadinin hikayesini almaktadir. Giiniimiizde
savag tecaviizli sugunun diinya kamuoyu tarafindan dikkate alimmmasinin da
Bosna Savasi sirasinda gergeklestigi diisiiniilecek olursa mevzubahis eserin
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savas tecaviizli kavraminin edebiyattaki yansimalarini tahlil etmek i¢in olduk¢a
verimli bir inceleme konusu oldugu anlasilacaktir.

Caligmada Oncelikle savas tecaviiziinii arastirmaya yonelik kullanilan
teoriler aktarilmigtir. Daha sonra inceleme materyali olan roman, bu teoriler
1s181inda ¢6ziimlenmis ve irdelenmistir. Céziimlemenin sonunda ortaya ¢ikmistir
ki bu romanda islenen savas tecaviizii yaklasimi yogunlukla tecaviiziin
sosyokiiltiirel sebeplerine odaklanmaktadir.

Annelik gorevi ve buna bagli olarak kadina yiiklenen hem kiiltiirel hem de
fiziksel olarak toplumu yeniden iiretme sorumlulugu, kadinlarin savas done-
minde tecaviizlerin hedefi olmalarina sebep olmaktadir. Zira verilen drneklerde
de goriildiigii gibi savasta kadinlara tecaviiz etmenin en Onemli motivas-
yonlarindan biri tecaviiz magduru kadinlar1 zorla hamile birakarak diisman
topluma nesiller boyu siirecek bir zarar verme amaci izlenmistir. Bosna Savasi
baglaminda bu zarar; tecaviiz sonucunda dogan ¢ocuklarin terk edilmeleri ve
toplum tarafindan diglanmalari, kadinlarin yasadiklar1 travmalar sebebi ile
normal hayata entegre olamamalar1 ve buna bagli olarak kadinlarin toplumun
ihtiyaglarina uygun saglikli bireyler yetistiremeyecek duruma diismeleri
seklinde tezahiir etmistir. Nitekim biitiin bu sonuclarin 6rneklerini temsil eden
kisi ve olaylar1 romanda gérmek miimkiindiir.

Ataerkil toplum diizeninde savag tecaviizii, erkekler arasinda yasanan
iktidar miicadelesinin kadin bedeni iizerinden yiiriitiilmesine sebep olan bir
pratik olarak tezahiir etmektedir. Baska bir deyisle savas tecaviizii sirasinda
amag, tecaviiz eyleminin kendisinin ¢ok oOtesindedir. Bu noktada asil amag,
birbiri arasinda ¢atisan iki erkek grubundan {istiin gelenin zayif diisene bir ¢esit
mesaj vermek ve boylece tahakkiimiinii akla gelecek her alanda kabul ettir-
mektir. Erkekler arasinda cereyan eden biitlin siirecin diginda birakilan kadin,
bedeni {izerinden aragsallastirilarak iradesi diginda kullanilmaktadir. Hikaye
boyunca Bosnak erkeklerinin asagilanmasi iizerinden aktarilan bu yaklasim
sebebi ile kadinlar, Bosnak erkekleri ile iliskiye zorlanma veya erkek akrabalari
oniinde tecaviize ugrama gibi iskence yontemlerinin kurbani olmuslardir.

Savag tecaviizii, savag ortaminda uygulanmak istenen etnik temizlik politi-
kalarinin bir agamasi olarak da kullanilmistir. Bosna Savasi sirasinda Sirp
paramiliter Orgiitler, gé¢ veya kiyim yoluyla bolgedeki Miisliiman Bosnak
niifusu azaltmak amaciyla hareket etmislerdir. Bu amagla ilintili olarak savas
tecaviizil, Bosna’daki Miisliimanlar1 sindirmek ve bolgede olusmasi muhtemel
yerel direnisleri kirmak icin bir terdr vasitasi olarak tercih edilmistir. Nitekim
cani ve namusu i¢in korkuya kapilan Misliimanlar Bosnaklar, Sirp vahsetinin
eline diigmemek icin evlerini terk etmek zorunda kalmiglardir. Béylece Sirplar,
isgal bolgelerini rahatca genisletmek ve bu bolgelerdeki Islami unsurlar1 yok
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ederek bolgedeki Miisliiman Bognak izini tamamen silmek i¢in faaliyet yliriitme
planlar yapmiglardir.

Savag tecaviiziiniin ortaya ¢ikis sebeplerine odaklanan bu inceleme
sonucunda, Bosna Savasi sirasinda Sirplarin Miisliiman Bosnaklara ydnelik
ket ideolojilerinin yaninda ataerkil diizenin tayin ettigi toplumsal cinsiyet
rollerinin de kadinlarin sistematik savas tecaviizlerine maruz kalmasina yol agan
faktorlerden biri oldugu savunulmustur.
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