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Arastirma Makalesi Research Article

Memlik Sultani el-Melikii’z-Zahir Cakmak ve
Dis Politikadaki Tutumu (1438-1453)

The Mamluk Sultan al-Malik al-Zahir Jagmaq and His Stance
on Foreign Policy (1438-1453)

Oz

Meml(k Devleti 1250-1517 yillari arasinda Misir merkezli olarak hilkiim stirmus ve bu zaman zarfinda
Selcuklu Devleti’nin izlerini tasiyarak tarihte sosyo kilttrel anlamda etkin bir rol oynamistir. Sultan
Barsbay’dan sonra cills eden Sultan Cakmak, devlet ricalinin biati neticesinde ve istenilen kimse
olmasi hasebiyle hakimiyetini tesis etmistir. Sultan Cakmak, tahta gegtikten sonra i¢ isyanlari bastirarak
Ulke icindeki istikrari saglamis, ardindan Dogu Akdeniz’de faaliyet gdsteren gayrimislim unsurlara kars!
miicadele etmistir. Ozellikle Rodos Sévalyeleri ve Kibris Kralligina karsi seferler diizenlemis, ancak selefi
Sultan Barsbay kadar basarili olamamistir. Yine de Dogu Akdeniz’'de Muslimanlarin varligini siirdiirme
cabasl, Osmanli Devleti’nin ilerleyen donemdeki politikalarina ilham kaynagi olmustur.

Sultan Cakmak, bolgedeki Misliiman devletler ve beyliklerle de diplomatik iliskiler kurmus, Osmanli,
Karamanogullari, Dulkadirogullari, Akkoyunlular ve Karakoyunlular ile gesitli siyasi minasebetlerde
bulunmustur. Timur ve Safevi Devletleriyle de diplomasi ylritmus, ayrica Kuzey Afrika ve Endilis
Muslimanlarina da destek saglamaya ¢alismistir. Ancak bu dénemde veba salginlari, ekonomik krizler
ve kitlik gibi MemlGk Devleti’nin dis politikadaki hamlelerini sinirlayan etkenler olmustur. Bu ¢alismada,
Sultan Cakmak’in dis politikada izledigi denge siyaseti ve bu siyasetin yansimalari ele alinmistir.

Anahtar Kelimeler: el-Melik(’'z Zahir Cakmak, Dis Politika, Dogu Akdeniz

Abstract

The Mamluk State ruled between 1250-1517, centered in Egypt, and played an active role in
history in the socio-cultural sense by carrying the traces of the Seljuk State during this time. Sultan
Chakmak, who succeeded Sultan Barsbay, established his sovereignty as a result of the allegiance
of the state officials and because he was the desired person. After ascending to the throne, Sultan
Djakmak ensured stability in the country by suppressing internal rebellions and then fought against
non-Muslim elements operating in the Eastern Mediterranean. He organized expeditions
especially against the Knights of Rhodes and the Kingdom of Cyprus, but he was not as successful
as his predecessor Sultan Barsbay. Nevertheless, his efforts to maintain the Muslim presence in
the Eastern Mediterranean inspired the policies of the Ottoman Empire in the following period.
Sultan Djakmak also established diplomatic relations with the Muslim states and principalities in
the region and engaged in various political relations with the Ottomans, Karamanids, Dulkadirids,
Akkoyunids and Karakoyunids. He also conducted diplomacy with Timur and Safavid states and
tried to provide support to the Muslims of North Africa and Andalusia. However, during this period,
plague epidemics, economic crises and famine were the factors that limited the Mamluk State's
foreign policy moves. In this study, the balance policy followed by Sultan Djakmak in foreign policy
and the reflections of this policy are discussed.
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Giris

Meml(kler!, Misir ve Suriye merkezli olarak, 1250-1517 yillari arasinda hiikiim siiren ve Ortadogu’daki siyasi, kiiltiirel ve
ekonomik hayata yén veren, Kipcak kékenli Bahri (1250-1382) ve Cerkes asilli Burci (1382-1517) Meml{kleri? olarak iki grup
tarafindan idare edilen Tirk islam Devleti’dir®. Burci Meml{klerin hakimiyetini tesis eden ilk sultan Berk(k’du. Berk{k,
Tirkge'yi resmi dil kabul ederek, ekonomik, mimari ve kiltirel alanlarda faaliyetlerde bulunmustur®. Berkuk’un oglu Ferec
(1399-1405, 1405-1412) devri, Timur’un Ortadogu cografyasinda baslattigi istila girisimlerinin miisahidi oldu. Ulke, ekonomik,
sosyal ve imar faaliyetleri agisindan ¢oklntlye ugradi. Bu donem tam bir kaos ve yikim sirecini andirdigi icin, onun vefati halk
nezdinde bir kurtulus olarak degerlendirildi®.

Seyh el-Mahmdi® (1412-1421) devrinde ise idarede otorite biiyiik yeniden saglanmis oldu. Ardindan yénetim gelen
Barsbay (1422-1438), tahta gecince ilk olarak merkezde siikiineti saglamakla mesgul oldu. Ulkede ¢ikan isyanlar bertaraf
ettikten sonra cihat gayesiyle Kibris’in fethi i¢in birtakim girisimlerde bulundu. Bu girisimlerinin temel nedeni olarak Kibrish
sovalyelerin Misir sahillerine saldirmasi ve Dimyath bir tacirin gemisine el konulmasi gosterilebilir. Ayrica 1423’te Dimyat
Limani’'nda iki Misliiman ticaret gemisinin Franklarca ele gecirilmesi ve Kibris Krali John’un Osmanli Sultani Il. Murat’a
génderilmek tizere yola ¢cikan hediye gemisine el koymasi, Kibris’in fethedilmesi gerektigi diisiincesinin diger bir nedeni oldu’.

Barsbay devri siiphesiz Memllk tarihinde deniz seferlerinin ylritiuldigi en 6nemli devir olarak temayiiz etmistir. Kibris’a
yonelik fetih girisimleri 1424, 1425 ve 1426 yillarinda i asamada gergeklesmistir. Sultan Barsbay, Kibris’in énemli kiyi seridi
sayllan Magosa ve Limasol gibi sahillere yukarida degindigimiz tarihlerde donanma cikartip, Kibris kralini da esir alarak
1426’da aday! fethetmistir®. Kibris’in fethi Anadolu’nun giiney sahillerinde Selcuklu Devleti’nin gézde liman sehirlerinden biri
olan Alanya’nin da fethini zorunlu kilmistir®. Barsbay’in Dogu Akdeniz’de baslatmis oldugu fetih siyaseti, Mislimanlari Rodos
Sovalyelerinden korumak adina halefi Sultan Cakmak tarafindan devam ettirilecektir. Memllklerin Dogu Akdeniz’'de
tutunmaya calismasi ve fetih girisimlerinde bulunmasi, Muslimanlari gayr-i muslim unsurlardan korumak ve boélgedeki siyasi
hakimiyetini tesis etme anlayisi Gizerine kuruludur.

! Turk-islam tarihi incelendiginde kendine has bir yapi dizayn eden MemlGkler, ilk olarak Abbasiler devrinde Ortadogu cografyasina
getirilmisti. Bu uygulama sonraki dénemlerde de ayni sekilde devam etti. Misir’daki Tolunogullari ve ihsidiler zamaninda oldugu gibi mistakil
devletler kuracak, zamanla Abbasi halifelerini dahi golgede birakacaklardi. Memllk Devleti’'nin kurulusunda EyyUbilerin takip ettigi
politikalar da etkili olmustur. Memllk Devleti'nin kurulus streci hakkinda detayl bilgi icin bk. Kazim Uzun, “VII. Hagl Seferi ve Meml(k
Devleti’'nin Kurulusu”, Tarih incelemeleri Dergisi 35, sy. 2 (2020): 727-751.; Siileyman Kiziltoprak, “Meml(k Sistemi ve Meml(k Devleti’nin
Kurulusu” (Yiksek Lisans Tezi, Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi, 1997.

2 Meml(klerle ilgili toplumda yer edinen, hatta bir dénem icin Kélemenler seklinde nitelendirilen biiyiik bir yanilgiya burada aciklik getirmek
yerinde olacaktir. Bu yanilgl takdir edersiniz ki memlUk kelimesini anlam agisindan karsilamayan ve batili oryantalistlerin bu hususu
dillendirerek kabul ettirme c¢abasi iginde olduklari “kéle” anlami Uzerinedir. Memllk adinin anlami hakkinda bk. Suleyman
Kiziltoprak,“Meml(k”, Tirkiye Diyanet Vakfi [slém Ansiklopedisi, c. 29 (Ankara: Tlrkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2004), 87-90.

3 {smail Yigit,“Memlakler”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islém Ansiklopedisi, c. 29 (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2004), 90-97.

4 Sehabeddin Tekindag, “Berkuk”, Tiirkiye Diyanet Vakfi [slém Ansiklopedisi, c. 5 (istanbul: Tirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1992), 511-512.
5 Asri Cubukcu, “Ferec”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islém Ansiklopedisi, c. 12 (istanbul: Tirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1995), 370-371.

6 Seyh el Mahm{di dénemi hakkinda bk. Kazim Yasar Kopraman, Misir Memlikleri Tarihi-Seyh Al Mahmadi Devri (1412-1421) (Ankara: Kultir
Bakanligi Yayinlari, 1989).

7 Kazim Yasar Kopraman, “Barsbay”, Tiirkiye Diyanet Vakfi [sldm Ansiklopedisi, c. 5 (istanbul: Tirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1992), 84-85.
81192’den beri Lusignan Kralligi tarafindan idare edilen Kibris, Dogu Akdeniz ve buralarda ticari faaliyet yiriten devletler icin jeopolitik bir
oneme sahipti. 1250’de siyasi bir tesekkil haline gelen MemlUk Devleti, Lusignan Kralligi'nin Dogu Akdeniz siyasetinde rakibi olarak temayz
etti. I. Pierre devrinde, Memliklere ait olan iskenderiye Limani’na baskin diizenlediler (1365). Yine Kral Janus déneminde Meml(kler ve
Muslimanlara karsi yuritulen korsanlik faaliyetleri, Meml(kler tarafindan hicbir zaman unutulmadi. Butin bu girisimler, adanin Memlakler
tarafindan fethini zorunlu kildi. Nihayetinde Kibris Barsbay’in basarili girisimleri neticesinde 1426’da fethedilerek, Kibris'ta Tark ve
Misliman hakimiyeti tesis edildi. Bu konu hakkinda bk. Ergun Ustiin, “Meml(k Devleti'nin Kibris'i Hakimiyeti Altina Almas”, Ortacad
Arastirmalari Dergisi 1, sy. 1 (2018): 26-42. MemlCklerin Kibris hakimiyeti hakkinda bk. Fatih Yahya Ayaz, Memlik-Kibris lliskileri (Kibris’ta
ilk Tiirk Hékimiyeti) (Anakra: Turk Tarih Kurumu 2016).

° Ahmet Saglam, Sorularla Memlik Tarihi (Ankara: Yeditepe Yayinevi, 2023), 164-166.
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Seyfeddin Cakmak’in Memlak Tahtina CiilGsu

Misir’daki Tark hikimdarlari arasinda otuz dordiinci, Cerkez hiikiimdarlari arasinda ise onuncu olan Seyfeddin Cakmak,
Zahiriyye®®, Nasiriyye!® gibi bazi Esrefilerin’? destegi neticesinde hiikimdarlik tahtina oturmustur®®. Barsbay’in oglu el-Aziz
YOsuf’'un Gg aylik saltanatinin akabinde tahttan indirilmesiyle birlikte 9 Eylul 1438’de!* yonetime gelen Sahruh® unvanh
Seyfeddin Cakmak, devlet erkaninin ittifaki neticesinde ez-Zahir lakabiyla Memlik tahtina gecti. el-Aziz Y({suf'un
hiikimdarliginda idare fiilen Seyfeddin Cakmak’in kontroliinde olup, kendisi sembolik bir sultan olmaktan éteye gidemediZ®.
Makrizi, Yasuf’'un 94 ginlik hiikimdarligi icin: “Enteresandir ki, aziz harfleri ebced hesabina gére 94 eder. Sanki tahttaki her
glinii icin bir harfi vardir.” der'’. Seyfeddin Cakmak’in hukuken sultan olmasinda, 14 yasinda heniiz bir cocuk olan Y(suf'un
sultan olamayacagi ve emirler arasinda ¢ikacak tartismalarin 6nlenmek istenmesi etkili olmustur. Seyfeddin, Sultan Barsbay
devrinde de Y@suf'un miidebbiri olarak onun sorumlulugunu Ustlenmisti. Seyfeddin Cakmak da selef sultanlardan olan
Barsbay gibi Berk(k’un meml{kleri arasinda yer aliyordu®®. Ayrica sarayda éldiiriilme ve entrikalara kurban gitme tehlikesine
ragmen giin gectikce giicleniyor, sarayin seckinleri arasinda 15181 giderek parliyordu®®. Seyfeddin Cakmak sultan olunca,
Nasiriyye, Mieyyediyye ve Esrefiyye gibi memlik ziimreleri arasinda temayiliz eden kargasa ortaminda hal edilen Y(suf'u
iskenderiye’ye génderdi ve onu burada bir siire gézetim altinda tuttu.

Sultan Cakmak’in kendisi kdken itibariyle Cerkes asilliydi. Sultan olmasinda biiyik bir rol oynayan Emir Karkamas, alim ve
emirlerin yer aldigi mesverette su sozleri dile getirdi: “Sultan kii¢iiktiir, emrine itaat edilecek bir kisi mevcut olmadidi icin
durum adirlasmisti. Miisliimanlarin ¢ikarlarini gézetecek ve séz birligini saglayacak bir sultan gerekliydi. Emir-i Kebir Cakmak
disinda bu ise layik olan baskasi yoktur.” Karkamas’'in bu sozleri lizerine Sultan Cakmak: “Bu is, ancak emirlerin ve halkin
rizasiyla olur” diye belirtti. Mecliste yer alan emir ve devlet erkani da hep bir agizdan: “Biz Emir-i Kebir’den hosnutuz!” seklinde
nidada bulundular. Bunun akabinde bitiin emir ve devlet ricali, halifenin 6nciligliinde Sultan Cakmak’a biat etti ve Kal’atu’l-
Cebel’e cikarak tahta oturdu?’. idarede bulundugu siire zarfinda cikan kiiciik captaki isyanlari kolay bir sekilde bastirdi ve
toplumdaki i¢c huzuru saglayarak bariscil bir siyaset izledi?2.

Seyfeddin Cakmak’in dahiliyedeki ilk icraati, Emir Korkmaz es-Sa’bani, Emir Tagribirmis, Emir Aynal el-Cekemi, Hama Naibi
Emir Berdibek el-Acemi’nin ¢ikarmis olduklari isyanlari bastirmak oldu. isyanlarin temel nedeni Seyfeddin Cakmak’in
sultanhginin kabul edilmemesiydi. Bunlarin haricinde Kahire’deki halka karsi suc isleyen Culban Memliklarinin baslatmis
oldugu isyanlar, sonraki devirlerde de devleti ¢oklise gotirecek nedenler arasinda yer alacakti. Diger taraftan Dimask’ta et
satan halktan, glinliik 300 ritl harag talep eden Dimask Naibi Emir Culban el-Kemsbegavi'nin bu tutumu da toplumda kargasa
ve isyanlarin dogmasina neden oldu?®. Ote yandan 1442’de Cize yoresinde siyahi kélelerin isyanlari vuku buldu ve isyanin
elebaslari yakalanarak idam edildi. Yasanan bu olaylarin akabinde Misir'daki yerli kimselerin blinyesinde barinan kéleler
Osmanli llkesine satildi?*. Sultan Cakmak, 1439 yili itibariyle icerde huzur ve barisi saglayip, nihayetinde giivenli bir ortam

10 Sultan Berkuk’'un memldklerini temsil eden grubun adidir.

1 Syltan Ferec’in meml(klerini temsil eden grubun adidir.

12 Esrefiler, MemlCkler déneminde ©zellikle idari mekanizmada etkin olan &énemli bir gruptur. Sultanlarin ciilisunda belirleyici bir rol
Ustlenmislerdir. Devlet Gzerinde zaman zaman siddete basvurarak kitleler Gzerinde baski uyguluyorlardi. Bu durum idarede yer alan bireyler
Uzerinde korku uyandirmaktaydi. Sultan Cakmak, sultanliginin ilk zamanlarinda bu grubu sindirmek icin blyuk bir miicadele verdi. Zahiriyye,
Nasiriyye gibi gruplar Gzerinde baski kuruyorlardi. Esrefilerin baskilari diger gruplarin Sultan Cakmak’i desteklemesine ve onun yaninda yer
almalarinda belirleyici bir etken oldu. Bk. Abdullah Mesut Agir, “Meml(klerde Asabiyye,” Mugla Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, sy. 21
(2008): 1-15.

B ibn iyas, Beddyi‘ii’z-zuhr fi vekdyi‘i’d-duhdr, c. 2, yay. haz. Muhammed Mustafa (Kahire, 1975), 198-199.

4 Ramazan Sesen, [slédm Medeniyeti Tarihi (istanbul: isar Vakfi Yayinlari, 2012), 482.

15 Hasan Yilmaz, Memldikler ve Memlik Halifeleri (Ankara: Elips Yayinevi, 2019), 109.

16 Fatih Yahya Ayaz, Memldkler (istanbul: ISAM Yayinlari, 2015), 60; ismail Yigit, “Meml(kler”, 90-97.

17 Makdisi, Misir’daki isldm Devletleri ve Tiirk Memldklerin Faziletleri, cev. Ramazan Sesen (istanbul: Yeditepe Yayinevi, 2019), 65.

18 Ahmet Saglam, Sorularla Memlik Tarihi, 167.

19 André Clot, Kélelerin imparatorlugu: Memliklerin Misir’i, cev. Turhan llgaz (istanbul: Melisa Matbaasi, 2005), 121.

20 {smail Yigit, Memlikler (istanbul: Kayihan Yayinlari, 2015), 115; Sehabeddin Tekindag. “Meml(k Sultanhigi Tarihine Toplu Bir Bakis,” Tarih
Dergisi, sy. 25,(2011): 28; Asri Cubukcu, “el-Melikii’z-Zahir Cakmak”, Tiirkiye Diyanet Vakfi isldm Ansiklopedisi, c. 8 (istanbul: Tirkiye Diyanet
Vakfi Yayinlari, 1993), 192-193.

2L ibni Tagriberd!, en-Niicimu’z-zéhire / Parlayan Yildizlar, cev. Ahsen Batur (istanbul: Selenge Yayinlari, 2013), 515.

22 Sesen, [sldm Medeniyeti Tarihi, 482.

2 Sultan Cakmak devrinde zuhur eden kargasa ve isyanlar icin bk. Abdullah Mesut Agir, “Memldk Sultani el-Melik ez-Z&hir Seyfeddin Cakmak
Dénemi (1438-1453)” (Ege Universitesi, Doktora Tezi, 2010), 32-92.

24 Ayaz, Memldkler, 60; Saglam, Sorularla Memlik Tarihi, 168; Yigit, Memlikler, 115.
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olusturduktan sonra dis politikada adimlar atma imkanina eristi®®. Esas itibariyle Seyfeddin Cakmak’in temel gayesi, selefi
Barsbay gibi elci teatilerinde bulunmak, evlilikler yoluyla komsu devlet ve beyliklerle akrabalik tesis etmek ve bu zeminde
mispet iliskiler gelistirmektiZ.

Memllklerde saltanat icin oturmus bir veraset sistemi yoktu. Kalavun ailesi disinda bir hanedanlik sistemi olusturulamadigi
icin cok sik saltanat degisikligi yasanmaktaydi. Ayrica hikiimdar olma slrecinde asalet anlayisina da inanmiyorlardi. Buna
mukabil Sultan Barsbdy ve Cakmak’in 15 yildan fazla hakimiyet tesis etmeleri, Memlik Devleti’'nde bir istikrar siirecinin
yasanmasina yol acti. Bu iki sultanin dénemi, 6zellikle Akdeniz’'de basaril bir dis siyaset izlemeleri, Meml{k tarihinde kayda
deger bir izlenim birakmistir?’.

Sultan Cakmak’in Dis Politikadaki Faaliyetleri

Memllk (Glkesinde huzur ve refahi saglayan Sultan Cakmak, 1438-1450 yillari arasinda dis politikada Habes, Nubya,
Hiristiyanlar ve Tiirk-islam devletleriyle siyasi temaslarda bulundu. Sultan Cakmak’in devrinde iilkede mali sikintilar, salginlar
ve birtakim hastaliklar zuhur etmisti. Sultan boyle bir ortamda Ulkenin refah ve baris icerisinde yonetilmesi icin birtakim
girisimlerde bulundu. Ulkesine gelen elgilere izzet ve ikramlarda bulunup onlari giizel bir sekilde agirladi. Sultan Cakmak’in
bu siyasi girisimleri diplomasi alaninda siik(inet ve barisi tesis ederek llkesinde huzur ve refah ortamini saglama fikrinin bir
yansimasi olarak degerlendirilmelidir. Sultan Cakmak’in izlemis oldugu bu yapici ve bariscil politika, halefleri zamaninda terk
edilmistir. Burci Meml{klerin 6nemli sultanlari arasinda zikredilen el-Esref Kayitbay devrinde Cukurova’da zuhur eden
Memlak-Osmanl savaslari bu politikanin terk edildiginin acik bir gdstergesidir?.

Karamanogullari ve Memlakler

Oguzlarin Afsar koluna mensup olan Karamanoglu Devleti, 1256-1474 yillari arasinda Nigde, Karaman, Konya, Alanya gibi
bolgelerde hakimiyet tesis etmistir. Kuruldugu tarihten yikilisina kadar Anadolu’da etkin bir beylik olan Karamanogullari,
zaman zaman Osmanli-Meml{k minasebetlerinde belirleyici bir rol oynadi. Bu minasebetler, Timur'un, 1402’deki Ankara
Savasl sonrasinda Anadolu’da hakimiyet kurup beyliklerin bélgesel olarak gliclenmelerine izin vermesiyle birlikte yogun bir
hal aldi. Ozellikle Karamanogullari, Dulkadirogullari ve Ramazanogullarina ait olan bélgeler, stratejik menfaatler geregi
Meml(k ve Osmanlilar karsi karsiya getirmistir®. 1437’de Sultan Barsbdy devrinde Memldk ve Osmanlilar arasinda
cekismeler yasandi. Bunun sebebi, Dulkadirogullari ve Karamanogullari arasindaki karisiklik ortaminda Osmanlilarin da bu
catismaya dahil olmalariydi. Meml(kler Karamanogullarina, Osmanlilar ise Dulkadir Beyligi'ne destek ¢ikmaktaydi. Sonrasinda
Karamanoglu ibrahim Bey’in Osmanli Devleti ile baris yapmak zorunda kalmasiyla 1437 Mayis’inda Anadolu’da siikiinet hakim
oldu. ibrahim Bey bu tarihten itibaren 5 yil boyunca Osmanlilara karsi herhangi bir girisimde bulunmad.°

Yasanan bu kisa siireli siikiinet ddneminin ardindan, Kasim 1448’de Karamanoglu ibrahim Bey, stratejik &neminden dolayi
Kibris’a bagl olan Korykos’a sefer diizenledi ve burayi ele gecirdi. Kibris’a yakin bir mevkiide bulunan Tarsus’taki Meml(k
Devleti’nin saltanat naibi, bu olaya aldiris etmedi. Lusignan Hanedanina mensup olan Il. John, Kibris’in sultanin giidimiinde
oldugunu ve bu sebepten dolayr Karamanlilarin bu isgaline karsi Sultan Cakmak’in Kibrislilara yardim etmesi gerektigini
bildirse de gayretleri bosa cikti. Sonug itibariyle Korykos’un iadesi gerceklesene kadar ada, halihazirda kaybedilmis oldu3?.
Sultan GCakmak’in selefi olan Sultan Barsbay déneminden itibaren Karamanogullari'nin bolgede izledigi genel strateji; Kibris
Kralligi, Osmanlilar, Timur Devleti ve beylikler arasindaki egemenlik miicadelesinden yararlanma politikasi olmustur®2,

%5 Hatice Giler, Memlikler (istanbul: Selenge Yayinlari, 2021), 18; Cubukgu, “el Melikii’z Zahir Cakmak,” 192-193.

26 Abdullah Mesut Agir, “Memlik Sultani el-Melik ez-Zahir Seyfeddin Cakmak Déneminde Meml(k-Dulkadir Miinasebetleri (1438-1453),”
icinde Uluslararasi Dulkadir Beyligi Sempozyumu, ed. Cevdet Kabakgi ve Serdar Yakar (istanbul: Kristal Reklam ve Matbacilik, 2012): 151-
163.

27 flyas Gokhan, “Memlik Sultani Zahir Seyfeddin Cakmak D&neminin Salgin Hastalik ve iktisadi Buhranlari”, Selcuk Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi, sy. 15, (2006), 341-342.

28 Abdullah Mesut Agir, Avrupali Seyyahlarin Géziiyle Memldk Tiirk Devleti (istanbul: Selenge Yayinlari, 2021), 53.

29 Faruk Stuimer, “Karamanogullarl”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islém Ansiklopedisi, c. 24, (istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2001), 454-
460.
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31 Muhammed Necib el-Vesimi, “Cerkez Meml(kleri ve Karamanogullari Arasindaki Siyasi iliskiler (1382-1483),” cev. Kazim Uzun, Tarih Okulu
Dergisi, sy. 33 (Mart 2018): 1193.

32 Ridvan Yigit, “Misir Meml(kleri Devleti’'nde el-Melik el-Esref Barsbay Dénemi (1422-1438)” (Yiksek Lisans Tezi, Hacl Bektas Veli
Universitesi, 2014), 71.
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Beni Ahmer Devleti ile Olan Miinasebetler

1440’ta Endilis’te miskil durumda olan Mislimanlar, Sultan Cakmak’tan yardim talebinde bulundular®. Cografi
yakinhktan dolayi ilk 6nce Kuzey Afrika’daki devletlerden yardim isteyen Endilis Muslimanlari, Memlik Devleti’nin
ugrasmakta oldugu gaileler nedeniyle bekledigi yardimi alamadi®4. Beklenen yardimlarin ulasamama nedenlerinden birisi de
Osmanli-Meml{k miinasebetlerinin, Sultan Fatih devriyle birlikte gergin bir hal almasiydi®>. Endiiliis’iin bekledigi yardimi
Osmanl ulastiracaktir. Ancak bu yardim istenen 6lgiide etkili olamayacaktir. istanbul’'un Fatih Sultan Mehmet tarafindan
fethedilmesi, tiim islam (ilkelerinde oldugu gibi Endiiliis’te de biiyiik bir sevingle karsilandi. Bu fetih haberi, Endiiliis’teki son
islam Devleti olan Beni Ahmer Emirligi (1238-1492) icin bir kurtulus regetesi olarak nitelendirildi. Onlar i¢in Dogu’da
yiikselmekte olan yeni islam devleti Osmanlilar, kendilerini Fernando ve izabella’nin zulmiinden kurtarabilirdi. Il. Bayezid’in
Cem Sultan’la olan g¢etin miicadelesi ve Meml(klerle gergin bir miinasebetin esiginde olmasi, gelen bu yardim ¢agrisina tam
manasi ile cevap verememesine ve istenen yardimin vaktinde ulastirlamamasina neden oldu®®. II. Bayezid, dénemin papasina
ve ll. Fernando’ya mektuplar géndererek Muslimanlara zulmetmemelerini séylediyse de bir netice alinamadi. 1492'de
Girnata’nin dismesinden 10 yil sonra burada kalan Mislimanlar, Il. Bayezid’e el¢i gondererek muskil ve savunmasiz bir halde
olduklarini belirttiler. Sultan Bayezid bunun Uzerine Ginlii denizci Kemal Reis’i ispanya’ya génderdi. Kemal Reis, ispanya’yi
vurduktan sonra buradaki Misliimanlardan bir kismini kurtararak istanbul ve Kuzey Afrika’ya yerlesmelerini sagladi®’.
Memllklerden beklenen yardim, o giiniin siyasi atmosferi geregince ulastirilamadi. Sonraki devirlerde kismi olarak basari
saglansa da beklenen yardim Osmanli eliyle ulastiriimis oldu.

Timur Devleti ile Olan Miinasebetler

20 Kasim 1439’da Timurlu Devleti’nin (1370-1507) sultani Sahruh’un® elgileri bir mektupla birlikte Sultan Cakmak’in
huzuruna geldiler. Mektubun iceriginde Memllk Sultani Melik Esref’in vefat ettigini isittikleri ve bu bilginin gercek olup
olmadiginin teyit edilmesini talep eden mesajlar vardi. Sultan elgilere ihsanda bulunup onlara hil’at giydirerek, istenen bilginin
cevaplanmasina yénelik bir mektup yazdirdi®®. 25 Agustos 1440’ta Sahruh’un elgisi tekrardan Misir’a geldi. Sultan, oglu
Muhammed’i elgileri karsilamasi icin gonderdi ve Sahruh’un géndermis oldugu mektubu sultana sundular. Mektupta Sultan
Cakmak’in cllGsunu tebrik eden ifadeler yer almaktaydi. Ayni sekilde Sultan Cakmak’in elgisi Cicekbuka da cesitli hediyelerle
birlikte Kahire’den yola ¢ikarak Sahruh’un idaresindeki Herat’a gitti. Herat’li muverrihlerin kayitlarina gére, Misir diyarindan
buraya ilk elciyi gonderen, heniiz emir oldugu siralarda Sahruh’u riiyasinda géren ve onunla iyi minasebetler gelistirmek
isteyen Sultan Cakmak’tl. Cicekbuka Sahruh’un huzuruna varinca, blyuk ihtimam gérmds, serefine toylar diizenlenmistir.
Memllk elgisi, Herat’tan ayrilmadan dnce Sahruh ile gériismek istedigini, Sultan Cakmak’in kendisinden birkag kitap istedigini
dile getirmistir. Aralarinda Eb( Mansur Maturidi’nin Tevildt-1 Hiiccet-i Ehl-i Siinnet isimli eserinin de yer aldigi kitaplar, sultana
verilmek Uzere cesitli hediyelerle beraber takdim edilmistir. Cicekbuka’ya, Misir'a donls yolculugunda Sahruh’un elgisi
Pervaneci Hisameddin Mibareksah refakat etmistir. Mlbareksah yolda vefat edince, hediyeleri beraberinde gotirdigi oglu
Emir Rahim Meml{k sultanina sunmustur?.

27 Kasim 1444’te Sahruh’un elgisi Muhammed-i Zemzemi, Emir Timur’'un hanimlarindan olan yash bir kadin ile hacca
gitmek niyetiyle tekrardan Dimask’a geldiler. Beraberlerinde Sahruh’un Kabe-i Muazzama’ya 6rtiilmesi i¢in gonderdigi bir de

33 Cubukcu, “el Meliki’'z Zahir Cakmak”, 192-193.

34 Muhittin Kapansahin ve Omer Faruk Aksoy, “Osmanli-Endiilis iliskileri ve Osmanli Yardimlarinin Gecikme Sebepleri,” Birey ve Toplum
Sosyal Bilimler Dergisi, sy. 2 (Aralik 2022): 301.

3> Osmanli yardimlarinin Endiilis’e ulasmamasinin nedenleri icin bk. Mehmet Ozdemir, “Osmanli Endiiliis Mislimanlarina Yardim Etmedi
mi?”, islémi Arastirmalar Dergisi, c. 12 (Ankara 1999): 283-296.

36 Serafettin Turan, “Bayezid II”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islém Ansiklopedisi, c. 5 (istanbul: Tirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1992): 234-238.

37 Mehmet Ozdemir, “Endiilis”, Tirkiye Diyanet Vakfi Islém Ansiklopedisi, c. 11 (istanbul: Tirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1995): 211-225.
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boslugunun meydana gelmesi ve karisikliklarin zuhur etmesi nedeniyle Otrar’da bulunan beyler, Emir Timur'un vasiyetini gerceklestirmek
amacilyla bir araya geldiler. Beyler, Timur’un hayattayken Mirza Pir Muhammed’i veliaht ilan ettigini fakat Muhammed’in merkeze ¢cok uzak
bir yer olan Kandahar’da meskun oldugunu ifade ederek, devletin gercek varisinin Mirza Sahruh oldugunu belirttiler ve ona tabi olmak
istediler. Bdylece Mirza Sahruh, vali sifatiyla hakim oldugu bélgelerde eyaletlerin hitkiimdari olarak kabul gérdii. Bk. ismail Aka, “Sahruh”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi islém Ansiklopedisi, c. 38 (istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2010): 293-295; ismail Aka, Timurlular (istanbul:
Kronik Kitap, 2019), 49-50.

3% ibni Tagriberdi, En-Niicimu’z-Zéhire, 526.

40 jsmail Aka, Mirza Sahruh ve Zamani (1405—1447) (Ankara: Tirk Tarih Kurumu, 1994), 180-181.
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ortu getirmislerdi. Orti Tirk geleneklerine gére 9 sandik icerisinde muhafaza ediliyordu. Cakmak, ilk basta ortiilmesine
miusaade etse de sonrasinda bu fikrinden caymus, elcileri kabul ettigi esnada 6rtiniln gizlenmesini emretmisti. Ayrica elgiler
kendileri icin tahsis edilen konaga giderken halk tarafindan saldiriya ugramis, beraberlerinde getirmis olduklari hediyelere
varincaya kadar yagmalanmisti. Bu durumu haber alan Sultan Cakmak, yagmaya dahil olan insanlari cezalandirmis, elgilik
heyetinin gonlind almaya ¢alismistir. Sahruh, Kabe-i Muazzama’nin lzerinde ortllmesi icin gdnderdigi ortiintin, Meml{kler
tarafindan onaylanmamasiyla bir tirli hedefine ulasamamistir*!. Sultan Cakmak’in selefi Esref Barsbdy devrinde de ayni
talebe miisaade edilmemis, gelen elcilere dayak dahi atilmisti*?. Kabe-i Muazzama’nin értiisiiniin degistirilmesi ya da
yenilenmesi meselesi muhtemelen Tiirk islam devletleri arasinda tezahiir eden bir hizmet yarisi olarak yorumlanabilir. Buna
mukabil Mislimanlarin hamisi olma durumunu da zihinlerde ¢agristirabilir. Barsbay’in buna izin vermemesi durumu net bir
sekilde izah etmektedir. Baris yanhsi ve timli bir siyaset izleyen Sultan Cakmak ve Sahruh arasindaki siyasi miinasebetler, orti
meselesi harig, Sahruh’un vefat tarihi olan 1447 senesine kadar miisbet bir sekilde devam etmistir®.

Ramazanogullari ve Memlakler

Anadolu’nun giineyinde, 1353’te tam tesekklli bir beylik olarak temayliz eden Ramazanogullari Beyligi (1352-1608),
Adana, Misis, Sis, Tarsus, Ayas, Payas ve Cukurova dolaylarinda hakimiyet tesis etmistir. Oguzlarin Ucok kolunun Yiregir
boyuna mensuplardir. Beylik, Ramazan Bey’in oglu Sarimiiddin ibrahim Bey devrinde Meml{klere bagl olarak kurulmustur.
Kurulus tarihinden itibaren Memlik Devleti ile belirli araliklarda siyasi miinasebetlerde bulunmuslardir®*. Meml(klerle ilk
miunasebetleri Dulkadiroglu Beyligi’nin 6nderi ve Elbistan emiri olan Karaca Bey’in, Memlak Sultani el-Melikii’s Salih’e karsi
diizenlenen bir isyana karismasi nedeniyle goérevinden azledilip, yerine Ramazan Bey’in getirilmesiyledir. Ramazan Bey
1354’te 6liince yerine oglu ibrahim Bey tayin edilmistir.

Sis’i Meml(klerden almak icin girisimde bulunan ibrahim Bey, Dulkadiroglu Halil Bey ile ittifak girisiminde bulunduysa da
netice alamadi. Bundan sonraki siireglerde Memlik Sultani Ferec, el-Melikii’'l-Mieyyed ve Barsbay’'in déneminde
Ramazanogullari ile MemlGkler arasindaki miinasebetler devam etti. 1440’ta Adana ve Misis hakimi olan Eyliik Bey, asi Halep
valisi Tanrivermis’e yardimda bulundugu gerekgesiyle, M{sa b. Kara’nin cezalandirilmasini Sultan Cakmak’tan talep etti. Buna
mukabil Sultan da Eylik Bey’e izzet ve ikramlarda bulunarak kendisine emirlik vermis ve béylece onun bu yaklasimini
miikafatlandirmisti. Tarsus’un Karamanogullarindan alinmasi noktasinda MemlUklere biyiik hizmeti gecen Dindar Bey
devrinde ise beylik siyasi etkinligini kaybetmisti**. Bu miinasebetlerin seyri Osmanlilarin giineyde genislemesiyle birlikte farkli
bir gériinim arz etti. Ramazanoglu Beyligi, sonraki siireclerde de Meml(k Devleti icin kendi Kuzey bdlgesinde tampon bir
konum teskil edecekti.*® Her ne kadar Memldklere bagliliklarini bildirseler de belirli araliklarda bagimsiz hareket etmek
istediler. Ancak onlarin bu girisimleri her defasinda Meml(kler tarafindan neticesiz birakildi*’.

Sultan Cakmak’in selefi Barsbdy déneminde oldugu gibi Cukurova cografyasinda da Meml{k hakimiyeti devam etti. Bu
donemde Cukurova’da herhangi bir kargasaya rastlanmamasi, s6z konusu hakimiyeti destekler niteliktedir. Bu nedenledir ki,
Cakmak’in hakim oldugu beylik ve devletlerin isimleri zikredilirken Ramazanogullari Beyligi’'nin adi gegmemektedir. Bu da iki
taraf arasinda bir siikiinet ve baris ortaminin tesis edildigi anlamina gelmektedir®.

Dulkadir Beyligi ve Memlikler

Elbistan ve Maras merkezli olarak idare tesis eden Dulkadir Beyligi (1337-1522), Meml{kler ve Osmanli Devleti arasinda
Guney’de tampon bir bélge olusturdugu icin iki devlet arasindaki cekismelere sahne olmustur®®. Memlikler, bu siire zarfinda
kendisi icin artik bir sorun tegkil etmeye baslayan Osmanli Devleti’ne karsi bélgede dinamik bir siyaset izleme mecburiyetinde
kalmistir. MemlQkler Sultan Barsbay devrinde, 1436’da Dulkadiroglu Beyligi’'nin hakimiyetinde bulunan Elbistan’a yagma
akinlari dizenleyerek Antep’te Dulkadiroglu Beyligi’'ni maglup etti. Anadolu’da hakimiyet tesis eden Karamanogullari,
Memllkler tarafindan Osmanl’ya karsi bir glic unsuru olarak degerlendiriliyor, ayni zamanda Osmanlilara karsi gii¢
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kazanmalari isteniyordu. MemllOk ve Karamanogullari tarafindan takip edilen Dulkadiroglu beylerinden olan Nasreddin
Mehmet Bey ve Canibek Osmanlilara siginarak yardim istediler. Nasreddin Mehmet Bey, oglu Stleymani Osmanl sultani Il.
Murat’a gondererek Karamanogullarina karsi yardim talebinde bulundu. Osmanli’'nin destegi dogrultusunda 1437’'de
Kayseri'ye ylrilyerek sehri zapt ettiler. Bu esnada Maras’ta bulunan Canibek ise Memllk baskinina ugradi. Baskindan sag
kurtularak Akkoyunlu Devleti’'ne sigindiysa da Karayulik’iin ogullari tarafindan 6ldirildi. Canibek yiiziinden bozulan siyasi
miinasebetler, Memldk Sultani Barsbay’in vefatiyla birlikte tekrardan diizeldi.*® Sultan Cakmak devrinde, 30 Mart 1440'ta
Elbistan naibi Dulkadiroglu Mehmet Bey Misir'a geldi ve cesitli ikramlara nail oldu. Cakmak kendisine hil’at giydirerek onu
Ebulisteyn naibi olarak tayin etti®®.

Memlik-Osmanh miinasebetlerinin ¢ekismeli bir sekilde devam ettigi glinlerde Dulkadiroglu Beyligi tahtina Nasreddin
Mehmet Bey gecti. Mehmet Bey bu miinasebetler esnasinda baslangicta Memllklere karsi olumsuz bir tutum sergilemisse
de zamanla Meml(k safinda yer aldi. Kizi Nefise Sultan’i, Seyfeddin Cakmak ile nikahladi. Kisa bir siire sonra, Nefise Sultan
1442’de vefat etti*2. Dulkadirogullari, bu evliligin neticesinde daha 6nce Akkoyunlularin zapt ettigi, bugiin Elazig sinirlarinda
yer alan Harput'u Meml{kler vasitasiyla geri aldilar®3.

Sultan Cakmak, seleflerinden farkli olarak evlilikler yoluyla komsu devletlerle iliskilerini gelistirme yoluna gitmis ve
boylelikle dis politikada yapici bir siyaset izlemistir. Yildirim Bayezid’in torunlarindan Orhan Bey’in kerimesi Fatma Sultan,
Dulkadirli Stileyman Bey’in kerimesi ve Emir Timur’un torunlarindan Sultanizade Muhammed b. Baysungur’un kiz kardesi
Hond el-Bayka Seyfeddin Cakmak’in diger esleri arasinda zikredilmektedir>*.

Sultan Cakmak Devri Meml{ik- Osmanl Miinasebetleri

Memlik Devleti’nin Osmanli ile olan minasebetleri 15. yiizyillda deniz yolu ile Misir'a iltica etmis olan Osmanh
sehzadelerinin Memldk diyarina gelmesiyledir®®. Bu esnada Sultan Il. Murat’in Frenklere yani Beni Asfar’a (Sari Ogullari) karsi
kazanmis oldugu zaferin mijdesi Misir diyarina ulasmisti. Bu zafer 1444’te gerceklesen Varna Savasi olmalidir®®.

Varna zaferinden birkac yil sonra 17 Mayis 1451'de Emir Esenbay el-Cemali, Il. Murat’in ahirete intikali nedeniyle Osmanl
tahtina ciilGs eden Il. Mehmet’in ciilisunu tebrik icin istanbul’a geldi. Ayrica Il. Murat Balkanlarda Hacl giiruhu ile miicadele
halindeyken ilk Rodos seferi esnasinda Cakmakla yazismalar yapti ve iki hilkimdar arasinda elci teatisi ve hediyelesmeler
oldu®’. Biitlin bu amiller degerlendirildiginde Il. Murat ve Sultan Cakmak arasindaki siyasi miinasebetler genel itibariyle
dostane bir gérinim arz etmistir. Bu dostluk, Fatih Sultan Mehmet’in 1459 yilinda hac yollari Gzerindeki su havzalarini
cogaltmak istemesi Gizerine bozulmus ve yerini amansiz bir rekabete birakmistir®,

Akkoyunlu Devleti ile Olan Miinasebetler

Oguzlar'in Bayindir boyuna mensup olan Akkoyunlu Devleti (1340-1514), Tiirk kaynaklarinda "Bayindir Han Oglanlar", iran
kaynaklarinda ise "Bayindiriyye" olarak adlandirilirlar. Mogol istilasi esnasinda Anadolu’ya gelen bu topluluk, ¢esitli Tlirkmen
aileleriyle birlikte Diyarbekir'in Ergani bolgesine yerlesmistir. Baslangicta Artuklulara tabi olan Bayindir boyu, 1340’ta Tur Ali

%0 Refet Yinang, “Dulkadirogullarl”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islém Ansiklopedisi, c. 9 (istanbul: Tirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1994), 553-557.
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Bey’in ydnetiminde Trabzon Rum imparatorluguna diizenledikleri akinlarla tarih sahnesine ¢ikmistir. Karayiilik Osman Bey,
beyligin sinirlarini Erzurum'dan Kemah ve Harput'a; Erzincan'dan Mardin'e kadar genisleterek, devletin gergek kurucusu
olarak tarihe ge¢cmistir™.

Akkoyunlu Beyligi'nde Hamza Mirza'ya karsi Ali Bey’in ogullari arasinda biyilk ¢ekismeler yasaniyordu. Cihangir Mirza,
amcasiyla olan micadelesinde Sultan Cakmak’in da yardimini almak icin kardesi Uzun Hasan ile beraber Kahire'ye gitmisti.
Memlk Sultani Cakmak, Cihangir Mirza ve Uzun Hasan’i saygiyla karsilayarak onlara ihsan ve ikramlarda bulundu. Sultan
Cakmak, onceki savaslari goz 6niinde bulundurarak Diyarbakir'a sefer diizenlemeyip, kendisini ziyarete gelen Cihangir
Mirza'ya, amcasi Hamza Bey’e karsi savasmasi icin Sultan irfan’i Cihangir’e destekgi olarak génderdi. Cihangir Mirza, 1444’te
Akkoyunlu topraklarinda hakimiyet tesis edince, Akkoyunlu-Meml(k minasebetleri de giderek bozuldu. 1450’de Cihangir
Mirza, Karakoyunlu komutani Ristem-i Tarhan’a karsi yenilince, MemlUklere siginmak istediyse de buna izin verilmedi.
Erzincan’i savunan Akkoyunlularin ve onlari takip eden Karakoyunlularin Halep’i isgal etme planlari, Misir’da biyik bir panige
yol acti ve bu durum Sultan Cakmak’i Akkoyunlulara karsi savasa sevk etti. Ancak ayni yilin Temmuz ayinda, Cihangir Mirza’nin
amcasi Kasim’in Kahire’ye gelmesiyle, MemlGk Sultani bu planindan vazgecti. Sultan, Kasim Bey’i Urfa valiligiyle gérevlendirip,
onu Cihangir Mirza’ya karsi harekete gecirmeye karar verdi®. Cihangir Mirza, Memlak Sultani'nin destegini yeniden kazanmak
amaciyla annesi Saray Hatun'u Sultan Cakmak’in yanina gonderdi. Fakat, Saray Hatun yolda ilerlerken Halep valisi tarafindan
durduruldu ve geri dénmesi igin ikna edildi. Bu durum, Sultan Cakmak’a bildirildikten sonra Saray Hatun'un Halep'e gitmesi
ve oradan Sam Uzerinden Kahire'ye gonderilmesi talep edildi. Ancak, kaynaklarda Saray Hatun ile Sultan Cakmak arasinda
yapilan gérismelerle ilgili herhangi bir bilgi bulunmamaktadir®?.

Akkoyunlu Devleti’'nin basina Uzun Hasan gecince, Sultan Cakmak’in halefi olan Sultan Seyfeddin Esref inal déneminde iki
devlet arasindaki iliskiler yapici ve bariscil bir sekilde gelismistir. Her ne kadar iyi iliskiler gelistirilse de Uzun Hasan’in dis
politikada izledigi siyaset, donemin konjonktirine goére degisiklik gosteriyordu. Uzun Hasan, Osmanli, Meml(k ve
Karakoyunlu Devletlerine karsi giiclii oldugu zamanlarda adi gecen devletlerle catismaktan geri durmadi®2.

Karakoyunlu Devleti ve Memlakler

Dogu Anadolu, iran ve Irak dolaylarinda yaklasik iki asir boyunca hakimiyet tesis eden Karakoyunlu Devleti’nin (1351-1469)
ilk beyi Bayram Hoca olarak kabul edilir. Devlet belirli araliklarda Timurlular ve Osmanh Devleti arasindaki cesitli siyasi
cekismelere de sahne olmustur. Cihan Sah’in tahta ge¢mesiyle birlikte tlke sinirlari genisledi ve Cihan Sah, Irak harig biitlin
Karakoyunlu diyarinin muktedir tek sultani haline gelerek, devlete en parlak donemini yasatti®®. Meml{k Devleti ile
Karakoyunlu Devleti arasinda tesis edilen ilk miinasebetler, 14. ylzyilin ortalarinda diger bir deyisle Karakoyunlularin Van
Goli havzasinda hakimiyet kurdugu beylik devrine kadar gitmektedir®.

Barsbay’in halefi olan Sultan Cakmak devrinde, Karakoyunlu hiikimdari Cihansah b. Kara Yusuf'un elcileri Misir'a geldi.
Elcilerin gelis nedeni ise Cihansah’in, Sahruh’un torunu Baysungur oglu Bablr’'i hezimete ugratip bazi sehirlerini ele
gecirdigini ve Cagatay Devleti’nin zayiflamaya yiz tuttugunu sultana bildirmekti®. Cihansah, elciler aracihigiyla génderdigi
Farsca mektubunda, Sultan Cakmak’a olan saygisini belirttikten sonra, Erzincan ve Mardin’i ele gecirdigini ifade etti.
Diyarbakir'a diizenledigi seferle birlikte, yonetim zaafiyeti nedeniyle Cihangir’i cezalandirip yerine amcasi Seyh Hasan’i
getirmeyi planladigini acikladi. Ayrica, yegeni isfahan’in 10 yasindaki oglunu Memliik Sultani'nin himayesine birakmayi
distiindGglina de belirtti. MemlGkler, bu diplomatik hamleye karsilik olarak kendi elgisini Tebriz’e gonderdi ve iliskileri koruma
yolunu segcti.

15. ylzyilin ortalarinda Karakoyunlu ve Meml(kler arasindaki iligkiler yeniden gerildi. Timurlu Sultani Sahruh’un 1447’de
Olmesiyle birlikte Karakoyunlu hiikiimdari Cihansah, bdlgedeki etkinligini artirmaya basladi. Bu siirecte, Akkoyunlu hikkiimdari
Cihangir Mirza ile yasadigl anlasmazlik sonucu Erzincan, Akkoyunlularin eline gegti. Ancak 1450’de Cihansah, Erzincan’i geri
alarak Cihangir Mirza'yi takip etmek lzere Diyarbakir ve Malatya yoniinde ilerlemeye basladi. Bu durum, Meml{k Sultani
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Cakmak’in dikkatini ¢cekti ve Misir'dan bir el¢i gondererek Cihansah’in niyetini sorguladi. Cihansah, Misirlilara karsi herhangi
bir dismanhgi olmadigini ve tek amacinin Cihangir’i takip etmek oldugunu belirtti. Bunun (izerine Meml{kler, Cihangir’in
Misir’a siginmasini engelleme karari aldi. Bu sirada Dulkadirogullari Beyi Sileyman Bey, Akkoyunlu sehzadelerinden Uzun
Hasan’a destek veriyordu. Cihansah ise bu destegi kesmek amaciyla 1451’in sonlarina dogru Firat'i gecerek Malatya’ya
yoneldi. Bu gelismeler tGzerine Memlak Sultani, Suriye valilerine ve Dulkadirogullari Beyi Stileyman’a acilen destek saglanmasi
talimatini verdi. Meml{klerle savasmayi géze alamayan Cihansah, seferi durdurmak zorunda kaldi®®.

Safeviler ve Memlikler: ilk Siyasi Miinasebet

Safeviler ile Memldkler arasindaki ilk siyasi temas, Sah ismail’in dedesi Seyh Ciineyd déneminde baslamistir. Karaman
hitkiimdar ibrahim Bey’in takibinden kagan Seyh Ciineyd, Meml{k topraklarina siginmak zorunda kalmistir. iskenderun
Korfezi’'nde, Memliklere bagli olan Cebel-i Arus adli bélgede, buranin hakimi olan ibn-i Bilal’den Haghlardan kalma yikik bir
hisari kiralayarak Cebel-i Arus’u tekke olarak kullanabilecek sekilde onarmistir.

Seyh Ciineyd tarikatini yaymak amaciyla yogun bir propaganda faaliyetine girismis, Osmanli, Suriye ve Irak’tan birgok sfi
miridi etrafinda toplamistir. Bu miridler arasinda, 1416’da Osmanh Sultani I. Mehmet tarafindan bastirilan isyanin lideri
Simavnaoglu Seyh Bedreddin’in eski destekgileri de bulunmaktaydi. Safevi mensuplarinin artan faaliyetleri, Halep’teki
Mevlevi seyhi Ahmed Bekri basta olmak lzere farkh tarikat mensuplarini rahatsiz etti. Bunun Gzerine Memllk Sultani
Cakmak’a bir dilekce sunarak, tlkesinde bir fesatcinin bulundugunu belirterek sikayette bulundular.

Osmanli tarihcisi Asikpasaza’de, bu olayi séyle anlatmaktadir: “Misir Sultani Cakmak’a “senin iilkende Deccal zuhur etti’
diye haber gonderdiler. Misir Sultani da Halep naibine ‘git, onu Halep askerleriyle yakala!” diye emir verdi. Ancak Halep naibi
hasta oldugu icin onun yerine Halep’in ulu hacibi harekete gecti ve Seyh Ciineyd’in lizerine yiridi. Cliineyd’in yetmis kadar
muridi olduraldi, bunlardan yirmi besi Simavnaoglu’nun adamlarindandi. Ciineyd ise kagcmayi basararak Canik’e sigindi.”
Muverrih W. Hinz'e gére, bu olay 1453 yilinda, Sultan Cakmak’in vefatina yakin bir zamanda gerceklesmistir®”.

Nubya-Memlik Miinasebetleri

N(be ya da Niibye olarak da nitelendirilen bu topluluk, Sudan ile Misir cografyasinda ikamet etmekteydi. islam diinyasi ile
ilk temaslari, Muslimanlarin Misir’i fethiyle basladi.%8 Nubya, Sultan Baybars devrinden itibaren Meml{klere vergi 6demeye
basladi.%. Nubya, sosyo-ekonomik agidan refah icerisinde oldugu icin, Meml{kler agisindan biyik bir 6nem arz etmekteydi.
Ayrica uluslarasi ticaret agisindan cazip bir merkezdi. Burada hakimiyet tesis etmek, Musliman tiliccarlarin kolay ve glivenli
bir sekilde ticaret yapabilmeleri anlamina geliyordu. Memlak-Nubya miinasebetleri ilk olarak, Memlaklerin gercek kurucusu
olarak da kabul edilen Baybars devrinde baslamisti. 1268’de Nubya hiikiimdari Kral David’in elcilik heyeti Misir diyarina
gelmisti.

Sultan Cakmak’in cagdasi olan reformist ve sert mizaciyla taninan Kral Zar’a Yakup (1434-1468), Misir ve Suriye’de meskun
bulunan Hiristiyanlarin koruyucusuydu. Bu nedenle Sultan Cakmak’in Misir'daki kiliseleri imha etme niyetine blyik tepki
gostermis, 20 Kasim 1443’te yiz atlidan miirekkep bir elcilik heyetini Misir'a sevk etmisti. Kral'in elgileri beraberinde
getirdikleri bircok hediyeyi Sultan Cakmak’a sundular. Kral elgilerle birlikte Sultan’a ulastirmalari igin bir de mektup
gondermisti. Mektupta su ifadeler yer almaktaydi:

“Diiriist ve dogru olan, Etiyopya krallarinin krali Zar'a Yakup’tan, asil, yiice imam, kraliyet sultani, Miisliimanlarin, Misir ve
Suriye'deki [slédm'in sultani olan Seyfeddin Cakmak’a. Amacimiz, bizden éncekiler arasinda akdedilen anlasmalari yenilemektir.
Bu anlasmalarin sekteye ugramadan korunmasina ve devamina miisaade ediniz. Allah sizi korusun. Siz, bir ¢obanin
koyunlarina ne yapmasi gerektigini gayet iyi biliyorsunuz. Hiikiimetiniz ve asil krallidiniz altinda olan patrik babamiz ve
Hiristiyan kardeslerimizin niifusu ¢ok az, zayif ve fakirdir. Ulkemizin herhangi bir yerinde meskun olan bir Miisliiman
toplulugundan daha fazla olamazlar. Ve siz hiikiimetimiz altindaki Miisliimanlarin, krallarinin yéneticileri oldugumuzu ve
onlara her zaman iyi davrandigimizi ve krallarinin altin taglar giyip atlara binerek bizimle yasadiginin farkinda degil misiniz?
Nil Nehri'nin ilkemizden size dodgru aktigini ve iilkenizden gegcen bu Nil’in éniine set koyup, sizin llkenize akmasini
engelleyebilecegimizi bilmiyor musunuz? Allah’a olan inancimiz ve onun kullarina olan sefkati olmasa bizi bundan kim
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alikoyabilir ki? Size bilmeniz gerekenleri sunduk ve bundan sonra nasil adim atmaniz gerektigini artik bilmelisiniz.””°

Kral Zar’a Yakup, bu mektubuyla Sultan Cakmak’tan Misir'da ikamet eden dindaslarina yardim elini uzatmasini, zulme son
verilmesini, ihtiyag sahibi kimselerin ihtiyaglarinin giderilmesini talep etmektedir. Kral Zar’a Yakup, kendi tlkesinde yasayan
Musliman tebaasina, kendi dedeleri gibi glizel muamelede bulundugunu, zulmetmedigini, ibadetlerini serbestce ifa
ettiklerini bu ve buna dair bir¢ok ayrintiyi ifade etmekte, dindaslarina da benzer sekilde muamele edilmesini istemektedir.
Yakup’un gonderdigi bu mektup esasinda Misir diyarinda kiliselerin kapatilmasina karsi bir protesto metni niteligindeydi.
Ayrica Nil Nehri'nin kendi Ulkelerinden gecip Misir'a ulastigini ve isterlerse 6niine set koyup Misir yoninde akisini
engelleyebilecekleri de dikkat gekici bir ifadedir. Bunun yanisira tehdit icerikli bir uyaridir.

Nubya Krali Yakup’un mektubuna karsilik Sultan Cakmak da hediyelerle birlikte elgilerini Nubya’ya génderdi. Elgilere, Kral
Yakup’un mektubunda talep ettigi istekleri 6nemsiz gésteren ya da gegistiren bir de mektup verdi. Mektubun iceriginde, Kral
Yakup’un isteklerine onay verilemeyecegi bildirilince, Kral Yakup da Memllk elgilerini esir alarak Misir'a dénmelerine
miisaade etmedi. Sultan Cakmak da bu duruma karsi Misir’daki Patrigi tutuklatarak tepki gosterdi ve elcilerinin derhal serbest
birakilmasini istedi. Boylece Memlik elgileri de serbest birakildi.

1445’te Zar'a Yakup ve Adal” Sultani Sihdb ed-Din arasinda vuku bulan savasta Adal Sultani biyiik bir hezimete ugradi.
Sultan Cakmak, Adal Sultanina haber géndererek Yakup’la arasini iyi tutmasini ve barismasini tavsiye etti. Buna mukabil Sihab
ed-Din de MemlUk sultanina haber gondererek, Zar’a Yakup’un 200 gemilik bir donanma hazirladigini ve miibarek beldelere
saldiracagini bildirmistir. Ancak Sihab ed-Din’in Sultan Cakmak’a ilettigi haberlerden hicbiri tahakkuk etmedi. Adal Sultani
1445’te Yakup’a karsi kaybettigi savasin 6clini almak gayesiyle Sultan Cakmak’i Yakup’a karsi kiskirtmak istemis ancak
herhangi bir netice alamamisti’2.

Sultan Cakmak’in Rodos Seferleri- Venedik ve Hospitalier Sévalyeleriyle Olan Miinasebetleri

Akdeniz cografyasi Haclilar icin korsancilik faaliyetlerinin yuritilmesi adina biyik bir 6neme sahipti. Onlarin 15. asirdaki
en biylk amaglarindan birisi Misir ve Akdeniz ticaretini baltalamakti. Bunun igin bir¢ok sahil ve beldelere akinlar diizenleyip,
Misliman gemilerini ele gecirmek icin girisimlerde bulundular.”® Akdeniz ve Kizildeniz’e kiyisi olan ayrica Baharat Yolu gibi
dénemin dnemli bir ticaret glizergahina hilkmeden Meml(k Devleti’'nin sadece karadan korunamayacagi gercegi de boyle bir
ortamda inkar edilemezdi’®. Bu ylizden 6zellikle 15. yiizyilda donanmaya da biyiik ihrtimam gésterilerek, bu ugurda denizlerde
de diismanlarla micadele edildi. Meml{kler bu slrecte, Anadolu Beylikleriyle olan minasebetlerini de Anadolu’nun gliney
ve bati sahilleri araciligiyla yiritmustir’. Barsbay devrinde zuhur eden Kibris zaferinden sonra’® Memlik Sultani Cakmak
devrinin en miihim olayi da sliphesiz Rodos lizerine gerceklestirilen seferlerdi. Rodos o vakitler Kibris’tan firar eden korsanlar
icin bir barinak yeriydi. Rodos’a yonelik yapilan seferlerin ilki 1440’ta sonrakiler ise 1443 ve 1444’te vuku buldu’’. Amac,
Kuzey Misir’da gergeklestirilen korsanlik faaliyetlerini dnleyerek bolgedeki huzuru saglamakti. Fakat Hospitalier Sévalyelerinin
sizdirdig! casuslar araciligiyla Meml(k diyarindaki gelismelerden haberdar olmalari, Sultan Cakmak’in girisimlerini basarisiz
kilacakti’®,

Cakmak’in saltanat yillari Kudiis’i ele gegirmek igin strekli istila girisimlerinde bulunan Hagllara destek vermek gayesiyle,
10. asirda Roma merkezli olarak kurulan ve 11. asir itibariyle Akdeniz’de siyasi faaliyetlerde bulunan Saint Jean Sovalyeleriyle
miicadele etmekle gecti’®. Bu sdvalyeler, Sultan Barsbay devrinden beri Kibris’a yapilan seferlerin de tetikleyicisi oldular®®,
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1440’'ta Rodos’a sefer dlizenlenmeden 6nce Osmanh sultani Il. Murat'in elgileri hediyelerle Kahire onlerine gelmis,
kendilerinin de muzdarip oldugu Rodoslulara karsi cihada girisiimesi icin tesvikte bulunmuslardir. Buna cevaben Sultan
Cakmak da Emir Sehabeddin Ahmed’i Mayis 1440’ta Osmanli Ulkesine gondermistir.

Kibris ve Alanya®! o dénemlerde Meml{k donanmasi icin askeri destek bélgeleriydi ve buradan askeri iage temin edilirdi®.
Onemli bir ticaret merkezi olan Alanya, Misir, Kibris, Suriye, Rodos ve Cenevizli ticirlerin Antalya’dan sonraki en énemli ugrak
noktalarindan birisiydi. Ayrica gemi imalat yeri olan tersaneye de sahipti ve Memluk ordusu icin dnemli bir mevkideydi.®
1440'ta 19 kadirgaya sahip Memltk donanmasi, Kibris yoluyla Rodos’a ulasti ve buradaki Frenklerle savastiktan sonra Meis®
Adasr’ni ele gegirdi. Esir ve ganimetlerle birlikte Dimyat’a geri déndiiler. ilk seferin komutani Emir Tagribermis Zerdkas'ti.
Savas oncesinde Kibris ve Alanya’ya ugrayip askeri techizat edindiler. Hospitalier Sovalyeleriyle savasip buyutk bir
mukavemetle karsilasilinca geri adim atmak zorunda kaldilar. Bu sefer esnasinda Kibris Krali Il. John, yardim elini uzatarak, 15
gemiden olusan Meml{k donanmasina destek verdi®®.

Sultan Cakmak, Rodos Seferi slirecinde tarafsizliklarini korumalari icin Venedik ve Kibris’la bir araya gelerek gérismeler
gerceklestirdi. Lastic isimli komutan gelebilecek saldirilara karsi askeri dnlemleri artirdiktan sonra dis siyasette muttefik
arayisina giristi ve sadece Bizans imparatoru VII. loannes’ten destek gérdu. ilk savasin ardindan edinilen tecriibe ile askeri
alandaki eksiklikler farkedilerek tamamlanmasi icin calismalar baslatildi®®.

1443'te tertiplenen ikinci sefer ilkine nazaran daha basariliydi. Bu esnada Rodos’taki bazi kaleler tahrip edilmis, fakat
olumsuz iklim kosullari nedeniyle Memlik donanmasi ciddi bir netice elde edemeden Misir’a geri dondi®’.

1444’te diizenlenecek olan Rodos Seferi'ne Bolak Sahili (izerinden hareket edildi. Sonrasinda iskenderiye ve Dimyat
yoluyla Akdeniz’e acildilar®. Bu sefer dnceki seferlere kiyasla daha biiyiik bir etki uyandirdi. Rodos 40 giin boyunca kusatma
altinda kalmis, Memlak donanmasinin gosterdigi gayrete ragmen ada fethedilemedi. Hospitalier Sovalyeleri Suriye’deki
savaslar esnasinda ogrendikleri askeri uygulamalari Rodos kusatmasi esnasinda Meml(klere karsi kullandilar. Ayrica Bati
Hiristiyan diinyasindan 0Ozellikle de Burgondia ve Catalania’dan blyiik destek gordiler. Seferin komutanlari Aynal ve
Temirbay, bu destek ve girisimler sonucunda geri cekildiler®®. Ug farkli tarihlerde gerceklestirilen seferlerden herhangi bir
olumlu netice saglanamadiysa da sonuncu seferin akabinde taraflar arasinda bir akit gerceklestirildi®®. Rodos ve Kibris, Dogu
Akdeniz ticareti ve buradan Hindistan’a ticari faaliyetlerin gerceklestirilmesi icin hakimiyet tesis edilmesi gereken énemli
adalardi. Cakmak, her ne kadar Sultan Barsbay kadar Dogu Akdeniz’de basarili bir siyaset ylirlitemese de rakiplerini yipratmis,
Turk ve Musliman varhgini korumayi kendisine bir vazife olarak addetmistir. Sultan Cakmak’in yegane amaci iceride ve
disarida yapici bir siyaset izleyerek baris ve huzuru saglamakti.

Sonug

Memlikler doneminde siyasi istikrarin zayifladigl, i¢ cekismelerin arttigl ve taht kavgalarinin yogunlastigi bir donemde
iktidara gelen Sultan Cakmak, MemlGk Devleti'nde baris ve istikrarin tesis edildigi ayrica Dogu Akdeniz'deki Memlak varliginin
glclendirilmesi ugruna miicadele edilen bir slire¢ olarak 6ne c¢ikmaktadir. Sultan Cakmak, selefi Barsbay’'in baslattigi
politikalari siirdlirerek ic isyanlari bastirmis, merkezi otoriteyi saglamlastirmis ve bolgesel giic dengelerini koruma noktasinda
onemli adimlar atmigtir. Saltanat devri incelendiginde, Sultan Cakmak’in ilk icraatlarinin i¢c huzuru saglamak ve mesruiyetini
pekistirmek adina gikarilan isyanlari bastirmak yoniinde oldugu goriilmektedir. Emirler arasinda zuhur eden cekismelerin
sonlandiriimasina yonelik girisimler, sultanin devlet otoritesini koruma konusundaki hassasiyetini gostermektedir.

Dis politikada, selefi Barsbay gibi diplomatik iligkiler ve evlilikler yoluyla bariscil bir siyaset izleyerek Memlik Devleti’nin
bolgedeki konumunu gliclendirmeyi hedeflemistir. Elgi teatisi ve komsu devletlerle kurdugu iliskiler, bu amaca hizmet eden
stratejik adimlar arasinda yer almaktadir. Ozellikle Osmanlilar, Akkoyunlular, Karakoyunlular ve diger bélgesel aktérlerle
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dengeli iliskiler ylriten Sultan Cakmak, Memliklerin diplomasi gelenegini slrdirerek devletin siyasi istikrarini korumaya
calismistir. Ayni zamanda Etiyopya ve Nubya gibi Afrika’daki Hiristiyan giclerle de micadele ederek, Nil Nehri'nin kontroli
ve Misir'in ekonomik glivenligi noktasinda da stratejik hamleler yapmistir. Bagarili bir siyaset izlemesi, MemIOk Devleti’nin
gecici de olsa bir stikiinet donemine girmesini saglamistir.

Ekonomik zorluklara, salgin hastaliklara, i¢ ve dis tehditlere ragmen, Sultan Cakmak donemi Meml(k Devleti icin denge
siyaseti ve bolgesel caydiriciligin 6n planda tutuldugu bir donem olarak degerlendirilebilir. Sultan Cakmak’in dis politikadaki
tavri, Meml(k Devleti’nin icinde bulundugu sosyal, ekonomik ve saglik sorunlarina ragmen, bariscil ve diplomatik bir yaklasim
tizerine kurulmustur. 1438-1450 yillari arasinda Habes, Nubya, Hiristiyan topluluklar ve Tiirk-islam devletleriyle kurdugu siyasi
temaslar, onun dis iliskilerde catisma yerine uzlaslyr 6nceledigini géstermektedir. Diplomatik temsilcileri izzetle karsilamasi
ve diplomasiye 6nem vermesi, i¢ karisikliklarin ve mali sorunlarin goélgesinde bile baris ve diizeni koruma ¢abasinin bir
yansimasidir. Sultan Cakmak’in diplomasi ve askeri dengeyi gozeten stratejileri, devletin yikima ugramasini geciktiren en
onemli etkenlerden biri olmustur. MemlUk tarihinin karmasik siyasi yapisi igerisinde, idarede denge kurma, otorite saglama
ve istikrarli bir hilkiimdarlik insa etme agisindan, Sultan Cakmak devri dnemli bir 6rnek teskil etmektedir.
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