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ZAMIR N'Si UZERINE DEGERLENDIRMELER

Sahap BULAK" Ismail ULUTAS™

Oz

Zamir n’si bugiline kadar dilciler tarafindan bir¢ok ulusal ve uluslararasi bilimsel ¢alismada ele alinarak ¢esitli
yonleriyle incelenmis, hakkinda farkli goriisler ileri siiriilmiistiir. Fakat 6zellikle ortaya ¢ikisi, kdkeni, sesbirim
mi bigimbirim mi oldugu, islevleri olmak iizere koruyucu iinsiiz olup olmadigi, Cagatay Tiirkcesi ile Ozbek
Tiirkgesi ve Yeni Uygur Tiirkgesindeki kullanimi gibi hususlara genel kabul goren bir ¢dziim getirilememistir.
Bu makalede zamir n’si ile ilgili yapilan ¢alismalar 6zetlendikten sonra bu sesin kullanim alanlari, ortaya ¢ikist
ve kokeni, sergilemis oldugu cesitli islevleri ve bu islevlerin gelisim safhalari ele alinmigtir. Doldurma bir ses
olarak ortaya ¢ikan /n/ sesinin zamanla iglev kazanip anlam farklilig1 olusturarak sesbirimden bigimbirime gegme
yani zamir n'sine doniisme siireci ve bu siire¢ sonunda kazandigi islevler incelenmistir. Ayrica zamir n'sinin
koruyucu iinsiiz olup olmadig1 tartisilmis ve Tarihi Cagatay Tiirkgesi ile bunun devami olan Ozbek Tiirkgesi ve
Yeni Uygur Tiirk¢esinde kullanilmadigi yoniindeki iddialar metinlerden alinan &rneklerle ¢iiriitiilmistiir. Daha
sonra bu sesin s6z konusu dillerdeki durumu ve diger Tiirk dillerine gére sinirlt kullanimi iizerinde durulmustur.

Anahtar Kelimeler: Tiirkge, zamir n'si, genigletilmis kok, sesbirim, bigimbirim

REVIEWS ON PRONOMINAL /N/

Abstract

The topic of pronominal n has been studied by several linguists in many national and international scientific
symposiums using different linguistic approaches with regard to its origin, functions and usages in different
Turkic dialects such as Chaghatai, Uzbek and New Uighur. However a clear answer to those questions has not
been found yet, at least an answer accepted by the majority of Turkologs.

In this article, having summarized the previous studies on the pronominal n, we have taken the issues of its
origin, different usages, functions and appearing stages of is functions. The sound n, at the beginning must have
been a supporting-functionless sound but then it gained some funtions and moved from being a phoneme to a
morpheme. We also discussed whether it is a protective consonant and whether has been used in historical
Chaghatai Turkish texts and in modern dialects of Uzbek and Uighur. Despite the common belief in Turkology
that the pronominal n has not been used in Chaghatai, Uzbek and Uighur, we are of the opinion that the
pronominal n has been used in aforementiond languages.

Key words: Turkish, pronominal n, extended root, phoneme, morpheme

1.Giris

Tiirkge dilbilgisinin ¢ozlilmesi gereken birgok sorunu bulunmaktadir. Bu sorunlarin
¢oziimiinde sadece Tiirkiye Tiirkcesi kaynaklari yeterli olmamaktadir. Tiirkgenin tarihi ve
cagdas donemlerinin iyi incelenmesi var olan sorunlarin ¢oziimiine elbette katki saglayacaktir.
Ancak biitiin sorunlarin ¢ézlimiine yeterli gelmeyebilir. Bunun i¢in Altayca donemi ve Altay
dil ailesine mensup diller basta olmak iizere Tiirk¢eyle cografi ve tarihi komsuluk iligkileri
bulunan dillerin de Tiirkce ile ilgili yapilan arastirmalarda dikkate alinmasi s6z konusu
sorunlarin ¢oziimiine kayda deger bir katki saglayabilir. Hatta sadece Altay dil ailesi degil
bagka dil ailelerini de i¢ine alan Avrasyatik gibi biiyiik dil ailelerine mensup dil verilerinin
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kullanilmast da Tiirkgenin sorunlarinin ¢éziimiine katki saglayabilir. Bu sebeple Tiirkge ile
ilgili arastirmalarda bakis agisinin genis tutulmasi ¢ok énemlidir.

Tiirkgenin ses bilgisi, sozciik bilgisi, anlam bilgisi ve climle bilgisi alaninda oldugu
gibi sekil bilgisi alaninda da ¢oziilmesi gereken birtakim sorunlar1 bulunmaktadir. Sekil
bilgisi ile ilgili sorunlardan biri de zamir n’si ile ilgili sorundur. Aslinda bu sorun sekil bilgisi
ile ilgili oldugu kadar ses bilgisi ile de ilgilidir.

Zamir n'si bugiine kadar bir¢cok yayina dogrudan veya dolayl olarak konu olmustur.

Fakat 6zellikle kokeni ve islevleri hakkinda bir goriis birligi saglanamamistir. Altay dilleri
tizerinde pek c¢ok calismast bulunan Talat Tekin zamir n’sinin kokeninin Ana Altayca
donemine dayandigim diisiinmektedir. Tekin, “Uciincii Kisi Iyelik Eki Uzerine” baslikl
makalesinde Altayca iiglincli kigi zamiri *in morfeminin sonundaki /n/ sesinin yalin halli
kullanimlarda diistiiglinii belirtir. Diisen bu ses, yalin hal dis1 ¢ekimlerde tekrar ortaya
¢ikmaktadir. Tekin, bu /n/ sesinin bu sebeple kaynastirma sesi olmayacagini diisiinmektedir.
Kokeni Ana Altayca iiclincii kisi *in zamirine dayanan bu /n/ sesinin tgilincii kisi iyelik
eklerinde asli oldugunu, tigiinci kisi iyelik ekinin “-(s)I(n)” bi¢ciminde kurulmasi gerektigini
soylemektedir (1980:10-17). Muharrem Ergin zamir n’sinin kullanildig1 yerleri zikrettikten
sonra bu /n/ sesinin aslinda pronominal n yani zamir n’sinin zamir ¢ekimlerinde de goriilen
tiireme /n/ sesi oldugunu, fakat Tiirk¢enin bilinen devirlerinden bugiine kadar hep yardimci
ses karakteri tasidigim belirtir (1983:145-146). Han-Woo Choi "Ana Altayca Iyelik Zamiri
*n" adli makalesinde zamir n'sini iyelik zamiri olarak degerlendirerek kdkeninin Ana Altayca
donemine dayandigmi savunmaktadir (1991:191-196). Cahit Basdas’in "Tiirkcede Ugiincii
Sahis lIyelik Eki ve Zamir N'si" adli makalesinde Tiirkgede kullanilan iigiincii teklik sahis
tyelik ekinin sekli, kokeni, islevleri karsilagtirmali olarak ele alinmistir. Hal eki alan veya
almayan iyelikli isimlerle zamir ¢ekiminde ortaya ¢ikan /n/ iinsiiziiniin gorevi ve kokeni;
iyelik-belirtme, iyelik yiikleme ve iyelik eki-zamir iligkisi g¢er¢evesinde incelenmistir
(2014:147-161). Hakan Ozdemir, "III. Teklik Kisi Iyelik Eki +(s)I* ve Zamir n'si Uzerine Bir
Degerlendirme Denemesi" adli makalesinde {iclincii teklik kisi iyelik eki ile ilgili farkli
goriisler degerlendirerek eski bir teori olan tiireme teorisini ele almistir. Tyelik ekiyle ilgili 6ne
sirdiigii gortisler1 Cagatay dil konusurlariin atalarinin oynadigi rol iizerine bina ederek
belirtme durum eki iizerinde durmustur (2014:137-145). Giirer Giilsevin "Eski Anadolu
(Tiirkiye) Tiirkgesinde 3. Kisi Iyelik Ekinin Ozel Kullanilis1" adli makalesinde Eski Anadolu
Tiirk¢esinde ticiincii kisi iyelik ekinin 6zel kullanilisin1 anlatirken zamir n'sinin durumunu da
ele alarak bu sesi tiglincii kisi iyelik eki biinyesinde degerlendirmistir (1990:187-190). Ahmet
Bican Ercilasun, "Tiirkiye Tiirkcesinde Yardimer Ses" adli makalesinde Tiirkiye
Tirkgesindeki yardimci sesleri ele alarak incelemis ve /n/ sesinin yardimci ses olmadigi, bu
sebeple bu sesin zamir n'si olarak ele alinmasi gerektigi sonucuna varmistir (2000:219-225).
Cengiz Alyillmaz, "Zamir n'si Eski Bir Iyelik Ekinin Kalintis1 Olabilir mi?" adl1 ¢alismasinda
dilcilerin zamir n'si ile ilgili gorilislerini verdikten sonra bu sesin 0zel bir tiireme {insiizii,
yardimei iinsliz, tiglincii sahis iyelik ekinin bir pargasi sayildigini, bazen de sestes morfemlerle
karistirildigini soyler. Tiirkcenin tarihi ve ¢agdas donemlerindeki cesitli lehge, sive ve agiz
kullanimlarinin bu iinsiizin basit bir tiireme ya da yardimci iinsiiz olmadigini agikca
gosterdigini savunur (2011:515-527). Zamir n’sinin kokeni konusunu arastirirken Altay
dillerinden Avrasyatik dillerine kadar genis bir alandaki verileri degerlendiren Joseph H.
Greenberg "Genetic Linguistics, Essays on Theory and Method" adli kitabinin “Altay Dil
Ailesi Var midir?” baglikli boliimiinde zamir n'sinin sadece Ural Altay dillerinde degil, Hint
Avrupa dillerinde de goriilen bir ses oldugunu orneklerle agiklayarak kdkeninin Avrasyatik
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doneme dayandigini belirtir (2005:325-330). Fakat burada Tiirk¢ede zamir n'sinin sadece
oblik (6znelik hali disindaki haller) hallerde kullanildigin1 sdéylemesi eksik bir bilgidir. Clinkii
zamir n'si 1. ve 2. teklik kisi zamirlerinde 6znelik halinde kullanilirken iyelik 3. kisi ekleri,
aitlik eki, doniisliiliik ve isaret zamirleriyle kullaniminda oblik hallerde kullanilir.

Bu makalede zamir n’si ile ilgili yapilan calismalar 6zetlendikten sonra bu sesin
kullanim alanlari, ortaya c¢ikist ve kokeni, sergilemis oldugu cesitli islevleri ve islevlerin
gelisim safhalar1 ele alinacaktir. Zamir n’sinin tarihi ve ¢agdas Tiirk¢ede kullanimi mevcut
olsa da bu sesin tarihi Tiirk yaz1 dillerinden Cagatay Tiirk¢esi ve bunun devami olan ¢agdas
Tiirk dillerinden Yeni Uygur ve Ozbek Tiirkcelerinde kullanilip kullanilmadigi iizerinde
durulacaktir. Boylece zamir n’si ile ilgili sorunlarin ¢oziimiine katkida bulunulmaya
caligilacaktir.

2.Zamir n’si ve Kullanim Alanlar

Zeynep Korkmaz, Zamir n’sini teklik ve ¢cokluk 3. sahis zamirlerinin ¢ekimi ile, teklik
3. sahis iyelik ekli kelimelerin hal ekleriyle kullanilist sirasinda araya giren n {linsiizii seklinde
tanimlar (Korkmaz, 2010:250). Bu tanimdan yola ¢ikarak zamir n’sinin kullanim alanlar1 su
sekilde siralanabilir:

1. Teklik 3. kisi zamiri ve isaret zamirleri ile ¢okluk ve hal ekleri; dondslilik zamiri
ile hal ekleri arasina girer: 0-n-a, 0-n-da, o-n-lar, bu-n-a, su-n-u, su-n-lar, kendi-n-i gibi.

2. Iyelik 3. teklik ve ¢okluk kisi ekleri ile hal ekleri arasina girer: kitabi-n-a, evi-n-de,
ovalari-n-dan, kitaplari-n-a gibi.

3. “-ki” aitlik eki ile hal ekleri arasina girer: sizi-n-kini, arabadaki-n-den, Ali ninki-n-

de gibi.

4. Teklik 1. ve 2. kisi zamirlerinin 06znelik hallerinde kaliplasarak varligini
siirdiirmektedir: ben<*i(n), sen< *si(n)

Gortildiigii tizere zamir n’si Tirkcede dort ayri yerde kullanilmaktadir. Bu
kullanimlardan ilk ii¢ii konusunda biitiin dilciler hemfikirdir. Fakat dordiincii kullanimi
konusunda bir goriis birligi bulunmamaktadir. Bu kullanim 1. ve 2. teklik kisi zamirlerinin
teorik bir ihyasina dayanmaktadir. Aslinda bu gelisimi destekleyen pek cok dil verisi
mevcuttur.

3.0rtaya Cikis1 ve Kokeni

Zamir n’si ile ilgili aydinlatilmasi gereken hususlarin basinda kokeni ve islevleri
gelmektedir. Girig boliimiinde 6zetlendigi lizere zamir n’si, bugiine kadar dilciler tarafindan
bircok ulusal ve uluslararasi bilimsel calismada ¢esitli yonleriyle ele alinarak incelenmis,
kokeni ve iglevleri hakkinda farkli goriisler ileri siirlilmiistiir. Bu calismalara bakildiginda
zamir n’sinin kokeninin genellikle Ana Altayca donemine dayandirildigi goriilmektedir. Ali
Ulvi Elove, Deny tarafindan yazilan “Tiirk Dili Grameri” adli eserin cevirisinde, ek olarak
zamir n’si olarak adlandirilan /n/ sesinin belirli durumlarda egreti olarak belirdigini ve bu
sesin ol zamirindeki I>n degismesiyle ortaya ¢iktigin1 sdylemektedir (Deny, 1941:§294). Talat
Tekin, Altayca *in zamirinin sonundaki /n/ sesinin zamir n’sine kaynaklik ettigini
diisiinmektedir. Tekin, Tiirk¢edeki iki iinlii arasindaki ¢atismay1 kaldirmak i¢in kullanilan tek
tinsliziin /y/ lnsiizii oldugunu, dolayisiyla zamir n’sinin kaynastirma veya koruma iinsiizii
olmadigin1 belirtmistir (Tekin, 1980:10-17). Choi de zamir n’sinin kdkeninin Ana Altayca
donemine dayandirmakla beraber bu sesin iyelik 3. teklik kisi zamiri *1’nin arkasindan gelen
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bir iyelik zamiri oldugunu kabul eder. Choi de Tekin gibi Ana Altayca 3. teklik kisi zamiri *in
bi¢cimini tasarlasa da Tekin’den farkli olarak bu bigimin 3. kisi zamiri *i ve iyelik zamiri *n
bi¢cimdeki iki farkli morfemden olustugunu diisiinmektedir (Choi, 1991:196). Bu konudaki
diger ¢alismalarda zamir n’sinin kokenine deginilmemis, farkli bir goriis ileri siirilmemis
veya Tekin’in goriisli esas alinmustir.

S6z konusu bilimsel caligmalarda zamir n'sinin kokeni genellikle Ana Altayca
donemine dayandirilsa da bu /n/ sesi Hint-Avrupa dillerinde de goriilmektedir. Hint-Avrupa
dil verileri dikkate alindiginda bunun kokeninin Ural-Altay dil birligi doneminden daha
onceki donem olan Avrasyatik genis dil ailesi donemine kadar uzandigi sodylenebilir.
Greenberg men ve min sekillerinin Ural dillerinde ve Hint-Avrupa dillerinde Altay
dillerindekinden daha yaygin oldugunu ifade eder. Baltik, Slav, Hint-Iran dilleri temelinde 1.
kiginin genitif sekli i¢in *mene bi¢imini ihya eder (Greenbereg, 2005:326). Hint-Avrupa
dilleri, Ural dilleri ve Altaycadaki kullanimlarina bakildiginda zamir n’sinin kdkeninin
Avrasyatik doneme kadar uzandigi ileri siiriilebilir.

Bu doldurma ses Ana Altaycadaki tiim teklik kisi zamirlerinin sonunda goriilmektedir.
Boylece bu teklik zamirleri genisletilmis kok hiiviyetine biiriinmiistiir. Genisletilmis kokler,
arkasina getirilen ses veya eklerle yeni bir sekil alan koklerdir. Buna ragmen asil kok ile
genisletilmis kok arasinda bir islev veya anlam farki olmaz. Fark olsa da ilk bakista dikkat
¢cekmeyecek kadar kiigiiktiir. Kok ile genisletilmis kok arasinda morfolojik isletime girme
bakimindan bir fark mevcuttur. Kelime tiiretilirken yeni kelimeye genisletilmis kok degil asil
kok tabanlik yapar. Bu durum genisletilmis kokiin ekle degil, sesle genisletildigi izlenimi
vermektedir. Dolayisiyla burada semantik bir durum degil fonetik bir durum s6z konusudur.
Baslangicta morfolojik bir islevi olmayan ve doldurma bir ses olan /n/ sesi zamanla
genisletilmis kok yapan bir morfem hiiviyeti kazanmistir. Ana Tiirkgedeki teklik kisi
zamirlerinde bu durum somut bir sekilde goriilmektedir.

Kok Genisletilmis Kok Yeni Govdeye Tabanlik
bi bi-n bi-z
Si si-n si-z
i i-n (a-n/o-I) a-lar

Bu durum Ural-Altay dillerinin ¢ogunda goriiliir. Ornegin Estonca’da teklik zamirleri
genisletilmis sekilleriyle beraber kullanilir.

Kok Genisletilmis Kok Yeni Govdeye Tabanlik
ma mina meie

sa sina teie

ta tema nemad

Ciimlede 6zellikle genisletilmis sekiller tercih edilir. Ancak yeni kelime tiiretirken asil
kokler kullanilir (Demirci, 2010:126). Ayrica Macarca 1. teklik kisi zamiri “€¢” seklinde olup

455



AKADEMIK BAKIS DERGISI
Say1: 60 Mart - Nisan 2017
Uluslararasi Hakemli Sosyal Bilimler E-Dergisi
ISSN:1694-528X iktisat ve Girisimcilik Universitesi, Tiirk Diinyast
Kirgiz — Tiirk Sosyal Bilimler Enstitiisii, Celalabat — KIRGIZISTAN
http://www.akademikbakis.org

ciimle i¢inde genisletilmis “én” sekliyle kullanilmaktadir: én fud-ok “ben biliyorum”, én
beszél “ben konusuyorum” (Demirci, 2010:123-124).

Bu durum Mogolcada kisi zamirlerinin digindaki kelimelerde de cokga goriiliir.
Tirkgeyle karsilastirildiginda her iki dildeki koktes kelimelerden Tiirk¢e olanlarinin asil kok;
Mogolca olanlarinin ise genisletilmis kok hiiviyetinde oldugu izlenimi vermektedir.

Tiirkce (Asil Kok) Mogolca (Genisletilmis Kok)
toz togusun
al ulaan
Su usun
gli¢ kiigtin

Bu tarz genisletilmis koklerin Ural-Altay dil birligi doneminde olustugu kuvvetle
muhtemeldir. Bugiin zamir n'si olarak degerlendirilen sesin de genisletilmis kokle ilgili
oldugu Mogolca ile Tiirk¢e arasinda yapilan karsilastirmalarda agikc¢a goriilmektedir.

4.Ses Birimden Bicim Birime Gegisi ve Kazandig Islevler

Doldurma bir ses olarak ortaya c¢ikan /n/ sesinin Tiirkcede zamanla degisik islevler
kazandig1 goriilmektedir. Leyla Karahan “Tiirkcede Baz1 Ek ve Edatlarda “-n” Morfemi Ile
Ortaya Cikan Varyantlasma” baslikli makalesinde Tiirk¢ede bazi seslerin kelimeleri ve ekleri
genisletmekte kullanildigin1  belirtmektedir. Daha ziyade pekistirme islevli olan
genisletmelerde en ¢ok /n/ sesinin kullanildigint ve bu kullanimlarin ¢esitli ek kategorileri ve
edatlarla yapildigini ortaya koymustur.

Karahan bu makalesinde /n/ sesi yapilan genisletmelerde bazilarin herhangi bir islev
farkina yol agmadigini sdylemektedir. Ornegin -(I)p zarf fiil eki, Tiirkgenin cesitli tarihi
dénem ve lehgelerinde -(I)BAn, -(I)BAnI, -(I)BAnIn, -(I)BAnly sekillerinde kullanilmigtir.
Ekin tarihi Tiirk dillerinde kullanilan bu genisletilmis sekilleri, Tiirkiye Tiirkcesi basta olmak
tizere cagdas Tirk dilleri agizlarinda da kullanilmaktadir. Ekin kisa ve genisletilmis
sekillerinde herhangi bir islev ve anlam farklilig1 yoktur. Aliban: kdfir illerine yoneleliim diyii
Dirse Hant tutdilar (Ergin, 1989:90).Can u dil milkini his gormeyibenin hismile, Etdiler talan
u viran gozleriinle kaglarun (Giilsevin, 1997:133) Tirkiye Tirkgcesi agizlarinda -DIKCA zarf
fiil eki, -DikCAn seklinde genisletilmesine ragmen ekin kisa ve uzun kullanimlar1 arasinda
herhangi bir islev ve anlam farki olusmamustir. Icinden caki cikmis hemi de kestikcen
irevomug (Karahan, 2011:360). Yine -IncA eki zarf fiil eki genisleyerek —IncAnA seklini
almis fakat aralarinda bir anlam ve islev farki olusmamistir. Tepside filcanant ¢izili galdi art
devesi ardalasint vuruncan (Karahan, 2011:351). Zarf fiil ekleri disinda 6zellikle 1. ve 3. kisi
emir eklerinin Tirkg¢enin tarihi metinlerde /n/ sesi ile genisletilmis sekilleri goriilmektedir. Bu
kiin munda minge kimi kilayr (Arat, 1947:389). Negii ol muning ma nisi ay manga (Arat
1947:90); Bayusu budun hem itilsii ilim (Arat, 1947:506), Ulugluk yimesiin ol elgi uzun (Arat
1947:580) [Karahan, 2012:219-236]. Bu orneklerde eklerin kisa bi¢imi ile uzun bigimi
arasinda bir iglev farki olmamasina ragmen anlam dikkate alindiginda uzun sekillerde bir
pekistirme niyetinin oldugu sdylenebilir.

Bazi1 6rneklerde ise s6z konusu doldurma seslerin olusturdugu bu kii¢iik pekistirme farki,
zamanla daha ileri giderek islevde dolayisiyla anlamda dikkat ¢ekici bir farkliliga yol actigi
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goriiliir. Nurettin Demir’in Konya agizlarindan yaptig1 derlemelerde gegen 1. ¢okluk kisi emir
ekinin kisa sekli —(y)AlIm eki, genel ¢oklugu ifade ederken, uzun sekli —(y)AllmIn eki, ikili
coklugu karsilamaktadir. Ama bu ayrimin net sinirlart yoktur. Sindik yalan gunusmayalim. Biz
diinyaya neye geldik, yéyelimin, icelimin, gezelimin, deye geldik (Demir, 2000:668). Ayni
sekilde Karahan, Demir’den nakil ile Meshet Tiirkleri agzinda 1. ¢okluk kisi istek ekinin kisa
sekli —(y)Ak ile uzun sekli (y)Ak(In) arasinda islev dolayisiyla anlam farki olustugunu, —n’li
genislemenin istek anlaminda degil ¢okluk anlaminda bir degisiklik yaptigin1 su derleme
oregiyle aciklar: Iki kisi ki olur, birbirne gédah diyallar, ¢coh ki olur hayde gedagin diyallar
(Karahan, 2012:227). Eski Tiirkgenin Koktiirk metinlerinde —DA eki hem bulunma hem de
cikma isleviyle kullanilmistir. Daha sonraki donemlerde bu ekin ekin /n/ sesi ile genisletilmis
bicimi olan —DAn eki, sadece sekil degistirmekle kalmamis, ayni zamanda islev de
degistirerek ¢ikma eki isleviyle kullanilmaya baslanmig olmalidir.

Tiirk¢enin tarihi metinleri ve ¢agdas kullanimlarinda bazi kelime ve eklerde pekistirme
amagch ¢esitli seslerle yapilmis genislemeler goriiliir. Bu genislemelerde en ¢ok kullanilan ses,
/n/ sesidir. S6z konusu genislemeler zamanla islev dolayisiyla anlam farklilig1 olusturdugunda
bu genislemeyi olusturan sesler sesbirimden bi¢imbirime ge¢mistir. Bu sekilde olusan —n
bicim birimi birtakim islevler kazanmaistir:

1. Pekistirme islevi: giizelcene, diyorumkine, giderkene gibi.
2. Koruyucu iinsiiz islevi: evi-n-i, kitabi-n-a, bu-n-a, surasi-n-1 gibi.
3. Genisletilmis kok tiiretme islevi: bi-n, si-n, *i-n gibi.!

5. Koruyucu Unsiiz Olarak Degerlendirilebilir mi?

Dilciler arasinda s6z konusu /n/ sesinin zamir n’si mi yoksa koruyucu linsiiz mii
oldugu konusunda siiregelen bir goriis ayriligt mevcuttur. Kullanildigr yerlerden dolayr zamir
n’sine koruyucu iinsiiz veya yardimci {insiiz dense de bu tam olarak gergegi
yansitmamaktadir. Cilinkii Tiirkgenin ses yapisi ayni kelime i¢inde iki iinliiniin yan yana
gelmesine engel oldugu icin bu durumlarda araya bir koruyucu iinsiiz getirilerek iki iinliiniin
yan yana gelmesi bertaraf edilir. Tiirkgede bu koruyucu {insiiz ihtiyaci iinliilere en yakin olan
ve yar1 linlii olarak bilinen akici /y/ iinsliziiyle giderilir. Ancak zamir n’sinin kullanildig: pek
cok oOrnekte bir linlii catigmas1 s6z konusu olmadigi i¢in koruyucu linsiize ihtiyag olmadigi
gorilmektedir: Tirkiye Tirkgesi: sizinkinde/sizinkide, kafasindan/kafasida, bunda/buda,
sundan/sudan gibi. Hatta bu tiir kullammlar Tarihi Cagatay Tiirkcesi ile Cagdas Ozbek ve
Yeni Uygur Tiirkcelerinde de mevcuttur. Cagatay Tiirkgesi: agalarin katida “agalarinin
yaninda” (Eckmann, 2011:69), alarmy katli fikride bolmis “onlar1 6ldiirme diislincesinde
olmus” (Eckmann, 2011:71). Ozbek Tiirkcesi: isla rige “islerine”, {iyidd “evinde” (Buran-
Alkaya, 2009:162); Yeni Uygur Tiirkcesi: oglumiznin hakide “oglumuzun hakkinda”, isidin
“isinden” (Eker, 2003:518).

Kokeni, ortaya ¢ikis sebepleri ve kullanim alanlar1 dikkate alindiginda, zamir n’sinin
doldurma bir ses olarak ortaya ¢ikisi, smirli kullanim yerleri, koruyucu iinsiiz 6zelligini
sonradan ikincil olarak kazanmasi, bu sesin koruyucu iinsiiz olarak degerlendirilmesine engel
teskil etmektedir. Tirkcede kullanilan tek koruyucu insiiz /y/ sesidir (Ercilasun 2000:221).
Ancak koruyucu iinsiizlerde bulunmasi gereken yiiksek sonarantlik derecesine sahip olmasi ve

! Bu 6rneklerde genisletici 6zelligi olan /n/ sesinin kokteki dar tnliileri genisletmesine kaynaklhik ettigi
soylenebilir: bi>bin>ben, si>sin>sen *i>*in>an, ol, o
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akict olmasi /n/ sesinin koruyucu iinsiiz olarak kullanilmasina imkan tanimaktadir. Bu sebeple
Tirkgenin koruyucu linsilizii olmamasina ragmen /n/ sesinin uygun ortamlarda koruyucu
tinsiiz isleviyle kullanilmasinin 6niinde bir engel yoktur.

6.Tarihi ve Cagdas Tiirk Dillerinde Kullanim

Zamir n’si ile ilgili calismalarda genellikle zamir n’sinin Tarihi Cagatay Tiirkcesi ile
bunun devami olan Ozbek Tiirkgesi ve Yeni Uygur Tiirkcesinde kullanilmadigi ifade
edilmektedir. Ancak bu ifadeler tam olarak ger¢egi yansitmamaktadir.

Cagatay Tiirkgesinde 1. ve 2. teklik kisi zamiri mevcutken 3. teklik kisi zamiri yoktur. 3.
teklik kisi zamiri yerine igaret zamiri “ol” kullanilmaktadir. Kisi zamiri yerine kullanilan
isaret zamiri “ol” ve teklik isaret zamirleri ile yonelme, bulunma, ayrilma ve esitlik hal ekleri
arasina zamir n’sinin girdigi goriliic: muna, aya/anga, munda, anda, mundin andin, munga,
anga gibi. Ancak teklik 3. kisi zamiri ve teklik isaret zamirleri ile ¢okluk eki arasinda bir {inlii
catismasi olmadig1 i¢in zamir n’si kullanilmaz (Eckmann, 2009:91; Eckmann, 2011:93-94).

Cagatay Tiirkgesinin devami olan Ozbek Tiirkgesi ve Yeni Uygur Tiirkgesinde de 3.
teklik kisi zamiri ve teklik isaret zamirleri ile yonelme, bulunma, ayrilma ve esitlik hal ekleri
arasina zamir n’si girer. Ozbek Tiirkgesi: ung4, bund4, unddn; Yeni Uygur Tiirkgesi:
anda/unda, anda/undin, ange/unge gibi. Ancak Cagatay Tiirk¢esinde oldugu gibi teklik 3. kisi
zamiri ve teklik isaret zamirleri ile ¢okluk eki arasinda bir iinlii ¢atismasi olmadigi i¢in zamir
n’si kullanlmaz (Buran-Alkaya, 2009:183; Oztiirk, 2010:63).

Zamir n’si ile ilgili yapilan bazi ¢alismalarda Tarihi Cagatay Tiirkcesi, Cagdas Ozbek ve
Yeni Uygur Tirkcelerinde zamir n’sinin kullanilmadigi yoniindeki ifadeler metne
dayanmayan eksik bilgiden kaynaklanmaktadir. Aksine Tarihi Cagatay Tiirkcesi, Cagdas
Ozbek ve Yeni Uygur Tiirkgelerinde zamir n’si, 3. teklik kisi zamiri ve teklik isaret zamirleri
ile yonelme, bulunma, ayrilma ve esitlik hal ekleri arasinda kullanilmaktadir.

Cagatay Tiirkcesi ve bunun devami olan Ozbek Tiirkgesi ve Yeni Uygur Tiirk¢esinde
biitiin hal ekleri {insiizle baslamaktadir. Dolayisiyla {inlii ile biten 3. kisi iyelik eki ve aitlik
ekinden sonra hal eki geldiginde {inlii ¢atismas1 yasanmaz. Bu sebeple 3. kisi iyelik eki ve
aitlik eki ile hal ekleri arasinda zamir n’si kullanilmamistir. Zamir n’sinin kullanimi, bir islev
kazandig1 takdirde kalici olmaktadir. S6z konusu durumlarda koruyucu f{insiize ihtiyag
duyulmadigi icin islevsizlesen zamir n’si kullanilmamistir.

7. Sonug¢

Tiirkgede zamir n’si olarak bilinen /n/ sesi; teklik 3. kisi zamiri ve isaret zamirleri ile
cokluk ve hal ekleri; doniisliiliikk zamiri, 1yelik 3. kisi ekleri ve “-ki” aitlik eki ile hal ekleri
arasinda kullanilir. Ayrica bu ses, teklik 1. ve 2. kisi zamirlerinin 6znelik hallerinde
kaliplasarak varligimi siirdiirmektedir. Bu kullanim 1. ve 2. teklik kisi zamirlerinin teorik
thyasina dayanmaktadir. Bu gelisimi destekleyen dil verileri mevcuttur.

Zamir n’si, bugiine kadar dilciler tarafindan bir¢cok ulusal ve uluslararasi bilimsel
calismada cesitli yonleriyle ele alinarak incelenmis, kokeni ve islevleri hakkinda farkl
gortsler ileri siirtilmiistiir. Bu ¢aligmalara bakildiginda zamir n’sinin kokeninin genellikle Ana
Altayca donemine dayandirildigi goriilmektedir. Bu bilimsel ¢aligmalarda zamir n'sinin
kokeni genellikle Ana Altayca déonemine dayandirilsa da bu /n/ sesi Hint-Avrupa dillerinde de
goriilmektedir. Hint-Avrupa dilleri, Ural dilleri ve Altaycadaki kullanimlar1 dikkate
alindiginda bunun kokeninin Ural-Altay dil birligi déneminden daha 6nceki donem olan
Avrasyatik genis dil ailesi donemine kadar uzandigi sdylenebilir.
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Doldurma bir ses olarak ortaya g¢ikan /n/ sesinin Tiirkcede zamanla degisik islevler
kazandig1 goriilmektedir. Baslangigta higbir islev ve anlam farki olusturmayan bu doldurma
/n/ sesinin once kiiciik pekistirme farki olusturdugu, zamanla daha ileri giderek islevde
dolayisiyla anlamda dikkat c¢ekici bir farkliliga yol a¢tigi goriiliir. S6z konusu genislemeler
zamanla islev dolayisiyla anlam farklilig1 olusturdugunda bu genislemeleri olusturan /n/ sesi,
sesbirimden bi¢cimbirime ge¢cmistir. Bu sekilde olusan —n bi¢im birimi; pekistirme, koruyucu
linsiiz ve genisletilmis kok tiiretme islevleri kazanmistir.

Zamir n’sinin doldurma bir ses olarak ortaya ¢ikisi, simirlt kullanim yerleri, koruyucu
tinsiiz 6zelligini sonradan kazanmasi, bu sesin koruyucu iinsiiz olarak degerlendirilmesine
engel teskil etmektedir. Ancak koruyucu iinsilizlerde bulunmasi gereken yiliksek sonarantlik
derecesine sahip olmasi, /n/ sesinin koruyucu {insiiz olarak kullanilmasina imkan
tanimaktadir. Tirkcenin koruyucu {insiizi /y/ sesi olmasina ragmen /n/ sesi de uygun
ortamlarda koruyucu iinsiiz isleviyle kullanilmigtir.

Zamir n’si ile ilgili calismalarda genellikle zamir n’sinin Tarihi Cagatay Tiirkcesi ile
bunun devami olan Ozbek Tiirkcesi ve Yeni Uygur Tiirkgesinde kullamlmadigi ifade
edilmektedir. Ancak bu ifadeler tam olarak gercegi yansitmamaktadir. S6z konusu Tiirk
dillerinde 3. teklik kisi zamiri ve teklik isaret zamirleri ile yonelme, bulunma, ayrilma ve
esitlik hal ekleri arasinda zamir n’si kullanilir. Ancak teklik 3. kisi zamiri ve teklik isaret
zamirleri ile ¢okluk eki arasinda bir iinli ¢catismasi olmadigi i¢in zamir n’si kullanilmaz. Bu
dillerde biitiin hal ekleri iinsiizle basladig1 i¢in {inlii ile biten 3. kisi iyelik eki ve aitlik ekinden
sonra hal eki geldiginde {linlii ¢atismas1 yasanmaz. S0z konusu durumlarda koruyucu linsiize
ithtiya¢ duyulmadigi icin islevsizlesen zamir n’si kullanilmamistir.
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