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Psikodilbilimsel Konusma Uretimi Modellerine

Iliskin Bir Inceleme

DR. AYSE ALTIPARMAK*

Oz

Psikodilbilimsel konusma tiretimi modelleri iki temel kurama dayandirilmaktadir. Bu
kuramlardan birincisinde, arastirmacilar konusma iiretimi esnasinda farkli birimlerin
birbirleriyle karsilikli etkilesimde oldugunu ve konusma iiretimine iliskin kararlarin bu
birimleri temsil eden diiglimlerin etkinlesme seviyesine gore belirlendigini
varsaydiklarindan, bu kuram dogrultusunda hazirlanmis modeller yayilan etkinlestirme
modelleri olarak smiflandirilmaktadir. Diger kurama gore hazirlanan modeller ise, konusma
tiretiminin farkli seviyeler arasinda tek yonlii bir baglantinin bulundugu birbirinden ayr
birimler vasitasiyla gergeklestigini degerlendirdikleri i¢in bu modeller birimsel konusma
tiretimi modelleri olarak nitelendirilmektedirler. Bu ¢alismanin amaci, ortaya koyulmus olan
bu modellerden en etkili olanlarin1 derlemek ve konugsma {iiretimi siireclerini agiklamadaki
etkinliklerini degerlendirmek ve konusma iiretimini konusma akicisizliklarinin ortaya ¢ikisi
baglaminda incelemektir.

Anahtar sézciikler: Dilbilim, psikodilbilim, konusma, konusma {iretimi modelleri,

konusma akicisizliklari.

Abstract
AN ANALYSIS ON PSYCHOLINGUISTIC SPEECH PRODUCTION MODELS

Psycholinguistic speech production models are based on two main theories. In the first
of these, since the researchers assume that the different units interact with each other during
speech production, and the decisions about speech production are determined according to
the activation level of the nodes representing these units, the models prepared in the
direction of this theory are classified as spreading activation models. Models prepared
according to the second theory are described as modular speech production models since it
is assumed that speech production is realized by separate units which have a one-way
connection between different levels in these models. The purpose of this study is to compile

the most effective ones of these models and evaluate their effectiveness in explaining the
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processes of speech production and examine the production of speech in the context of the
emergence of speech disfluencies.
Keywords: Linguistics, psycholinguistics, speech, speech production models, speech

disfluencies.

GIRIS

emelde iki farkli kurama dayandirilan psikodilbilimsel konusma tiretimi

modellerinin ortak amaci konusma iiretimi siirecinin zihinde hangi

asamalardan gegerek gergeklestigini ortaya koymak ve bu asamalardan
herhangi birisindeki bir aksakligin konusma iiretimini nasil etkiledigini psikolojik ve
dilbilimsel temelli bir yaklasimla incelemek olmustur. Farkli kuramlara dayandirilmis olsalar
da bu modellerin pek ¢ogu konusma iiretiminin gergeklesme asamalarini agiklamada benzer
siireclerin varligindan s6z etmislerdir. Bu stiregleri kavramsallastirma ve planlama, sozciiksel
erisim ve sozciiksel islemleme, sozdizimsel islemleme, sesbilimsel islemleme ve izleme genel bagliklar:
altinda toplamak miimkiindiir. Bahsi gecen bu siiregler Altiparmak (2015) tarafindan
doktora tez calismasinda kapsamli bir bigimde ele alinmustir.

Alan yazinda farkli yaklasimlarla hazirlanmis konusma tiretimi modellerine esin
kaynag1 olan ve konusma akicisizliklar: baglaminda konugma iiretimi modellerinin ortaya
koyulmaya baslandig oncti nitelikte pek ¢ok arastirma bulunmaktadir.

Bu arastirmalarin en Onemlilerinden bir tanesi olan ve psikodilbilimsel konusma
tiretimi modellerinin ortaya koyulmasinda yol gosterici oldugu degerlendirilen Wells'in
calismast (1951), Freud'un dil siir¢meleri arastirmasina (1901) dayandirilmistir. Bu
arastirmada Wells, Freud'un arastirmasmin dil siir¢gmelerinin nedenlerini psikolojik bir
temele dayandirarak agikladigini ancak dil siir¢gmelerinin 6nceden tahmini noktasinda
eksikliklerinin oldugunu ifade etmektedir. Bu kapsamda, dil siir¢melerinin agiklanmasinda
ve tahmininde kisilerin belirli bir tiirdeki dil stirgmesini yapmasina neden olan psikolojik
etkenler ve bu dil siir¢mesini kolay, zor ya da imkansiz kilan sesbilgisel ve anlambilimsel
benzerlikler gibi dilbilimsel etkenlerin bir arada degerlendirilmesi gerektigini belirterek
konusma tiretimi modellerinin psikodilbilimsel bir yaklasima dayandirilmasimin gerekliligini
ortaya koymustur.

Konugma esnasinda gerekli olan {iiretimsel hareketlerin yonetimi esnasinda ortaya
¢ikan dil siir¢melerine iliskin gozlemlerin sunuldugu bir diger arastirmada Lashley (1951),
dil siirgmesi {iretiminin, sinir dizgesinin sabit ve durgun bir dizge olmadigmni ortaya
koydugunu ifade etmistir. Bu arastirmada dil siirgmeleri {izerine yapilan gozlemler;
konusma {iretim silsilesinin ifade edilecek fikir tarafindan belirlendigini, bu fikrin ifadesinde

dilin s6zdizim kurallarinin da goz oniinde bulunduruldugunu ve konugma {iretiminin son
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asamasinda tiretimin birbirleriyle iliski iginde bulunan ancak birbirlerinden bagimsiz bir
bi¢imde kendi iclerinde degiskenlik gdsteren en az ii¢ veya dort sinirsel dizgenin etkilesimi
ile devimsel diizeyde gerceklestigini ortaya koymustur.

Konusma tiretiminde sozciik se¢im siireglerini inceleyen arastirmalar i¢in temel teskil
eden bir dil davranis modeli ortaya koyan Morton da arastirmasinda (1964) sesli okuma
esnasinda ortaya ¢ikan konusma akicisizliklarini analiz etmis ve ortaya koymus oldugu
modeli Chomsky'nin (1957; 1959) dil kuramlarina dayandirmistir. Bu modele gore, konusma
tiretiminde, diisiince birimlerinin se¢imi ilk asamay1 olusturmaktadir. Bir sonraki asamada
bu diisiince birimleri ¢ekirdek diziler igerisine yerlestirilmekte ve sozciligiin iiretimi
gerceklesmeden 6nce uygun doniistiirme kurallar1 uygulanmaktadir. Arastirmada konusma
akicisizliklarinin  {i¢ temel nedene bagli olarak ortaya ¢ktgr degerlendirilmistir. Bu
nedenlerden birincisinin okuma metninde verilen sézciigiin o baglamda daha yaygmn
karsilagilan bagka bir sozciik olarak algilanmasi oldugu belirtilmistir. Bir diger nedenin,
yanlis {iretilen bir ifadenin daha sonra konusmaci tarafindan algilandiginin dile getirilmesi
oldugu ifade edilmistir. Son olarak akicisizliklarin, iiretimi hedeflenen sozciik ile ortak bir
ozellige sahip bagka bir sozciigiin tiretimi seklinde gozlemlenebildigi belirtilmistir.

Bir diger arastirmact Cohen (1968) ise, Lashley’den (1951) esinlenerek, dogal
konusmada gozlemlenen konusma hatalar1 olarak degerlendirdigi dil stirgmelerini incelemis
ve arastirmasini bu tiirden akicisizliklarin konusma tiretimine dahil olan karmasik stiregler
hakkinda ipuglar1 verebilecegi kuramima dayandirmistir. Bu arastirmanin sonucunda dil
uiretim diizenekleriyle iligkili olarak; konusma esnasinda konusmacinin zihninde ¢ok sayida
sozcligiin etkinlestigi, zihinde s6zdizimsel islevleri gerceklestiren diizenegin programlama
diizenegi oldugu ve arastirmada yapilan dil stirgmelerinin ¢ogunun hem konusmacimnin
kendisi hem de dinleyici tarafindan tespit edilemedigi ve sadece anlamin konusmacinin
niyetinden agik¢a saptig1 durumlarda hatalarin tespiti konusunda kesinligin biiyiik oranda
saglanabildigi ortaya koyulmustur.

Dil siir¢melerinden hareket eden bir diger arastirmada Hockett (1967), akici olan veya
akicisizlik iceren konugmalarin timiiniin 6rnekseme, harmanlama ve diizenleme olmak
tizere ii¢ diizenekle agiklanmasi gerektigini belirtmektedir. Belirli bir konusma durumunda
bu ii¢ diizenek, daha 6nce karsilasilmamis yeni tiimcelerin siirekli olarak nasil tiretildigini
agiklayan diizeneklerdir. Uretilen herhangi bir ifade, ¢ok uzun veya karmagik olmadig:
siirece, zihinde bir birim olarak kaydedilebilmekte ve daha sonra hafizadan geri
cagrilabilmektedir. Calismasinda o donemde popiiler olan bir goriisii benimsemis olan
Hockett (1967), agik konusma olarak niteledigi sesli konugmanin iki asamali bir siireg
oldugunu belirtmektedir. Bu asamalardan igsel konusma akic1 ve piiriizsiiz olabilir veya

sekteye ugrayabilir. Bu igsel akista goriilen dil stirgmeleri, s6ze dokiilmeden once tespit
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edilmekte ve diizeltilmektedir. Icsel konusmada gozlemlenen bu diizeltme durumlari igin
Hockett (1967) sakli, acik olmayan diizeltme anlamina gelen “covert editing” terimini
kullanmis ve dilimize diizenleme veya diizeltme olarak aktarilmasi miimkiin olan “editing”
terimini konusma tiiretimi modellerine kazandirmistir. Belirli durumlarda bu sakli, agik
olmayan diizeltmelerin tam anlamiyla gercekleserek sesli konusmanin olagandisi bir
bigimde akic1 ve piiriizsiiz olabildigini ancak ¢ogunlukla sesli konusmanin sakli olmayan,
agik diizeltmeleri (overt editing) icerdigini ve piiriizsiiz olmadigini belirtmektedir.

Dil siirgmelerinin genellikle konusmaci tarafindan tespit edilerek diizeltildigi
gozleminden elde edilen ¢ikarimlari degerlendirerek, dil siir¢meleri ve beyin islevleri
iligkilerini inceleyen bir diger arastirmaci olan Laver (1969), beynin bu tespit etme ve
diizeltmeye olanak saglayan sinirsel islevlerden bir tanesi olan izleme islevi {izerinde
¢alismis ve konusma tiretimine iliskin sinirdilbilimsel bir model ortaya koymustur. Model
sinirdilbilimsel olarak siniflandirilmis olsa da, Laver ozellikle beynin konusma {iretimini
gerceklestirmesine olanak saglayan psikolojik siireclere iliskin tatmin edici bir model
tiretmede, sinirdilbilimin daha kapsamli ve birlestirilmis bir dilbilimsel model ortaya koyma
noktasinda biiyiik katkilar1 olacagmi degerlendirmistir. Bu nedenle model, dilbilimsel
kuramlarin psikolojik gergeklere uygunlugunun da goz oOniinde bulundurulmasmin
gerekliligini vurgulayarak, psikodilbilimsel konusma {iretimi modellerine dayanak noktas:
saglamugtir.

Psikodilbilimsel konusma tiretimi modellerinin ortaya ¢ikisinda dnemli bir rolii olan
yukaridaki arastirmalarin pek ¢ogu ¢oziimledikleri konusma akicisizliklarindan hareketle
konusma iiretiminin ifade edilecek fikrin belirlenmesiyle basladigina isaret etmektedir
(Lashley, 1951; Laver, 1969; Morton, 1964). Bu arastirmalarin bazilarinda (Cohen, 1968;
Laver, 1969) konusma {iiretiminin sozciiksel erisim siirecine deginilmekte, baz1
arastirmalarda (Cohen, 1968; Hockett, 1967; Lashley, 1951; Laver, 1969) ise konusma {iretimi
siirecleri daha da detaylandirilarak sozdizimsel islemleme ve izleme siireglerine iligkin

ongoriilerde de bulunulmaktadir.

YAYILAN ETKINLESTIRME KURAMINA DAYANAN KONUSMA URETiMi
MODELLERI

Yayilan etkinlestirme kuramina dayanan konusma tiretimi modelleri daha once de
vurgulandig tizere konusma {iretiminde birimlerin etkinlestirmelerinin dagiliminin sadece
tek yonlii gerceklesmedigini, daha diisiik seviyelerden daha yiiksek seviyelere dogru ters
yonde de bir islemlemenin s6z konusu oldugunu vurgulamaktadirlar. Bu modeller alan
yazinda paralel islemleme modelleri olarak da adlandirilmaktadir. Dil tiretimi arastirmalarinda

birimsel modeller kadar ilgi gormese de, alan yazinda yayilan etkinlestirme modellerinden

Séylem Aralik 2017 2/2 317



etkilenen arastirmalar (Poulisse, 1999) mevcuttur. Bu béliimde bu modellerin konusma

tiretimine iligkin onermelerine kisaca deginilecektir.

Dell ve Reich’in Konusma Uretimi Modeli

Yayilan etkinlestirme kuramimni destekleyen ve bu ydnde olusturulmus birimsel
olmayan konusma tiiretimi modellerinin ilk 6rneklerinden birisi olan Dell ve Reich'in (1980)
ortaya koymus oldugu konusma iiretimi modeli, dil sitirgmesi tiirlindeki konusma
akicisizliklarma iliskin 6zelliklerin degerlendirilmesi sonucunda olusturulmustur ve tiretim
isareti islemlemeye iliskin onbir ilkeden olusmaktadir.

Bu ilkelerden birincisi, bir diigtimiin {iretim isareti girdileri karsisinda yalmizca
etkinlesip etkinlesmedigi bilgisinin degil ayn1 zamanda bu etkinlestirmenin derecesinin de
onemli oldugunu vurgulayan etkinlestirme ilkesidir. Ikinci ilke, her bir zaman diliminde her
bir diigiimiin etkinlestirmesinin, diigtimiin 6nceki degerinin bir dizi parcasma ayristig
ayrigma ilkesidir. Uctinctii ilke, her bir zaman diliminde bir diiglimiin etkinlestirmesine ait bir
dizi parcanin bu diigiimden ona bagh tim diiglimlere dagilacag: bilgisini vurgulayan
yayima ilkesidir. Genelde etkinlestirmenin yayilmasi tiim yonlerde olacaktir ancak diigiimiin
tirtine ve iginde bulundugu duruma bagh olarak yayilma bazi yonlerde daha ¢ok
goriilecektir. Dordiincti ilke, her bir zaman diliminde bir diigtimdeki toplam etkinlestirme
miktarinin, dizgedeki sesin bir sonucu olarak diisiiniilen rastgele bir miktar tarafindan
arttirllacagl veya azaltilacag1 ses ilkesidir. Besinci ilke toplama ilkesidir. Bu ilkeye gore,
herhangi bir zaman diliminde bir diigiimiin etkinlestirmesi, o andaki tiim girdilerden gelen
etkinlestirme degerlerinin, Onceki ayristirilmis etkinlestirme ve sese eklenmesiyle
belirlenecektir. Altina1 ilke esik ilkesidir ve bu ilkeye gore bir esik degeri soz konusudur;
sOyle ki, bir diiglimiin toplam etkinlestirmesi bu esik degerinin altina ne zaman diiserse, o
diigiimiin etkinlestirme degeri sifir olarak diizenlenmektedir. Yedinci ilke, bir yapinin
tiretim zaman geldiginde, bu yapida basi ¢eken ve diger diigtimleri birbirine baglayan ana
diiglime bir isaretin gonderildigi ve daha sonra bu ana diigiimiin de asagiya dogru
iiretilecek yapinin ilk biriminin gergeklestirilmesini saglayan bir isaret gonderdigi isaretlesme
ilkesidir. Sekizinci ilke, bir yapmin ¢iktiya donitistiigiinde ikinci tiir bir isaretin dizge iginde
dolastigini belirten memnuniyet ilkesidir. Buna gore, bu isaret baglama diiglimiiniin ilk
baglantisina garptiginda, tiretilecek bir sonraki birimi tiretecek olan ikinci baglantiya bir
iretim isareti ve bu bir sonraki birimden sonra {iretilecek yapiya da bir beklenti isareti
gondermesi i¢in uyarilacaktir. Bir memnuniyet isareti baglama diigiimiiniin son baglantisina
carptiginda ise, bu durum ana baglama digiimii tarafindan birlestirilmis tiim yapmin ¢kt
olarak gerceklestigine isaret etmektedir. Bu durumda, bu diigiimdeki etkinlestirme degeri

sifir olarak diizenlenmekte ve memnuniyet isareti bir sonraki daha {ist seviyedeki diigtime
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dogru devam etmektedir. Dokuzuncu ilke ayirma diigiimiinii yoneten rekabet ilkesidir.
Uretimi gerceklesecek bir dizi muhtemel yapinin icinden bir tanesinin {iretim zamani
geldiginde, her bir yap:1 diziyi belirleyen ayirma diigiimiinden gelen bir baglant: ile temsil
edilecektir. Her bir baglanti, iizerinde belirli miktarda etkinlestirme bulunan bir diigiimden
gelecektir. Rekabet ilkesine gore, en yiiksek etkinlestirmeye sahip olan yapmin iiretimi
gerceklesecektir, bu sebeple ayirma diigiimiine dogru asag1 yonde hareket eden bir isaret, en
yliksek derecede etkinlestirilen bir baglantiya dogru asagi yonde hareketini siirdiirecektir.
Onuncu ilke, konusma iiretim hizinin, tiretim isaretlerinin dizge igerisinde
gonderilebildikleri hizdan bagimsiz olarak degistigini vurgulayan hiz ilkesidir Son ilke olan
onbirinci ilke ise muhafaza etme ilkesidir. Bu ilkeye gore, dizgedeki toplam etkinlestirme
miktar1 bir zaman diliminden diger zaman dilimine degisiklik gosterse de, uzun vadede
dizge igerisindeki toplam etkinlestirme miktar1 sabit kalmak zorundadir. Bu durum ise,
isaretlesme miktar1 ve yayllmanin, ayrisma ve memnuniyet miktarlaria kars1 dengelenmesi
yoluyla saglanmaktadir.

Dell ve Reich (1980) 6nerdikleri bu modelin ¢ok sayidaki etken ve her bir zaman dilimi
icin ayrisma derecesi, esigin degeri, yayilan etkinlestirme parcasi, ses miktari, beklenti
isaretlerinin giicti ve konusma hiz1 gibi degiskenleri de kapsayan belirlenecek olan g¢ok
sayidaki degiskenden etkilendigini belirtmisler ve bu sebeple bu tiirden bir dizgenin diizgiin
olarak isleyip islemeyecegini tespit etmenin tek mantikli yolunun bu dizgenin bir benzerinin
bilgisayarda test edilmesi ile miimkiin olacagini ifade etmislerdir. Modelin bilgisayar
ortamindaki denemesinde yer alan bir dilbilgisi parcasina ait diiglimlerin goriiniimii ve

baglantilar1 Sekil 1'de goriildiigii gibidir.

Sekil 1: Dell ve Reich'in Modelinin Bilgisayar Ortamindaki Testinden Bir Dilbilgisi Parcasinin
Diigiimlerinin Goriiniimii ve Baglantilar:
Kaynak: Dell ve Reich, 1980, s. 27.
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Modelin bilgisayar ortaminda test edilmesi sonucunda Dell ve Reich(1980), sozciik
olusturan dil siirgmelerinin s6zciik olmayan dil siirgmelerine gore daha yaygin oldugunu,
dil siirgmelerinde dilde daha yaygin olarak kullanilan sesbirim birlesimlerinin daha ¢ok
gozlemlendigi, birbirinin takip eden iki sozciiglin sozciik igerisinde ayni yerde aymi
sesbirime sahip olmalarinin hata olasiligini yiikselttigini, benzer seslere sahip sozciikler
arasinda sozciiksel yer degistirmelerin ve harmanlamalarin daha ¢ok goriildiigiinii ve
konusma hiz1 gibi sozciiksel ve sesbilimsel etkenlerin, bilgisayar ortaminda da dil
siirgmelerinin {iretimine neden oldugunu belirtmislerdir. Ortaya koymus olduklar1 bu
modelin karmasik olmasina ragmen, dil siirgmelerine iliskin sinanabilir tahminler ortaya
koymas1 sebebiyle takip eden arastirmalar ig¢in 6nemli bir ¢alisma gercevesi sundugunu

vurgulamislardir.

Butterworth’iin Konusma Uretimi Modeli

Bir diger konusma {iiretimi arastirmasinda ise, asagida birimsel modeller kisminda
degerlendirilecek olan Fromkin (1971) ve Garrett'in (1975) konusma tiretimi modellerini
inceleyen Butterworth (1981), bu iki modelde oldugu gibi yukaridan asagiya tek yonlii
olarak isleyen birimsel modellerin karsilastig1 ikilemin, temsilleri az {ireterek, etkin hale
gelip birbirleriyle rekabete giren temsillerin neden oldugu plan hatalarini agiklayamamak
veya temsilleri ¢ok {ireterek akicisizlik tiirlerinin ortaya ¢ikisina ve dagilimma iliskin
deneysel igerikten yoksun kalmak oldugunu ifade etmis ve yukaridan asagiya birimsel
modellerde bunun 6niine ge¢menin miimkiin olmadigini belirtmistir. Bu sorunun o6niine
gecmenin tek yolunun ise, sadece hatanin igerdigi temsil tiirleri igin temsillerin artirilmasima
izin veren bir denetleme yapisina sahip bir model olusturmaktan gectigini belirtmektedir.
Diger bir deyisle, modelde {ist seviyedeki girdilerin (Garrett”in modelinde “ileti”,
Fromkin’in modelinde ise “anlam”), daha alt seviyedeki islemcilere serbest ve bagimsiz
erisimine izin verilmesinin ve birimler aras1 geriye doniik etkilesimin 6nemini vurgulamistir.
Butterworth (1981) bu tiirden bir etkilesimin, konusma {iretimi esnasinda ifade edilmek
istenen diisiinceye iligkin birbirleriyle rekabete giren iki esil sozdizimsel yap1 olusturan
siirecin ezgi gercevesini belirleyen veya sozciiksel birimleri segen siiregleri etkileyecegini, bu
sebeple de bu ti¢ siirecin paralel bir bigimde islemesinin gerekli oldugunu belirtmistir. Bu
cizgide bir modelin kendisi tarafindan ortaya koyulmus oldugunu vurgulayan Butterworth,
konusma {iretimini agiklamada birimsel olmayan ve yayilan etkinlestirme kuramina
dayanan modelleri destekler yonde bir agiklama getirerek ortaya koymus oldugu modeli

Sekil 2’de goriildiigii bicimde gorsellestirmistir.
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Sekil 2: Butterworth’iin Konusma Uretimi Modeli
Kaynak: Butterworth (1981: 657)’den tarafimdan Tiirkceye uyarlanmistir.

Modelde sozciik se¢iminin iki asamada gerceklestigi vurgulanmaktadir. Birinci
asamada anlamsal s6zliikceden anlamsal bir temsile erisilmekte, ikinci asamada ise bu temsil
sesbilimsel sozliik¢ede bir birime erisebilmek i¢in kullanilmaktadir. Bu erisilen birim ise bir
sOzclige veya sOzciik kokiine karsilik gelen bir sesbirim dizisinden olusmaktadir. Erisim,
girdileri ve ¢iktilar1 diizenleyen, ¢iktinin dogrulugunu denetleyebilen ve Sekil 2'de yuvarlak
kutularla gosterilen bir denetleme biriminin denetimi altindadir.

Butterworth (1981), konusma {iretimi esnasinda anlamsal sozlitkgedeki istenmeyen
veya hatali ¢iktinin {i¢ yolla gergeklestigini belirtmektedir:

1. Birbirleriyle rekabet igerisinde olan iki anlamsal temsil (temsillerden birisi
hedeflenen diisiinceyle ilintili olmayan), konusma iiretiminde girdiyi olusturabilir ve
boylelikle de bu iki temsilden tiretimi hedeflenilmeyenin veya hem {tiretimi hedeflenilmeyen
temsilin hem de tiretimi hedeflenen temsilin ortaya ¢ikisina yol agabilir.

2. Iki farkli anlamsal temsil (her ikisi de hedeflenen diisiince dogrultusunda
olusturulmus) konusma iiretiminde girdiyi olusturabilir ve esil ¢iktiya veya her ikisinin
ortaya ¢ikisina sebep olabilir.

3. Anlamsal temsilin yerini belirleme hatasi: Anlamsal sozlitk¢edeki birimler
anlamlaria gore diizenlenmis oldugundan, igerige gore se¢me se¢im hatasi, anlamsal olarak
yakin ancak ses olarak yakin olmayabilen komsu bir birimin se¢ilmesine neden olabilir.

Anlamsal sozliikgedeki hatalar1 yukarida goriildigii {izere i¢ yolla agiklayan

Butterworth (1981), sesbilimsel sozliikgedeki hatali bir ¢iktiy1 ise iki yolla agiklamaktadir:
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1. Anlamsal sozliikgeden iki birime iligskin adresler sesbilimsel sozliikgeye iletilebilir ve
bu durum da sesbilimsel sozliikgeden istenilen ¢ikt1 yerine iki ¢iktiya (birbirleriyle rekabet
eden birimler veya esil birimler) sebep olabilir.

2. Se¢im hatasi: Sesbilimsel sozliikcedeki birimler seslerine gore (sesbilimsel yapr)
diizenlendiginden, bir se¢im hatasi, ses olarak yakin ama anlamsal acidan yakin olmayabilen
komsu bir birimin se¢imine neden olabilir.

Butterworth (1981) bu akicisizlik siireglerinin, anlamsal olarak baglantili ancak ses
olarak farkli sozciiksel yer degistirmeler, ses olarak benzer ancak anlamsal olarak farkli
sozciiksel yer degistirmeler i¢in agiklayict oldugunu belirtmekte, sozciik harmanlamalarin
ise anlamsal sozliik¢enin ¢iktisina ait iki farkli birimin, sesbilimsel sozliik¢edeki iki sdzclige
eriserek ¢iktiy1 olusturmasinin bir sonucu oldugunu ifade etmektedir.

Butterworth (1981) bu agiklamalar1 dogrultusunda, akicisiz tiretimde gozlemlenen hem
anlamsal hem de sessel olarak benzer olan soOzciiklerin sec¢imsel bir hatanin sonucu
olmasindan dogal bir sey olmayacagini ve gozlemlere dayali olarak arzu edilen {tiretimi
gerceklestirebilmek icin, seg¢im siirecini her sozciik igin iki kez gergeklestiren (anlamsal ve
sessel benzerlikler yoluyla) ve ¢iktilar1 karsilagtiran bir denetleme diizeneginin var oldugunu
varsaymanin yerinde olacagini belirtmistir. Bu denetleme diizeneginin, se¢im siireci
sonucunda elde ettigi ¢iktilar1 karsilastirdig1 ve eger giktilar benzerse kaldig1 yerden isleme
devam ettigi, eger degilse tekrar basladigini degerlendirmektedir. Denetleme diizeneginin
modele katkisinin ise, silire¢ sonunda iki ¢ikti ortaya koyarak harmanlama tiiriindeki dil

stirgmelerini agikliyor olusu oldugunu degerlendirmektedir.

Bock’un Tiimce Uretim Modeli

Yayilan etkinlestirme kuramina dayanarak olusturulmus modellerden olan ve
tiimcelerin s6zdiziminin sozciiksel geri ¢agirmanin ortaya ¢ikardig1 zihinsel islemleme
taleplerinin bir yansimasi olabilecegini, dolayisiyla da s6zdizimsel ve sozciiksel islemleme
arasinda bir etkilesimin var oldugunu vurgulayan bir diger konusma iiretimi modeli ise
Bock (1982) tarafindan ortaya koyulmustur. Islemleme siireclerini inceleyen arastirmaci,
farkinda olmadan, belirli bir niyet icermeyen ve diger siireclerin islemlenmesini
engellemeyen siirecler olarak nitelenen 6zdevimli islemlemenin higbir zihinsel kapasite
gerektirmedigini  belirtmektedir. Denetimli islemleme siireglerinin ise, islemleme
kaynaklarinin bir kisminin kullanimini gerektirmesi sebebiyle zihinsel kapasite kullanimini
gerektiren herhangi baska bir gorevi gerceklestirmeye engel olabildigini ve son donemde dil
kullaniminda 6zdevimli islemlemenin 6nemine iliskin artan bir ilgi oldugunu vurgulamistir.

Ancak dilin igerik se¢imi gibi pek ¢ok boyutunun denetimli islemleme gerektirdigini ve bu
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sebeple de, igerigin zor oldugu durumlarda islemleme vyiikiiniin artarak tretimde
akicisizliklarin goriildiigiinii ifade etmistir.

Bock (1982) tarafindan vurgulanan bir diger nokta ise, bazi sdzdizimsel segeneklere,
kavram alanindaki ileti seviyesindeki bilgiler tarafindan degil de, stzdizimsel siireclerle
paralel olarak isleyen tiimce olusturma dizgesinin diger bilesenleri tarafindan 6zdevimli
olarak erisilebildigi bilgisidir. Bu durum ise, sdzdizimsel ve sozciiksel islemleme stiregleri
arasinda bir etkilesimin varlifina isaret etmektedir. Sozciiksel siireglerin sozdizimsel
islemleme {tizerindeki etkileri arastirmaci tarafindan farkli arastirma sonuglar1 goz oniinde
bulundurularak soyle degerlendirilmistir: somut nesneler ve olaylar zihinde daha iyi
diizgiilendigi icin bu somut nesne veya olaylara ait sozciikler zihinde daha kolay geri
¢agrilmakta ve sozdizimde 6zne gorevinde daha ¢ok bulunmaktadir. Benzer bigcimde bir
sozciik ne kadar az sesbilgisel bilgi igeriyorsa o kadar kolay geri ¢agrilmakta ve bu durumda
da daha kisa sozciikler daha uzun sozciiklere gore s6zdizimde daha 6nde yer almaktadir.
Sozciiklere iliskin onceki bilginin yeni bilgiye gore daha kolay islemlenmesi de tiretilen
tiimcenin sozdiziminde bu sozciligiin daha Once {iiretilmesine neden olabilmektedir. Bu
degerlendirmeler dogrultusunda Bock (1982), tiimcelerin bilesenlerinin dizilimini etkileyen
bazi etkenlerin, bagimsiz sozciik geri ¢agirmada da etkili oldugunu ve sozciiksel geri
¢agirma siireglerinin bazi durumlarda denetimli islemleme siireclerinin araya girmesine izin
vermeksizin 6zdevimli olarak islemlemeyi gerceklestirdigini degerlendirmistir. Asamali
birimsel modellerin s6zciik geri cagirma ve birlestirme ile s6zdizimi arasinda var oldugunu
degerlendirdigi bu etkilesimi goz ardi ettigini ve tiimce iiretiminin de diger bilissel siirecler
gibi hem yukaridan asagiya hem de asagidan yukariya bilesenlerinin oldugunu belirten Bock

(1982) Sekil 3'de goriilen ve birimsel olmayan tiimce {iretim modelini ortaya koymustur.

{—>

SOZDIZIMSEL
ISLEMLEME

ANLAMSAL
ISLEMLEME
SESBILIMSEL
ISLEMLEME

SESBILGISEL

IMLEME

$OZCUKSEL

e

EKLEMLEME

Sekil 3: Bock'un Tiimce Uretim Modeli
Kaynak: Bock (1982: 24)'den tarafimdan Tiirk¢eye uyarlanmistir.
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Bock (1982) modelde dogrudan isleyen bellege baglanan bilesenlerin ifadenin
olusturulmasi esnasinda isleyen bellek kapasitesine ihtiya¢ duydugunu, oklarin genisligi
arasindaki farkliligin zihinsel kapasiteye duyulan ihtiyagla iliskili oldugunu, isleyen bellege
baglanmayan bilesenlerin ise isleyen bellek kapasitesine ihtiya¢ duymayarak tamamen
0zdevimli islemleme gerceklestirebildiginin varsayildigimi ifade etmektedir. Kesik kesik
gosterilen okun ¢iktinin denetlenmesine isaret ettigini, sozciiksel ve sozdizimsel dizgeler
arasindaki baglantilarin  sozciiksel islemlemenin sozdizimsel islemleme {izerindeki
varsayilan etkilerini temsil ettigini ve sesbilgisel diizgiileme alanmin bir ifade igin gerekli
olan sozdizimsel ve sozciiksel bilginin biresiminin gergeklestirildigi yer oldugunu
belirtmistir.

Tiimce tiretimini destekleyen zihinsel siireglerin bes alt alana ayrildigi modelde, bu
alanlardan kavram alani, diislincenin dilbilimsel olmayan temsilini, dilbilimsel dizge
tarafindan kullamlacak bir bigcime doniistiirmek veya diizgiilemekle yiikiimliidiir. ifadenin
olusturulmasi, bu alandaki iletisimsel bir niyetin olusturulmasiyla baslatilmaktadir. Kavram
alani, sozciiksel ve sozdizimsel islemleme dizgelerine ayrilmakta ve hem sozciiksel hem de
sozdizimsel islemleme tizerinde kavramsal etkilere neden olmaktadir. So6zdizimsel ve
sozctiksel siiregler paralel olarak islemekte ve gesitli yollarla etkilesime girmektedir. Sekil
3’de goriilen sozciiksel islemleme bilesenleri ile sozdizimsel islemleme bilesenleri arasindaki
oklar sozciiksel islemlemenin so6zdizimsel islemleme tizerindeki etkisine isaret etmektedir.
Anlamsal alanin sorumlulugu ise, dnermesel igerikleri ve kavram alaninda olusturulmus
bilesenleri sozciiksel kavramlara baglamaktir. Bu silirecin  Onermesel igeriklerin
konusmacinin  diistincesini  iletmekle gorevli dilbilimsel wulamlarla eslestirilmesini
gerceklestirdigi belirtilmektedir. Bir diger alan olan sesbilimsel alanin sorumlulugu ise,
sozcliksel kavramlar1 sesbilimsel temsillerle eslestirmektir. Sesbilimsel alanda, 6zellikle
yapin ekleri ile ¢ekim eklerinin islemlenme siirecinin, dilin bigimbilimsel dizgesini
olusturan dizgelerin rehberliginde gerceklestigi vurgulanmaktadir. Bir diger alan olan
sesbilgisel alanda, sesbilimsel alanda nispeten daha soyut olarak yer alan diizgiilemenin
devimsel programlamaya yon verecek bicimde sesbilgisel diizgiilemesinin gerceklestirildigi
ve son olarak ise devimsel birlestirme alaninda ise sesbilgisel diizgii kullanilarak devimsel

programa dontisiimiin gerceklestirildigi ifade edilmektedir (Bock, 1982).

Harley’nin Konusma Uretimi Modeli

Yukaridan asagiya bagimsiz seviyelerden olusan birimsel modelleri elestiren bir diger
arastirmaci Harley (1984) de, plan disi i¢sel hatalar olarak adlandirdigl ve gevresel etkenler
dolayisiyla gozlemlenen konusma hatalarini inceleyip smiflandirarak, bu hatalarin ortaya

¢ikisindaki sinirlamalari tespit etmis ve bu bilgilerden hareketle cevresel bilgileri islemleyen
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biligsel dizgelerin zihinsel sozlitkgeye erisiminin s6z konusu oldugunu ve burada sozciik
girdileri olusturabildigini belirterek yayilan etkinlestirme kurammi desteklemistir.
Gozlemleri dogrultusunda bir konusma tiiretimi modelinin bir agiklama sunmasi gereken
verileri ise su bicimde ifade etmektedir:

1. Cevredeki alakasiz nesneler o an olusturulmakta olan ifadeyi bolebilir. Bu araya
giren nesneler genellikle (her zaman degil) yazi bicimindedir.

2. Bir onceki konusmada gegen ve 6zellikle akilda kalici olan ifadeler, o anki ifadenin
tiretiminde araya girebilir.

3. Eger iletisimsel bir amac1 gergeklestirmenin birden fazla yolu varsa, bu durumda bu
amaci gergeklestiren iki farkl ileti harmanlanarak tek bir ifade olarak iiretilebilir.

4. Igsel olarak s6ze dékiilen diisiince bir ifadenin {iretiminde araya girebilir.

5. Eger ayni iletiyi basarili bir bigcimde iletmenin veya ayni edimsel hedefi
gerceklestirmenin esil yollar1 mevcutsa, bu esiller harmanlanabilir.

6. igerige erisilebilen hatalar gevsek anlamsal baglantilar, iliskiler ve kisisel
ansiklopedik bilgi seviyesine dayali kati anlamsal hatalar1 tamamlayic1 nitelikte fark
edilenden ¢ok daha fazla ortaya cikabilir. Bunlar ayni1 sinirlandirmalardan etkilenirler ve o
anki veri lizerinde bunlarin tek bir veri tipi veya ayni diizenekler tarafindan islemlenen
veriler oldugunu gosteren tiirler olarak ayristirilamaz.

7. Yukaridaki hata tiirleri belirleyicilerine ilave olarak, hedefin sesbilimi, bir hatanin
ortaya ¢ikma olasiligini ve hatanin yerini etkileyebilmektedir. Bu durum sesbilimsel
kolaylastirma olarak adlandirilmistir.

8. Hem anlamsal hem de sesbilimsel etkenlerden etkilenen tiim sozciik yer
degistirmeleri sans etkeni temelinde umulandan ¢ok daha fazladir. (Harley, 1984).

Harley (1984) yukarida verilen bu taleplerin karsilanamayabilecegini, bu sebeple bir
konusma tiretimi modelinin olagan sinirlandirmalara ilave olarak,

(a) Bir iletinin herhangi bir zamanda olusturabildigi ve boylece hedeflenen iletinin
iceriginin birden fazla yolla planlanmasimnin miimkiin olusu gibi iist seviye siiregleri
aciklamas gerektigini, bu ytizden kendi olusturdugu modele iletilerin nasil olusturuldugu,
temsil edildigi ve secildiginin de dahil edilmesi gerektigini ve bu agiklamalarin “iist diizey
siiregler” gereksinimi olarak adlandirildiging,

(b) Sesbilimsel kolaylastirma gereksiniminin, modelin sesbilimsel kolaylastirmay1 ve
birlestirilmis hatalarin varligini agiklamasini gerektirdigini belirtmektedir.

Harley (1984) yukaridaki gereklilikleri karsilayan ve yayilan etkinlestirme kuramim
destekleyen birimsel olmayan bir konusma iiretimi modeli ortaya koymustur. Model Sekil

4’te goriildiugii gibidir.
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Sekil 4: Harley'nin Konugma Uretimi Modeli
Kaynak: Harley (1984: 216)’den tarafimdan Tiirkceye uyarlanmaistir.

Harley (1984: 215), konusma iiretimi esnasinda modeldeki {ist seviyelerin alt seviyelere
dogrudan ulagabildigini ancak islemleme siireclerinin sirasinin sabit olmadigini ve duruma
dayali olarak belirli sozciik ©beklerinin islemleme onceligine sahip olabilecegini
belirtmektedir. Boylelikle ifadedeki onemli kavramlarin ileti seviyesinde sesbilimsel
diizgiiye cevrilebildigini, ciktilarin ve temsillerin artarak ¢ogaldig: paralel bir islemlemenin
var oldugunu, zihinsel sozlitkgenin ise birimlerin liste seklinde dizildigi edilgen bir
diizenleme olmadigin1 ve etkinlestirmenin diigtimler arasinda dagildigi etken bir ag
oldugunu varsaymaktadir. Harley (1984) ayni zamanda, modeldeki ileti {iretme stireglerinin
sOzciiksel aglar1 kullanarak edimsel sinirlandirmalara uyan ve diger biligssel dizgelerle
baglantili anlamsal temsiller olusturdugunu ifade etmektedir. Sozdizimsel islemcinin
sozciiksel ¢iktiyr diizenlenmis bir sesbirimler dizisi olarak yonlendiren sozciik grubu
isaretleyicilerini olusturdugunu, sozciiksel yayilan etkinlestirme agmin ise tiim bilgilere
erigsebilir oldugunu ve ileti tiretim siireglerinin hangi birimlerin ¢ikt1 oldugunu belirledigini
belirtmektedir. Sozdizimsel islemcinin de bu ¢ktinin dizilimini diizenledigi ve
etkinlestirmenin ag igerisindeki baglantilar vasitasiyla yayilimimin sesbilimin st
seviyelerdeki agik etkisini (sesbilimsel kolaylastirma) agikladigi, sesbilimsel arabellegin ise

sesbilimsel bir birlestirme asamasina karsilik geldigi ifade edilmektedir.

Dell “in “Yayilan Etkinlestirme” Modeli

Yayilan etkinlestirme kuramimna gore olusturulmus yukarida verilen modellerin
tamami alan yazinda adindan sik¢a s6z edilen modellerdir. Ancak konusma {iretimini
yayilan etkinlestirme kuramina gore agiklayan modellerin en ¢ok ilgi ¢ekmis olan1 ve en
taninani Dell (1986) tarafindan ortaya koyulmustur. Dell, Garrett'in (1975) arastirmasina

gondermede bulunarak tiimce {iretiminin; anlamsal temsil, sozdizimsel diizgiileme,
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bigimbirimsel diizgiileme ve sesbirimsel diizgiileme olmak tizere dort seviyeden olustugunu
ifade etmektedir. Bu dort seviyeden olustugunu degerlendirdigi tiimce {iretim dizgesinin
isleyisini ortaya c¢ikarmaya calisan arastirmaci, dil siirgmeleri tiiriindeki konusma
akicisizliklarmin  bir siniflandirmasini yapmis ve bu tiirdeki akicisizliklarda goriilen
siirlandirmalar1 degerlendirmek yoluyla psikodilbilimsel bir konusma {iiretimi modeli
ortaya koymustur. Modelin dilbilimsel yoniinii iig tiir dilbilimsel bilgi olusturmaktadir. Bu
¢ bilgi sozliikgede depolanan bilgi, ulamsal olarak diizenlenmis kurallarin temsil eden bilgi
ve ilk iki tiirdeki bilgiyi birlestiren yerlestirme kurallar1 olarak ifade edilmektedir. Modelin
psikodilbilimsel yoniine iliskin temel varsayimlara bakildiginda ise, tiretimi gerceklesecek
olan tiimcenin her seviyesinde farkl bir temsilin olusturuldugu, iiretimi planlanan tiimcenin
farkli zaman dilimlerinde anlamsal, s6zdizimsel, bicimbirimsel ve sesbilimsel temsiller
olarak ortaya ¢iktig1 ve bu temsillerin her birinin zihinsel sozliikgede yer alan sozciiksel
aglardaki diiglimlere eklenmis bir etikete gore diizenlendigi goriilmektedir. Her bir
seviyedeki temsilin yapilandirilmasmin diger seviyelerle eszamanli olarak yiiriitildiigi
vurgulanmaktadir.

Modele iligkin psikodilbilimsel bir diger varsayima gore, anlamsal temsilin
birimlerinin, sozciiksel agda sozciik diigiimlerine bagh olarak yer alan kavramlar oldugu, bu
kavramlarin sozdizimsel islemleme esnasinda uygun zamanlarda erigebilir olmasim
saglayan bir diizenegin var oldugu ve bu diizenegin daha iist diizeyde bir temsili olusturan
etiketlenmis diiglimlerin daha alt seviyedeki temsiller ic¢in kullanilacak diigiimleri
etkinlestiren yayilan etkinlestirme diizenegi oldugu ifade edilmektedir. Bu yolla, alt
diizeydeki temsillerin bu seviyeyle iligkili olan {iretici kurallara doniistiiriilerek bir ¢ergeve
olusturdugu, yerlestirme kurallarinin bu gergevede yer alan bosluklar1 aday birimleri temsil
eden diigiimlerin etkinlestirme seviyesine dayanan bir karar kuralina gore doldurdugu, bir
birimin bir bosluk i¢in segildiginde gelismekte olan daha alt temsilin bir parcasi haline
gelerek ona gore etiketlendigini ve bilginin bir temsilden diger temsile ¢evrilmesindeki temel
diizenegin sozliikgedeki yayilan etkinlestirme oldugu varsayilmistir.

Dell'in (1986) ortaya koydugu diger bir varsayim, diger yayilan etkinlestirme
kuramlarmim aksine, etkinlestirme seviyesinin modelde gercek bir degisken olarak yer
almasidir. Yayilan etkinlestirmeyi tanumlayan temel bilesenlerin; yayilma, ilave ve eksilme
oldugunu ifade eden arastirmaci, yayilmanin; bir birimin bir diigtimiin sifirdan daha biiytik
bir etkinlestirme seviyesine sahip oldugunda, kendisine bagli biitiin diiglimlere bu
etkinlestirmenin bir kismini (her baglant: i¢in aymi oranda olmak zorunda degil) yollamasi
sonucunda olustugunu, ilavenin; yollanan etkinlestirmenin hedeflenen diigiime ulastiginda

o diigiimiin o anki etkinlestirme seviyesine ilave yapmas: durumunu ifade ettigini ve son
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olarak yiiksek diizeyde etkinlesen birimin tiretim igin segilmesi sonucunda o diigiimdeki
etkinlestirmenin sifira dogru azalmasiyla eksilmenin gerceklestigini belirtmektedir.

Kuramda, yayilan etkinlestirmeye iliskin varsayimlarin sonuncusu ise, tim
baglantilarin ¢ift yonlii oldugu, baglantilarin dogas: ve sozciiksel agin asamali1 yapisi geregi
her bir baglantinin, yukaridan asagiya veya asagidan yukariya bigimde
siniflandirilabilecegidir. Yukaridan asagiya her bir baglant: i¢in, drnegin bir bi¢imbirimden
bir sesbirime olan baglantida oldugu gibi, ters yonde asagidan yukariya da bir baglanti
bulundugu, bu asagidan yukariya olan baglantilarin sonraki seviyelerden 6nceki seviyelere
olumlu geri doniit saglayarak kuramda onemli bir rol oynadig1 ve agdaki islemlemenin
etkilesimli olarak gerceklesmesinin saglandig: belirtilmektedir.

Dell (1986) bu varsaymmlar dogrultusunda, “Bazi yiiziiciiler dalar” tiimcesinin

tiretiminin bir noktasmi Sekil 5'te gorildigii gibi 6rnekleyerek agiklamistir.
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Sekil 5: “Baz yiiziiciiler dalar” Tiimcesinin Uretiminden Bir An
Kaynak: Dell (1986: 290)’den tarafimdan Tiirkgeye uyarlanmistir.

Sekil 5te solda taktik cerceveler ifadesi ile gosterilen kisimda ulamsal olarak
etiketlenmis bosluklarin diizenli bir dizisi verilmektedir. Bu kisimda numaralandirilmis olan
bosluklar hali hazirda doldurulmus olan bosluklar1 ifade etmekte, numaralandirilmis
bayraklarla gosterilen diizen etiketleri ise sdzciiksel ag boliimiinde bir boslugu dolduran bir
birimi temsil eden diigiimlerin {izerine yerlestirilmistir. Diigtimlerin ¢evresinde kisa ¢izgiler

olarak goriilen isaretleyiciler ise, o diigiimiin etkinlesme seviyesine isaret etmekte ve
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tizerinde “y” harfi bulunan bayrak her bir seviyedeki o an yirirliikkte olan digimi
isaretlemektedir. Her bir diiglim, iiyesi oldugu ulama gore farkli harflerle etiketlenmistir.
Sozciikler i¢in sozdizimsel ulamlar, belgisiz sifat (BS), ad (A), eylem (E) ve ¢ogul isaretleyicisi
(Cl); bicimbirimler icin bicimbilimsel ulamlar, kok (K), ek ve sesler icin sesbilimsel ulamlar,
seslem 6n sesi (OS), seslem cekirdegi (C) ve seslem son sesi (SS) olarak etiketlenmistir ve ¢ok
sayida diigiim, ag1 daha basit hale getirmek igin sekle dahil edilmemistir.

Dort seviyeden olustugu degerlendirilen tiimce {iretiminin en iist seviyesini olusturan
anlamsal temsil seviyesine Sekil 5'te yer verilmemis; yalmizca sozdizim, bicimbilim ve
sesbilim seviyeleri gosterilmistir. Ancak sekilde goriilen “bogulmak” sozciigliniin
diigiimiiniin, kavramsal yapida yani anlamsal temsil seviyesinde “sink” sozciigii ile
baglantili oldugu igin etkinlestigine ve s6zdizim diizeyinde de “sink” sozciligii gibi eylem
olmasi sebebiyle “sink” sozciigii ile rekabete girdigine isaret edilmistir.

Dell (1986) ortaya koymus oldugu yayilan etkinlestirme kuraminin genel niteliklerini
gostermek icin tiimce tiretim siirecinin bir anmi 6rnekledigi Sekil 5'te; oncelikle s6zdizim
diizeyini orneklemis ve sozdizim diizeyinde temsilin yiizey yapiyr olusturan soézdizimsel
cercevedeki bosluklarla baglantili sdzciik diigiimlerinden olustugunu, ulamsal gercevenin
olusturularak bu gergevedeki iki bosluk olan belgisiz sifat ve ad bosluklarinin “baz1” ve
“ylizlicii” sozciik diigtimlerinin {izerinde yer alan diizen etiketleriyle halihazirda
doldurulmus oldugunu ve bunlara ilave olarak “¢ogul” diigiimiiniin de bir diizen etiketi
aldigini belirtmektedir. Sekilde goriilen tiretim aninda, eylemlere uygulanan yerlestirme
kurali, temsile yerlestirilecek eylemi bulmak igin en yiiksek etkinlestirme seviyesine sahip
olan eylemi arastirmakta ve sekilde diigiimiin ¢evresindeki isaretleyicilerle de belirtilmis
oldugu tizere “dalmak” eylemi, eylemler arasindaki en yiiksek etkinlestirme seviyesine
sahip olan eylem oldugu igin segilmekte ve bir sonraki diizen etiketini almaktadir. Ancak
diger sozciik diiglimlerindeki etkinlesme de dikkate deger bir husustur. Cergeveye
yerlestirilmek {izere segilmis olan sozciiklerin etkinlestirme seviyelerinin daha 6nce de
belirtildigi tizere ilke olarak sifira diismesi gerekmektedir ancak bu sozciikler segildikleri
anda en yiiksek etkinlestirme seviyesine sahip olmalar1 sebebiyle c¢evresinde yer alan
diigtimleri de etkinlestirmekte ve sozciik se¢imi gergeklestiginde o sozciigiin etkinlestirme
seviyesi sifira diigse de komsu diiglimlerin etkinlestirilmesi nedeniyle segilen sozciigiin
etkinlestirme seviyesinde tekrar bir sigrama yasanmakta ancak etkinlestirme seviyesindeki
bu artis kademeli olarak yok olmaktadir. Dell (1986), sozctikler segildikten sonra sozciiklerin
etkinlestirme seviyesinin sifira diismemesinin bir diger nedenini ise, segilen sozciiklerin
tiimce {retimi esnasinda bir alt seviye olan bigimbirimsel seviyedeki temsilin
olusturulmasinda yiiriirliikte olan diigiim olmasinin bir sonucu olarak degerlendirmis ve bu

durumun sekildeki “yiiziicti” sozciiglintin diigtimiinde gozlemlenebildigini vurgulamigtir.
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Bigimbilimsel seviyeyle ilgili olarak ise, yalnizca sozdizimsel ulama ait degil,
bi¢cimbilimsel ulama ait diigtimlerin de isaretlendigine dikkat ¢ekilmis ve “dal” ve “yiiz”
bicimbirimlerinin bir kok ulami olan eylem kokii (EK) ulamina, bir yapim eki olan
“-(tt)clt” bigimbiriminin ve bir ¢ekim eki olan “ler” bigimbiriminin ek ulamina ait oldugu
varsayllmistir. Sekil 5'te “baz1” bicimbiriminin hali hazirda secilmis oldugunu, bir sonraki
sozciik olan “yiiziiciiler” igin bi¢imbilimsel gergevenin olusturuldugunu ve eylem kokii igin
yerlestirme kuralinin en yiiksek etkinlestirme seviyesine sahip olan eylem kokiinii
arastirdigini ifade eden arastirmaci, Sekil 5'te goriilen kokler igerisinde, “dal” kokiiniin degil
“yiiz” kokiiniin segilecegini ¢linkii “dal” kokiiniin bi¢imbilimsel seviyede o anda yiiksek
diizeyde etkinlesmedigini, “baz1” sozcligline ait digimiin ise yiiksek diizeyde
etkinlesmesine ragmen “yiiz” sozciigiiyle ayni bigimbirimsel ulama sahip olmadig: igin
se¢ilme sansinin bulunmadigini belirtmistir. Eylem kokii ic¢in “yiiz” bigimbiriminin
secilmesinden sonra ise, ekl ulamina ait en yiiksek etkinlestirme seviyesine sahip olan ek
arastirilacak ve bu ekin secimi gerceklestiinde “yiiz” bigimbiriminin etiketiyle
isaretlenecektir. Bu noktada, sozdizimsel temsilin o anda yiiriirliikte olan diiglimiiniin yerini
“yliziicii” sOzciigline ait diigiim almakta, bir sonraki asamada ise bu diigtim de yerini
“cogul” diugiimii alarak o an yiirtirlitkte olan diigiim 6zelligi kazanmakta ve sonugta gogul
bigimbirimin secimi gergeklesmektedir (Dell, 1986).

Tiimce iiretiminin en alt seviyesini olusturan sesbilimsel seviyedeki islemleme ile ilgili
olarak da Dell (1986), heniiz hig¢bir temsilin olusturulmamis oldugunu, sesbilimsel seviyede
o an yiiriirlitkteki diigtim olan “baz1” bicimbiriminin etkinlestirildigini ve bu bigimbirimin
seslerinin yayilan etkinlestirme yoluyla ¢agrildigini belirtmekte ve o anda sesbirimler igin
yerlestirme kuralmin en yiiksek etkinlestirme seviyesine sahip 6n sesi arastirdigini ve aym
zamanda bir iist seviyeden gelen bigimbirimleri temsil eden sesbirimlerin de “bazi”
sozctigiindeki sesbirimlerle birlikte etkinlestigini ifade etmektedir.

Tiimce tiretiminde islemlemeye iligkin ortaya koydugu varsayimlar dogrultusunda
Dell (1986), konusma akicisizliginin ortaya ¢ikisindan sorumlu olan siiregleri arastirmis ve
arastirmasmin sonucunda sorunun tek bir siire¢ten kaynaklanmadigini ve dil stirgmelerinin
kuramin varsayimlarinin dogal bir sonucu oldugunu degerlendirerek, dil siirgmelerinin
tretimi hedeflenmeyen birimlerin, tiretimi hedeflenen birimlerden daha yiiksek etkinlik
seviyesine sahip oldugu durumlarda ortaya c¢iktigini belirtmistir. Kuramin sesbilimsel
diizgiilemeye iliskin kismini bilgisayar ortaminda test eden arastirmaci, dil stirgmelerinin
altinda yatan dilbilimsel nedenleri birimlerin anlaml veya sik karsilasilan birlesimlerini
uretmek olarak acgiklanabilecek ¢iktr yanlilig: (ses hatalarmin gercek bir sozciik olusturacak
bi¢cimde gerceklesmesi gibi), birimlerin bir alt veya {iist seviyede aymi diiglime bagh

olmalarinin bir sonucu olan sessel ve anlamsal benzerligi ifade eden benzerlik (“sink” ve

330 Séylem Aralk 2017 2/2



“some” soOzciiklerinin ilk seslerinin ayni olmasi gibi), konusma hizi (yliksek bir konusma
hizinda dogru birimlerin zihinde geri ¢agrilmasi igin yeterli zaman bulunmayisinin sonucu
daha ¢ok hata goriilmesi gibi) ve son olarak yanlis siralama hatalarinda birimlerin bitisik
konuma yerlesme egilimi olarak aciklanabilecek wuzaklik olarak siralamistir. Bunlara ilave
olarak sinirlilik, yorgunluk ya da davrarus: etkileyen beyin hasar1 gibi dilbilimsel olmayan

etkenlerin de bulunabilecegini vurgulamisgtir.

BIRIMSEL KONUSMA URETIMI MODELLERI

Birimsel konusma {iretimi modelleri daha 6nce de bahsedildigi iizere konusma tiretimi
esnasinda, her biri farkli uzmanlik alanlarma sahip birimler arasindaki etkinlestirmenin tek
yonlii olarak gerceklestigini varsaymaktadir. Bu modeller seri islemleme modelleri olarak da
adlandirilmaktadir. Bu tiir modellerin ortaya ¢ikismnin ¢ok eskiye dayandigini sdylemek
miimkiindiir ancak giintimiizde birimsel konusma tiretimi modelleri denildiginde akla gelen
ilk model Levelt'in (1989) ortaya koymus oldugu konusma {iiretimi modelidir. Bu boliimde,

bu modele gegmeden 6nce diger birimsel konugma tiretimi modellerine kisaca deginilecektir.

Fromkin’in “Bes-Asama” Modeli

Alan yazinda sadece birimsel konugsma modelleri igerisinde degil, birimsel olmayan
modeller goz oniine alindiginda da konusma tiretimini, 6nceki modellere gore daha diizenli
olarak ele aldig1 ve diistinceden baslayarak iiretime kadar olan siireci daha detayli olarak
ortaya koydugu degerlendirilen ilk konugsma iiretimi modelinin Fromkin’in (1971) konusma
tiretimi modeli oldugunu vurgulayan pek ¢ok arastirmaci bulunmaktadir (Butterworth,
1981; Eklund, 2004).

Fromkin (1971), arastirmasinda ii¢ yillik bir siirecte arkadaslarmin da yardimiyla
topladig1 ve kendisini tarafindan konusma hatalar1 olarak siiflandirilan 600’iin {izerindeki
dil slirgmesini analiz etmis ve bu analizler sonucunda, konugma {iiretiminin higbir kurala
bagimli olmadig1 ve konusma hatalariin rastgele ve agiklanamaz oldugu varsayimlarina
kars1 ¢itkmig ve ortaya koyulacak herhangi bir konusma tiretimi modelinin goz oniinde
bulundurmas: gereken noktalari su bigimde siralamistir:

1. Ozellikler, parcalar, seslemler sozlii bir ifadeyi olusturan birimlerdir.

2. Parcalar bir seslem igerisinde siralanirlar ve sadece benzer bicimde siralanmis

parcalar ayni konusma hatasi igerisinde yer alabilirler.

3. Kok bicimbirimleri birbirleriyle yer degistirebilirler ancak bir kok bi¢imbirim ve ek

birbirlerinin yerini alamazlar (Nooteboom’a (1967: 16) atifta bulunarak), veya ayn
sozdizimsel veya bicimbilimsel sinifa ait olan sozciikler genellikle birbiriyle yer

degistirmektedir.
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4. Ezgi hatlan (birincil vurgunun yeri de dahil olmak {izere) sabit kalmaktadir ve

sozciiklerin bireysel vurgularindan ayri olarak iiretilmektedir.

5. Bicimbilimsel smirlandirmalar ve sesbilgisel veya sesbilimsel siirlandirmalar bir

ifadenin {iretiminde farkli zamanlarda meydana gelmek zorundadir.

6. 1zin verilmesi miimkiin olmayan sesler ve sesbilgisel dizimler kullanilmaz.

7. Hatalar, harmanlamalar veya ayni anlamsal 0Ozellikleri igeren sozciik yer

degistirmelerinde oldugu gibi dogas1 geregi anlamsal olabilir.

8. Sozciiksel yer degistirmelerde sozciiklerin sesbilimsel bicimlerindeki benzerligin rol

oynadig goriilmektedir (Fromkin 1971: 238- 239).

Fromkin (1971) yapmis oldugu bu gozlemler sonucunda Sekil 6’da goriilen modeli

ortaya koymustur.

birineil vurgulu ve ezginin
belutildigs vapilar

Zihinsel Séditkge
mnlamsal toplam s&zciik
smuflar (tiim dzelldder)

100°'egit —» 1010: dzelliklere
gore belil enmi
sizciik- pargalarm
seslemsel diizeni

v

seslemler igmde bilinmiy pargalarm
dizil eri- sfzdizimsel! seshilimsel
zellilderi belirlenmig

Bigimbilimsel
seshilimsel Jaurallar

'

seshilgisel parga diziler

seshilgisel
(sesbilimssl) kurallar

¥

seslemlerdeki tamamuyla
belirl enmis sesbilgise] pargalar

& kaslarz harsket emri

iFADE

Sekil 6: Fromkin'in Ifade Ureticisi
Kaynak: Fromkin (1971: 240)’den tarafimdan Tiirk¢eye uyarlanmistir.

Fromkin (1971: 239-241) ortaya koymus oldugu bu modelde bir ifadenin tiretiminin beg

asamada gerceklestigini belirtmektedir. Bu asamalar ise su bicimde ifade edilmektedir:

1. ASAMA: 1letilmesi amaglanan anlam iiretilir.

2. ASAMA: “Fikir” veya “anlam”, sozdizimsel yapmin parcalariyla iliskili anlamsal

ozelliklerle birlikte s6zdizimsel olarak yapilandirilir. Bu asamada, ifadenin gercek iiretimi

gerceklesmeden once yapi, gesitli anlamsal 6zellikleriyle (sayilabilir olmak, yuvarlak olmak,

insan olmak gibi) iliskili olacak bigimde arabellekte depolanir. Bu durum, dil siir¢melerinde
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adlarin sadece adlarla, eylemlerin de sadece eylemlerle yer degistiriyor olusunu
aciklamaktadir.

3. ASAMA: Ikinci asamanin giktisi olan szdizimsel yapmin vurgu gercevesi, birincil
vurgunun yerlestirilmesi de dahil olmak iizere olusturulur. Dil siir¢melerinin bir tiirti olan
ifadedeki sozciiklerin yer degistirmesi durumu, birincil vurgunun verilen bir konumdaki bir
sOzcligiin ana vurgulu seslemine gegisine sebep olacagindan, bu asamada birincil vurgunun
sadece konumuna isaret edildigi ancak hangi seslemde olacaginin belirtilmedigi sonucuna
ulagilabilir. Diger bir deyisle, tiimce vurgu gergevesinin tiretimi, sozciiklerin kendilerinin
seciminden Once gerceklesmelidir.

4. ASAMA: Bu asamaya gelindiginde, ilk {i¢ asamanin bir sonucu olarak, arabellekte
anlamsal Ozellikleri belirlenmis, tiimce vurgusu yerlestirilmis sozdizimsel bir yap1
mevcuttur. Bu asamada ise zihinsel sozliikgenin gdzden gegirilmesi s6z konusudur; 6ncelikle
eslestirilen Ozelliklerle birlikte zihinsel sozliikgenin anlamsal siniflandirma alt birimine
danigilir ve tiim sozciik bilgisi igerisinde gidilecek adres belirlenir. Belirlenen bu adresteki
birim secilir. Bu segilen sozciik, seslemsel birimlere ayrilmis ve diizenlenmis sesbilgisel
parcalarina gore belirlenir. Siirecin bu asamasinda yanlis sozciik segimiyle sonuglanan
hatalar ortaya c¢ikabilir. Bu hatalar anlamsal 6zelliklerin yanlis eslestirilmesi sonucunda
yanlis adres belirlenmesinden kaynaklanabildigi gibi, adresin dogru belirlendigi
durumlarda, hedeflenen adresin yakinlarindaki baska bir adresin asil adresin yerini
almasindan da kaynaklanabilir. Ornegin hedeflenen sozciik “like” (sevmek), iiretilen sdzciik
“hate” (nefret etmek) ise, bu hata zihinsel sozliik¢enin anlamsal bileseninde yanlis adresin
se¢ilmesinden kaynaklanmaktadir. Eger hedeflenen sozciik “pressure” (basing) ve tiretilen
sozciik “present” (suan) ise, dogru adres elde edilmistir ancak yanlis adres tercih edilmistir,
ciinkli bu iki sozciik sozliikgenin ayni boliimiinde yer almaktadir. Bu durum da bu iki
sOzciigiin ilk ti¢ biriminin sesbilimsel benzerliginin bir sonucudur. Bu sebeple bu siireg, her
birimin gesitli 6zelliklere gore ve sdzdizimsel yapisinin degistirilmedigi seslemsel bir diizene
gore belirlendigi sesbilimsel birimlerin olusturdugu bir dizi ile sonuglanmaktadir. Ancak bu
asamada, sesbilimsel birimler dizisi arabellege atildiginda, bu birimlerin yanlis bigimde
dizimi s6z konusu olabilmektedir. Bu tiirden hatalar, bicimbilimsel sesbilime iligkin
kurallarin ve simirlandirmalarin yonetimi ele aldigi besinci asamadan o©nce olmak
zorundadir.

5. ASAMA: Dilin bi¢imbilimsel sesbilimle iliskili sitnirlandirmalar: eger gerekli ise bu
asamada degisir veya bigimbirimlerin sesbilimsel bigimleri ayrintili olarak verilir. Parcalar:
ilgilendiren hatalar bu asamadan 6nce gergeklesmek zorundadir ¢linkii ingilizcedeki a/an ve
cogul eki s/z yer degisimleri ancak bu bi¢imde agiklanabilir. Bu asama, sesbilgisel ve
sesbilimsel kurallarin 6zdevimli olarak devreye girdigi ve parca dizilerinin, bir ifadenin
tretimini gerceklestiren kaslara gonderilen gercek bir sinirsel hareket emrine

dontistiirtildiigli asamadir.
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Garrett'in Konusma Uretimi Modeli

Fromkin‘in (1971) konusma {iiretimi modelinden hareket eden ve Ozellikle tiimce
tretim silirecini inceleyen Garrett (1975) ise tlimce tiretimini, iletinin olusturulmasi
problemini de kapsayan dil tiiretim siirecinden ayri1 tutmus ve tiimce {iretimini bir
dontistiirme siireci olarak degerlendirmistir. Arastirmaci, dil iiretim siirecinde merkezi sinir
dizgesinin uzak ve gizli bolgelerinde o anki devimsel ve algisal deneyimler, depolanmig
bilgiler, gitidiileme diizenekleri ve diger bazi degiskenler arasinda bir etkilesim meydana
geldigini varsaymakta ve bu etkilesimin de “iletisimsel niyet” olarak adlandirilabilecek
duruma ve bu durumun devaminda da iletinin ortaya c¢ikisna neden oldugunu
varsaymaktadir. Sonrasinda ise tiimce iiretiminin gergeklesebilmesi igin, bu iletinin konusma
tiretim organlarna yon gostermede faydali olacak bir dizi talimata doniistiiriilmesinin
gerekliligini belirtmektedir.

Garrett (1975) 6zellikle bu doniistiirme siirecini incelemeyi hedeflemis, incelemesinde
kendisi, arkadaslar1 ve Ogrencileri tarafindan toplanan dogal konusmada goézlemlenen
konusma hatalar1 olarak nitelendirdigi konusma akicisizliklarini sdzdizimsel degiskenler ve
belirli tiirdeki hatalarin ortaya ¢ikisindaki smirlandirici etkenler gergevesinde inceleyerek
Sekil 7’ de goriilen modeli ortaya koymustur. Bu farkl tiirdeki konusma akicisizliklarmin yer
aldig biitiince, bu arastirmadan sonra MIT biitiincesi olarak adlandirilmis ve pek ¢ok

akicisizlik aragtirmasinda da veri kaynagi olarak kullanilmistir.

‘ fleti Kaynag: ‘

S35 % SN

sozciksel bigimlendiricileri

‘ “Anlamsal” etkenler

Temsilin Ilevsel
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Temsilin Konumsal
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Temsilin Ses
Seviyesi

Eklemleme Organlarma Y@nergeler
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EKLEMLEME
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ve dilbilgisel iligkileri
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burada gergeklesir)

kommsal gergeveleni belirlerler; (Birlestiriimis

sesbirimsel olarak belirlenmig
sozeiiksel bigimlendiriciler bu
cervevelere verlestirilirler.

Hem sézcitksel hem de
dilbilgisel bigimlendiricilerin
sesbilgisel detay belirlenir.
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(“dil sirgmeleri™)

Sekil 7: Bir Tiimcenin Ifadesi
Kaynak: Garrett (1975: 176)' dan tarafimdan Tiirk¢eye uyarlanmistir.

Modelde yer alan I1, 2, 13, In olast pek cok farkli iletiyi, temsilin islevsel,

konumsal ve ses seviyeleri olmak tizere ii¢ seviyeden olusan doniistiirme siiregleri ise bu
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iletilerden bir tanesinin segilerek sesletim organlarina sesletim direktiflerinin verilmesini
saglayan tiimce tiretimini ifade etmektedir. Diger bir deyisle tiimce iiretimi, anlamsal
ozelliklerin tiimceye yiiklendigi anlamsal bir seviye, sozdizimsel zelliklerin belirlendigi
sozdizimsel bir seviye ve son olarak sesbilgisel oOzelliklerin belirlendigi sesbilgisel bir
seviyeden olusan bir siire¢ olarak degerlendirilmektedir. Modelde hangi tiirden hatalarm
hangi seviyelerde gozlemlendigi de acikca belirtilmistir. Garrett
(1975), tiimcelerin yapisal Ozelliklerinin bu doniisiim siirecinde korundugu c¢iinkii
tiimcelerin yiizeysel sesbilimsel Ozellikleri ve hem yiizeysel hem de yiizeysel olmayan
sozdizimsel Ozellikleri vasitasiyla olusturulan bu yapisal 6zelliklerinin tiimcenin anlamsal
incelemesine katki sagladig1 varsayiminin dogrulugunu ifade etmekte ve boylelikle, yeterli
derecede bir dilbilgisi tarafindan tiimcelere atfedilmis olan yapisal analizlerin, iletiyi ifadeye
dontistiirmede gozlemlenen doniisiimsel siireglere iliskin modellerin olusturulmasinda
gliclii bir siirlandiria etki sagladigimi degerlendirmektedir. Ancak bu smirlandiric etkinin
dontisiimii etkileyen hesaplama siireglerinin incelenmesinde istenilen diizeyde etkin

olmadigin1 da vurgulamaktadar.

Kempen&DeSmedt ve Kempen’in Konusma Uretimi Modeli

Garrett'm (1975) modelinden hareket eden Kempen (1978) ise, konusma {iretimini
gerceklestiren siireglerin psikolojik bir diizenek olan kavramsallastirici ve ifade edici olmak
tizere iki temel bashik altinda toplanabilecegini  belirtmektedir. Bunlardan
kavramsallagtiricinin iiretilecek ifade igin kavramsal bir konu olusturarak bu konunun ne
kadarinin dinleyiciye aktarilacagini veya ne kadarmnin ifade edilmeyecegini belirledigini,
ifade edicinin ise bu kavramsal iletiyi dogal dilsel bir ifadeye doniistiirdiigiinii ve bu
dontisimiin de sozclik arama ve tiimce olusturma olmak tlizere iki asamali bir siirecle
gerceklestirildigini belirtmektedir. Arastirmasinda 6zellikle bu tiimce olusturma siirecini
analiz eden Kempen (1978), ortaya koydugu modelde, tiimce olusturma siirecinin kavramsal
bir bilgi semas1 ve sdzdizimsel gergeve olarak adlandirilan bir dizi sozcilikbirim ve/veya
s6zdizimsel ulamlardan olustugunu belirtmektedir. ifade edicinin bir ifadeyi iki bilgi
dogrultusunda olusturmaya basladigmmi ve bu bilgilerin kavramsal bir isaret ediciyle,
olusturulacak ifadeye sifir veya daha fazla sozdizimsel Ozellik siralayan bir sozdizimsel
belirleyici oldugunu ifade eden Kempen, bu siirecte ifade edicinin bir formiil seklinde olan
girdiyi sozciiksellesme siirecine ilettigini ve sozciiksellestirme esnasinda bu girdinin baska
bir formdiile veya formiillere doniistiirtildiigiinii ifade etmektedir. Bu ¢iktinin ise soldan saga
olmak tizere her bir formiil igin tekrar sozciiksellestirme siirecinden gegirildigini ve bu
tarama siirecinin, formiillerin kavramsal isaretleyicilerle hi¢cbir baglantis1 kalmayana kadar

ve formiillerin tamamu s6zciikbirimler icerene kadar devam ettirildigini ve ifade edicinin bu
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noktadan sonra sozciikbirimlerin son bigimine karar veren sonlandirma iglemini
uyguladigini belirtmektedir. Sozciiksellestirme siirecinin ise her bir formiil igin sekiz farkl
gorevi gerceklestirdigini ve bu gorevlerin sirasiyla; sozdizimsel belirleyiciyi genisletmek,
kavramsal sekli denetlemek, sozciiksel arama gerceklestirmek, aday bir gergeveyi
sozdizimsel belirleyiciyle eglestirmek, niteleyicileri denetlemek, sozciiksel stiregleri
yonetmek, sozdizimsel c¢ergeveleri doniistirmek ve girdiyi sozdizimsel c¢ergeveye
dontistiirmek oldugunu ve son olarak kavramsallastiricinin kavramsal semay: ifade ediciye
parcalar halinde sundugunu ve ifade edicinin bu parcalar halinde olan bilgi iizerinde derhal
calismaya baslamak zorunda oldugunu belirtmistir.

Bu modelden hareket eden diger bir arastirmada ise Kempen ve Hoenkamp (1987) da
tiimce {iretim siirecini incelemis ve olusturulan tiimcelerin hem psikolojik hem de dilbilimsel
agidan uygunlugunu hedefleyen ve “Artan Islemsel Dilbilgisi” (Incremental Procedural
Grammar (IPG)) olarak adlandirdiklar1 bir tiimce olusturma araci ortaya koymuslardir.
Kempen ve Hoenkamp (1987) konusmacilarin genellikle tiretilecek ifadenin kavramsal
igeriginin tamamin degil yalnizca bir parcasimi olusturduktan sonra konusma iiretimini
baslattiklar1 durumlar tecriibe ettiklerini belirtmis ve baska birisi tarafindan tiretimi yarida
kesilmis bir ifadeyi de sozdizimsel olarak hatasiz bir bigimde kolaylikla
tamamlayabildiklerini ifade etmislerdir. Bu durumun ise seri islemlemede farkl siireglerin
birbirleriyle hi¢bir paylasimda bulunmadiklar1 sadece kendi uzmanlik alanlarinda zaman
icerisinde belirli bir siray1 takip ederek islemlemeyi gerceklestirdikleri kati seri tiretim
goriisiinden vazgecilerek, kavramsallastirma, ifade etme ve eklemleme alt siireclerinin
paralel olarak eszamanli galistiklarina iliskin goriisiin benimsenmesine neden oldugunu
degerlendirmislerdir. Bu goriise gore, kavramsal icerigin yalnizca bir parcasi olusturulur
olusturulmaz bu parg¢a, hazir olan bu parcay iiretilecek olan tiimce pargasina doniistiirmeyi
hedefleyen ifade ediciye aktarilmakta ve bu esnada iiretilecek olan ifadenin heniiz
tamamlanmamis kavramsal ve s6zdizimsel parcalariyla ilgili calismalar da eszamanli olarak
yuriitiilmektedir. Kempen ve Hoenkamp (1987) ayni zamanda kavramsal pargalarin dizilimi
ile ifadenin parcalarmin diziliminin her zaman birbiriyle ortiismedigini, bu durumun ise
tersine  ¢evirmeye ihtiyag duyabilen sozdizim kurallarindan  kaynaklandigim
degerlendirmislerdir. Kavramsallastirici dizgenin s6zdizimsel higbir bilgi icermedigini
varsayarak ilkesel olarak {iiretimi gergeklesen tiimcede, kavramsal pargalarin dizilimi ile
bunlara karsilik gelen ifade parcalarinin diziliminin birbiriyle ilintili olmayacagmi ancak
gercekte ifade edicinin bu parcalar1 eslestirmeye calisarak bu uyumsuzlugu ortadan
kaldirmaya galistigini belirtmislerdir. Bu bigimde parga parca gergeklesen tiimce {iretimini
ise artan tiretim (incremental production) veya parcali iiretim seklinde adlandirmislardir.

Artan tiretim Sekil 8'de goriildiigii bicimde gergeklesmektedir.
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Sekil 8: Artan Uretimde Kavramsallastirma, Ifude Etme ve Eklemleme Siireclerinin Kuramsal Olarak Iki Farkl:
Swralamasi
(kp= kavramsal parca, ip= ifade parcast)
Kaynak: Kempen ve Hoenkamp (1987: 203)'dan tarafimdan Tiirk¢eye uyarlanmstir.

Arastirmalarinda Garrett'in (1975) ortaya koymus oldugu tiimce {iretim modelinin
onermelerini benimseyen Kempen ve Hoenkamp (1987), Garrett'in modelindeki
seviyelerden, sadece islevsel sozciiklerin yerlestirilmesi ve sozciik dizilim sirasindan
sorumlu olan seviyede ufak sapmalar gerceklestirdiklerini ve sozdizimsel olarak birbiriyle
baglantili olan bu gorevlerin islevsel seviyeye degil konumsal seviyeye kaydirildigim
belirterek, bu degisikligin sebebini sozciiksel yer degistirme tiirtindeki akicisizliklarda yer
degistiren sozciiklerin genellikle bagimli islevsel sozciikleri de yanlarinda tasidiklar:
gozlemleriyle agiklamiglar ve artan {iretim kuramina dayanan tiimce tiretim modelini ortaya

koymuslardir (Sekil 9).
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Sekil 9: Kempen ve Hoenkamp'in Tiimce Uretim Modeli
Kaynak: Kempen ve Hoenkamp (1987: 208)’dan tarafimdan Tiirkceye uyarlanmustir.

DeSmedt ve Kempen (1987) ise, temelde dort birimden olustugunu degerlendirdikleri
bu modeli biraz daha gelistirerek kiiresel bir konusma tiretimi olarak adlandirdiklar: Sekil

10’da goriilen modeli ortaya koymuslardir.
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Sekil 10: DeSmedt ve Kempen'in Kiiresel Tiimce Uretim Modeli
Kaynak: De Smedt ve Kempen (1987: 366)’dan tarafimdan Tiirkceye uyarlanmaistir.

Modelde yer alan kavramsal birim konusmacinn iletmek istedigi iletinin kavramsal
(anlamsal) bir temsilini olusturmakta; sozciiksel-sozdizimsel birim, bilesenler ve onlarin
islevsel iligkilerinden olusan diizenlenmis bir aga¢ yap1 olusturmakta ve bu sdzdizimsel agag
yapimun iki farkli ucunda bulunan noktalar zihinsel sozliikceden geri ¢agrilan ve sozciik
temsilleri olarak adlandirilan soyut sozciiksel birimlerden olusmakta; bigimbilimsel-
sesbilimsel birim hedef sozciigii tiim bu sozciik temsilleri igerisinden, zihinsel sozliik¢edeki
sesbilimsel oOzelliklerini kullanarak bulmakta ve ¢esitli bigcimbilimsel ve sesbilimsel
diizenlemeler yapmakta; son olarak eklemleme birimi ise eklemleme aygitini1 denetlemekte
kullanilan sesbilgisel bir 0Ozellik {iretmektedir. Bir birimden digerine aktarilan orta
seviyedeki sonuglar bir izleme dizgesi tarafindan denetlenmekte ve bu dizgenin birimlerden
birinin ¢iktisinin dogru olmadigini veya yaygin bir sinirlandirmanin ihlal edildigini tespit
ettigi durumlarda, o an siirmekte olan eylem yarida kesilebilmekte ve {iiretim siirecinde
geriye dogru iz siirme gerceklesebilmektedir. Bu durumun da konusmacmin kendi
konusmasini diizeltmesine yol acabildigi degerlendirilmektedir (De Smedt ve Kempen 1987).

DeSmedt ve Kempen, Kempen ve Hoenkamp’in (1987) artan tiiretim fikrine dayanarak,
Sekil 10’da goriilen modeldeki dort tane dizisel birimin biitiin halindeki tiimcelere karsilik
gelen girdi yapilar iizerinde zorunlu olarak ¢alismasina ihtiya¢ olmadigini ve bu birimlerin
ifadenin son halinin farkli parcalar1 {izerinde eszamanli olarak calisabildigini ve iiretimin

parca parga gergeklestigini vurgulamaktadir.

Levelt'in Konusma Uretimi Modeli
Konusma iiretimine iligskin olarak ortaya koyulmus bu ¢ok sayidaki model arasinda en

¢ok ilgi goren ve en eksiksiz oldugu degerlendirilen modellerin basinda Levelt (1989)
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tarafindan ortaya koyulmus olan konusma {retimi modelinin geldigini sdylemek
miimkiindiir. Model konugsmanin konugmacinin zihninde nasil tretildiginin bir kopyasini
cikarmay1 hedefledigi icin “Konusmacinin Mavi Kopyas1” (A Blueprint of the Speaker)
olarak adlandirilmistir. Model birimsel bir model olmasina ragmen, daha sonra Levelt (1999)
tarafindan Roelofs'un (1992; 1993) sozciiksel erisime iliskin olarak yayilan etkinlestirme
fikrini de kapsayacak bigimde gelistirilmis ve cok daha kapsamli hale getirilmistir.
Dolayisiyla modelin gelistirilmis versiyonunun konugma tiiretimine 151k tutmada ¢ok daha
etkin oldugunu degerlendirmek miimkiindiir. Arastirmanin bu boliimiinde oncelikle
modelin ilk haline ($ekil 11) kisaca deginilecek, modelin gelistirilmis hali (Sekil 12) ise ileride
daha detayl olarak agiklanacaktir.

EAVRAMSALLASTIRICT

Tlati Uratimi

Avrgtnlmg konusma
Stz fncesi mesaj |

__/ sozLumce ALGILAMA SISTEMI
Dilbilsisel diiz=iilems -
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Sashilimsal diizgiilama Bigimlar
Sashilgisal plan Sesbilgisel dizi

(Izsel konuzma) ISITME
Acgik (seshi)

konusma

Sekil 11: Levelt'1n Konusmacimin Mavi Kopyas: Modeli
Kaynak: Levelt (1989: 9)'dan tarafimdan Tiirk¢eye uyarlanmistir.

Modelin gelistirilmis halinin yalnizca anadil {iretimi arastirmalarinda degil ayni
zamanda ikinci dil {iretimi arastirmalarinda da en ¢ok kullanilan kuramsal gerceve oldugunu
sOylemek miimkiindiir. Levelt (1999) tarafindan ortaya koyulmus olan konusma {iretimi

modelinin gelistirilmis hali Sekil 12’deki gibi gorsellestirilmistir.
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———Sesli Konuzma
Sekil 12: Levelt'tn Konusma Uretimi Modelinin Gelistirilmis Hali
Kaynak: Levelt (1999: 87)'dan tarafimdan Tiirk¢eye uyarlanmstir.

Levelt (1999) konusma {iretiminin dizgedeki birbirinden nispeten bagimsiz bir dizi
islemleme bilesenin islevleri yoluyla gerceklestigini vurgulayarak, ortaya koydugu konusma
tiretimi modelinin birimsel bir model oldugunu belirtmistir. Modelde temel olarak iki
islemleme bileseni mevcuttur: séz sanatina ait/anlamsal/sozdizimsel dizge ve sesbilimsel/sesbilgisel
dizge. Bu dizgeler haricinde modelde ti¢ gesit bilgi deposu yer almaktadir. Bunlar sirasiyla
konusmacinin igsel diinyaya ve dis diinyaya iliskin bilgisinin yer aldigi ve sdylemde
dinleyici ile igerige iliskin neyin ortak olarak paylasildig1 bilgisini igeren depo, sozciik
temsillerinin yer aldig: zihinsel sozliikge ve sesbilgisel diizgiilemenin temelini olusturan bir
dildeki hecelerin {iretiminde kullanilan hareketlere iliskin bilginin yer aldig1 hece
deposudur.

Leveltin (1999) modelinde konusma tiretiminin iki temel islemleme bileseninden
birincisi olan s0z sanatina ait/anlamsal/sozdizimsel dizgede o©ncelikle kavramsal hazirlik
asamast yer almaktadir. Bu asamada konusmaci bir ileti iiretmektedir. Bu iletinin tiretiminde
konusmaci sosyal becerisini kullanmakta, karsidaki konusulan kisiyle paylasilan bilgiyi
belirlemek i¢in karsidaki kisiye iliskin bir “Zihin Kurami (ZT)” iiretmekte ve karsisinda yer
alan Kkigilerin ilgisini yeni veya ilgili olan bilgilere yoneltmektedir. Tiim bu islemleri
gerceklestirirken ise Sekil 5de dairelerle gosterilen gesitli tiirdeki bilgilere iliskin depolar1

kullanmaktadir. Bu bigimde {iretilen ileti kavramsal bir yapidir ve dilde sozciiklerle ifade

340 Séylem Aralk 2017 2/2



edilebilen kavramlardan olugsmaktadir. Tiim kavramlarin sozciiksel olmayacagini
vurgulayan ve bu durumu 6l aga¢ kavramiyla 6rnekleyen Levelt (1999), olusturulan iletinin
bu tiir kavramlar1 icermemesi gerektigini belirtmis ve bu sebeple de siz dncesi ileti terimi
iletinin bu 6zelligini net bir bicimde ortaya koyan bir terim olarak kullanmaistir.

Modelde, kavramlardan olusan s6z oncesi iletinin tiretimini dilbilgisel diizgiileme takip
etmektedir. Bu asamada iletide yer alan sozciiksel kavramlar bu kavramlara karsilik gelen
zihinsel sozliikgede yer alan sozdizimsel sozciikleri yani zihinsel sozciik temsillerini
etkinlestirmektedir. Sozciik seciminin gerceklesmesiyle iletide yer alan fikirlere ve anlamsal
islevlere karsilik gelen sozdizimsel gergeve erisilebilir hale gelmektedir. Konusmaci
dilbilgisel diizgiileme asamasinda bu sozciiksel-sozdizimsel bilgiyi uygun sozdizimsel
gerceveyi yani yiizey yapry: olusturmakta kullanmaktadir. Bu islem soldan saga bir islemleme
ile gerceklesmektedir (Levelt, 1999).

Levelt, konusmacimin zihinsel sozciik temsilinin se¢imini gerceklestirmesiyle birlikte o
temsile ait bi¢cim diizgiisiiniin de etkinlestigini belirtmektedir. Boylelikle konusmacinin o
temsilin bicimbilimsel-sesbilimsel bilesimine erisimi miimkiin olmakta ve bu bilesim sesbilimsel
sOzciik iiretiminde temel tegkil ederek oOzellikle s6zdizimsel baglamda sozciigiin dogru
olarak hecelenmesinde kullanilmaktadir. Sesbilimsel diizgiilemede ifadenin sesbilimsel
hesaplamas: yani hecelenen sozciikler, sozciik obekleri ve ezgi bicimi artan bir bicimde
dilbilgisel diizgiilemenin basamaklarini takip ederek gerceklesmektedir.

Modele gore konusma iiretiminin bir sonraki asamasinda, sesbilimsel hesaplamada yer
alan hecelerin her biri bir eklemleme hareketini tetiklemeli ve bdylelikle de ¢ocuklarda
birinci yilin sonundan itibaren gelistigi diistiniilen hecesel hareketlerin yer aldigr depoya
erisim gerceklesmelidir. Zaman zaman yeni veya yaygm olarak kullanilmayan hecelerin
diizenlenmesi gerekse de konusmacinin ¢ogunlukla bu depoya 6zdevimli {iiretim igin
basvurdugu disiintilmektedir. Sesbilgisel diizgiileme bir ifadenin eklemlenmesine iliskin
hesaplarin artan bir bicimde tiretimini icermektedir.

Levelt'in (1999) modeline gore konusma {iiretiminin son asamasi eklemlemeye iliskin
hesaplamalarin girtlak ve girtlak iistii aygitlar yardimiyla gerceklestirilerek sesli konusmanin
eklemlenmesidir.

Modelde sesli konusmanin tiiretimi gerceklestikten sonra konusmacinin hem sesli
olarak tirettigi ¢iktiyr hem de igsel konusmasmi takip ettigi ve ¢iktinin takip edilmesinde
kullanilan dizgenin diger konusmacilar1 dinlerken kullanilan algilama dizgesi ile ayn1 dizge
oldugu vurgulanmaktadir. Konusma esnasinda {iretilen konusmada bir sorunun farkina
varildiginda ise 6zellikle bu sorunun iletisimsel sonuglari olmasi durumunda konusmanin

durdurulabildigi ve siirecin yeniden baslatilarak diizeltilebildigi belirtilmektedir.
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Levelt'in (1999) konusma iiretimi modelinde Kempen ve Hoenkamp’'in (1987) artan
tiretim fikrine onem verilmektedir. Buna gore genel bilgi akisinda, bir sonraki islemleme
bileseni o anki islemleyicinin heniiz tamamlanmamis olan ¢iktisi iizerinde islemlemeye
baslayabilmekte ve bunun sonucu olarak da cgesitli islemleme bilesenlerinin eszamanl
etkinlestirilmesi ve Levelt ‘in deyimiyle islemlemelerin bir catinin kiremitleri gibi kesismesi

s0z konusu olmaktadir.

SONUC

Bu ¢alismada iki farkli kurama dayanan psikodilbilimsel konusma iiretimi modellerine
iliskin calismalar incelenmistir. Konusma {iiretiminin kavramsallastirma ve planlama,
sozciiksel erisim ve sozciiksel islemleme, sozdizimsel islemleme, sesbilimsel islemleme ve
izleme basamaklar1 baglaminda elde edilen ¢ikarimlar su bigimdedir:

Yayilan etkinlestirme kuramina gore olusturulmus modeller ile birimsel modeller
arasinda kavramsallastirma ve planlama siirecine iliskin olarak Kormos (2006) tarafindan da
belirtildigi tizere kuramsal temelli bir anlasmazlik s6z konusu degildir. Hatta konusma
tiretimine iliskin arastirmalarin pek ¢ogu konusma iiretiminin zihinde bir fikrin
olusturularak kavramsallastirilmas: yoluyla basladigini ortaya koymaktadir.

Sozciiksel erigim ve sozciiksel iglemlemeye iliskin olarak ise yayilan etkinlestirme kuramina
dayanan modeller ve birimsel modeller, konusma iiretimi esnasinda kavramsallastirma
siirecini sozciiksel erisimin takip ettigi ve bu siirecin de anlamsal ve sesbilimsel diizgiileme
olmak tizere iki asamali oldugu noktasinda birlesmektedirler. Ancak bu modeller arasinda
sozctiksel erisim ve sozciiksel islemlemeye iliskin temel fikir ayriligi, bu iki asamali siirecin
birbirinden bagimsiz olarak mi1 yoksa etkilesimli olarak mi isledigi noktasinda ortaya
¢ikmaktadir. Yayilan etkinlestirme kuramima dayanan modeller etkilesimin varligimi
savunuyor iken birimsel modeller bu iki asamanin birbirinden bagimsiz olarak isledigini
ileri siirmektedirler. Yayilan etkinlestirme kuramina dayali modellerin 6zellikle konusma
tretiminde sozciiksel erisim ve dil slirgmelerini agiklamadaki etkinliginin daha yiiksek
oldugu degerlendirilmektedir. Bu kapsamda Levelt (1989) ortaya koymus oldugu birimsel
konusma {tiretimi modelini konusma tiretiminin sézciik se¢imi asamasinda Roelofs'un (1992;
1993) vayilan etkinlestirme fikrini kapsayacak bigimde gelistirmis ve daha kapsamli bir
konusma tiretimi modeli ortaya koymustur. Traxler ve Gernsbacher (2006) sozciik {iretimine
iliskin ortaya koyduklar1 sozciik {iretim basamaklar ile Ozellikle dil stirgmesi tiiriindeki
konusma akicisizliklarinin sozciik {iretimi esnasinda ortaya ¢ikis nedenlerini agiklamada
onemli tespitlerde bulunmuslardir.

Sozctiiksel erisim ve sozciiksel etkinlestirmeyle iligkili olarak, yayilan etkinlestirme

kuramina dayanan modeller ile birimsel modeller arasindaki yukarida bahsi gecen benzer
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goriislere karsin, sozdizimsel islemleme stireci ile ilgili olarak bu modellerin 6nermeleri
birbirinden oldukga farklidir. Kormos (2006: 23) bu farklilig1 sdyle agiklamaktadir:
“Yayilan etkinlestirmeye dayali modeller tiimce {iretiminde s6zdizimsel kurallarin
tiimce igin bir gerceve olusturdugunu ve bu cercevenin daha sonra sozciiklerle
dolduruldugunu vurguluyor iken, birimsel modeller bir sozciigiin sozdizimsel
Ozelliklerinin tiimce tiretimini yonlendirdigini ifade etmektedir.”

Levelt (1992) konusma iiretiminde sozciiksel erisimin iki asamada gergeklestigini ve bu
asamalarimn dilbilgisel diizgiileme ve sesbilimsel diizgiileme oldugunu ortaya koymaktadir.
Garrett'in (1975) ortaya koymus oldugu konusma iiretimi modeli ile ortaya ¢ikan ve Levelt
(1992) ve Bock ve Levelt (1994) tarafindan ortaya koyulan modellerle gelistirilen iki-asamali
islemleme siireci fikrini destekleyen modellerin tiimii alan yazinda iki-asamali modeller
olarak adlandirilmaktadir. Dil siirgmesi verileri, farkli psikodilbilimciler tarafindan ortaya
koyulmus olan, s6zdizimsel yapimun iiretim esnasinda iki asamali olarak iiretildigi fikrini
destekler niteliktedir.

Konusma {iiretimi siireglerinden bir tanesi olan sesbilimsel islemleme siireci, yayilan
etkinlestirme kuramina gore olusturulmus modeller ile birimsel modellerin fikir ayriligina
diistiikleri bir diger islemleme siirecidir. Roelofs (1999) konusma {iretimi kuramlarmin
ozellikle ifadelerin planlanmas: siirecinde, oOzelliklerin ve pargalarin temsiline ve
islemlenmesine yonelik Onermeleri agisindan farklihik gosterdigini vurgulamaktadir.
Sesbilimsel islemleme siireci, yayilan etkinlestirme kuramina gore olusturulmus modeller ile
birimsel modellerin fikir ayriligina diistiikleri bir islemleme siireci olmasina karsin, bu iki
farkli kurama gore olusturulmus modellerin Onermelerini birlestiren Roelofs'un (1997)
WEAVER modeli sesbilimsel islemleme siirecine iliskin pek ¢ok deneysel bulguyu
agiklamada oldukga basarili olarak degerlendirilen bir model olarak ortaya c¢ikmustir.
Roelofsun (1997) WEAVER modeli, her iki kuramin de 6nermelerini icermektedir. Temelde
bicimbilimsel ve sesbilimsel 0Ozelliklerin hafizada geri c¢agrilmasi ve eklemleme
programlarinin yapisiyla ilgili olarak gelistirilmis bu modelde, Levelt'in (1999) eszamanh
heceleme fikrine 6nem verildigi gibi, yayilan etkinlestirme kuraminin bilesenlerinden de
faydalanilmistir. Roelofs, WEAVER modelinin parcasal modeller simifina girdigini
vurgulamakta ve modelde zihinsel sozliik¢enin yayilan etkinlestirmeyle erisilebilen bir bilgi
ag1 olarak algilandigini ifade etmektedir.

Psikodilbilimsel konusma tiretimi modellerine iliskin arastirmalarin inceleme alanlar1
arasinda en ¢ok tartisma yaratani siiphesiz, konusma iiretimi esnasinda geri doniitiin nasil
gerceklestigini agiklayan izleme stiregleridir.

Yayilan etkinlestirme kuramina dayali konusma tiretimi modelleri (Bock, 1982;

Butterworth, 1981; Dell ve Reich, 1980; Dell, 1986; Harley, 1984), iiretilen hedefi izleyerek
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denetleme siirecinin, ayr1 bir izleme diizenegiyle degil, konusma iiretimi diizeneklerinin
karsilikl1 etkilesim halinde olmalar1 sebebiyle igsel olarak gerceklestirdigi 6zdevimli bir siireg
olarak degerlendirmektedirler. Ancak {iretim siirecini izleyerek akicisizliklari iiretimden
once tespit ederek engellemesi gerektigi degerlendirilen bu 6zdevimli siirecin, tiretim
caiktisinda goriilen akicisizhiklarin  ortaya ¢ikisini  agiklayamamas: sebebiyle yayilan
etkinlestirme kuramma dayali konusma iiretimi modellerinin izleme siireglerini
agiklamadaki etkinligi tartisiimaktadir. Konusma tiretiminde izleme siirecini agiklamada en
¢ok kabul gormiis kuram ise, Levelt (1983; 1989) tarafindan ortaya koyulmus olan Algisal
Dongiti Kurami (Perceptual Loop Theory) dir. Levelt (1989), bir konusmacinin kendi
konusma iiretimine, ayni1 bagka birisini dinleme siirecinde oldugu gibi, dili anlamada
kullanilan ayni1 araglar1 kullanarak dahil olabildigini ifade etmektedir. Bu fikir Levelt (1983)
tarafindan ilk kez, i¢ konusma ve sesli konusmay1 denetleyen ve konusmacinin kendisine ait
bu her iki tiirdeki konugsmaya da dahil olmasin saglayan iki algisal dongii oldugu fikriyle
ortaya atilmistir. Levelt (1989) her iki durumda da konusmanin, normal dil algilama
dizgeleri tarafindan algilanarak islemlendigini ifade etmektedir.

Yayilan etkinlestirme kuraminin bir uzantisi niteli§inde olan bir diger arastirmada,
MacKay (1992) dilin algilanmasinin ve {iretiminin altinda yatan siireglere iliskin olarak
Diigiim Yapr Kuramimi (Node Structure Theory) ortaya koymustur. Bu kuramin Algisal
Dongii Kurami ile temel benzerligi, konusma akicisizliklarinin tespitinde, farkindali:
saglayanlarin haricinde kullanilan ilave 6zel diizeneklerin var olmadigini ortaya koyuyor
olmasidir. Diigiim Yap: Kuraminda farkindalig1 arttiran diizenekler akicisizliklarin tespitini
de tetikleyebilme Ozelligine sahiptir. Diiglim Yap1 Kurami'ndaki farkindalik ve akicisizlik
tespit diizenekleri, diiglimlerin baglantilar1 ¢ok zayif olan ve {iretimi hedeflenen yapinin
etkinlestirilmesini saglayamayacak olan yeni diigiimlerle baglanti kurarken kullanilan
diizeneklerle oldukga yakindan iligkilidir. Farkindalhk (uzatilmis etkinlestirme), kuramda
birimlerin yeni baglantilarini birlestirme gorevini gerceklestirmektedir ve sadece var olan iki
veya daha fazla diiglimiin, dizgenin herhangi bir seviyesinde istenmeyen bir diigiimle yeni
baglantilar kurmaya es zamanh olarak ihtiya¢ duyduklar1 durumlarda gerceklesmektedir.
Benzer bigimde akicisizliklar, farkindalik stirecine yalnizca hatada etkinlestirilmis olan
diigtimlerin, dizgenin herhangi bir seviyesinde istenmeyen bir diigiimle yeni baglantilar
kurmaya ihtiyag duydugu durumlarda girebilmektedirler. Daha yalin bir anlatimla
sOylemek gerekirse; bir diigiim, tiretimi hedeflenen yapinn etkinlestirilmesini
gerceklestiremeyecek olmasi sebebiyle baglanti kurmamasi gereken bir diigiimle baglanti
kurmak istediginde, diigtimlerin uzatilmig etkinligi farkindahg: tetiklemekte ve konusma

akicisizliklarinin tespitine katki saglamaktadir.
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Bu kuramlar haricinde herhangi bir konusma iiretimi kurami ile dogrudan bir
baglantis1 olmayan ve konusma {iiretimi dizgesinde, konusma akicisizliklarinin tespitinde
kullanilan ilave o6zel diizeneklerin varligini savunan kuramlar (Motley vd. 1982) de
mevcuttur. Bu kuramlar, alan yazinda Diizenleyen Kuramlar (Editor Theories) olarak
adlandirilmaktadir. Ancak bu kuramlarin, diizenleyicinin konusma {iretiminin her
seviyesindeki ciktiyr gozlemlemek icin ¢ok ciddi bir islemleme giicti gerektirdigini ortaya
koymasiyla iliskili olarak, bu giiciin nereden alindig1 ve konusma iiretimi esnasinda ortaya
c¢ikan akiasizliklarin - diizenleyici tarafindan neden Onlenemedigi ve son olarak
diizenleyicinin {iretim Oncesi i¢sel konugsmanin anlamsal, s6zdizimsel, sesbilimsel ve diger
yonlerini nasil degerlendirebilecegi konularmma bir netlik getirememesi sebebiyle ciddi
elestirilere maruz kalmislardir (Berg, 1986; Levelt, 1989).

Kisaca 0zetlenen bu ii¢ kuramin alan yazindaki yerine bakildiginda ise, iigli arasinda
en ¢ok kabul gérmiis kuramin Levelt (1989) tarafindan ortaya koyulmus olan Algisal Dongii
Kurami oldugunu sdylemek dogru olacaktir, ¢iinkii bu kuramin izleme siireglerine iliskin
onermelerini destekleyen arastirma sonuglar1 mevcuttur (Hartsuiker ve Kolk, 2001).

Sonug¢ olarak, alan yazinda ortaya koyulan modellerden yayilan etkinlestirme
modellerinin birimsel konusma {iretimi modellerine kiyasla daha az ilgi gérmiis oldugunu
sOylemek miimkiindiir. Ancak daha once de ifade edildigi tiizere, sozciiksel erisim
seviyesinde ortaya ¢ikan dil siirgmelerini agiklamada yayilan etkinlestirme kuraminin

oldukga etkili oldugu degerlendirilmektedir.
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