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OZET

Tiirkiye'de yasanan kirsal gé¢ hareketlerinin, tilkenin ekonomik ve sosyal déniistimii
acisindan oldukgca 6nemli bir unsur oldugu bilinmektedir. Bu nedenle, Tiirkiye'de kirsal
gocii ortaya ¢ikaran sebepleri ve stiregleri dikkatle izlemek ve arastirmak, bu sebep ve
stireglere etki edebilmenin olmazsa olmaz sartidir. Bilindigi tizere, Tiirkiye'de kirsal gé¢
hareketlerinin ortaya ¢ikis nedenleri cesitlilik arz etmektedir. Bu nedenler 6zetle; ekono-
mik, siyasi, askeri ve sosyal nedenlerdir. Biitiin bu nedenlerin etkisi altinda, Tiirkiye’nin
sosyal ve ekonomik agidan azgelismis bélgelerinden, gelismis bélgelerine dogru bir nii-
fus hareketliligi sé6z konusu olmaktadir.

Bu niifus hareketlerine hedef olan sehirler ve bu gé¢ hareketini gerceklestiren insan-
lar 6nemli sosyal ve ekonomik degisimlere ugramaktadir. Bu degisimler; artan issizlik
ve sug¢ oranlari, mimari yapida meydana gelen bozulmalar, yerlesikler ile go¢ edenler
arasinda ortaya ¢ikan sosyal uyumsuzluk ve catismalar seklinde 6zetlenebilir. Biitiin
bu ozellikleri ve etkileri nedeniyle, Tiirkiye’'de yasanan kirsal go¢ ve bu gé¢ sonucun-
da ortaya ¢ikan degisimler ve sorunlar ¢calismamizin konusunu olusturmugtur. Kirsal
goge en fazla maruz kalan illerden birisi olan Diyarbakir ili, bu kirsal go¢ hareketlerinin
ekonomik ve sosyal etkilerini incelemek icin iyi bir kaynak olarak degerlendirilmis ve
bu nedenle analizlerimizi yapacagimiz veriler Diyarbakir ili merkezinden toplanmigtir.

Diyarbakir iline yénelik olarak yapacagimiz arastirmada kullanilacak verilere ulasmak
i¢in, katihmcilarla yiiz ytize gériisme yapilmis ve bu goriismelerde nicel arastirma me-
todu kullanilmistir. Arastirmamiza kaynak tegskil edecek ana kitleyi, Diyarbakir il mer-
kezinde bulunan ve kirsal gécle gelenlerin en fazla ikamet ettikleri, Baglar ve Sehitlik
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ilgelerinde yasayan insanlar olusturmaktadir. Uygulanan anket yéntemiyle elde edilen
veriler, SPSS 15.0 istatistik programi kullanilarak cesitli analizlere tabi tutulmustur.
Yapilan analiz ve ¢alismalarla, kirsal géciin gé¢ hareketini gerceklestirenler tizerinde
ekonomik ve sosyal etkileri oldugu sonucuna varilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Gég, Kirsal Gdg, Issizlik.

ABSTRACT

Rural Migration in Turkey: A Field Study

Rural migration flows in Turkey, the country is very important in terms of economic
and social transformation are known to be a factor. Therefore, revealing the causes
and processes of rural migration to carefully monitor and investigate the causes
and processes of this an essential condition for being able to effect. As is well known
differences in the causes of rural migration flows in Turkey. Summary of these reasons,
economic, political, military and social causes. Under the influence of all these reasons,
the underdeveloped regions of Turkey’s social and economic aspects, developed parts of
the mobility of the population in questions is a towards.

The cities in this target population movements and perform the migration movement of
people undergoing important social and economic cahanges. These changes, increasing
unempolyment, rising crime rates, the deterioration of the architectural structure,
which appears between residents and immigrants can be summarized in the form of
social discord and conflict. All of these features and effects, rural migration in Turkey,
and changes and the problems resulting from this migration the issue of sudy has
established. The province of Diyarbakir is one of the most affected provinces from these
internal migrations thus it has been deemed a good source for evaluating the socio-
economic result of migrations, consequently the data of our analysis has been collected
from the Diyarbakir province center.

In order to attain the data for our study of the Diyarbakir province we have met
face of face with participants and have used the questionnaire method in our meetings.
The main sources for our study are people affected by migrations from the Baglar and
Sehitlik neighborhoods in central Diyarbakir. From the analysis and study done we have
arrived at the conclusion that rural migrations have had socio-economic effects on those
undergoing migration.

Keywords: Migration, Rural Migration, Unemployment.
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GIRIS

Go¢ insanlik tarihi kadar eskidir. Bu olgu, basit bir tanimlamayla ve sade-
ce bir bilim dalinin prensipleri ve kurallar1 uygulanarak icinden ¢ikilama-
yacak kadar karmasik ve koki derinlere uzanan bir yapiyi ihtiva eder. Bu
ozelligi nedeniyledir ki, bir¢ok bilim dalinin ¢alisma alanina girer ve bun-
larin 6nermeleri, formiilleri ve tanimlamalarindan faydalanilarak ag¢ikla-
nabilir. Yapisi itibariyle; ekonomi, sosyoloji, siyaset, ekoloji, istatistik v.b.
gibi, cogunlukla birbirleri ile dolayli iliskileri bulunan bilim dallarinin bir
arada kullanilmasi sonucunda formiile edilebilecek bir insan davranisi
seklidir. Temel olarak sadece insanlar tarafindan hayata gegirilen bir sii-
re¢ degildir; yasayan tiim canlilar bu siireci bir sekilde gerceklestirir. Bu
yonuyle degerlendirildiginde bile, ne kadar 6nemli ve dikkate deger bir
arastirma konusu oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Yasadigimiz cografya da, bize go¢ olgusunun ortaya ¢ikmasi i¢in oldukea
zengin bir icerik sunmaktadir. Ulkemizde, hem géniillii ve hem de zorun-
lu goclin ortaya cikmasina neden olan etkenler bulunmaktadir. Gé¢iin ba-
rindirdig1 bu zengin igerik, bizim arastirmamizin kaynagi olan Diyarbakir
ili icin de s6z konusudur. Go¢, calismamiza kaynak teskil eden Diyarbakir
ili agisindan ele alindiginda; “kirsal go¢” tarzi bir yer degistirme so6z ko-
nusu olmaktadir.

Bu ¢alismada amacimiz; insanoglunun var olusundan bu yana ¢esitli ne-
denlerle gerceklestirdigi, ya da ger¢eklestirmek zorunda kaldig1 mekan-
sal degisiklikleri Diyarbakir ili 6zelinde ele alarak bir analiz yapmaktir.

1. Kirsal goc¢

Niifus hareketlerine iliskin olarak yapilan agiklamalar ve tanimlamalar,
genellikle koyliler ve iscilerin gerceklestirdigi go¢ hareketlerinin liretim
faktorlerinin cografi dagilimindaki dengesizliklere bir cevap olarak ortaya
ciktigidir. Bu goriisti savunanlar go¢ edenlerin, isgiiciiniin bol ancak buna
karsilik sermayenin az oldugu yerlerden, sermayenin bol buna karsilik
emek giicliniin sinirl oldugu yerlere dogru goc ettigini belirtmektedirler.

Kirsal goge yonelik olarak, farkl bir bakis a¢is1 da, Marksist cerceve teme-
linde ortaya ¢ikmistir. Buna gore; niifus hareketleri sosyal tiretim iliskileri
icerisinde ortaya ¢ikan baskilar ve karsi baskilarla iligkili goriilmektedir.
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Bu yaklasim, sosyal siniflar arasindaki etkilesime vurgu yaparak sosyal,
ekonomik ve politik giiclerin isgiicli talebi ve birbiriyle baglantili olan,
ise alma ve hizmet karsilig1 6deme yapma siire¢lerini dogrudan veya do-
layl olarak etkiledigi mekanizmalar1 g6z éniinde bulundurmaktadir. Bu
cercevede, kirsal goc calismalari tarim icerisine niifuz eden kapitalizmin
(6zellikle makinelesme ve ticarilestirme yoluyla) kirsal niifus igerisinde-
ki artan ekonomik ayriliklari nasil olusturdugu tizerine yogunlasir. Bazi-
lari, bu gelisimin kii¢lik toprak sahipleri sinifi ve biliyiiyen bir proletarya
olusturdugunu ifade etmektedir. Genel olarak kabul edildigi gibi; tarima
sermayenin niifuz etmesi sinif ayrimlarini sekillendirmekte ve bu da so-
nuc olarak, kirsal kesimde yerinden olmalara neden olmakta ve bircok
aile bireyini kent merkezlerinde daimi veya mevsimlik isler aramaya it-
mektedir.!

Ekonomik ac¢idan ileri iilkelerdeki bolgesel isgiicii piyasalarinin
yeniden yapilandirilmasi, ekonomik olarak merkezi durumda olan bolge-
lere profesyoneller ve yonetme kabiliyeti olan insanlar1 kapsayan belirgin
bir gé¢ akisina yol agmistir. Bu durum, Fielding tarafindan 1992 yilinda
Yiirtiyen Merdiven Bélge Hipotezi* teorisiyle agiklanmistir; Kirsal ve yakin
bolgelerin énemli 6l¢ciide degerli beseri sermayeden yoksun kalmasinin
nedenlerini ele almaktadir.?

Kirsal ekonomiler, giiniimiize kadar, birincil veya birincile yakin tretim
icin calismalar yapmaktaydi. Bunlar: Yiyecek, kumas, kereste, madensel
maddeler ve emek yogunluklu tretimlerdi. Gliniimiizde ulasim maliyet-
leri diistiigii ve ticaret engelleri ortadan kalktig1 i¢in, daha genis ve daha
kuvvetli rekabetin oldugu piyasalar dogmustur. Bu, sonuc¢ olarak, kirsal

1 Suzan M. llican, “Peasant Struggles and Social Change: Migration Household and Gender in a
Rural Turkish Society,” International Migration Review, vol.28, no.3, Autumn 1994, s.557

2 Fielding, Yluruyen Merdiven Bolge Hipotezi'ni mesleki hareketlilik kavrami kapsaminda
gelistirmistir. Bu hipotez, kavram olarak bir yiriiyen merdiven metaforu lzerinde agikga hem ileri
ve hem de yukari hareketliligi cografi bir baglam icerisinde ele almistir. Buna gore, bazi bolgeler
sadece mesleki hareketlilik i¢in daha fazla firsat sunmakla kalmaz, bunun yaninda mesleki olarak
daha hizli ilerleme imkani vereceginden, yiiriyen merdiven bolgelere yonelik bir go¢ hareketi
olusturur. Fielding, bu ylriyen merdiven bolgelerde yiksek yogunlukta is imkanlari, yiiksek maas
zamlari ve mesleki olarak digerlerine gore daha hizli ilerleme olanaklarindan bahsetmistir. Bkz.:
Maarten Van Ham, v.d., “Is There an Advantage in Being English in Scotland,” 1ZA, IZA DP no. 4797,
March 2010, s.4

3 Alieen Stockdale, “Migration: Pre-Requisite for Rural Economic Regeneration,” Journal of Rural
Studies, vol.22, 2006, s.355
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alanlar ic¢in ticaret agisindan nispi bir diisiise sebep olmustur ve bu da
kirsal gociin ortaya ¢ikmasi sonucunu dogurmaktadir.*

Cesitli nedenlerle kirsal yoksullugun ortaya ¢ikmasi ile birlikte, go¢ ha-
reketi kacinilmaz olarak gerceklesmektedir. Gergeklesen bu gocler icin
diinyadan 6rnekler vermek gerekirse: Kirsal yoksul alanlardan sehirle-
re yapilan go¢ 6zellikle Giiney ve Dogu Asya’nin kentlesmekte olan eko-
nomilerinde tiretim ve hizmetlerdeki hizli artis ile 1970’in ortalarindan
itibaren 6nem kazanmistir. Yoksul kirsal bolgelerden, daha zengin olan
kentsel alanlara goglerin i¢ gociin en belirgin sekli oldugu Hindistan’da,
koylerden sehirlere gogler son yillarda aniden artmistir. Hindistan'in fa-
kir bir eyaleti olan Bihar’dan, sehirlere yapilan gocler 1970’lerden beri
iki katina ¢ikmistir. Bu duruma, baska bir 6rnek teskil edebilecek olan
Banglades’te ise kirsal alandan yapilan biitiin goglerin 2/3’i sehirlere
dogru olmustur. Cin’de de, ikdmet etme kisitlamalarina getirilen kolay-
liklar sonucunda, kirsal alanlardan sehirlere yogun sekilde yapilan go¢ler
yasanmistir.’

Asagida sekil 1'de kirsal-kentsel go¢ii ortaya ¢ikaran nedenler ve sonun-
da go¢ kararinin nasil alindigini gésteren bir sematik cerceve ¢izilmistir.
Buna gore, kirsal ve kentsel gelirin ortaya cikis sekilleri, go¢ sonucu elde
edilebilecek kazanclar ve go¢iin maliyetini olusturan unsurlar ele alinmig
ve bu unsurlarin analizi sonucunda gogiin beklenen degeri ile birlikte,
gociin algilanan degeri ve sonucunda kirsal-kentsel gé¢ kararinin ortaya
cikisi sematik bir ¢erceve dahilinde ele alinmistir.

4 Peter Midmore, Julie Whittaker, “Economic for Sustainable Rural Systems,” Ecological
Economies, vol.35, 2000, s.175

> The World Bank, Reshaping Economic Geography, World Development Report 2009, USA,
2008, s.155
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1.1. Turkiye’de kirsal go¢

Bugiin, tilkemizin en 6nemli sorunlarindan biri 1960’1 yillardan giint-
miize c¢esitli nedenlerle kirsal alanlardan koparak sehir merkezlerine
yonelen insanlarin gerceklestirdigi go¢ hareketidir. “Kirsal go¢” olarak
tanimlanabilecek olan bu yer degistirme hareketi cesitli nedenlere da-
yanmaktadir. Bunun temel nedenlerini agiklayacak olursak; dncelikle gii-
niimiizde bile devam eden ve ge¢miste kendini ¢ok daha fazla hissettir-
mis olan kirsal aga, bey ve yerel esraf iicliisiiniin topraklari bir sekilde ele
gecirmesidir. Bunun sonucunda tekelci bir talep potansiyeli olusmustur.
Bununla beraber, tarimsal alanda meydana gelen teknolojik gelismeler
toprak islemede insana olan ihtiyaci azaltmis ve sonug olarak insan gii-
cline olan talepte bir azalma s6z konusu olmustur. Biitiin bunlarin sonu-
cunda da kirsal alanda atil durumda kalan insanlar sehirlere go¢ etmek
zorunda kalmislardir. Politik ve sosyal nedenler ise, bu go¢ hareketlerinin
baska bir ayagini teskil etmektedir.

Turkiye’'de tarimsal teknolojinin gelisimi ve insana duyulan ihtiyacin azal-
masinin miladi olarak 1948 yilinda uygulamaya konulan Marshall Plani
gosterilebilir. Bunun nedeni, bu plan kapsaminda iilkemize ¢ok sayida
traktor girmis olmasi (240 bin adet) ve boylece makineli tarima geg¢ilmis
olmasidir.® Bununla birlikte, kapitalizmin gelisimi toplumsal siiflarin ya-
pisinda da 6nemli degisimler meydana getirmistir. Tiirkiye’de sermaye
yogunlasmasi ve tekelci sirketlerin kurulmasi biiytik burjuvazinin olus-
masi sonucunu dogurmustur. Tiirk ekonomi sisteminin diinya kapitaliz-
mine entegre olmasi ile birlikte, ticari, sanayi ve finans burjuvazisinin
biiytik bir bélimi ¢ok uluslu kuruluslarin is ortagi durumuna gelmistir.
Boylece batililasmis tekelci bir burjuvazinin ortaya ¢ikisi gerceklesmistir.
Sonug olarak, kapitalizmin gelisim siireci boyunca tarimla ugrasan niifus
azalmis ve kirsal bolgelerin dontlisiimii ile birlikte topraksizlasan koylii-
ler kdysiizleserek, sehirlerdeki tiretim alanlarina isgiicii saglayan kaynak-
lar halini almislardir. Bu da beraberinde go¢ii dogurmustur.’

6 Orhan Tiirkdogan, Osmanl’dan Giiniimiize Tiirk Toplum Yapisi, 2. Baski, istanbul, Camlica
yayinlari, Ekim 2004, s.425

7 Yildiz Sertel, Tiirkiye’de Disa Doéniik Ekonomi ve Cokiis, ceviren: Aysen Gir, istanbul, Alan
Yayincilik, Glincel Sorunlar Dizisi:16, 1988, s.84-85
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Tiirkiye, son elli yilda 6nemli miktarda goce taniklik eden bir tilke olma
ozelligi tasimaktadir. Baz1 arastirmacilar, 1950’lerden beri, kitle iletisimi
ve tasimaciiginda gerceklesen gelismelerin Tirkiye'deki i¢ go¢gmenler
icin kentsel ortamlar1 daha ¢ekici hale getirdigini ifade etmektedirler.
TUIK’ten (Tiirkiye Istatistik Kurumu) alinan verilere gére 1990 yilinda
kentsel alanlarda yasayanlarin oran1 % 59 iken, bu oran 2000’li yillarin
baslarinda %65’e ve 2007'de ise %72’ye kadar ¢ikmistir. Dahasi, gece-
kondu boélgelerinde yasayan niifus 1955 yilinda %5 iken 2002 yilinda
%?27’ye cikmistir. Bu tiir bolge ici, kirsal-kentsel bir hareket, yeni olusan
topluklardaki egitimi etkiledigi kadar geride kalan toplumun egitiminde
de etkili olmustur.®

Yukarida da ag¢ikladigimiz gibi, Tiirkiye’de 1950’lerde artan gelisme ve
sanayilesme hareketleriyle hiz kazanan sosyal ve ekonomik ddniisiim,
kacinilmaz olarak i¢ goce neden olmustur. Tiirkiye, i¢ gocii en yogun an-
lamda 1950-1985 yillar1 arasindaki donemde yasamistir. 1945-1950 yil-
lar1 arasinda kdyden kente olan net go¢ 214 bin bireyle sinirh iken, sonra-
ki bes yillik donem igerisinde bu say1 904 bine ¢ikmistir. Sonraki on yillik
donemde, koyden kente go¢c hemen hemen ayni seviyede kalmistir. Ancak
buna ragmen, 1965 yilindan sonra, go¢ yeniden hiz kazanmis ve artmaya
baslamistir. Ornegin, sehir niifusunun toplam niifusa oran1 1975 yilinda
% 41,8 iken bu oran 1985’de %53’e ve 2000 yilinda ise %64,9’a kadar
ulasmistir. Bu niifus hareketlerine kirsal goc¢iin katkis1 %50'nin izerinde
bir oranda gerceklesmistir.

Tirkiye’'de, 1950’lerden 1990’lara kadar olan kéyden kente gog¢ biiyiik 6l-
clide zayif ekonomik kosullarla agiklanabilirken, 1990’larin basindan iti-
baren gerceklesen gocler, esas olarak Dogu ve Giineydogu Anadolu da ki
glivenlik ve zorunlu go¢ gibi faktorleri de kapsayan bir artan istikrarsizlik
durumundan kaynaklanmistir. Bu artan istikrarsizlik ortamiyla, koyler-
deki niifus 6ncelikle kendi bolgelerinde bulunan yakin sehir merkezleri-
ne go¢ etmeye baglamis ve daha sonra da batidaki Adana, igel, istanbul,
[zmir ve Bursa gibi daha biiyiik sehirlere yonelmistir.

Tiirkiye, ayn1 zamanda azimsanmayacak olgiide bir dis go¢ tecriibesi de
yasamistir ama yine de, iller aras1 gogiin orani ile karsilastirildiginda,

8 Hanife Akar, “Challenges for School in Communities With internal Migration Flows: Evidence
From Turkey,” International Journal of Educational Development, 2009, s.1
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uluslararasi géciin orani oldukea kiigiiktiir. Tiirkiye Is Kurumu istatistik-
lerine gore, 1975 ve 2000 yillar1 arasinda bes yillik araliklarla gercek-
lesen iller aras1 go¢ ortalamasi 3 milyon kisinin tizerinde olmustur. Ote
yandan, 1975- 2000 yillar1 arasindaki bes yillik araliklarda diger tilkelere
goc eden Kisilerin ortalamasi yaklasik 200 bin kisi dolayindadir. Diger bir
degisle, 1975 ve 2000 yilar1 arasinda, her uluslararasi go¢gmene karsilik
15 iller arasi gogmen bulunmaktaydi.’

1980’li yillardan sonra, Tiirkiye daha genis kapsamli bir ekono-
mik yeniden yapilandirma siirecine entegre olmustur. Bu siireg, diinyanin
diger yerlerindeki gibi, Tiirkiye’'nin bir¢ok sehrinde sosyal kutuplasmayla
sonug¢lanmistir. Tiirkiye ayni esnada, 1970’lerdeki ekonomik krizin olum-
suz etkilerinden kurtulmak icin, 1980’lerde yapisal degisim programla-
rin1 da benimsemistir. Bu tiir programlarin uygulanmasi, orta ve diisiik
gelirli aileler lizerinde bir¢ok olumsuz etki yaratmis ve ihracat temelli,
liberallesmeye bagimli bir kalkinma modeli benimsendigi i¢in, somiirii-
cii bir ihracat destegi, enflasyonun kaynagi haline gelmistir. Bu donemde
dis bor¢ oranlari ve fiyat kontrolleri serbestlestirilmis ve bazi alanlardaki
slibvansiyonlar da kesilmistir. Ayni stirecte, iilke, kiiresellesen ekonomi-
nin baski altinda bulunuyordu ve s6z konusu etkiler nedeniyle, Tirkiye
1990’larin sonunda bir ekonomik kriz yasamak durumunda kalmistir.
Yasanan Kkriz neticesinde para piyasalarinin gelismesiyle birlikte liretim
kapasitesinde diisiisler ortaya ¢ikmis, kentsel alanlar ve sermaye piyasasi
ekonomik yatirimlarin yeni araci olmustur.*

Tiirkiye nifusu 1960 yilindan bu yana 6nemli miktarda artarak iki katina
cikmistir. Niifus artisi istihdam artisindan daha fazla oldugu i¢in, 6zellikle
kirsal alanlarda yasayan, bolge insaninin kentsel alanlara go¢ii oldukea
yliksek orandadir. Tiirkiye Cumhuriyeti 1923 yilinda kuruldugunda, nii-
fusun biiyiik cogunlugu (%83) kirsal alanlarda yasamaktaydi ve kentsel
bolgelerde, tlkenin kalkinmasina katki saglayacak, nitelikli insan giict
eksigi bulunuyordu. Ozellikle, Istanbul, sanayi, ticaret, yiiksek egitim,
hastaneler ve diger kurumlar i¢in uygun olan tek sehirdi. Bu nedenle, si-
yasetciler ve idareciler kentlesmeyi, modernlesmeyi ve kalkinmay1 yeni

° Murat G. Kirdar, D. Sirin Saracoglu, “Migration and Regional Convergence: An Empirical
Investigation for Turkey,” Regional Science, vol.87, no.4, November 2008, s.548-549

0 jpek Ozbek S6nmez, “Concentrated Urban Poverty: The Case of izmir Inner Area Turkey,”
European Planning Studies, vol.15, no.3, April 2007, s.326
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bélgelere yaymaya ve Ankara, Bursa, izmir ve Adana gibi sehirlere genis-
letmeye karar vermis ve bunu gergeklestirmislerdir.

Sonug olarak, 1950°li yillar sonrasi Tiirk toplumunun yapisinda, 6nemli
degisiklikler gorulmustiir. Yiizyillardir bu topraklara bagl yasamis Ana-
dolu koyliileri, kitleler halinde kentsel merkezlere go¢c etmeye baslamis-
tir. Sonu¢ hem kirsal hem de kentsel ekonomilerin doniisiimtiniin yani
sira, hem koylilerin yasam tarzini ve hem de Tiirk toplumunun sosyal
yapisin1 degistiren hizli bir déniisiim olmustur. Ulke niifusunun biiyiik
bir boliimii artik toprakta ¢calismamaktadir. Ankara, 1923 yilinda baskent
oldugunda 25 bin kisinin yasadigi bir sehirken, 2016 yilinda 5 milyon ki-
siden daha fazla kisiyi barindiran ve ayni zamanda Tiirkiye'nin ikinci en
biiyiik sanayi, ticaret, egitim ve kiltiir merkezi olmustur.*!

Tablo 1: 1975-2000 Yillar1 Arasinda Yerlesim Yerlerine Gore

Go¢ Eden Niifus

Yerlesim Yeri 1975-1980 1980-1985 1985-1990 1995-2000
Toplam 3584421 3819910 5402690 6692263

% 100 100 100 100
il ve Ilce Merkezinden 1752817 2146110 3359357 3867979
il ve Ilce Merkezine % 48.90 56.18 62.18 57.80
Belde ve Koyden 610 067 860 438 969871 1168285
i1 ve llge Merkezine % 17.02 22.53 17.95 17.46
il ve Ilce Merkezinden 692 828 490 653 680527 1342518
Belde ve Koye % 19.33 12.84 12.60 20.06
Belde ve Kéyden 528 709 322 709 392935 313481
Belde ve Koye % 14.75 8.45 7.27 4.68

Kaynak: TUIK (2005)

Yukarida, tablo 1'de 1975-2000 yillar arasinda Tirkiye’de yerlesim yer-
lerine gore go¢ eden niifusa iliskin rakamlar yer almaktadir. Buna ra-
kamlara gore 1975-1980 yillar1 arasinda go¢ edenlerin %48,9’u il ve ilce
merkezinden, baska il ve ilce merkezine, %17,02’si belde ve kdyden, il ve

11 Halil . Tas, Dale R. Lightfoot, “Gecekondu Settlement in Turkey: Rural Urban Migration in the
Developing European Periphery,” Journal of Geography, vol.104, s.264-265
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ilce merkezine, %19,33'l il ve ilge merkezinden, belde ve koye, %14,75’i
belde ve koyden, baska belde ve kdye go¢ etmistir. Bu donemde yasanan
gocin %65,92’si il ve ilce merkezlerine dogru olmustur. Yine ayni do-
nemde yasanan gociin %34,08'i ise belde ve kdylere dogru bir hareket-
lilik gostermistir. 1975-1980 Yillar1 arasinda yasanan yer degistirmeler
acisinda degerlendirdigimizde, karsimiza ¢ikan 6nemli bir husus dikkat
cekmektedir. Bu husus, belde ve kdyden, il ve ilce merkezlerine go¢ eden
niifusun toplam niifusa oran1%17,02 iken, il ve ilce merkezinden, belde
ve koye go¢ eden niifusun toplam niifusa oraninin %19,33 olmasidir.

1980-1985 Yillar1 arasinda Tiirkiye'de, go¢ hareketine katilanlarin
%56,18'i il ve ilge merkezinden yine il ve ilge merkezine, %22,53’i belde
ve koyden, il ve ilgce merkezine, %12,84'1i il ve ilce merkezinden, belde ve
koye, %8,45'i ise belde ve koyden yine belde ve kdye go¢ etmistir. 1980-
1985 Doneminde meydana gelen gogiin %78,71'i il ve ilge merkezlerine
dogru, %21,9'u ise belde ve kdylere dogru olmustur. Bu dénemde il ve
ilcelere dogru yasanan gog¢ bir 6nceki yani 1975-1980 dénemine gore
%12,79 artis gostermistir.

1985-1990 Yillar1 arasinda go¢ edenlerin sayisina ve oranina baktigimiz-
da ise ortaya soyle bir tablo ¢cikmaktadir; go¢ hareketi gerceklestirenlerin
%62,18'1 il ve ilge merkezinden, il ve ilge merkezine, %17,95’i belde ve
koyden il ve ilce merkezine, %12,6's1 il ve ilce merkezinden belde ve koye,
%7,27’si ise belde ve kdyden baska belde ve kdye go¢ hareketi gercekles-
mistir. Bu donemde, gerceklesen goclerin %80,13’1 il ve ilce merkezle-
rine dogru olmustur. 1985-1990 Donemi ele alindiginda, il ve ilce mer-
kezlerine dogru gerceklesen gog, hem 1975-1980 ve hem de 1980-1985
donemlerine gore artis gostermistir.

Tablo 1'de yukaridaki yillar1 takip eden bir baska dénem ise 1995-2000
yillar1 arasini kapsayan donemdir. Bu donemde gerceklesen go¢ hareke-
tine katilan kisi sayis1 6.692.263’tiir. Go¢ eden bu insanlarin %57,8’i il
ve ilce merkezlerinden il ve ilce merkezlerine, %17,46’s1 belde ve koy-
den il ve ilce merkezlerine, %4,68'i ise belde ve kdyden belde ve kdye goc
etmistir. 1995-2000 Doneminde go¢ edenlerin %75,26s1 il ve ilge mer-
kezlerine, %24,74'li ise belde ve kdylere go¢ etmistir. 1975-1980 donemi
dikkate alindiginda 1995-2000 déneminde il ve ilge merkezlerine dogru
olan gocte artis gerceklesmis fakat 1980-1985 ve 1985-1990 donemleri
dikkate alindiginda, 1995-2000 déneminde, il ve ilce merkezlerine dog-
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ru olan gocte, 6nceki donemlere gore azalma s6z konusudur. Bir baska
dikkate deger hususta, 1995-2000 Yillar1 arsinda belde ve kdyden il ve
ilce merkezine go¢ eden niifus oran1 %17,46"1 iken, il ve ilgce merkezinden
belde ve kdye go¢ eden niifus oraninin %20,06 olmasidir. Bu durum bize
1975-1980 doneminde oldugu gibi, 1995-2000 yillar1 arasinda da Tiirki-
ye’de bir tersine go¢ hareketi yasandigini gostermesi bakimindan oldukga
onemlidir. Yasanan tersine go¢ hareketini her iki donem ag¢isindan ele ala-
cak olursak, donemsel benzerlikler oldugu hemen goze ¢arpacaktir soyle
ki; her iki donemde de Tiirkiye’'de sosyal, siyasal ve ekonomik sikintilarin
ist seviyede oldugunu séylemek yanlis olmaz. Ortaya ¢ikan olumsuzluk-
lar1 ayrintili olarak ele almak baska bir arastirmanin konusu olacak kadar
karmasik oldugu ic¢in ytizeysel olarak bahsetmenin daha dogru oldugu
aciktir. Bu tiir donemlerde insanlarin yasamlarini hem sosyal ve hem de
ekonomik agidan daha rahat siirdiirebilecekleri ayn1 zamanda énceden
baglarinin oldugu bolgelere yerlesmeleri dogal bir insan davranisidir.

Tablo 2: 2007-2011 Yillar1 arasinda yerlesim yerlerine gore
goc eden niifus

Yerlesim Yeri 2007-2008 2008-2009 2009-2010 2010-2011
Toplam 2273492 2236981 2360079 2420181

% 100 100 100 100
ilve il(;e Merkezinden 1350986 1371262 1501300 1572785
il ve iice Merkezine % 59,42 61,30 63,60 65,00
Belde ve Koyden 465173 480937 480 730 469 029
il ve iice Merkezine % 20,46 21,50 20,37 19,38
il ve ilge Merkezinden 378 154 321839 309 782 306903
Belde ve Koye % 16,63 14,39 13,13 12,68
Belde ve Kéyden 79179 62 943 68 267 71 464
Belde ve Koye % 3,49 2,81 2,90 2,94

Kaynak: TUIK, Adrese Dayall Niifus Kayit Sistemi, 31.12.2008-2009-2010-2011
sonuglari

Yukarida tablo 2’de 2007-2011 yillar1 arasinda Turkiye’'de yerlesim yerle-
rine gore go¢ eden niifus sayisal olarak verilmistir. Rakamlardan da anla-
silacag gibi, iller arasinda gerceklesen niifus hareketliligi her yil icin artan
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bir seyir izlemistir. 2007-2008 doneminde, bir ilden baska bir ile go¢ eden-
lerin sayis1 toplam gogiin %59,42’sini olusturmaktayken, bu rakam 2010-
2011 yillar arasinda %65’e yiikselmistir. Belde ve kdyden, il ve ilge mer-
kezine go¢ edenlerin toplam goge oran1 2007-2009 doneminde aris goster-
mis ancak, 2008-2011 yillar1 arasinda bu oran azalma yoniinde bir seyir
izlemistir. 2007-2009 arasinda %1,04’lik artisa karsilik, 2008-2011 ara-
sinda, %2,12’lik bir azalis goze carpmaktadur. Il ve ilge merkezinden, belde
ve kdye dogru yasanan gocu ele aldigimizda ise 2007-2011 yillar1 arasinda
strekli bir azalma ile karsilasmaktayiz. 2007-2008 arasinda %16,63 olan
oran, 2010-2011 yillar1 arsinda %12,68’e diismiistiir. Belde ve kdyden,
yine belde ve kdye dogru olan go¢ hareketleri ise, yillara gore azalan ve ar-
tan sekilde farkliliklar gostermektedir. 2007-2008 yillar1 arasinda, toplam
goc icerisinde %3,49 olan oran, 2010-2011 yillar arasinda %2,94’e geri-
lemistir. Bu durum bize Tiirkiye’de yasanan ekonomik degisimin ipuglari-
n1 vermektedir. Kisaca ele almak gerekirse; uygulanan tarimsal politikalar
sonucunda issizlesen kirsal bolge insanlari, kentsel alanlarda ortaya ¢ikan
ara eleman ihtiyacini karsilamak ve sermayenin ihtiya¢ duydugu tiiketimin
birer unsuru olmak i¢in kentsel bélgelere gog et(tiril)mistir.

Yukarida yer alan tablo-1 ve tablo-2’de ki donemler karsilastirildiginda,
gbze carpan en belirgin fark, 1975-2000 yillar1 arasinda kimi donemlerde
kirsal bolgelere yapilan go¢ hareketi daha yiiksek oranda gerceklesmis.
Ancak, 2007-2011 doneminde bdyle bir durum s6z konusu olmamistir.

Tablo 3: Tiirkiye'de Sehir ve Koy Niifusu (1975-2000)

Yillar 1975 1980 1985 1990 2000

Toplam 40347719 44736957 50664458 56473035 67803927
(%) 100 100 100 100 100

Sehir 16869 068 19645007 26865757 33326351 44006274
(%) 41.81 43.91 53.02 59.01 64.9

Koy 23478651 25091950 23798701 23146684 23797653
(%) 58.19 56.09 46.98 40.99 35.1

Kaynak: TUIK (2003)
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Tablo 3’te Tiirkiye’de 1975-2000 yillar1 arasinda sehirlerde ve koylerde
yasayan niifus ile sehir ve koy niifuslarinin toplam niifus icerisindeki ytiz-
de orani verilmistir. Buna gore, 1975 yilinda toplam niifusun %58,19'u
koylerde, %41,81'i ise sehirlerde yasamaktaydi. Bu oran ve niifus miktari
1980 yilina gelindiginde sehirlerin lehine bir degisimin basladiginin gos-
tergesi olarak, koylerde %56,09’a diismiis ve sehirlerde %43,91’e yuk-
selmistir. 1985 Yilina gelindiginde ise sehirlerde yasayan niifus miktari
dengeyi sehirler lehine bozmustur. 1985 Yilinda sehirlerde yasayan niifus
%153,02’ye ylikselmis bunun aksine, kdylerde yasayan niifusta 6nemli bir
azalma meydana gelmis ve %46,98’e gerilemistir. Sehirlerin lehine degi-
sen bu niifus hareketliligi 1990 yilina gelindiginde de kendini bariz bir
sekilde gostermistir. Buna gore, toplam niifusun sehirlerde yasayan kismi
%159,01’e ylikselmis, kdylerde yasayan kismi ise %40,99’a gerilemistir.
2000 Yilinda ise yine bu degisim tekrarlamaya devam etmis ve sehirlerde
yasayan niifusun toplam niifusa orani %64,9’ ¢cikarken, kdylerde yasayan
niifusun toplam niifusa orani azalarak, %35,1’e gerilemistir.

Yukarida agiklanan rakamlardan da anlasilacag tizere, Tiirkiye’de 1975-
2000 yillar1 arasinda kirsal alanlardan sehirlere dogru bir hareketlilik
yasanmistir. Bu hareketlilik 6nemli bir kirsal gociin yasanmasina neden
olmustur.

Tablo 4: Tiirkiye’'de sehir ve kdy ntifusu (2007-2016)

YILLAR 2007 2008* 2009 2010 2011 2012 2013** 2014 2015 2016
Toplam 70568256 71517100 72561312 73722988 74724269 75627384 76 667 864 77695904 78741053 79814 871

% 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100

Sehir 49747859 53611723 54807219 56222356 57 385706 58448431 70034413 71286182 72523134 73671748
% 70,49 74,96 75,53 76,26 76,79 77,28 91,34 91,75 92,10 92,30

Koy 20838397 17905377 17754093 17500632 17338563 17178953 6633451 6409722 6217919 6143123
% 29,51 25,04 2447 23,74 2321 22,72 8,65 8,25 7,89 7,69

Kaynak: TUIK, http://www.tuik.gov.tr, temel istatistikler, niifus istatistikleri, erisim tarihi:
13.10.2016

*Bir onceki yila gore “il ve ilce merkezleri” ile “belde ve koéyler” niifuslarindaki biiytik
farkliliklarin ana nedeni, 5747 sayili Yasa uyarinca yapilan idari boliiniis degisiklikleridir.

**Bir onceki yila gore “il ve ilce merkezleri” ile “belde ve kdyler” niifuslarindaki biiytik
farkliliklarin ana nedeni, 636 sayili Yasa uyarinca yapilan idari béliiniis degisiklikleridir.
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Tablo 4’te goriilen rakamlar da bize, Tiirkiye’de 2007 ve 2016 yillar1 ara-
sinda niifus artisiyla birlikte, sehir niifusunda da bir artis oldugunu gos-
termektedir. 2007 yilinda sehirde yasayan niifusun, toplam nitifusa orani
%70,49 iken, bu oran artan bir seyir izleyerek, 2016 yilinda %92,30’a
ylkselmistir. Bununla ters yonlii olarak, kdyde yasayanlarin oraninda ise
azalma s6z konusu olmustur. Kéyde yasayan niifusun, toplam niifusa ora-
n1 2007 yilinda %29,51 seviyesinde iken, 2016 yilinda %7,69 seviyesine
gerilemistir. Sehir niifusunda meydana gelen bu artis ve bunun tersi yon-
de, koy niifusunda gortlen diisiisi, siyasi karar alicilarin ve kanun koyu-
cularin politik eylemlerini bir kenara birakirsak temel olarak, Ttirkiye'de
uygulanan tarimsal ve ekonomik politikalarin meydana getirmis oldugu
degisim ve donlstiimiin bir sonucu olarak degerlendirilebilir.

1.1.1. Turkiye’de Kirsal gocii ortaya ¢cikaran nedenler

1.1.1.1. Bolgelerarasi esitsizlikler

Insanlarin kirsal go¢ hareketi, Tiirkiye icin oldukca eskilere dayanan bir
olgudur. Ancak 1950’lerin hizli sanayilesme siireci beraberinde yeni bir
goc dalgasi getirmistir. Bu go¢ Anadolu’'nun dogusundaki en fakir kirsal
alanlardan Marmara, Ege ve Akdeniz gibi batidaki en zengin tretici bol-
gelere dogru gerceklesmistir. Tarimin makinelesmesi, hizli niifus artisi,
nispeten kisith miktarda islenmis toprak ve tliretkenlikteki genis bolge-
sel ve sektorel farkhiliklar gibi ek faktorler de go¢ hareketlerinde etkili
olmustur. Artan go¢ hareketleri sonucunda, 1955 yilinda %28,8 olan
kentsel niifus, 1997 yilinda %65,1’e ve 2007 yilinda ise %70,5’e kadar
ulasmistir. Bu konuda yapilan arastirmalar gogtlin sebeplerini, barinma
ve yasam Kkalitesi, kiiltiirel etkilesim, kimlik ve entegrasyon gibi pek cok
acidan incelemistir.'2

Tiirkiye’de, bolgelerarasi ekonomik ve sosyal gelismislik farklari sonucu
olusan go¢ oldukga dikkat c¢ekicidir. Asagida Tablo 5’te yer alan, DPT ta-
rafindan yaptirilmis olan, [llerin ve bélgelerin sosyo-ekonomik gelismislik
stralamasi arastirmasi sonucunda elde edilen verilere gore, Tirkiye bes
ayr1 gelismislik derecesine gore siniflandirilmistir. Sosyo-ekonomik ge-
lismislik kriterine gore yapilan bu ¢alisma sonucunda, bes il 1. Derecede

12 Hillya Kosar Altinyelken, “Coping Strategies Among Internal Migrant Students in Turkey,”
International Journal of Educational Research, vol.48, 2009, s.175
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gelismis, yirmi il 2. Derecede gelismis, yirmi bir il 3. Derecede gelismis,
on dokuz il 4. Derecede gelismis ve on alt1 il 5. Derecede gelismis iller
kategorisinde yer almistir. Tabloda 1. ve 2. Derecede gelismis iller katego-
risinde yer alan iller go¢ hareketinin en fazla oldugu ve en fazla gog alan
iller durumundadir.

Tablo 5: Derecesine gore illerin sosyo-ekonomik gelismislik siralamasi

(2003)
1.Derec¢?de 2.Derec¢?de 3.Derecgde 4-.Derecgde 5.Derecc?de
Gelismis Iller Gelismis Iller Gelismis Iller Gelismis Iller | Gelismis Iller
Sira |il Sira |il Sira (il Sira (il Sira |il
1 istanbul |6  |Eskisehir |26 |Konya 47 |Osmaniye |66 |Bayburt
2 Ankara 7 Tekirdag |27 |Karabiik |48 |K.Maras 67 |Kars
3 [zmir 8 Adana 28 |Isparta 49 |[Nigde 68 |Sanlurfa
4 Kocaeli 9 Yalova 29 |Hatay 50 |[Giresun 69 |Igdir
5 Bursa 10 |Antalya 30 |Usak 51 |Kastamonu |70 [Batman
11 |Kirklareli |31 |Burdur 52  |Tunceli 71 |Glmishane
12 |Denizli 32 |Samsun 53 |Sivas 72 |Mardin
13 |Mugla 33 |Kirikkale |54 [Kilis 73 |Siirt
14 |Bolu 34 |Nevsehir |55 |Bartin 74 |Ardahan
15 |(Balikesir |35 |Karaman |56 |Aksaray 75 |Van
16 |Edirne 36 |Elazig 57 |[Sinop 76 |Bingol
17 |Mersin 37 |Rize 58 |Erzincan |77 |Hakkari
18 |Bilecik 38 |Trabzon 59 |Cankir 78 |Sirnak
19 |[Kayseri 39 |Amasya 60 |Erzurum |79 |Bitlis
20 |Gaziantep (40 |Kiitahya 61 |Tokat 80 |[Agn
21 |Zonguldak (41 ([Malatya 62 |Ordu 81 |Mus
22  |Aydin 42 |Kirsehir 63 |Diyarbakir
23 |Sakarya 43 |Artvin 64 |Yozgat
24 |Canakkale (44 |Afyon 65 |Adiyaman
25 [Manisa 45 |Diizce
46 |Corum

Kaynak: Biilent Dincer, illerin ve Bolgelerin Sosyo-Ekonomik Gelismislik Siralamasi
Arastirmasi (2003), Devlet Planlama Tegkilati, Yayin no.2671, Mayis 2003, s.71
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“Ulkemizdeki niifus hareketleri bolgeler temelinde ele alindiginda, siirek-
li gb¢ veren ve siirekli go¢ alan bolgeler ayrimi s6z konusu olabilmekte-
dir. Stirekli go¢ veren boélgeler Dogu, Giineydogu ve Karadeniz Bolgeleri,
stirekli goc alan bélgeler ise, Istanbul ve Kocaeli gibi sanayi merkezlerini,
Mugla ve Antalya gibi yumusak iklimli kentleri icine alan Akdeniz, Mar-
mara ve Bat1 Anadolu Bélgeleridir.”"*?

1.1.1.2.Teror ve kan davalari

Turkiye’'de, i¢ go¢ hareketine sebep olan teror olaylar1 ve kan davalar
bu hareketin 6nemli aktorleri haline gelmislerdir. 1980’li yillardan son-
ra Ozellikle Dogu ve Giineydogu Anadolu Bolgeleri'nde yasayan insan-
larin sozii edilen bu zorunlu nedenlerle gocii, hem go¢ edenler ve hem
de tulke agisindan olduk¢a dramatik sonuglar dogurmustur. Cogunlukla,
Tiirkiye'nin Dogu ve Glineydogusu’'nda faaliyet gdsteren ve silahli eylem-
ler gerceklestiren teror orguti, burada yasayan insanlarin ciddi giiven-
lik endiseleri yasamalarina sebebiyet vermistir. Bu bolgelerde bulunan
mezra, kdy, kasaba v.b. yasam alanlarinda hayatlarini siirdiiren insanlar,
tizerlerindeki orgiit baskilar1 nedeniyle can glivenliginden endise duyma-
ya baslamistir. Duyulan bu endiselerin, insanlarin ticari faaliyetlerine de
onemli yansimalari s6z konusudur. Hayvancilikla ugrasan insanlar, otlak
ve meralary, ciftcilikle ugrasan insanlar ise topraklarini kullanamaz hale
gelmistir. Bu sebeple insanlar bélge illerine ve hatta bolge disinda bulu-
nan illere go¢ etmek zorunda kalmislardir. Bu durum 6nemli bir kirsal
go¢ hareketi yasanmasina neden olmustur.

Can giivenligi endisesiyle yapilan zorunlu goglerin bir diger aktori ise
kan davalaridir. Dogu ve Glineydogu Anadolu Bolgesi'nde oldukga fazla
yasanmakta olan bu durum nedeniyle, insanlar can giivenligi endisesiyle
yasadiklar yerleri terk etmek zorunda kalmaktadirlar. iki aile arasinda
daha 6nceden gerceklesmis bir ¢atisma ve sonucunda gerceklesmis olan
bir 6liim olayinin ardi sira yasanan siireg, olaya taraf olan her iki aile i¢in
de giivensiz bir ortamin dogmasina 6n ayak olmaktadir. Bu giivensiz du-
rumdan kurtulmak isteyen aileler yasadiklari yerleri terk etmek ve baska
yasam alanlarina go¢ etmek zorunda kalmaktadirlar.

13 Devlet Planlama Teskilati, Sekizinci Bes Yillik Kalkinma Plani, Niifus Demografi Yapisi, Gog Ozel
ihtisas Komisyonu Raporu, DPT Yayin no. 2556, Ankara 2001, s.31
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Yukarida sozii edilen nedenlerle gerceklestirilen bu hareketlilikler so-
nucunda, 6nemli sayida insan, kirsal gociin aktorleri olmak zorunda kal-
mislardir. Resmi kurumlarin yayinlamis oldugu bazi raporlara gore Tiir-
kiye'nin bu bolgelerinde bulunan binin tizerinde kdy, teror olaylari nede-
niyle terk edilmistir.

1.1.1.3. Tarimsal politikalar

Devletin, tarima diizenleyici ve destekleyici olarak katilimi hem tarim-
sal kalkinma hem de tiimden bir ekonomik ilerleme i¢in gerekli kosuldur.
Bu nedenle, tarima karsi olan herhangi bir politika, ekonomik biiyiime ve
yoksullugun azaltilmasina engel olacaktir. Ekonomi teorisi, ekonomi tari-
hi ve cagdas deneysel analizlerin 6nemli bir kismi da bu iddialari siddetle
desteklemektedir.'*

Tiirkiye’de, 1950 yilini izleyen ilk yillarda biiyiik arazi sahipleri (toprak
agalari), ekonomik oldugu kadar siyasi bakimdan da 6nemli bir glice sa-
hiptiler. Parlamenter sistemin hayata gecirilmesi ile birlikte bu giice sahip
olanlar, koyliiler tizerindeki niifuzlarindan 6tiirii 6nemli oy potansiyeline
sahip hale gelmislerdir. Tarimsal {iretim yoluyla tilkeyi kalkindirma dii-
suncesi, bu kesimi tarim alaninda egemen bir konuma getirmistir.

Devlet tarafindan tarim makinelerinin ithal edilmesi, tarimsal kredilerin
verilmesinin yani sira, tarimsal alanlarin bu alanlar1 eken kisilere dagitil-
masi tasarlanmaktaydi. Ancak 6nemli oy potansiyeline sahip toprak aga-
larinin tepkisinden ¢ekinen siyasi irade, bunun yerine kamuya ait alanlar1
bu ekicilere dagitma yoluna basvurmustur, ancak bu uygulama koéyltler
acisindan tatmin edici bir sonu¢ dogurmaktan uzak kalmistir.'®

Uluslararasi ekonomik sistem, sanayilesmis tlilkelerdeki kirsal doniisiimii
sekillendirirken, ulus devletler de bu siire¢cte 6nemli bir rol oynamistir.
Tirkiye’'de, devletin resmi ekonomideki rolii 1920’lerde, altyapi, banka
kurma, ticareti diizenleme gibi endiistrinin farkl kollarina yonelik giri-
simler nedeniyle genislemistir. 1950’den 1980 yilina kadar, devlet politi-
kalarinin tesviki, ekili alanlar1 (yaklasik %66 oraninda), traktor kullani-

14 Dirk Bezemer, Derek Header, “Agriculture Development and Urban Bias,” World Development,
vol.36, no.8, 2008 5.1343-1345

15 Stefanos Yerasimos, Azgelismislik Siirecinde Tiirkiye, I. Diinya Savasindan 1971’e, ceviren:
Babiir Kuzucu, kitap 3, Altinci baski, istanbul, Belge Yayinlari:65, Kasim 1992, 5.188
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mini (1950’de 10 bin iken 1980’de 450 bin’e ¢ikt1) ve giibre kullanimini
arttirici etkiler dogurmustur. Tarimdaki bu endiistriyel bliyiime yine de,
birka¢ insanin veya toprak sahibinin genis alanlara hiikmettigi yerlerde
etkili olmamistir.

1981 Yili verilerine gore, Tiirkiye’de son bes yilda 409.666 aile koyden
gbc¢ etmistir. Bunlardan 160.047 aile (664.319 kisi) yurtdisina, 249.619
aile ise yurticinde baska bir yerlesim merkezine go¢ etmistir. Kdyde top-
rak sahibi olup kdy disina yerlesen aile sayisi ise 509.020’dir. Bu durum
soyle bir neden sonug iliskisi yaratmaktadir. Neden; ¢ok kii¢ilik toprak
pargasina sahip olan bu aileler ge¢im sikintisindan dolay1 kéylerini terk
etmislerdir. Sonug ise; bu insanlar gog¢ ettikleri yerde ge¢imlerinin bir
boliimiini koylerinde mevcut topraklarindan saglayacaklar1 yani tama-
men isyerlerinden alacaklar tUcretle gecinmek zorunda kalmayacaklari
icin daha diisiik ticretlerle calismaya razi olmus ve bunun sonucunda da
calistiklar isyerlerinde is¢i licretlerinin diismesine neden olmuslardir.*®

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusundan, 1980’li yillara kadar tarim gesitli
yapisal degisim ve doniisiimlere ugramistir. Bu degisim ve dontisiimlerin
olusmasinda, Kurtulus Savasi’nin yarattig1 gécler (miibadele), hiikiimet-
lerin hazine arazilerini dagitmasi, kentlesmenin yarattigi i¢ gogler, hizh
niifus artisi, daha dnce ekime elverisli olmayan topraklarin yeni yatirim-
larla kullanima a¢ilmasi, meralarin tarim arazisine dontistlirtilmesi, trak-
tor kullaniminin yayilmasi, ara girdi kullaniminin yayilmasi gibi karmasik
sosyo-ekonomik stiregler etkili olmustur. Kisacasi, 1980°li yillara kadar
gecen elli yillik zaman siiresince tarim, érgiitlenme biciminden, sosyal
yapisina, kullanilan teknolojilerden, piyasa diizenine kadar ¢ok boyutlu
bir degisim ve donlstime ugramistir. Bu degisim ve dontisimiin olusma-
sinda mevcut hiikiimetlerin bilingli bir politika izlemelerinin 6nemli bir
pay1 vardir.

Tiirkiye’de 1980°li yillarin basindan itibaren tarimsal politikalarda 6nem-
li dontistimler s6z konusu olmustur. 24 Ocak 1980 Yilinda 24 Ocak Ka-
rarlarinin'’ ve buna iliskin programin uygulamaya konulmasiyla birlik-

16 Muzaffer ilhan Erdost, Kapitalizm ve Tarim, 2. Baski, Ankara, Onur Yayinlari, Nisan 1984, 5.192
724 Ocak 1980 istikrar Programinin teorik temeli neo-liberal yaklasimlardir. 24 Ocak 1980
istikrar Kararlarinin tamamen orijinal bir istikrar programi oldugu sdylenemez. Bu program
daha onceki yillarda Tirkiye’de uygulamaya konan istikrar programlarina benzedigi gibi, IMF'nin
gozetiminde kimi Latin Amerika Ulkelerinde uygulanan Ortodoks istikrar programlari ile de
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te, devletin tarim kesimine bakisinda degisiklikler kendini gostermistir.
Yasanan bu degisikliler 1984 y1l1 basindan itibaren belirginlesmeye bas-
lamis ve gittikce keskinlesmistir. Tiirkiye’deki tarimsal politika donitisii-
miini 1970’1i yillarin sonundan itibaren diinya piyasalarinda dis ticaret
hadlerinin tarim trtnleri aleyhine gelismesi ve uluslararasi sermayenin
baski ve etkileri ile iliskilendirmek miimkiindiir. Buna paralel olarak, Ttir-
kiye’de de 6nemli degisiklikler kendini gostermistir. Bu degisiklikleri soy-
le agiklamak miimkiindiir; 6ncelikle devletin tarima karsi olan koruyucu
ve diizenleyici tavrinda énemli farkliliklar kendini gostermis, dis ticaret
korumaciligi olduk¢a azalmis ve tarim kesimi piyasa kosullarinin insafi-
na birakilmistir. Bununla birlikte, tarimsal siibvansiyonlar biiyiik ol¢iide
kaldirilmis, tarim piyasalarini dizenleyici kamu kurumlar: (Taris, Trak-
yabirlik, Cukobirlik ve Fiskobirlik v.b.) avantajlarin yitirmis, bu kurum-
larin 6zellestirilmesi giindeme gelmis ve bazilarinin sahip olduklari tekel
gliciine son verilmistir. Tohum tedarikiyle ilgili olarak kamunun islevine
son verilmis i¢ ve dis sermayeye bu konuda serbestlik taninmistir.

Sonug olarak, tamamen dis rekabete acik hale gelen ekonomide imalat
sanayi ve hizmetlerin rekabet giiclinli artirmak i¢in tarimin bir arac¢ ola-
rak kullanilmasi egilimi kendini géstermistir. Bunun temel nedeni, sana-
yi i¢in bir girdi olusturan tarim trtinlerinin fiyatlarinin diisiik tutularak,
maliyet artislarinin 6nlenmeye calisiimasidir.'®

2. Tiirkiye’de yasanan Kkirsal gociin Diyarbakir ili 6rneginde
incelenmesi

2.1. Arastirmanin amaci

Ulkemizde yasanmakta olan kirsal gé¢ hareketlerinin, ekonomik ve sosyal
acidan bir takim degisimler ve dontistimlere neden oldugu stirekli olarak

benzerlik gostermektedir. Bu benzerlik hem programin igerigi hem de etkileri bakimindan s6z
konusudur. 24 Ocak istikrar Programi dncelikle enflasyon ve 6demeler dengesi giigliikleri ile
micadele igin hazirlanmis bir tedbirler paketi olarak sunulsa da uzun ve kisa vadeli amaglarinin
coklugu ile karakterize edilmektedir. 24 Ocak Istikrar Programinin temel felsefesi ekonomide devlet
midahalesini en aza indirerek piyasa ekonomisine islerlik kazandirilmasi idi. Bkz.: Hiseyin Sahin,
Tiirkiye Ekonomisi, Tarihsel Gelisimi Bugiinkii Durumu, Gozden gegirilmis 4. Baski, Bursa, Ezgi
Kitapevi Yayinlari, Subat 1997, s.171-172-173

18 Giilten Kazgan, 75 Yilda Koéylerden Sehirlere, editér: Oya Baydar, istanbul, Bilanco 98 Yayin
Dizisi, Subat 1999, s.31-33
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dile getirilmektedir. Kirsal go¢, insanlarin yasadiklari kirsal alanlari ¢esit-
li nedenlerle terk ederek sehir merkezlerinde kendilerine yeni bir hayat
kurmalari ile sonug¢lanan bir stirectir. Bu stire¢ sonucunda, gé¢ hareketini
gerceklestiren bireylerin sosyal ve ekonomik yasantisinda bazi degisik-
likler meydana gelmektedir. Bu sadece go¢ edenlerin yasamini etkileyen
bir stire¢ degildir, ¢ciinkii kirsal alanlardan sehirlere gelen insanlar bera-
berlerinde kirsal yasam tarzini ve kiiltiiriinii de getirmektedirler. Kirsal
alanlardan sehirlere tasinan yasam tarzi ve kiiltiir, go¢ edilen sehirlerin
sosyal ve kulttirel yapilarinda da bazi degisim ve dontisiimlerin yasanma-
sina neden olmaktadir.

Bu bakis ag¢isiyla degerlendirdigimizde, ¢alismamizin temel amaci, Di-
yarbakir’a kirsal go¢ hareketini gerceklestiren bireylerin bu hareketi so-
nucunda meydana gelen sosyal kiiltiirel ve ekonomik degisimlerin 6ne
sirdigiimiiz hipotezler ve analizler cergevesinde ortaya ¢ikarilmasidir.

2.2. Arastirmanin kapsami ve érneklem se¢imi

Arastirmanin kapsami Diyarbakir ili merkezi ile sinirli tutulmustur. Bu
nedenle, Diyarbakir ili merkezine kirsal alanlardan go¢ etmis Kisiler ile
yuz yuze nicel arastirma calismasi yapilmistir. Anketorler vasitasiyla,
cesitli egitim diizeylerine sahip farkli yas gruplarindan kadin ve erkek
1.000 kisi ile yiiz yiize gortisme yapilmistir. Arastirmanin Diyarbakir iline
yonelik olarak yapilmasinin nedeni bu ilin kirsal go¢iin en ¢ok yasandigi
illerimizden biri olmasidir.

Anket calismasinin yapilacagl hedef kitle Diyarbakir ili merkezinde yer
alan Baglar ve Sehitlik ilgelerinde ikamet eden kisilerden olusturulmus-
tur. Bunun nedeni, kirsal go¢ yoluyla Diyarbakir’a gelenlerin biiytik bir
cogunlugunun bu ilgelerde ikamet ediyor olmasidir. Arastirmanin érnek-
lem secim yontemi olarak, iradi 6rnekleme yontemi kullanilmistir. Bu
yontem; 6rnege girecek birimlerin tesadiifi olarak secilmedigi, arastirma-
cinin kendi takdiri ile sectigi birimlerden olusan 6rneklere dayanan or-
nekleme tiirtidiir. Dogal olarak, arastirmacinin érnek cekecegi ana kiitle
hakkindaki bilgisine ve tarafsizligina bagimlidir. Ana kiitlenin iyi tanindi-
g1 ve tarafsizligin s6z konusu oldugu durumlarda, tesaduifi 6rneklemeden
daha gercekci sonuclar verebilir. Tesadiifi olmayan 6rnekleme; iradi or-
nekleme ve kota 6rnekleme olmak tlizere ikiye ayrilir.
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Bu ¢alismada kullanilan iradi 6rnekleme yonteminde, 6rnege girilecek
birimler arastirmacinin uzman goriislerine dayanarak ana kiitleyi temsil
ettigine inandig1 birimlerdir. Birimlerin se¢ilme ihtimalleri bilinmedigi
gibi, bu birimlere dayanan istatistik dlciilerinin hatalarinin da hesaplan-
mas1 miimkiin degildir. Az sayida birim {lizerine yapilabilir. Ana kiitle ya-
pisinin arastirmaci tarafindan ¢ok iyi bilindigi ve tarafsizligin korunabil-
digi durumlarda iyi sonuglar verebilir.*

2.3. Arastirmanin yontem ve teknikleri

Arastirmamiza dayanak teskil edecek verilere ulasmak icin, nicel arastir-
ma yontemi kullanilmistir. Otuz sorudan olusan bir anket formu diizen-
lenmis ve bu anket formunda yer alan sorular anketorler tarafindan, ka-
tilimcilara sorulmustur. Yiiz ytlize yapilan bu goriismelerde, katilimcilarin
verdigi cevaplar anket formuna isaretlenmistir.

Diizenlenen anket formunda yer alan otuz sorudan biiyiik bir cogunlu-
gu kapali uglu sorulardan olusmustur. Katilimcilarin egitim diizeylerinin
diistkligi goz online alindigindan dolayi, anket sorularinin biiytk bir
cogunlugunun kapali uglu sorular olmasina o6zellikle dikkat edilmistir.
Bununla beraber, 30 sorudan 7’si, 5’li derecelendirme sorular1 seklinde
hazirlanmis ve katilimcilarin bu sorulara kesinlikle evet, evet, kararsizim,
hayir ve kesinlikle hayir seklinde diizenlenmis cevaplardan birini verme-
si istenmistir.

Arastirmanin verilerinin analizinde, SPSS 15.0 istatistiksel paket progra-
mi icerisinde yer alan frekans analizi, karsilastirmali tablo analizi, giiveni-
lirlik analizi ve ki-kare bagimsizlik testi kullanilmistir. Giivenilirlik ana-
lizinin sosyal olgulari 6l¢mek i¢in kullanildig1 anketlerde, ayni diisiincede
olan kisilerin goruslerini tart1 gibi esit gostermesi beklenir. Bunun i¢in
sorularin ifade edilis sekli ¢ok 6nemlidir. Farkli kisiler tarafindan farkh
sekillerde yorumlanabilecek ifadeler, 6l¢iim sonuglarinin giivenilirligi-
ni digirir. Bu ytizden, 6ncelikle sorular herkes tarafindan ayni anlam
yuklenecek sekilde tasarlanmalidir. Bu da, sorularin kisa ve 6z ifadeler
icermesini gerekli kilar. Sorular insanlarin kafasini karistirmamaldir.
Belirtilen nedenlerden dolayi, anket arastirmasi tamamlandiktan sonra

9 Neylan Orhunbilge, Ornekleme Yéntemleri ve Hipotez Testleri, istanbul, Avciol basim yayin, 1.
baski, 1997, s.9
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elde ettigimiz verilerin giivenilirlik analizine tabi tutulmasi gerekir. Giive-
nilirlik analizi sonuglar1 bize, yorum hatasina neden olan sorulari tespit
etmemizde yardimci olur.

Yapilan ¢alismanin giivenirliligini gosteren Cronbach Alpha degerlerinin
siralanisi su sekildedir:

0,00< a <0,40 ise 6lcek giivenilir degil;

0,40< a 0,60 ise 6lcegin giivenilirligi diisiik;

0,60< a <0,80 ise 6l¢ek oldukga glivenilir;

0,80< a <1.00 ise dlgek yiiksek derecede giivenilirdir.*®

Calismaya yonelik olarak yapilan giivenirlilik analizi sonucunda, Cronba-
ch Alpha degeri 0,703 olarak bulunmustur. Giivenirlilik acisindan Cron-
bach Alpha degerinin 0,60’1n lizerinde olmasi gerekir, buna gore dlgekle-
rin oldukga giivenilir oldugunu soyleyebiliriz.

Ki-kare analiz yontemi, 6zellikle sosyal bilimler alanindaki ¢alismalarda
yaygin olarak kullanilan bir analiz yontemidir. ki-kare analiz yontemi ve-
rilerin sunulus bi¢gimine gore “Ki-kare Uygunluk Testi” ve “Ki-kare Bagim-
s1zlik Testi” olmak tizere iki ana gruba ayrilir. Ki-kare analiz yontemi, iki
degisken arasinda sistematik bir iliskinin var olup olmadigini belirleme-
ye yardim eder. Yani ki-kare analiz yontemi bir ¢apraz tabloda yer alan
degiskenler arasindaki gozlenen iliskinin istatistiksel olarak anlamli olup
olmadigini test etmek amaciyla kullanilir. Ki-kare bagimsizlik testi ile
veri setindeki degiskenlerin farkh olciitlere ya da belirli bir amaca gore
iki ya da ¢ok yonlii ¢apraz tablo biciminde siniflandirilmasi halinde, de-
giskenlerin belirlenen 6zellikleri arasinda bir bagimhiligin olup olmadig:
test etmek i¢in kullanilabilmektedir. Degiskenlerin alt gruplar:1 arasinda
bagimlilik, birlikte degisim olup olmadigini ortaya ¢ikarmak amaciyla uy-
gulanan ki-kare testi “Ki-kare Bagimsizlik Testi” olarak adlandirilir.

20 Seref Kalayci, SPSS Uygulamali Cok Degiskenli istatistik Teknikleri, editér: Seref Kalayci, 2. Baski,
Ankara, Asil Yayin Dagitim, 2006, s.321
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Uygulanan Ki-kare bagimsizlik testi sonuglar1 asagida
sunulmustur:

Hipotez 1
H,: Diyarbakir'a go¢ edilen yer ile o yerdeki aliskanhklarin strdtrtalmesi
arasinda bir iliski bulunmamaktadir.

H,:: Diyarbakir'a go¢ edilen yer ile o yerdeki aligkanliklarin stirdtirtilmesi
arasinda bir iliski bulunmaktadir.

Tablo 6: Diyarbakir’a nereden goc edildigi ile Diyarbakir’a go¢ edilen
yerdeki aliskanliklarin siirdiiriilme durumu arasindaki iliskinin
karsilastirmali analizi

Diyarbakir’a geldiginiz yerdeki aliskanliklarinizi
stirdliriiyor musunuz? Toplam
Kesinlikle Kesinlikle P
Hayir | Kararsizim | Evet
hayir evet
Diyarbakir'a |Mezra 22 22 12 10 11 77
nereden go¢ | Koy 45 194 112 163 41 555
ettiniz? Kasaba 7 36 13 60 3 119
flce 12 75 35 64 25 211
Baska 4 6 5 18 5 38
bir il
Toplam 90 333 177 315 85 1000

Tablo 7: Diyarbakir’a nereden goc¢ edildigi ile Diyarbakir’a go¢ edilen
yerdeki aliskanliklarin siirdiiriilme durumu arasindaki iliskinin Ki-
kare testi ile analizi

Ki-Kare Testi
Deger df A(Szy_ :‘ig'e fii)g'
Pearson Chi-Square 86,5712 161,000
Likelihood Ratio 77,331 16,000
Linear-by-Linear Association 13,512 1,000
N of Valid Cases 1000
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Ki-Kare Testi baslikli tabloda Pearson Chi-Square degeri (p<0,05) ve ona
bagh p degerine bakildiginda, Diyarbakir'a go¢ edilen yer ile o yerdeki
aliskanliklarin siirduriilmesi arasinda bir iliski oldugu soéylenir. Bu duru-
ma gore, H, hipotezi kabul edilir.

Yaptigimiz bu analiz sonucunda, Diyarbakir’a go¢ edilen yerlesim birimi-
nin tiird ile Gog¢ edilen yerdeki aliskanliklarin stirdiiriilmesi arasinda bir
iliski tespit edilmistir. Buna gore, kdy, kasaba ve il¢e gibi yerlesim birim-
lerinden Diyarbakir’a gé¢ edenlerin, Diyarbakir’a go¢ edilen yerdeki alis-
kanliklarini stirdiirme oranlari oldukga yiiksek ¢cikmaktadir.

Hipotez 2
H,: Diyarbakir'a go¢ etme kararinda etkili olan kisiler ile en 6nemli gog
etme nedeni arasinda iligki yoktur.

H,: Diyarbakir'a go¢ etme kararinda etkili olan Kisiler ile en 6nemli gog
etme nedeni arasinda iliski vardir.

Tablo 8: Diyarbakir’a go¢ etme kararinda etkili olan Kkisiler ile
Diyarbakir’a go¢ etmenin en 6énemli nedeni arasindaki iliskinin
karsilastirmali analizi

Diyarbakir’a gé¢ etmenizin en 6nemli nedeni
asagidakilerden hangisidir?
Ekonomik R Kan . sehir .
nedenler Teror davas Evlilik |yasantisinin| Diger
cekiciligi Toplam

Diyarbakir’a Arkadaslarim 31 13 4 5 12 1 66
go¢ etme Akrabalarim 72 60 26 18 18 8 202
kararmizda [0 G ideri| 134 78 | 50 | 21 27 11 321
etkili olan
kisiler Higbiri 154 63 20 33 109 22 401
kimlerdir? | pjsor 3 0 0 7 0 0 10
Toplam 394 214 100 84 166 42 1000
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Tablo 9: Diyarbakir’a go¢ etme kararinda etkili olan kisiler ile
Diyarbakir’a go¢ etmenin en 6énemli nedeni arasindaki iliskinin
Ki-kare testi ile analizi

Ki-Kare Testi
Asymp. Sig.
Deger df (2-sided)
Pearson Chi-Square 1,415E22 201/,000
Likelihood Ratio 119,921 20,000
Linear-by-Linear Association 16,431 11(,000
N of Valid Cases 1000

Ki-Kare Testi baslikli tabloda Pearson Chi-Square degeri (p<0,05) ve ona
bagh p degerine bakildiginda, Diyarbakir’a go¢ etme kararinizda etkili
olan Kkisiler ile en 6nemli go¢ etme nedeni arasinda bir iliski oldugu soy-
lenir. Bu duruma gore, H, hipotezi kabul edilir.

Diyarbakir’a go¢ etme kararinda etkili olan kisiler ile en 6nemli go¢ etme
nedeni arasinda bir iligki oldugu yapilan analizin sonuglarindan anlasil-
maktadir. Bununla iligkili olarak yaptigim analizden elde edilen veriler
15181nda, teror ve kan davasi gibi zorunlu sebeplerle Diyarbakir’a goc et-
mis olanlarin, go¢ etmek icin Diyarbakir’t segmelerinde aile biiytikleri-
nin 6nemli bir etkisi s6z konusudur. Ekonomik nedenler; evlilik ve sehir
yasantisinin ¢ekiciligi gibi zorunlu olmayan nedenlere Diyarbakir’a gog
edenler ise biiylik oranda kimsenin etkisi altinda kalmadan bu go¢ kara-
rin1 vermislerdir.

Hipotez 3

H,: Diyarbakir'a gé¢ edilen yerdeki gegim kaynag ile Diyarbakir’daki
meslek arasinda bir iliski bulunmamaktadir.

H,: Diyarbakir'a go¢ edilen yerdeki ge¢im kaynag ile Diyarbakir’daki
meslek arasinda bir iliski bulunmaktadir.
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Tablo 10: Diyarbakir’a go¢ edilen yerdeki gecim kaynagi ile
Diyarbakir’daki meslek arasindaki iliskinin karsilastirmali analizi

Meslek

T PSP . .| Serbest| ... |Toplam

Issiz | Ciftci | Hayvancilik | Memur | Is¢i meslek Diger
Tarim 72| 61 24 23| 30 48 1 259
Gecim Hayvancilik 39 12 41 4| 22 15 1 134
kaynaginiz Is¢i 19 8 6 4] 41 2 1 81
asagidakilerden | Serbest meslek | 39 1 5 19| 4 43 1 112
hangisiydi? Memuriyet 2 0 0 6| 0 0 0 8
Diger 0 0 0 0 0 0 1 1
Toplam 171| 82 76 56| 97 108 5 595

Tablo 11: Diyarbakir’a go¢ edilen yerdeki gecim kaynagi ile
Diyarbakir’daki meslek arasindaki iliskinin Ki-kare testi ile analizi

Ki-Kare Testi
o Asymp. Sig.
Deger df (2y- sige d)g
Pearson Chi-Square 3,685E2¢ 301,000
Likelihood Ratio 229,728 30,000
Linear-by-Linear Association 10,810 1,001
N of Valid Cases 595

Ki-Kare Testi baslikli tabloda Pearson Chi-Square degeri (p<0,05) ve ona
bagh p degerine bakildiginda, Diyarbakir’a go¢ edilen yerdeki ge¢im kay-
nagi ile Diyarbakir’daki meslek arasinda bir iliski bulunmaktadir. Bu du-
ruma gore, thipotezi kabul edilir.

Diyarbakir’a go¢ edilen yerdeki gecim kaynagi ile Diyarbakir’da ki meslek
arasindaki iliskiyi ¢alisma sonucu elde edilen rakamsal veriler ile agik-
lamak istersek: Katilimcilarin Diyarbakir'a go¢ etmeden 6nce ugrastig
meslekle, Diyarbakir'a go¢ ettikten sonra ugrastigl meslek biiylik oran-
da paralellik gostermektedir. Soyle ki; go¢ etmeden dnce tarimsal faali-
yet yliriiten 259 kisiden 61’i yine ciftcilikle ugrasmakta, bununla beraber
72’si ise herhangi bir is kolunda ¢alismamaktadir. Go¢ etmeden dnce hay-
vancilikla ugrasan 134 kisiden 41’i yine hayvancilik faaliyeti ytriitmekte,
39’u ise ¢alismamaktadir. G6¢ etmeden once Serbest meslekle ugrasan
toplam 112 kisiden 43’ii yine serbest meslek faaliyeti gostermekte, 39'u
ise herhangi bir is alaninda faaliyet gostermemektedir.
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Hipotez 4
H,: Diyarbakir'a go¢ edilen yerde herhangi bir ise sahip olma durumu ile
Diyarbakir’daki meslek arasinda bir iliski bulunmamaktadir.

H,: Diyarbakir'a go¢ edilen yerde herhangi bir ise sahip olma durumu ile
Diyarbakir’daki meslek arasinda bir iliski bulunmaktadir.
Tablo 12: Diyarbakir’a go¢ edilen yerde herhangi bir ise sahip

olma durumu ile Diyarbakir’da ki meslek arasindaki iliskinin
karsilagstirmali analizi

Meslek
Issiz | Ciftci | Hayvancilik | Memur | Isci | Serbest meslek | Diger | Toplam

Diyarbakir’a | Evet
go¢ ettiginiz
yerde
herhangi
bir ise sahip
miydiniz? 169 | 80 74 55 93 104 5 580

Hayir| 171 | 16 13 98 63 53 6 420
Toplam 340 96 87 153|156 157 11| 1000

Tablo 13: Diyarbakir’a go¢ edilen yerde herhangi bir ise sahip olma
durumu ile Diyarbakir’da ki meslek arasindaki iliskinin Ki-kare testi
ile analizi

Ki-Kare Testi
Asymp. Sig.
Deger df (2-sided)
Pearson Chi-Square 96,8407 6,000
Likelihood Ratio 103,125 6(,000
Linear-by-Linear Association 1,460 11,227
N of Valid Cases 1000

Ki-Kare Testi baglikli tabloda Pearson Chi-Square degeri (p<0,05) ve ona
baglh p degerine bakildiginda, Diyarbakir’a go¢ edilen yerde herhangi bir
ise sahip olma durumu ile Diyarbakir’daki meslek arasinda bir iliski bu-
lunmaktadir. Bu duruma gore, H, hipotezi kabul edilir.

Diyarbakir’a gog ettigi yerde herhangi bir ise sahip olanlarin, Diyarba-
kir’da ki meslegi arasinda bir iliskinin s6z konusu oldugu yapilan ana-
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lizler sonucunda ispatlanmistir. Buna gore, Diyarbakir’a goc ettigi yerde
bir ise sahip oldugunu ifade eden toplam 580 kisiden 411’i Diyarbakir’da
cesitli islerde calismaya devam etmislerdir. Bununla birlikte, go¢ ettigi
yerde herhangi bir ise sahip olmadigini ifade eden toplam 420 kisiden
249'u Diyarbakir’da bir is sahibi olmuslardir. Elde edilen rakamlardan da
anlasilacag tizere, go¢ edilen yerde herhangi bir ise sahip olanlarin Di-
yarbakir’da bir meslek faaliyeti yiiriitme imkani daha fazladir.

2.4. Saha ¢alismasi sonucu elde edilen verilerin analizi
2.4.1.Frekans degerlerine gore verilerin analizi

Diyarbakir’a gég edilen yerde herhangi bir ise sahip olma durumu

Tablo 14: Diyarbakir’a go¢ edilen yerde herhangi bir ise sahip olma

durumlari
Say1 Yiizde Gegerli Yiizde | Birikimli Yiizde
Gegerli Evet 579 57,9 57,9 57,9
Hayir 421 42,1 42,1 100,0
Toplam 1000 100,0 100,0

Uyguladigimiz ankete katilarak, Diyarbakir’a gég ettiginiz yerde herhan-
gi bir ise sahip miydiniz? Sorusunu yanitlayan 1.000 kisiden yarisindan
fazlasinin go¢ etmeden 6nce, gog ettikleri yerde herhangi bir iste calistig
anlasilmaktadir.

Sehir yasantisinin akrabalik iliskilerine olan etkisi

Tablo 15: Sehir yasantisinin akrabalik iliskilerini zayiflattigina inanma

durumlari
. R Birikimli
Say1 Yiizde Gegerli Ylizde Viizde

Gegerli | Kesinlikle hayir 62 6,2 6,2 6,2
Hayir 190 19,0 19,0 25,2
Kararsizim 115 11,5 11,5 36,7
Evet 397 39,7 39,7 76,4
Kesinlikle evet 236 23,6 23,6 100,0

Toplam 1000 100,0 100,0
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Ankete katilanlara sordugumuz Sehir yasantisinin akrabalik iliskilerini za-
yiflattigina inantyor musunuz? Sorusuna toplam katilimcilarin verdikleri
cevaplar incelendiginde, Evet cevabi veren %39,7’'luk ve Kesinlikle evet
cevab1 veren %23,6'lik kesim dikkate alindiginda, sehir yasantisinin bu
iligkileri zayiflattigl sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

Diyarbakir’a goc edilen yerdeki aliskanliklarin siirdiiriilmesi durumu

Tablo 16: Diyarbakir’a go¢ edilen yerdeki aliskanliklarin stirdiriilme

durumlari
. N Birikimli
Say1 Yiizde Gegerli Yiizde Viizde

Gegerli | Kesinlikle 90 9,0 9,0 9,0

hayir

Hayir 333 33,3 33,3 42,3

Kararsizim 177 17,7 17,7 60,0

Evet 315 31,5 31,5 91,5

Kesinlikle 85 85 85 100,0

evet

Toplam 1000 100,0 100,0

Anketimize katilan 1.000 kisinin, kendilerine sorulan Diyarbakir’a geldi-
giniz yerdeki aliskanliklarinizi stirdiiriiyor musunuz? Sorusuna verdikleri
cevaplar dikkate alindiginda; gé¢ edenlerin yarisina yakininin, Diyarba-
kir'a gog ettikleri yerdeki aliskanliklarini Diyarbakir’da da siirdiirduikleri
gorilmektedir.

Diyarbakir’da ki sosyal yasantiya uyum

Tablo 17: Diyarbakir’da ki sosyal yasantiya ayak uydurabilme durumlari

. Gegerli Birikimli
Say1 Yiizde Yl'igzde Yiizde

Gegerli Kesinlikle hayir 67 6,7 6,7 6,7
Hayir 153 15,3 15,3 22,0
Kararsizim 167 16,7 16,7 38,7
Evet 475 47,5 47,5 86,2
Kesinlikle evet 138 13,8 13,8 100,0
Toplam 1000 100,0 100,0
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Diyarbakir’da ki sosyal yasantiya ayak uydurabildiniz mi? Sorusuna veri-
len olumlu cevaplarin toplaminin %61,3 olmasi, katilimcilarin Diyarba-
kir’daki sosyal yasantiya uyum sagladiklarini gostermektedir.

Diyarbakir’a gog edilen yerdeki en 6nemli sorun

Tablo 18: Diyarbakir’a go¢ edilen yerdeki en 6nemli sorun

. R Birikimli
Say1 Yiizde Gegerli Yiizde Yiizde

Gecgerli |Egitim 142 14,2 14,2 14,2
Saglhk 134 13,4 13,4 27,6
Giivenlik 325 32,5 32,5 60,1
Issizlik 359 35,9 35,9 96,0
Diger 40 4,0 4,0 100,0
Toplam 1000 100,0 100,0

Diyarbakir’a gog ettiginiz yerdeki en 6nemli sorununuz neydi? Sorusuna
katimcailarin %14,2°lik kismi Egitim, %13,4’lik kismi Saglik, %32,5’lik
kismi Giivenlik, %35,9’'luk kismu Issizlik ve %4’liikk kismu ise Diger seklin-
de cevap vermistir. Katilimcilarin sorulan bu soruya verdikleri cevaplar-
dan da anlasilacagi gibi, Diyarbakir’a go¢ edilen yerde yasanan en 6nemli
sorunlarin basinda issizlik ve giivenlik gelmektedir.

Diyarbakir’a go¢ etmenizin en 6nemli nedeni

Tablo 19: Diyarbakir’a go¢ etmenizin en 6nemli nedeni

Say1 | Yuzde | Gegerli Ylizde | Birikimli Yuzde
Gegerli | Ekonomik nedenler 394 39,4 39,4 39,4
Teror 214 21,4 21,4 60,8
Kan davasi 100 10,0 10,0 70,8
Evlilik 84 8,4 8,4 79,2
pehir yasantisinin 166| 16,6 16,6 95,8
cekiciligi
Diger 42 4,2 4,2 100,0
Toplam 1000| 100,0 100,0
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Anketimize katilanlara sordugumuz, Diyarbakir’a gé¢ etmenizin en 6nem-
li nedeni hangisidir? Seklindeki soruya, katilimcilarin %39,4’ti Ekonomik
nedenler, %21,4'0 Teror, %10’u Kan davasi, %8,4’1 Evlilik, %16,6’s1 Sehir
yasantisinin gekiciligi ve %4,2’si Diger seklinde cevap vermistir. Bu so-
ruya verilen cevaplara gore degerlendirdigimizde, en énemli go¢ nedeni
ekonomik nedenler olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

SONUC

Go¢ olgusunun hem insanlar ve hem de toplumlar agisindan 6nemli so-
nuclari oldugu bilinmektedir. Bu 6nemi nedeniyle dikkatle ele alinmasi ve
incelenmesi gereken bir olgudur. Tiirkiye’de yasanan go¢ hareketleri de
tilke agisindan 6zel bir 6nem tagimaktadir. Turkiye’'de sehirler ve bolgeler
arasinda yasanan go¢ hareketleri bir i¢ go¢ hareketidir. Yasanan bu i¢ goc,
genellikle kirsal alanlardan sehirlere dogru gergeklesmektedir. Bu kirsal
goc hareketlerine en fazla maruz kalan illerden biri olan Diyarbakir’a yo-
nelik olarak insanlar tarafindan gergeklestirilen bu kirsal go¢ hareketleri,
onemli sonuclar1 da beraberinde getirmistir. Bu ¢alismayla s6z konusu
sonuglarin neler oldugu ve ne ¢esit etkileri oldugu ortaya konulmustur.

Analiz sonucunda ulasilan veriler sunlardir:

Tirkiye'de 1975-1980 ve 1995-2000 yillar1 arasinda il ve ilge merkez-
lerinden belde ve kdye dogru gerceklesen gociin, belde ve koylerden il
ve ilce merkezlerine dogru gerceklesen gocten daha fazla olmasidir. Bu
verilerden hareketle denebilir ki, 1975-1980 ve 1995-2000 donemlerin-
de Turkiye’de bir tersine go¢ siireci yasanmistir. Bununla beraber; sehir
niifusu incelenmis olan her donemde kdy niifusundan fazla ¢ikmaktadir.

Diyarbakir iline yonelik olarak yapilan analiz sonucunda ulasilan veriler
ise sunlardir:

Anketimize katilan katilmcilar, Diyarbakir'a gi¢ etmelerinin en énemli
nedenlerinin ne olduguna yonelik soruyu; %39,4’lik bir oran ile ekono-
mik, %21,4’1ik bir oran ile teror ve %10’luk bir oran ile de kan davasi ne-
deniyle gog ettiklerini belirterek cevaplamislardir. Bu durum bize, Diyar-
bakir’a go¢ eden insanlarin biytik bir cogunlugunun ekonomik sorunlar
ve giivenlik sorunlar1 nedeniyle go¢ eylemini gergeklestirdiklerini goster-
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mektedir. Buna paralel olarak, sorulan benzer bir soruya verilen cevap-
lar dikkate alindiginda, Diyarbakir’a go¢ edenlerin %35,9'u gog ettikleri
yerdeki en 6nemli sorunun issizlik ve %32,5’i de glivenlik oldugunu ifade
etmistir. Bu durum, tespitimizin dogrulanmasi bakimindan énem arz et-
mektedir.

Gog edilen yerdeki aliskanliklarin Diyarbakir’da da siirdiiriilme durumu-
na yonelik olarak yaptigimiz analiz sonucunda, ¢alismamiza katilanlarin
yarisina yakininin Diyarbakir’a gé¢ etiginiz yerdeki aliskanliklarinizi siir-
diirtiyor musunuz? Sorusuna olumlu yanit verdikleri goriilmektedir. Bu
aliskanliklarin siirdiiriilmesi, sonuglari itibariyle Diyarbakir’in sosyal ya-
santisinda bir takim catismalarin ve bozulmalarin olmasini beraberinde
getirmistir. Bunun nedeni; kirsal kiltiiriin, sehir kiiltiirtiyle bir¢ok yon-
den farkliklar gostermesi ve ortaya her iki kiiltiir agisindan da geligkiler
cikarmasidir. Diyarbakir’a, kirsal alanlardan yogun go¢ hareketi gercek-
lesmesi ve gergeklesen bu gocle gelen insanlarin beraberinde getirdikleri
sosyal ve kiiltiirel yasam tarzi kentteki sosyal ve kiiltilirel yasantinin bo-
zulmalara ugramasina neden olmustur.

Yukarida belirtilen agiklamalar ve tespitlere paralel olarak, ¢alismaya ka-
tilanlarin %22’si Diyarbakir’daki sosyal yasantiya ayak uyduramadigini
ifade etmis, bununla beraber %16,7’lik bir kismi ise bu konuda kararsiz
olduklarini belirtmislerdir. Bu da bize gostermektedir ki, Diyarbakir’daki
sosyal yasantiya uyum problemi yasayan azimsanamayacak sayida kirsal
gbécmen bulunmaktadir.

Yapmis oldugumuz calismada elde ettigimiz veriler neticesinde, sosyal
yap1 degisikliklerini ortaya koyan bir baska sonug ise ¢alismamiza kati-
lanlarin %63,3'ntlin sehir yasantisinin akrabalik iliskilerini zayiflattiina
inandiklar1 yoniinde fikir beyan etmeleridir. Kirsal go¢lin sosyal yapida
meydana getirdigi bu 6nemli degisiklik, go¢ nedeniyle kirsal yasam tar-
zindan, sehir yasantisina gegmek durumunda kalan gogmenlerin akraba-
ik iliskilerinin zayiflamasina neden olmasiyla birlikte ortaya ¢ikmakta-
dir. Go¢ hareketinin ortaya ¢ikardigi boyle bir sonucun bizim i¢in bu denli
onemli olmasinin nedeni; ¢alismanin yapildig1 sehrin bulundugu ve go-
¢lin biiytk bir kismini aldig1 bolgede akrabalik iliskilerinin oldukea gii¢lii
olmasi ve bu iliskilerin toplumsal yasamin her yoniine miidahale ve etki
eder durumda olmasidir.
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Gilintimiizde kirsal alanlarda devam etmekte olan aga, bey, asiret etkileri,
s6z konusu oldugu ve feodal yapinin varligini hissettirdigi o bolgelerde
yasamakta olan insanlarin akrabalik iliskilerinin gii¢clii olmasinda hayat
bulmaktadir. Bu etki, insanlarin yasamlarinin biitiiniine sinmis durum-
dadir. Siyasi, beseri ve iktisadi iliskiler bu etki altinda sekillenmekte ve
yasanmaktadir. Buna bir érnek vermek gerekirse: Herhangi bir kdyde ya
da kasabada yasamakta olan bir insan akrabalik iligkileri nedeniyle bag-
Ii bulundugu asiretin reisi veya baskaninin gosterdigi parti veya Kkisiye
oy vermekle miikelleftir ya da kendini dyle hisseder ve talimat dogrultu-
sunda oyunu kullanir. Bu da bize, bu kisinin bir birey olarak davranmak-
tan en azindan siyasi tercihini kullanma noktasinda ¢ok uzak oldugunu
gostermektedir. Sehir yasantisinin akrabalik iliskilerini zayiflatmasi, bu
acidan ele alindiginda insanlarin birey olabilmeleri bakimindan oldukga
onemli bir sonu¢ dogurmaktadir.

Diyarbakir’a gog ettiginiz yerdeki en énemli sorununuz neydi? Sorusuna
katilimcilarin %14,2°lik kismi Egitim, %13,4’lik kismi Saglik, %32,5'lik
kismi Giivenlik, %35,9’'luk kismu Issizlik ve %4 liikk kismu ise Diger seklin-
de cevap vermistir. Katilimcilarin sorulan bu soruya verdikleri cevaplar-
dan da anlasilacagi gibi, Diyarbakir’a go¢ edilen yerde yasanan en 6nemli
sorunlarin basinda issizlik ve giivenlik gelmektedir.

Uyguladigimiz ankete katilarak, Diyarbakir’a gég ettiginiz yerde herhangi
bir ise sahip miydiniz? Sorusunu yanitlayan 1.000 kisiden %57,9’u Diyar-
bakir’a go¢ etmeden 6nce bir ise sahip oldugunu, %42,1’i ise Diyarbakir’a
goc etmeden once herhangi bir iste calismadigini ifade etmistir. Bu du-
rumda, Diyarbakir’a gé¢ etmis 1.000 kisinin yarisindan fazlasinin gog et-
meden once, go¢ ettikleri yerde herhangi bir iste ¢alistig1 anlasilmaktadir.

Gog karari veren insanlarin go¢ etmek i¢in Diyarbakir’it segmelerinde et-
kili olan kisiler ile en 6nemli go¢ etme nedenleri arasinda bir iligki oldu-
gu, yaptigimiz ¢alisma ile ulastigimiz sonuglardan bir digeridir. Bu anali-
ze gore; ekonomik nedenler, terdr, kan davasi, evlilik, sehir yasantisinin
cekiciligi ve diger nedenlerle go¢ edenlerin goc edilecek yerlesim mer-
kezi olarak Diyarbakir’t se¢melerinde aile biiytiklerinin 6nemli bir etkisi
oldugu goriilmektedir. Bunun yaninda, go¢ i¢in Diyarbakir'in secilmesi
biitiin go¢ nedenleri agisindan degerlendirildiginde aile biiyiiklerinden
sonra en fazla, akrabalarin etkisiyle olmustur. Sonug olarak, Diyarbakir’,
goc edenler agisindan cazip hale getiren nedenlerden birisi de, aile bii-
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yukleri ve akrabalarin etkisidir. Bu da bize, insanlarin yeni bir yerlesim
karari alirken, bu yeni yerlesim merkezinde yakinlarinin ve akrabalarinin
bulunmasini 6nemsediklerini gostermesi bakimindan 6nemlidir.

Diyarbakir’a goc ettikleri yerde herhangi bir ise sahip olanlarin, Diyarba-
kir’a gog ettikten sonra sahip olduklar1 meslek arasinda bir iliskinin oldu-
gu da yaptigimiz bir baska analiz sonucunda ortaya ¢ikmistir. Buna gore,
Diyarbakir’a go¢ edilen yerdeki gecim kaynagi ile Diyarbakir’da siirdiirt-
len meslek arasinda bir paralellik goriilmektedir. Go¢ etmeden dnce ta-
rim faaliyetiyle ugrasanlarin cogunlugu, goc ettikten sonra yine ciftcilikle
ugrasmakta, go¢ etmeden Once is¢i olarak faaliyet gosterenlerin 6nemli
bir ¢ogunlugu, go¢ ettikten sonra da bu faaliyetlerini siirdiirmekte, go¢
etmeden Once serbest meslekle ugrasanlarin biiyiik bir boliimii de gog
ettikten sonra yine kendi mesleklerini icra etmektedirler. Sonug olarak
diyebiliriz ki, kisilerin go¢ etmeden 6nce sahip olduklar1 ge¢im kaynak-
lari, gog ettikten sonra da gecimlerini stirdiirmelerini saglayan meslekler
olarak devamlilik gostermektedir.

Yaptigimiz bir aska analiz sonucunda ise, Diyarbakir’a go¢ edilen yerle-
sim biriminin tiri ile Go¢ edilen yerdeki aliskanliklarin strdiiriilmesi
arasinda bir iliski tespit ettik. Buna gore; koy, kasaba ve ilce gibi yerlesim
birimlerinden Diyarbakir’a go¢ edenlerin, Diyarbakir’a go¢ edilen yerdeki
aliskanliklarini stirdiirme oranlari oldukga yiiksek ¢ikmaktadir.

Diyarbakir’a go¢ edilen yerdeki gecim kaynagi ile Diyarbakir’da ki meslek
arasindaki iliskiyi, calisma sonucu elde edilen rakamsal veriler ile agik-
lamak istersek: Katilimcilarin Diyarbakir'a go¢ etmeden 6nce ugrastig
meslekle, Diyarbakir’a go¢ ettikten sonra ugrastigl meslek biiytik oran-
da paralellik gostermektedir. Soyle ki, go¢ etmeden 6nce tarimsal faali-
yet yliriiten 259 kisiden 61’i yine ciftcilikle ugrasmakta, bununla beraber
72’si ise herhangi bir is kolunda ¢alismamaktadir. Go¢ etmeden 6nce hay-
vancilikla ugrasan 134 kisiden 41’i yine hayvancilik faaliyeti ytlriitmekte,
39’u ise calismamaktadir. G6¢ etmeden once Serbest meslekle ugrasan
toplam 112 kisiden 43’1 yine serbest meslek faaliyeti gostermekte, 39'u
ise herhangi bir is alaninda faaliyet gostermemektedir.

Tirkiye’de yasanan kirsal goclin tamamen ortadan kaldirilmasi mimkiin
goriinmese de, bu konuda bazi tedbirler alarak en aza indirilmesi olanak-
I gériinmektedir. Buna gore:
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e Hayvancilikla ge¢imini saglayanlarin, tirettikleri et ve siit gibi hayvan-
sal lirtinler i¢in alim garantisi veren siit endiistrisi kurumu, et ve balik
kurumu gibi kuruluslarin yeniden canlandirilmasi, eger bunun yapil-
masi mimkiin gorilmiiyorsa lreticilere dogrudan destek saglanmasi
ve Ureticilerin serbest piyasa kosullarinin insafina birakilmamasi ge-
rekmektedir.

e Tarimsal iiretim alaninda faaliyet gosteren treticiler diisiik bir kirsal
elde etmekte ve bu diisiik kirsal gelir nedeniyle bir hayat kurma sansi
bulamamakta ya da bulamayacagini diisiinmektedir. Tarimsal tiretim-
de c¢alisanlarin ¢calisma kosullari devlet tarafindan yapilacak miidaha-
le ve calistirma kosullarinin belirlenmesi ile miimkiin olabilecekken,
tiretimi gergeklestiren sahislar veya kii¢iik isletmeler i¢in satin alim
garantisi, mazot destegi ve parasal destek olarak yapilabilecektir.

e Hayvansal ve tarimsal liretim yapanlarin irettikleri tiriinleri pazara
ulastirabilmeleri icin gerekli altyapr ¢alismalarinin yapilmasi 6nem
arz etmektedir. Ciinkii pazara ulasim ve tasima maliyetlerinin yiiksek
olmasi iireticinin daha az kar etmesine yol agmaktadir. Maliyet artis1
nedeniyle pazara ulasimi gii¢clesen treticiler bu iirtinlerin pazara ula-
simini saglamak i¢in baska aracilarin devreye girmesine miisaade et-
mek zorunda kalmaktadir.

e Tiirkiye’de tarimsal alanlarda iiretim bilingsizce yapilmaktadir. Top-
ragin verimli kullanilmasi asgari bir bilgi ve deneyim gerektirir. Ge-
rek ilaclama, gerek sulama ve gerekse giibreleme islemleri belirli bir
ve oranda ve belirli bir diizeyde yapilmazsa toprak ve iiretilen iiriin
acisindan sorunlar ortaya ¢ikmakta ve beraberinde verim kaybini ge-
tirmektedir. Bu olumsuz sonuclarin ortadan kaldirilabilmesi icin, ta-
rimsal lretimi gergeklestirenlerin belirli periyotlarla egitimlere tabi
tutulmasi ve bilinglendirilmesi gerekmektedir.

o Uretimi yapilan tarimsal ve hayvansal iiriinlerin, disaridan iilkemize
giren ithal tUriinlerle rekabet edebilme sansi kazanmalari i¢in satis
fiyatlar1 arasinda yerli tirtinler lehine bir fark olmasi gerekmektedir.
Bilindigi gibi yurtdisindan ithal edilen trtnler, geldikleri iilke yone-
timlerinin treticilere verdikleri destekler ve diisiik maliyetler nede-
niyle, yerli tirtinlerden daha ucuz bir fiyata satilmaktadir. Bu olumsuz
durumun ortadan kaldirilmasi i¢in tarimsal ve hayvansal Urtinlerin
ithalatindan alinan vergilerin artirilmasi gerekmektedir.
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o Tiirkiye’de elektrik iiretimi icin insa edilen barajlarin yapimi o baraj-
larin yakininda bulunan alanlarin sular altinda kalmasina yol agmak-
tadir. Bu barajlar genellikle kirsal yagsamin hiikiim strdigi yerlesim
birimleri yakininda insa edildiginden, o yerlesim yerinde tarimsal fa-
aliyet ya da hayvancilik faaliyetiyle ugrasan insanlarin bu tiretim faali-
yetlerinden vazge¢meleri ve yasadiklar yerleri terk etmeleri sonucu-
nu dogurmaktadir. Bu nedenle, insaat calismalarinin yapilacagi yerler
ozenle secilmeli ve buralarda yasayan insanlara yeni tarimsal {iretim
alanlari saglanmalidir.

e Kirsal alanlardan sehirlere gociin bir nedeni de kirsal alanlarda yasa-
mini sirduren insanlarin egitim ve saglik hizmetlerine erisiminin ¢ok
zor olmasidir. Bu nedenle insanlar kirsal alanlari terk ederek sehirlere
goc etmek zorunda kalmaktadirlar. Bu olumsuz durumun ortadan kal-
dirilabilmesi i¢in, kirsal alanlarda bulunan yerlesim birimlerine okul,
hastane veya saglik ocagi gibi devlet kurumlarinin insa edilmesi ve ku-
rumlarin kalifiye elemanlarla desteklenmesi gerekmektedir.

o Tiirkiye'de kirsal goce en fazla kaynaklik eden bolgelerden olan Dogu
ve Giineydogu Anadolu bolgelerinde devlet ve terdr orgiitii arasinda
yasanmakta olan ¢atismalar nedeniyle, bircok otlak, mera ve tarimsal
tiretim alani giivenlik nedeniyle kullanilamaz durumdadir. Bu alan-
larin alinacak giivenlik tedbirleri ile liretime agilmasi bu alanlardan
gecimini saglayanlarin gociiniin engellenmesi bakimindan oldukga
onemlidir.

e Tiirkiye’nin Dogu ve Giineydogu Anadolu bolgelerinde teror dolayisiyla
olusan giivensiz ortam nedeniyle, bu bolgelerde yasamini stirdiirmek-
te olan bir¢ok insan yasadiklar1 yerleri terk ederek go¢c etmek zorunda
kalmislardir. Gerekli 6nlemler alinarak ve giivenlik tesis edilerek, go¢
etmis bulunan insanlarin daha 6nce terér nedeniyle terk etmek zorun-
da kaldiklar1 yerlere geri doniislerinin saglanmasi gerekmektedir.
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