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Dizenin Sonundan Oteye Ge¢mek: Siir Nasil Okunur?

OKT. KAMIL PARIN*

007 yilinda Terry Eagleton tarafindan hazirlanan bu eser Kaya Geng tarafindan

cevirisi yapilarak Ekim 2015de dilimize kazandirilir. Ayrinti Yayinlarinca

basilan eser siir teorisi alaninda énemli bir boglugu doldurur. Eser Onsoz’den
sonra alt1 boliimden olusmaktadir: 1. Elestirinin Islevleri 2. Siir Nedir? 3. Bicimciler 4. Bicim
Arayigt 5. Siir Nasil Okunur 6. Dért Dogal Siiri. Son béliimde doért Ingiliz sairin doga
siirlerini ayrintili ¢éziimlemeye girisir. Bu sairler ve siirleri sunlardir: William Collins’in
“Ode to Evening”, William Wordsworth'un “The Solitary Reaper”, Gerard Manley
Hopkins’in “God’s Grandeur”, Edward Thomas'in “Fifty Faggosts.” Eserin sonunda
terimlerin agiklamalarinin yer aldigr Sozliikge ile Dizin kisimlari okuyucularin islerini
kolaylagtirir.

Eserde Ronesans’tan giintimiize kadar gelen siirlerden ornekleri ele alan Eagleton,
okuyuculari siirin diinyasinda kisa yolculuga gotiirtir. Boylece siir elestirisine yeni bir soluk
getirir.

Eagleton “Edebiyat 6grencilerine bigim meselesini a¢tiginizda bazilarmin sizin yalnizca
Olctiden bahsettiginizi diistinmeleri manidardir. Siirin ne anlama geldigini sdylemek ve
sonra da onun Olgiisii uyak veya semasi hakkinda birkag ciimle etmek, bicim meselesini tam
olarak karsilamaz.” (Eagleton 2007: 17) diyerek mevcut elestiri teorisine karsi ¢ikar. Yazar
eserinde kavramlara yeni tanimlamalar getirir. SOylemin bigimin bir parcasi oldugunu ifade
eder:

“Soylem; biitiin maddi yogunluguyla dile dikkat kesilmektir, siirsel dile yonelik
yaklasimlarin ¢ogu ise onun ruhunu bedenden ayirmaya meyillidir. Kimse dili saf
ve basit haliyle duymamistir. Bunun yerine tiz veya alayci, kederli veya kayitsiz,
asirt igli veya zalim, hiddetli veya asr1 duygusal sozler duyariz. Bu da ileride
gorecegimiz gibi bicim derken kastettigimiz seyin bir parcasidir.” (Eagleton 2007:
17).

Eserin siire bakisin1 tek bir ciimlede gostermek istersek herhalde su climle yeterli
olacaktir: “Siiri tam olarak anlayabilmek i¢in dizenin sonundan oteye ge¢memiz gerekir.”

(Eagleton 2007: 19) Yani siirin diinyasimna girmektir, yani yakin okumadir.
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Edebiyat elestirisinin tarihsel bakimdan yiiksek noktalarma
bakmak hem edebiyat eserlerinin liflerine ve dokusuna hem de
kiiltiirel baglamlarina yonelik bir tiir cifte dikkate taniklik etme
anlamina geldigini sdyleyen Eagleton, edebiyat ile politikanin ig ige
oldugunu ifade eder. Bu dikkat yirminci yiizyilin en biiyiik edebiyat
alimlerinden bazilar1 olan Mihail Bahtin, Eric Auerbach, Walter
Benjamin, Ernst Robert Curtius, Kenneth Burke, Edmund Wilson,
Lionel Trilling ve Edward Said’in de ayirt edici 6zelligidir.

Retorigin elestiriye gecis merhalelerini de ele alan Terry

Eagleton, ge¢ antik donem ve ortacag boyunca bizim bugiinkii
elestiri olarak bildigimiz seyin gergekte retorik olarak bilindigini; antik diinyada bu
sOzcligiin hem metinsel hem de siyasal bir anlam1 oldugunu savunur. Hem s6zsel mecaz ve
ifadelerin arastirilmasi hem de ikna edici kamusal konusma sanatinin arastirilmast anlamina
geldigini de sozlerine ekler. Ancak retorigin, kademeli bicimde bir {islup meselesine
indirgendigini veya siir sanatinin kapsamina girdigini, boylece kamusal ve politik islevleri
ortadan kalktigini diisiiniir. Daha sonra, belagat ve metafor bilimsel rasyonalizm caginda
siipheyle bakilan seyler haline geldiginde “retorik” sozciigii bugtin bizim igin sahip oldugu,
tumturakli s6z, martaval, aldatict manipiilasyon gibi negatif ¢agrisimlarindan bazilarimni
edinmeye bagladig: fikrindedir Eagleton.

Siir ile diizyaziyr karsilastirir Terry Eagleton. Siir igin satirlarin nerede bitecegine
redaksiyonu yapan kisinin degil, sairin kendisinin karar verdigini belirtir. Ayrica siirin
basarili olmasinin kistas: da sadece 6l¢li ya da uyak degildir der:

“Bir siir, sozel agidan yaratici, satirlarin nerede bitecegine yayinci veya kelime
islemcinin degil yazarin karar verdigi, kurmaca bir ahlaki ifadedir. Bu tanim
oncelikle uyak, 6l¢ii, ritim, imgelem, soyleyis veya sembolizm ve benzeri seylerin
hi¢birine basvurmaz. Bunun sebebi, bu teknikleri kullanmayan pek ¢ok siirin
olmas1 ve ayni teknikleri kullanan pek ¢ok diizyazi eserin olmasidir. Diizyazida
genel olarak 6l¢ii kullanilmadig1 dogrudur. Genellikle satir sonu uyaklar: gibi Olgii
de siire 6zgiidiir; ancak onun 6ziinde oldugundan bahsedilemez, ne de olsa onsuz
da oldukga bagariyla varligini koruyabilen pek cok siir vardir. Boylece sairin
kendisinin nerede olacagina karar verdigi satir sonlarina ulasiriz. Diizyaz ise

satirlarin nerede bittiginin 6nemsiz oldugu bir yaz tiirtidiir.” (Eagleton 2007: 49)
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Eagleton, bigim konusuna da deginir. Yirminci ytizyil

basinda ortaya ¢ikan Rus Bigimcileri ekoliiniin tiyeleri, siiri

dilin kendisiyle kurulan, kendine has &zbilingli bir iliski
olarak anladigini; Bigimcilerin, gostergenin 6ne c¢ikarilisinin
edebiyatla sinirli oldugunu iddia etmedigini sdyler. Edebilik, edebiyatla ayni1 sey degildir,
edebilik, bazi edebiyat eserlerinde ¢ok nadir goriilebilirken esprilerde, bilmecelerde veya
reklam sloganlarinda ortaya ¢ikabilirdi der.

Terry Eagleton, siirde bazi konularda anlasmazliga diismenin gayet olagan oldugu,
fakat her anlasmazligin temelinde 6znelligin olmadig1 goriisiindedir. Ses tonu, ruh hali,
tempo, dramatik jestler ve bunlarin benzerlerinden bahsetmek biitiiniiyle 6znel meselelerdir,
bana hing dolu gelen sey size sevingli gelebilir, bu meselelerde bir fikir birligi s6z konusu
olamaz, o ylizden de bu tiir hayali sohbetleri tiimiiyle bir kenara birakip, dogru olduklarma
emin olabilecegimiz konulara odaklanmamiz daha iyi olacaktir diyen Eagleton, elestirinin
oznelligi konusundaki goriislerini dile getirir. Bu meseleler hakkinda kesin seyler sdyleyen
bir bilim dalinin olmadigini ve siirleri tartisirken anlasmazhiga diismek icin gergekten de
ortada oldukca fazla sebebin varligmna inanir Eagleton. Ancak bir mesele hakkinda
anlasmazliga diisebilmenin mutlaka saf 6znellik anlamina gelmedigini sOyleyen Eagleton,
biitiintiyle tahmin yoluyla ortaya attigimiz goriislerin, daha sonra kanitlar ortaya ciktikca
saglam, kesin bilgilere doniisebildiginin altin gizer.

“Bir siiri basarih olarak gérmek ama yine de ona karg1 yogun bir antipati hissetmek
miimkiindiir, bu durum estetik olarak zalim oldugunu diisiindiigiiniiz bir siiri
sevebilmenize benzer; bu da deger yargilarinin 6zel zevklerle ayni sey olmadig:
anlamina gelir. “Iyi yazilmis kotii siirleri severim” anlagilmaz bir ifade degildir.”
(Eagleton 2007: 164)

Yazinin sonuna gelmisken geviri hakkinda birkag s6z sdylememek olmazdi. Kaya Geng
glizel bir is basarmus Siir Nasil Okunur?’un gevirisinde. Okumay1 ve anlamay1 kolaylastiran
bir geviri yetkinligi s6z konusu. Eagleton’in terimlerine, uygun ve abarti olmayan bir karsilik

bulmasi da diger onemli yana...
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