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Oz

Cezamn suglunun kisiligine uydurulmasi anlamina gelen cezanin bireysellestirilmesi ilkesi,
diger ilkelerle birlikte cagdas ceza hukukunun kavramlari icerisinde yerini almigtir.
Galismada cezanin bireysellestirilmesi ilkesinin tarihi siireci ve ilkenin kavramsal gergevesi
ortaya konulmaktadir. Klasik &gretinin kanunilik ve esitlik ilkesi ile bagdasmasa da
“suclunun kisiligi” hukuki bir kavram olarak giiniimiiz ceza hukukunda yerini almis ve
cezada bireysellestirme cagdas ceza hukukunda bir ilke olarak kabul edilmistir. Cezanin
bireysellestirilmesi genel olarak bircok akademik ¢alismaya konu olsa da fslam ceza hukuku
ozelinde tespit edebildigimiz kadariyla, sadece zina sugu ile sinirl akademik bir makale
bulunmaktadir. Bu calismada cezanin bireysellestirilmesi ilkesi islam hukukunun biitiinii
tizerinden daha detayli bir seklide incelenmektedir. islam ceza hukukunun asli kaynaklar
Kur’an ve siinnette cezanin bireysellestirilmesi kapsaminda degerlendirilebilecek verilerin
bulundugu tespit edilmistir. Makalede ayrica isldm hukukunda ta‘zirle ilgili iki &rnek
tizerinden, cezanin bireysellestirilmesi ele alinmaktadir. Bunlardan birincisi ta‘zir
cezalarinda suglularin sosyal statiisiine gore degisen ceza 6ngorileri, ikincisi ise Osmanli
kanunnamelerinde kisilerin ekonomik durumlarina gére degisen para cezalaridir. Cezanin
caydinicih@inin kisilerin sosyal statiilerine gére degisecegi gerekgesiyle, ta‘zir cezalan
baglaminda, suclularin sosyal statiisiine gdre degisen ceza Ongdriisii, cezamn
bireysellestirilmesi anlaminda nemli bir 6rnek olarak kabul edilebilir. Fakat bu anlayisa
gore toplumun alt kesimleri i¢in en agir cezalar 6ngoriiliirken, {ist kesimlerin cezalarimn
kademeli olarak hafifletilmesinin adalet ve hakkaniyet agisindan kabulii miimkiin degildir.
Kanunnimelerde ¢ogunlukla para cezalarinin belirlenmesi, islam ceza hukukunda mali
cezalarin bulunmadigi seklinde elestirilmekle birlikte, kisilerin 6deme giicline gére degisen
mali ceza siyaseti, son yillarda daha ¢ok taraftar bulmaktadir. Kisilerin ekonomik
durumunun hesaba katilmadigi para cezalarinda, cezanin 1zdirap verici vasfi anlamini
yitirmektedir. Ciinkii herhangi bir suctan dolay1 ayni miktarda para cezasi, bazilar1 i¢in son
derece acitici iken, varliklilar icin ceza olarak tanimlanmasi dahi miimkiin degildir. Osmanh
Kanunnameleri'nde yer verilen, suglularin ekonomik durumuna gére degisen farkli ceza
diizenlemeleri, cezanin suglunun kisiligine uydurulmasi agisindan 6nemli bir 6rnektir.
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One Cikanlar

e Cezamn suglunun kisiligine uydurulmasi ilkesi baglaminda, sosyal statiileri geregi suca
kars1 dezavantajli konumda olanlarin cezalarinin hafifletilmesi adaletin geregidir.

e Cezanmin su¢lunun kisiligine uydurulmasi anlamina gelen cezanin bireysellestirilmesi
ilkesi diger ilkelerle birlikte cagdas ceza hukukunun kavramlari icerisinde yerini
almgtir.

e Kuran ve siinnette cezanin bireysellestirilmesi kapsaminda degerlendirilebilecek
verilerin bulundugu tespit edilmistir.

e Ta'zir cezalarinda suglularin sosyal statiisiine gére degisen ceza 6ngoriisii ve Osmanl
Kanunnimeleri'nde suclularin ekonomik durumunu esas alan farkl ceza diizenlemeleri,
cezanin suglunun kisiligine uydurulmasi agisindan énemli iki 6rnektir.

e Cezanin suglunun kisiligine uydurulmasi baglaminda ceza indirimi veya
agirlastirilmasinda fail veya magdurdan yana taraf olmak yerine, adalet diisiincesinin
esas alinmasi cezalarin caydiriciligina katk: saglayacaktir.
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Abstract

The principle of individualization of punishment, which means adapting the punishment to
the personality of the criminal, has taken its place in the concepts of contemporary criminal
law, along with other principles. In the study, the historical process of the principle of
individualization of punishment and the conceptual framework of the principle are
revealed. Although it is incompatible with the principles of legality and equality of classical
doctrine, "personality of the criminal" has taken its place in today's criminal law as a legal
concept and individualization in punishment has been accepted as a principle in
contemporary criminal law. Although the individualization of punishment is the subject of
many academic studies in general, as far as we can detect, there is only an academic article
limited to the crime of adultery in Islamic criminal law. In this study, the principle of
individualization of punishment is examined in more detail over the whole of Islamic law.
It has been determined that there are data that can be evaluated within the scope of
individualization of punishment in the Quran and sunnah, the primary sources of Islamic
criminal law. The article also discusses the individualization of punishment through two
examples of tazir (punishment left to the discretion of the administrator or judge, other
than hadd and retaliation penalties) in Islamic law. The first of these is the punishment
predictions that vary according to the social status of the criminals in tazir penalties, and
the second is the fines that vary according to the economic status of the people in the
Ottoman codes. In the context of tazir punishments, the prediction of punishment varying
according to the social status of the criminals can be considered an important example of
the individualization of punishment, on the grounds that the deterrent effect of the
punishment will vary according to the social status of the individuals. However, according
to this understanding, while the heaviest penalties are prescribed for the lower segments
of society, it is not possible to accept the gradual easing of the sentences of the upper
segments in terms of justice and equity. Although the determination of fines in statutes is
often criticized as the absence of financial penalties in Islamic criminal law, the policy of
financial penalties, which vary according to people's ability to pay, has gained more
supporters in recent years. In fines where people's economic situation is not considered,
the painful nature of the punishment loses its meaning. Because while the same amount of
fine for any crime is extremely painful for some, it is not even possible to define it as a
punishment for the wealthy. The different punishment regulations included in the Ottoman
Code of Laws, varying according to the economic status of the criminals, are an important
example of adapting the punishment to the personality of the criminal.

Keywords
Islamic law; Individualization of Punishment; Tazir; Ottoman Law; Fine
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Highlights

In the context of the principle of adapting the punishment to the personality of the
criminal, it is a requirement of justice to mitigate the sentences of those who are at a
disadvantage against crime due to their social status.

The principle of individualization of punishment, which means adapting the
punishment to the personality of the criminal, has also taken its place in the concepts
of contemporary criminal law, along with other principles.

It has been determined that there is data in the Qur’an and Sunnah that can be evaluated
within the scope of individualization of punishment.

The varying punishment predictions in tazir punishments according to the social status
of the criminals and the different punishment regulations based on the economic status
of the criminals in the Ottoman Code of Laws are two important examples of adapting
the punishment to the personality of the criminal.

In the context of adapting the punishment to the personality of the criminal, taking the
idea of justice as a basis in reducing or aggravating the sentence, instead of taking sides
with the perpetrator or victim, will contribute to the deterrence of punishments.
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Giris

Insanlik tarihi kadar eski olan sug-ceza kavramlarina yiiklenen anlam, siirekli bir degisim
icerisinde olagelmistir. Tarihi siireg igerisinde dénemin hikim anlayis1 cercevesinde bazen
magdur, bazen suclu haklarinin 6ne ¢ikmasi, ceza siyasetinde farkl yaklasimlarin dogmasina
sebebiyet vermistir. Aydinlanma Dénemi'nde ceza hukukgular: ve énemli fikir insanlarinin
da etkisiyle ceza hukukunda yeni bir anlayis hikim olmus ve suglularin topluma yeniden
kazandirilmasi adina 6zellikle ceza infaz siyasetinde 6nemli degisiklikler meydana gelmistir.
Bu dénemde insan haklari ve hiimanizma diisiincesi cercevesinde sug ve cezanin bireyselligi,
genelligi, kanuniligi gibi ilkelerin 6ne ¢iktigi goriilmektedir. Cezanin suglunun kisiligine
uydurulmas: anlamina gelen cezanin bireysellestirilmesi ilkesi de diger ilkelerle birlikte,
Aydinlanma Dénemi'nde ¢agdas ceza hukukunun kavramlari igerisinde yerini almistir.
Cezanin bireysellestirilmesi kavrami, glintimiiz ceza hukukuna etki eden okullardan biri
olarak kabul edilen klasik okulun' temsilcileri tarafindan ortaya atilmigsa da italyan
pozitivist okulun ceza hukukuna getirdigi katkilarla gerceklesmistir.?

Klasik okulun temsilcilerinden Fransiz diisiiniir Montesquieu (1689-1755), zenginler
agisindan bir anlam ifade etmeyecegi diisiincesiyle, Germenlerin aksine Japonlarin para
cezasina olumlu bakmamalarina karsilik, zenginlerin de servetlerini kaybetmekten
korktuklarindan séz etmekte ve cezalarin servete gére orantili olmasini énermektedir.?
ingiliz filozof ve hukuk¢u Bentham (1748-1832)'in dile getirdigi asagidaki diisiinceler de
cezanin bireysellestirilmesi agisindan 6nemlidir:

“Aynt suglar icin ayni cezalar. Bu 6zli s6z, biitiin sathi zekalilari bastan ¢ikaran bir
yansizlik ve adalet gériiniisiine sahiptir... Biiyiik servete sahip bir adam ile orta direk bir
baskas1 ayni para cezasina ¢arptirildiklarinda, ceza ayni m1 olur? Ayni kétii (dolayisiyla) mu
cefa gekerler? Bu muamelenin asikir esitsizligi, istihzal esitlik tarafindan daha tiksing
kilinmiyor mu? Ve (bdylece) yasanin amact gézden kagirilmis olmaz mi? Giinkii biri zafer
kazanarak (durumdan) kurtulurken, digeri gecim kaynaklarina kadar (her seyi) kaybedebilir.
Dayanikli bir gen¢ adamla kuvvetten diismiis bir ihtiyarin her ikisi de aym miktar yil
prangaya mahkim olsalar, sahih hakikatleri karartmakta mahir, ahkdm kesen biri bu
cezanin esitligini savunabilecektir...”*

Giiniimiizde suglunun sosyal konumu, iyi hal, etkin pismanlik gibi gerekgelerle yapilan
ceza indirimi, erteleme ve hilkkmiin agiklanmasiin geri birakilmas: gibi cezanin
bireysellestirilmesi kapsamindaki uygulamalar 5zellikle magdurlar olmak iizere, toplum
tarafindan adalete aykir1 bir tutum olarak elestirilmektedir. Yine varlikli olanlar ile aym
ekonomik giice sahip olmayanlar icin ayni degerde para cezasi da elestiri konusu
yapilmaktadir. S6z konusu elestirilerin birincisinde taraflar, cezanin bireysellestirilmesi
aleyhinde goriis aciklarken, ikincisinde kisilerin ekonomik durumuna gére degisen para
cezalari konusunda cezamin bireysellestirilmesine taraf olduklari goriilmektedir.
Kanaatimizce iki olaydaki goriis ayriligi adalet diisiincesinden kaynaklanmaktadir.

Aydinlanma Ddnemi’inde ortaya c¢ikan ve kisinin kendi iradesiyle su¢ isledigi varsayimi ile failin
cezalandirimasinin adaletin geregi oldugunu savunan akim. Detayli bilgi i¢in bk. Sulhi Dénmezer - Sahir
Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku (istanbul: Der Yayinlari, 2016), 1/72-75.

Dogan Soyaslan, “Cezalarin Bireysellestirilmesi”, Selcuk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 11/1-2 (2013), 30.

> Montesquieu, Kanunlarin Ruhu Uzerine, cev. Berna Giinen (istanbul: Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 2020), 116-117.
¢ Jeremy Bentham, Yasamanin ilkeleri, cev. Barkin Asal (istanbul: On iki Levha Yayincilik, 2011), 55, 56.
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Suglularin iyi hili géz éniinde bulundurularak yapilan ceza indirimi ile varhkh kisiler ile
yoksullarin aym mali ceza ile tecziye edilmeleri adalete aykiri olarak goriilmektedir. Bu
makalenin kaleme alindig1 giinlerde giindeme gelen, basta trafik cezalari olmak {izere
kisilerin ekonomik durumlarina gére degisen para cezasi hakkindaki yasal calismalarin,’
adalet diisiincesinden mi yoksa varliklilardan daha ¢ok tahsilat elde ederek gelirlerin
artirilmasi diistincesinden mi kaynaklandigi merak konusudur. Kanaatimize gére kisilerin
ekonomik durumuna gére farklilik gésteren para cezalar1 adalet diisiincesi agisindan yerinde
oldugu gibi cezanin bireysellestirilmesi yoniiyle de ilkesel olarak dogru bir uygulama
olacaktir.

islam ceza hukukunun kendine 6zgii sistematigi sebebiyle, suc-ceza genel ilkeleri
miistakil bir baslik altinda ele alinmaz. Buna karsilik, cogu zaman sug-ceza genel ilkelerine
farkh konular igerisinde tekraren deginildigi goriiliir. Islam hukuk literatiiriinde cezamn
bireysellestirilmesi kapsaminda degerlendirilebilecek 6rneklere de rastlanmaktadir. Ayrica
[slam ceza hukukunun asli kaynaklarindan olan Kuran ve Hz. Peygamber'in
uygulamalarinda da cezanin bireysellestirilmesi ile ilgili verilere rastlanmaktadir.

islam ceza hukukunda farkli fikih ekolleri tarafindan ortaya konulan doktrin diizeyindeki
fikhi birikimin yaninda, 5zellikle Osmanli Déneminde 6rfi hukuk kapsaminda gelisen
oldukgca genis bir birikimden sz etmek miimkiindiir. Calismada cezanin bireysellestirilmesi
oncelikle islam hukukunun asli kaynaklari Kur’an ve siinnet baglaminda ele alinmakta, daha
sonra ta‘zir cezalari ve Osmanli Ddneminde kanunnimeler kapsaminda yapilan
diizenlemeler {izerinden incelenmektedir.

Cezanin bireysellestirilmesi genel olarak bircok akademik caligmaya konu olsa da islam
ceza hukuku 6zelinde tespit edebildigimiz kadariyla Bayram Demir’in makalesinin disinda
bir calisma bulunmamaktadir. Demir’in makalesi cezanin bireysellestirilmesi konusunu zina
sucu ile smirlandirmaktadir.® Bu ¢alismada konu Isldm hukukunun biitiinii {izerinden ele
alinmakta hadler, diyet, kefaret, ta‘zir ve Osmanh kanunnameleri olmak tizere daha detayli
bilgi sunulmaktadir. Bu baglamda isldm hukuk literatiiriinde ta‘zir cezalarinda kisilerin
sosyal statiilerine gore degisen ceza 6ngoriisii cezanin bireysellestirilmesi agisindan dikkate
deger bulunmakla birlikte, cezalar biirokrat, asker ve ilmiye simfi icin hafifletilirken,
toplumun alt kesimleri igin agirlastirilmasi yoniiyle, adalet ve hakkaniyet acisindan
elestirilebilir. Osmanli kanunnimelerindeki kisilerin ekonomik durumuna gére farkl
miktardaki para cezalari Osmanl hukukunun ser'iligi acisindan elestirilse de cezanin
bireysellestirilmesi konusunda 6nemli bir diizenleme olarak kabul edilebilir.

islam hukukunun ildhi kaynakli olmasi, dolayisiyla onun ilk ve temel kaynagi olan
Kur'an'in 6ncelikli hedeflerinden birisi, her konuda oldugu gibi cezalandirmada adaleti
gerceklestirmektir. Mutlak esitlik her zaman adalet olmadigina gére cezalarda suglunun
kisiliginin géz dniine alinmasi (cezanin bireysellestirilmesi) adaletin geregidir. Bu durum
ayrica cezalarda caydiriciliga da hizmet etmektedir. Kur’an ve siinnet basta olmak iizere
fslam hukukunun biitiinii {izerinden, cezanin suglunun kisiligine gére uyarlanmasini
arastirma konusu yapan bu ¢alismanin, alanina katki saglayacagi beklenmektedir.

> https://www.memurlar.net/haber/1073892/gelire-ve-araca-gore-ceza-gundemde.html ~ (Erisim tarihi,
16.08.2023).

¢ Bayram Demir, “Cezalarin Bireysellestirilmesi A¢isindan Zina Haddi”, EKEV Akademi Dergisi 9/23 (2005), 123~
134.

www.dergipark.org.tr/tr/pub/eskiyeni
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1. Cezanin Bireysellestirilmesi ilkesi (Genel Olarak)

Sug-ceza genel ilkelerinin en dnemlilerinden birisi kuskusuz kisilere hukuk giivencesi
saglayan kanunilik ilkesidir. Kanunilik ilkesi, kanunda sug olarak belirlenmeyen bir fiilin
cezalandirilamayacagi ve kanunda sug kapsaminda olan fillerin de ancak kanunda yer aldig
sekliyle cezalandirilabilecegi anlamma gelmektedir. Bu ilkenin en 6nemli fonksiyonu
suglular1 keyfilige kars1 korumaktir.”

Tarihi siire¢ icerisinde ceza tayininde hikimin takdir alaninin daraltilmasi veya
genisletilmesi iki farkli akimin etkisi ile sekillenmistir. Roma hukukunun ilk dénemlerinde
kesin ve sabit cezalar kanunlarda yer aldigindan hikimlere takdir yetkisi taninmamisti. Buna
karsilik, imparatorluk déneminde, hakime cezay1 artirma ve indirme konsunda genis takdir
yetkisi tanimistir, fleriki dénemlerde hakimlere failin ge¢misteki durumuna gére takdir
yetkisi verilmesi cezalandirmada keyfilige yol agmasi agisindan elestirilmistir. ingiliz
hukukeu ve filozof Francis Bacon (6l. 1626)'in “en iyi kanun hakimin takdirine en az pay
birakan kanundur.”® s6zii bu dénemde cezalandirmadaki keyfiligin ulastigi boyutu
gostermesi agisindan Snemlidir. Dolayisiyla ceza takdiri indirimde keyfiligi Snleme
dustincesiyle, muasir hukukta hikime cezada takdiri indirimin gerekcesini gdsterme
yitkiimliiliigii getirilmistir.

Cezalar ayni tiir ve agirhikta olsa da kisilerin sosyal, ekonomik ve kisilik yapilarina gore
farkl sonuglar doguracagi kesindir. Bu sebeple cezalarin kanunlar ¢ergevesinde suglularin
kisiligine uygun olarak belirlenmesi énemlidir. Hakimlerin, failin isledigi suca karsilik
kanunda belirlenen alt ve iist sinirlar arasinda bir cezaya hitkmetme yetkisi bu amaci
gerceklestirmeye yoneliktir. Ancak kanunilik ilkesi geregi kanunlarda yer almadig: siirece
cezalarin artirilmasi, eksiltilmesi veya cezada bir degisiklige gidilmesi miimkiin degildir.
Siireg igerisinde suglular1 topluma yeniden kazandirma gibi gerekgeler, cezanin suglunun
kisiligine uydurulmasi, cezanin agirhgr ve c¢esidinin belirlenmesinde yargiya yetki
verilmesine neden olmustur.” Bu siirecte cezanin bireysellestirilmesinin kanunilik ilkesi
sinirlar icerisinde gerceklesmesi igin cezalara alt ve {ist sinur belirleme yoluna gidilmistir.
Ancak takdiri indirim nedenlerinin cezalarda keyfilige yol agmasi sebebiyle, hakimlerin
hangi hallerde cezay1 indirebilecegi kanunlarda gsterilmistir." Sonugta klasik gretinin
cezada kanunilik ve esitlik ilkesi ile bagdasmasa da “suglunun kisiligi” hukuki bir kavram
olarak giiniimiiz ceza hukukunda yerini almis ve cezada bireysellestirme cagdas ceza
hukukunda bir ilke olarak kabul edilmistir."

Cezanin bireysellestirilmesi ile ceza sorumlulugunun sahsiliginin iki farkli kavram
oldugunu belirtmek gerekir. Sugun sahsiligi olarak da ifade edilen, ceza sorumlulugunun
bireyselligi, sucu kim islemisse cezanin ancak ona verilebilecegi anlam tagirken, cezamn
bireysellestirilmesi suclunun sosyal sinifi ve kisiliginin esas alinarak cezanin belirlenmesi
anlamina gelmektedir." Bireysellestirme, daha dnce belirlenen temel cezanmin ardindan,

7 Ayrintil bilgi icin bk. Sulhi Dénmezer - Sahir Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku (Istanbul: Der Yayinlari,
2016), 1/21-39; Kayihan igel - Siiheyl Donay, Karsilastirmalt ve Uygulamali Ceza Hukuku Genel Kistm (istanbul:
Beta, 2006), 80-90.

8 Doénmezer - Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, 2/623-624.

icel - Donay, Karstlastirmali ve Uygulamali Ceza Hukuku, 82.

1 Dénmezer - Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, 2/623-625.

1 Dénmezer - Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, 1/122.

2" Demir, “Cezalarin Bireysellestirilmesi A¢isindan Zina Haddi”, 124.
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cezanin failin dzelliklerine gére uyarlanmasi siirecinde, hakime cezanin alt ve iist sinirlari
icerisinde takdir yetkisi verilmesidir. Gliniimiiz ceza hukukunda cezanin suglunun
durumuna gore bireysellestirilmesi suglunun topluma yeniden kazandirilmasim
amaclamaktadir.” Beseri hukukta cezalarin bireysellestirilmesinin gerceklesmesi ti¢ ayri
kategoride ele alinmaktadur.

1.1. Yasama

Kanun koyucunun farkhi suglar icin ne tiir cezalarin hangi agirlikta olacagim
belirlemesinin yanminda, gerekli durumlarda cezalarin alt ve st siirlarini belirlemesi
cezalarin kanuni bireysellestirilmesi anlamina gelmektedir. Kanuni bireysellestirme belli bir
kisiden ziyade, genel olmasi agisindan soyuttur. Ancak kanuni bireysellestirme olmadan
hakimin yargilamada bulunmasi miimkiin degildir."* Bu acidan bakildiginda cezanin
bireysellestirilmesinin kanunilik ilkesi kapsaminda oldugu goriilmektedir.

1.2. Yargi

Yasarun belirledigi cezanin hikim karariyla suclunun kisiligine uygun olarak
belirlenmesi yargisal bireysellestirme anlamindadir. Bu asamada hikim yasanin kendisine
tanidig yetki sinirlari igerisinde suglunun kisiligine uygun olan cezay1 belirlemekte ve bu
sekilde yasada soyut olan ceza somut hale gelmektedir.” Giiniimiiz mevzuati bu konuda
hikime takdiri indirim nedenleri kapsaminda cezai indirim yaminda, hapis cezasina
alternatif yaptirimlar, erteleme ve hitkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi gibi farkh takdir
yetkileri tanimaktadir."

1.3. idari

Hakim tarafindan belirlenen cezanin su¢lunun kisiligine uygun bir sekilde yerine
getirilmesi, infaz edilmesi cezanin idari olarak bireysellestirilmesi demektir. Cezanin
infazinda mahkumlarin kisiligine gére degisen iyilestirmeler, kapali ya da agik cezaevi
uygulamalar1 veya sartll saliverilmeleri, cezanin idari bireysellestirilmesi kapsamda
degerlendirilmektedir."”

1.4. Tiirk Ceza Kanununda Cezanin Bireysellestirilmesi

Tiirk Ceza Kanunu (TCK) hakimlere, su¢ kapsaminda olan somut olayin dzelliklerine gore
cezayl indirme yetkisi tarumigtir, Kanunun 62. maddesinin 2. fikrasinda failin ge¢misi, sosyal
iligkileri, yargilama siireci icerisindeki davrarslari ve cezanun failin gelecek hayati tizerindeki
muhtemel etkisi, ceza indirimi sebepleri arasinda sayilmistir. Maddede sayilanlar Srnek
kabilinden olup hakim, cezayi failin kisiligine uydurmak i¢in bunlarin diginda uygun bulacag
nedenlerle de ceza indiriminde bulunabilecektir. Olayda hafifletici nedenlerin bulunup
bulunmamas: yargicin degerlendirmesine baglidir; ancak yargic bu nedenlerin varligina

Soyaslan, “Cezalarin Bireysellestirilmesi”, 26-28.

Soyaslan, “Cezalarin Bireysellestirilmesi”, 27, 28; Ahmet Giiven Uslu, Tiirk Ceza Hukukunda Somut Cezanin
Belirlenmesi ve Bireysellestirilmesi (Erzurum: Atatiirk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Yiiksek Lisans Tezi,
2011), 51.

Uslu, Tiirk Ceza Hukukunda Somut Cezanin Belirlenmesi ve Bireysellestirilmesi, 52.

Soyaslan, “Cezalarin Bireysellestirilmesi”, 28; Uslu, Tiirk Ceza Hukukunda Somut Cezanin Belirlenmesi ve
Bireysellestirilmesi, 52.

Soyaslan, “Cezalarin Bireysellestirilmesi”, 28-30; Uslu, Tiirk Ceza Hukukunda Somut Cezanin Belirlenmesi ve
Bireysellestirilmesi, 52.
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kanaat getirdiginde cezada indirime gidilmesi zorunlu hale gelir. Zira 62. maddede “indirilir”
denilmektedir. Ayrica takdiri indirim nedeninin de agik olarak belirtilmesi gerekir."®

Failin gegmisi agisindan, sabikali olup olmadig1, yasam sartlari, suca egilimi, kamu adina
faydali calismalar gibi gerekeelerle ceza indirimine gidilebilir. Sosyal iliskileri agisindan
saglik durumu, sosyal ve ailevi konumu, meslegi, geliri gibi konular g6z 6niine alinabilir.
Sugtan sonraki zarar1 gidermeye ydnelik davramslari, delillerin bulunmasina yardim etmesi,
pismanlig1 gibi konular ceza indirimine esas alimabilir. Verilecek cezanin suglunun hayatim
nasil etkileyecegi goz 6niinde bulundurularak ceza indiriminin failin ileride sug islemesine
engel olabilecegi distiniildiigiinde ceza indirimi s6z konusu olabilir.*

2. isldm Hukukunda Cezalarin Bireysellestirilmesi

Kuskusuz Isldm ceza hukukunun en temel 8zelliginden birisi, cezalarin belirlenmesinde
adalet ilkesini esas almasidir. Bu ilkenin tabii bir sonucu olarak, cezanin belirlenmesinde sug
olarak kabul edilen fiiller i¢in cezarn belirlenmesinde sugun agirligi, magdur ve toplum
agisindan dogan zararin telafisi, failin kisiligi, islam’in deger yargilarimin ihl4li gibi birden
cok kriter etkili olmaktadir. Ayrica cezalarin belirlenmesinde magdurun yaninda failin 1slahi
ve cezanin caydiriciligi hesaba katilmaktadir. Bu kriterler dogrultusunda suca goére ceza
belirlemenin sonucu olarak cezalarda farkliliklar meydana gelmektedir. Farkli suglar icin
cezalarin da farklilagsmasi adaletin de bir geregidir. islim ceza hukukunda sug-ceza denkligi
olarak ifade edilen, cesitli suglar i¢in farkli yaptirimlarin varligini burada aramak gerekir.*

isldm ceza hukukunun omurgasini olusturan hadler ve kisas cezalar1 $ari‘ tarafindan
belirlendigi icin bunlarda, eksiltme, artirma, af ya da birinin yerine bir bagkasim ikime etme
imkini bulunmamaktadir. Diyet ve kefaret cezalarinda da -ileride tizerinde duracagimiz
lizere- bir kisim istisnalar diginda durum bu sekildedir. Kur’an ve stinnette agiklanmayan ve
literatiirde ta‘zir olarak adlandirilan cezalarin belirmesinde ise siyasi otoriteye, toplumun
maslahati ve failin kisiligi gibi esaslar cercevesinde, ta‘zir cezalarindan herhangi birisini
belirleme ile birlikte cezayi eksiltme, artirma ve kisisel haklarin disinda kalan suglarda af
yetkisi taninmaktadir. Bu sebeple ta‘zir cezalarinda failin kisiligine gore cezanin
bireysellestirilmesi yargilama asamasinda gerceklesmektedir.

2.1. Kur’an’da Konuyla ilgili Ornekler

Bilindigi gibi Kur’an ¢ok farkli konulara yer veren, Yiice Allah’in miiciz kelam kutsal bir
metindir. Hukuka dair konular digerlerine gére daha smirlidir. Hukukla ilgili konular
icerisinde aile ve ceza hukuku &ne gikmaktadir. Kur’an’da ceza hukukunun genel ilkeleri
olarak niteleyebilecegimiz dyetlerin yaninda, islam hukuk literatiiriinde had, kisas, diyet ve
ta‘zir gerektiren bir takim suclara da yer verilmektedir.

Kuran'da kanunilik? ve cezanin sahsiligi®® gibi genel ilkeler® kapsaminda
degerlendirilebilecek ¢ok sayida dyet bulunmakla birlikte, cezanin bireysellestirilmesine

18 Nevzat Toroslu, Ceza Hukuku Genel Kistm (Ankara: Savas Yayinevi, 2012), 266-267.

1 Ddnmezer - Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, 2/628-630.

Suat Erdogan, Kur’an ve Siinnet Isiginda Sug-Ceza Uygunlugu (Siilleymaniye Vakfi Yayinlari, 2014), 60-71; Gailan

Adnan Tawfeeq Alsabbagh, “islim Ceza Hukukuna Hakim Olan ilkelerden Sug ve Cezalarin Uyumu ilkesi”,

BIDER: Bitlis Islamiyat Dergisi 3/1 (2021), 13-14.

21 Halil Altuntas - Muzaffer Sahin, Kur'an’t Kerim Medli (Ankara: Diyanet isleri Baskanhigi Yayinlari, 2012), el-
En'dm 6/119; el-isra 17/15; el-Kasas 28/59.

2 el-En‘Am 6/164; el-isra 17/15; Fatir 35/18; ez-Z{imer 39/7; Y{isuf 12/79.

» Yasar Yigit, [slam Ceza Hukuku (Fecr Yayinevi, 2022), 25-38.
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dogrudan temas eden ilkesel anlamda bir Ayete rastlayamadik. Kur’an’da agiklanan
suglardan zina ozelinde, failin niteligine gore degisen farkli ceza Ongdriisti, cezalarin
bireysellestirilmesi kapsaminda nemli bir drnektir. Ancak isldm hukukunda had sug ve
cezalar1 Yiice Allah tarafindan belirlendiginden, bu konudaki bireysellestirmenin, muasir
hukuktaki yasama asamasina karsilik geldigini belirtmek gerekir. lgili dyet su sekildedir:

“Evlendikten sonra bir fuhus yaparlarsa, onlara hiir kadinlarin cezasinin yarisi uygulanir”*

Goriildigi gibi dyette cariyeler hakkinda yasama kapsaminda 6nceden yari oraninda
ceza belirlenmesi soz konusu edilmektedir. Kanaatimize gore zina sugunda Yiice Allah
tarafindan cariyeler icin hiirlere gore yari oraninda ceza takdiri, sahip olduklar1 sosyal
statiilerinin bir sonucudur. Zira cariyelerin hiir kadinlara gére, iffetli bir yasam stirmeleri
daha zordur. Bu sebeple esit kosullarda olmayanlar i¢in ayni cezanin énggoriilmesi adalet ve
hakkaniyet acisindan dogru degildir. Sosyal yasam ve ekonomik acgidan dezavantajl
konumda olan séz konusu kisiler hakkinda daha az cezanin takdir edilmesi adalete
muvafiktir. Nitekim zayif olan sosyal statiileri sebebiyle cariyelerin evli kadinlara gére zina
sucu islemeleri acisindan daha miisait olduklarindan s6z edilmektedir.”” Kur’an'da
cariyelerle evlilige, hiir mii'min kadinlarla evlenmeye giicli yetmeyenler igin kerhen izin
verilmesinin® sebebini burada aramak gerekir.

Cariyeler icin hiirlere gore yar1 oranunda ceza takdirinden sz edilirken, ayni sug
hakkinda sosyal statiileri agisindan avantajli konumda olan Peygamber esleri hakkinda,
adalet ve nimet-kiilfet iliskisinin sonucu olarak, hiirlerin cezasinin iki kati ceza verilecegi
ilgili dyette su sekilde ifade edilmektedir:

“Ey Peygamber harumlari! Sizden kim apagik bir hayasizlik (zina) yaparsa, onun cezasi iki katina
ctkanlr...,””

Sonucta Isldm hukukunda zina sucunda evli ile bekdrlarin cezasi konusundaki
tartismalar bir tarafa birakilacak olursa, Kur'an'in metin biitiinliigii iceriside zina sugu
kapsaminda faillerin sosyal statiisiine gére degisen {i¢ ayr1 ceza belirlendigi goriilmektedir.
Medeni durumuna bakilmaksizin hiirler i¢in yiiz sopa, kéleler i¢in bunun yarisi, peygamber
esleri hakkinda, farzi muhal sucu islemis olmalari durumunda -ki onlar bu suctan
korunmuslardir- hiirler i¢in belirlenenin iki kat1 cezadan s6z edilmektedir. Sonug olarak,
Kur’an zina sugu hakkinda bir grubun gézetiminde infaz edilmek tizere, yiiz sopa seklinde
bir diizenleme getirmis ancak cariyelerin cezasini yar1 oraninda takdir etmistir. Peygamber
eslerini “mi’'minlerin anneleri” vasfiyla diger kadinlardan ayiran® ve onlarla evliligi
ebediyen yasaklayan® 6zel kisilige yonelik hak ihlali, cezanin iki kat1 seklinde takdir edilmesi
ile sonuglanmaktadir. Giiniimiiz ceza hukukunda da sugu etkileyen haller, cezanin
artirilmasi veya indirilmesini gerektiren sebepler arasinda sayilmistir.® Bu baglamda
Kur’an’da zina suguyla ilgili olarak suglunun kisiligine gére degisen ceza dngoriileri, yasama
kapsaminda cezanin bireysellestirilmesiyle ilgili 5nemli bir 6rnek olarak degerlendirilebilir.
Ancak Kur’an, cezanin failin kisiligine uydurulmasi konusunda giintimiiz ceza hukukundan

% en-Nis4, 4/25.

% Muhammed Esed, Kur'an Mesaji Meal Tefsir (istanbul: isaret Yayinlari, 1999), 1/140.
% en-Nis4, 4/25.

77 el-Ahzab, 33/30.

% el-Ahzab, 33/32.

» el-Ahzab, 33/53.

Dénmezer - Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, 2/582.
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farkh olarak adalet ve hakkaniyeti esas almistir. Gliniimiiz ceza hukukunda ise suglularin
topluma yeniden kazandirilmasi gayesiyle ceza indirimi esas alinmaktadir.’ Kur’an'in
kisilerin sosyal statiisiine gore farkh ceza 5ngdriisti, had ve kisas digindaki ta‘zir cezalarinda,
yoneticiler icin de faillerin statiilerine gére islenen suca karsilik, bu tiirden indirim ve
artirim yapmalarinin dayanag olarak kabiil edilmesi miimkiindiir.

2.2. Siinnette Konuyla ilgili Ornekler

islam hukukunda zina sugu isleyen evliler hakkindaki recm cezasi erken dénemlerden
itibaren tartisma konusu olagelmistir.’” Bu tartismalarda en dnemli etken Kur’an'in zina
sucu hakkinda sadece sopa cezas1 6ngoriisiine karsilik, evlilerin cezasinin recm olduguna
dair rivayetlerin® varhigidir. Zina sugu hakkindaki rivayetlere toplu olarak bakildiginda, zina
sugunun cezasinin evliler i¢in recm, bekar i¢in ise yliz sopa oldugu anlasilmaktadir.

Konuyla ilgili bir rivAyette zina eden kisilerin medent durumuna gére degisen cezalarin
varligi su sekilde agiklanmaktadir:

“Benden alin, benden alin, Allah onlara bir yol acti. Bekar ile bekdrn (zina) cezast yiiz sopa ve bir
yil stirgiin; evli ile evlinin cezast ise yiiz sopa ve recm.”**

Bu rivayette bekirlarin zinasi hakkinda sopa cezasina ek olarak ayrica siirgiin cezasi da
ongoriilmektedir. islam hukukunda recm cezasinin varhig ve yukaridaki rivayetler
etrafindaki tartismalar konumuzun disinda oldugundan, séz konusu rivyetler esas
alindiginda, siinnette zina sucunun cezasinin kisilerin medeni hiline gére
bireysellestirildigini ifade etmek miimkiindiir.

Bir baska rivayette Hz. Peygamber’in asir1 derecede zayif olan bir kisi hakkinda zina
cezasimn infazimn yiiz sopa yerine yiiz salkimh bir hurma dal ile yapilmasi® cezanin failin
kisiligine uydurulmasi konusunda 6nemli bir veri olarak degerlendirilebilir.

2.3. Klasik Fikih Kaynaklarinda

2.3.1. Had Cezalar1

islam hukukunda muhsanin zina sugu i¢in éngériilen recm cezasi (sug failinin taglanarak
oldiiriilmesi) {izerindeki tartismalar erken dénemlerden itibaren baslamistir. Klasik
dénemde sadece Haricl ve $il fikih ekolleri tarafindan kabul gérmeyen recm cezasi
aleyhindeki goriisler, cagdas dsnemde daha fazla taraftar bulmaktadir.* Siinni mezheplere

Soyaslan, “Cezalarin Bireysellestirilmesi”, 26.

32 Yigit, Islam Ceza Hukuku, 42.

3 Muhammed b. Ismail el-Buhari, el-Camiu’s-Sahih, thk. Muhammed Fuad Abdulbaki (Kahire: el-Matbaatu’s-
Selefiyye, 1400), “Hud®d”, 21, 24, 28, 37, “Ahkam”, 21, “Diy4t”, 6; Muslim b. Haccic, el-Cdmiu’s-sahih, ngr.
Muhammed Fudd Abdulbdki (Kahire: DAru’t-Tayyibe, 1375), “Hudid”, 3, 4, 5,6, “Kasdme”, 25, 26; Eb{i Daviid el
Es'as, es-Siinen (Beyrut: Dar-1-ibn Hazm, 1418), “Hudd”, 1, 7, 23, 24, 26, 27; Muhammed b. Ts4 et-Tirmizi,
Siinenti't-Tirmizi. ngr. Ammar Tayyar (Dimask: Miiessetii’r-Risale, 2011), “Hudid” 8, 10, 15, 22; ibn MAce, es-
Siinen, nsr, Muhammed Ndsuriddin el-Elbani (Riyad: Mektebetii’'l-mearif, 1997), “Hudd”, 9, “Diyat”, 36; Ahmed
b. Suayb en-Nesai, es-Siinen, thk. Raid b. Sabri (Riyad: Darul-Had4ra, 2015), “Tahrim”, 5, 11, 14; Abdullah b.
Abdirrahman ed-Darimi, Siineniit’t-Darimi, thk. Hiiseyin Selim Esed (Suudi Arabistan: Daru’l-Mugni, 2000),
“Hudd”, 12, “Siyer”, 11; Malik b. Enes, el-Muvatta’ (Beyrut: Daru’l-garbi’l-islam1, 1997), “Huddd”, 1, 11; Ahmed
b. Hanbel, el-Miisned (Kahire: Daru’l-hads, 1995), 1/61, 63, 54, 70, 163, 282, 428, 444, 465, 6/181, 214.

3 Miislim, “Hud(d”, 3.

%5 Hattabl, Melimii’s-Siinen (Haleb: Matbaatii’l-ilmiyye, 1932), 3/336.

36 Mehmet Celen, Isldm Hukukunda Zina ve Recm (Istanbul: Denge Yayinlari, 2006); Yusuf Ziya Keskin, Recm Cezast

Ayet ve Hadis Tahlilleri (istanbul: Beyan, 2001); Abdiilaziz Bayindir, Kur'an Isijinda Dogru Bildigimiz Yanlslar

(istanbul: Siileymaniye Vakfi Yayinlari, 2007), 285-294; Hamza Aktan, “Recm Cezasi Orneginde Sosyal Degisim
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gore zina sugunun cezasi faillerin evli ya da bekar olmalarina gore degisiklik gostermektedir.
Stinni mezhepler, zina sugunda evliler i¢in recm, bekarlar icin ise sopa cezasi Sngdriisiinde
bulunmaktadirlar. Siinni mezheplerin goriisleri esas alindiginda zina sugunda faillerin
medeni hiline gdre degisen cezalarin varligini cezanin bireysellestirilmesi anlaminda 6rnek
gostermek miimkiindiir. Ancak doktrinel anlamda bir tartigma oldugundan bunun, modern
hukuktaki yasama kapsaminda cezanin bireysellestirilmesi olarak gériilemeyecegi iddia
edilebilir. Ancak klasik fikih kaynaklarimin Osmanli Dénemi'nde hakimlerin ilk basvuru
kaynag1 oldugu hesaba katildiginda, bu iddianin en azindan Osmanl Dénemi igin yerinde
olmadigi sdylenebilir. Ornegin Halebi’nin (61. 956/1549) Osmanli’da yar1 resmi kanun kitab:
hiiviyetinde sayillan Hanefi fikhina dair Miiltek'al-ebhur isimli eseri esas alinarak
mahkemelerde zina suguna recm cezasi kararmmn verildigi*” bilinmektedir. Dolayisiyla
Osmanl hukuku agisindan Miiltek’al-ebhur'da yer alan zina sugunda faillerin medeni
durumuna gore degisen farkli ceza Ongdriisiinii cezanin yasama safhasinda
bireysellestirilmesi olarak degerlendirmek miimkiindiir.

islam hukukunda zina sucu hakkinda sopa cezasinin infazi kadin ve erkelere gore
degisiklik arz etmektedir. Erkeklerin elbiseleri ¢ikarilarak sopa cezasi ¢iplak viicut tizerine
infaz edilirken, kadinlarin sadece kaba olan iist kiyafetleri ¢ikarilir.*® Bu uygulamada
mahremiyet esas alinmakla birlikte, uygulamay bireysellestirmenin idari safhasiyla (infaz
ayagy) ilgili Snemli bir 8rnek oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Zina sugunda sopa cezasi diginda ayrica siirgiin cezasinin verilip verilmeyecegi ayr1 bir
tartisma konusudur. Safil ve Hanbeliler, siirgiin cezasim had kapsamina dahil ederken,”
Hanefiler iki cezanin birlikte verilmesine ilkesel olarak karsi ¢ikmakla birlikte, gerekli
goriilmesi durumunda ta‘zir cezasi kapsaminda sopa cezasimin yaninda, siirgiin cezasimn da
verilebilecegi kanaatindedirler. Hanefilerin hikimlere sopa cezasina ek olarak, stirglin cezasi
konusunda takdir yetkisi tanimas1*® yargilama safhasinda cezanin bireysellestirilmesiyle
ilgili 5nemli bir 6rnek olarak degerlendirilebilir.

Fikih literatiiriinde konuyla ilgili bir diger 6rnek irtidad (dinden désnme) sugu ile ilgilidir.
Hanefiler, diger fikih ekollerinden farkh olarak miirtedde (dinden dénen kadin) hakkinda
farkli ceza 6ngoriisiinde bulunmaktadirlar. Diger fikih ekolleri irtiddd sucunda kadin-erkek
ayrimi yapmazken Hanefiler, dinden dénen kadin hakkinda tekrar Musliiman oluncaya
kadar hapis cezasi 6ngoriisiinde bulunmaktadirlar, Kadinlarin genellikle savasa yatkin

Olgusu ve Kur’an”, Cagimizda Sosyal Degisme ve [slim (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2007), 414-426;

Hayri Kirbasoglu, “islim’a Yamanan Sanal Siddet: Recm ve irtidat Meselesi”, Isldimiyat 5/1 (2000); Hiiseyin

Tekin Gkmenoglu, “Kur’an’da Olmayan ve Onunla Gelisen Ceza Recm”, Islim Hukuku Arastirmalar: Dergisi 2

(2003), 117-129.

Osmanlr’da recm cezasinin tatbiki igin bk. Omer Menekse, “Osmanlida Zina Cezasi Olarak Recm”, Marife 3/2

(2003), 13-17.

% Muhammed b. idris es-Safii, el-Umm, thk. Rifat Fevzi Abdulmuttalib (Daru’l-Vefa, 2001), 7/368; Burhaneddin
el-Merginani, el-Hiddye fi serhi Biddyetil-miibtedi. thk. Ahmed CAd (Kahire: Daru’l-Hadsis, ts.), 2/508; Omer
Nas(ih? Bilmen, Hukiik-1 Islimiyye ve Istildhdt-1 Fikhiyye Kamusu (istanbul: Bilmen Yayinevi, ts.), 3/202; Samil
Dagcl, “iskence”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2001), 23/429-433.

% Muvaffakuddin ibn Kudame, el-Mugni (Riyad: Daru’l-Alemi’l-Kiitiib, ts.), 12/322; Muhammed b. Ahmed el-
Hatib es-Sirbini, Mugnil-muhtdc ild magrifeti meani’l-elfdzi’l-Minhdc (Beyrut: Daru’l-Marife, 1418/1997), 4/196.

“ Merginani, el-Hiddye, 2/512; Abdullah b. Mahmi(d el-Mevsili, el-ihtiyar li-tadilil-Muhtdr (Beyrut: Daru’l-
Kiitiibi'l-ilmiyye, ts.), 4/86.
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olmamast ile agiklanan bu durumun,* cezarn failin cinsiyetine gére belirlenmesi ve cezanin
bireysellestirilmesi agisindan bir diger érnek olarak kabulii miimk{indiir.

2.3.2. Kisas Cezas1

islam hukukunda kisas; kasith adam éldiirme ve viicut biitiinliigiine yénelik miiessir
fiiller seklinde iki ana baslik altinda ele alinmaktadir. islam hukukunda taammiiden adam
oldiirme ve yaralama suglarinda, giintimiiz hukukundan farkh olarak** magdura af yetkisi
taninmasimi® cezamin bireysellestirilmesi kapsaminda degerlendirmek miimkiindiir.
Magdurun sugluyu affetmesinde baska sebeplerin bulunmasi miimkiin ise de failin
pismanhgi ya da suctan sonraki durumuyla alakali sebeplerin bulunmasi daha biiyiik
olasiliktir, Giliniimiiz hukukundan farkli olarak sugluya verilecek cezada magdura af
yetkisinin taninmasi ve bu konuda magdurun belirleyici tavrini, cezanin bireysellestirilmesi
kapsaminda degerlendirmek miimkiindiir. Cezamin bireysellestirilmesinde etkin rol
oynayanin yasama, yargi ve idarenin disinda dogrudan magdur kisinin olmasi, konuya ayri
bir anlam katmaktadir. Fakat burada kendilerine af yetkisi taninan maktiil yakinlarimn fail
icin farkl bir ceza takdir yetkilerinin bulunmadigini belirtmek gerekir. Zira s6z konusu sugta
yasa koyucu Yiice Allah cezayi ilk olarak kisas olarak belirlemekte ancak maktiil yakinlarina
sadece af yetkisi tarumaktadir. Nitekim uygulamada bunun Srnekleri mevcuttur. Fetva
mecmualarinda magdura suglunun durumuna gére hareket etmesi tavsiyesi eden asagidaki
fetva bunun tipik bir rnegidir:

Mesele: “Amr Zeyd'i hatden mecriih eylese ‘afv ve ibra’ m1 evladir yoksa da‘va mi evladir?

el-Cevab: “Amr silih ve mutedeyyin kimesne olub cerh-1 mezbir hatien vaki’ oldu ise
‘afv evladir mufsid ise da‘va evladir.”*

2.3.3. Diyet

islam hukukunda kasten adam 6ldiirme sugundaki kisas cezasina karsilik, kastin olmadigi
durumlarda verilen zararin tazmini anlaminda diyet s6z konusu olmaktadir. Ayni sekilde
viicut biitlinliigiine yonelik miiessir fiillerde de kisaasin uygulanamadigi durumlarda diyet
giindeme gelmektedir. Bu kapsamda miktar1 naslar ile belirlenen diyet “ers”, olarak
adlandiriliken, miktari belirlenmeyenler icin elem ve 1stirabin biiyiikliigiine gére diyet
miktar1 hikimin takdirine birakilanlar ise “hukiimet-i adl” olarak ifade edilmektedir.* Kisasta
esitlik ve adalet esas oldugundan sinirin asilmasi ve failin daha fazla zarar gérmesi ihtimaline
karsilik yaralamalarda her zaman kisasi uygulamak miimkiin degildir. Ayrica magdurun

1 Serahsi, el-Mebsiit , 10/108; Alatiddin Eb{ Bekr b. Mes‘id el-Kasan, Beddi'u’s-sand’i‘ fi tertibi’s-serd’i' (Beyrut:

Daru’l-Kiitiibi'l-lmiyye, 1424), 7/135; ibn Riisd, Biddyetiil-miictehid, 2/459; ibn Kudame, el-Mugni, 12/265;

Zeyniiddin ibn Niiceym, el-Bahru'r-rdik serhu kenzi'd-dekdik (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1997), 5/217;

Vehbe Zuhayli, el-Fikhu'l-Islam? ve edilletiihii (Dimagk: Daru’l-fikr, 1985), 6/187; Abdulkadir Udeh, et-Tesri‘u’l-

cindiyyi’l-Islami (Beyrut: Darw’l-Katibi’l-islami, ts.), 2/720.

bk. Suat Erdogan, “Kamu Hukuku-Ozel Hukuk Ayrimi ve islami Cezalar”, Ankara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi

Dergisi 58/1 (2017), 185-203.

# Semsii'l-eimme es-Serahsi, el-M ebsiit (Beyrut: Daru’l-Marife, ts.), 21/9; Muhammed b. Ahmed ibn Riisd,
Biddyetii'l-miictehid ve nihdyetii'l-muktesid (b.y.: Daru’l-Marife, ts.), 2/405; ibn Kudime, el-Mugni, 11/457.

“ M. Ertugrul Diizdag, Seyhulislim Ebussuiid Fetvalar: Isijinda 16. Asir Tiirk Hayati (Enderun Kitabevi, 1983), 1026.

% Ali Bardakoglu, “Diyet”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1994), 9/475; M. Akif
Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi (istanbul: Beta, 2017), 196-197; Adem Yildirim, “islam Huk{ikunda Cinsel
Dokunulmazliga Karsi islenen Hetk-i Irz (Tecaviiz) Sugunun Cezasi ve Kur'an Ceza ilkeleri Agisindan
Degerlendirilmesi”, Dokuz Eyliil Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 47 (2018), 253.
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kisas yerine diyeti tercih etmesi de miimkiindiir.* Bu baglamda hiikimet-i adl miktarin
belirlemede magdurun bedeni zararinin yamnda, ¢alisma giicii ve ekonomik acidan
gelecegini ne derecede etkileyecegi gibi konularin hesaba katilmasi gerekir.*

2.3.4.Kefiret

islam hukukunda bir kisim yasaklari ihlal eden kisilerin sorumlu tutuldugu, kéle azad;,
orug tutma, fakirleri doyurma ve giydirme gibi, bir ydniiyle ceza ayni zamanda Allah’tan af
dileme mahiyetinde mali ve bedent nitelikli ibadetlere kefiret adi verilmektedir. Kefiretin
yemin, katil, zihar, orug, hac ve umre olmak tizere birden ¢ok ¢esidi bulunmaktadir.*®

Zihar kefareti yiikiimliisiiniin dncelikle kole 4zat etmesi gerekir. Buna giicii yetmezse
araliksiz iki ay orug tutmasi, buna da giicii yetmezse altmis fakiri doyurmasi gerekir.*

Katil kefareti ylikiimliistiniin maktuliin yakinlarina 6deyecegi diyetin disinda miimin bir
kole Azat etmesi gerekir. Buna giicii yetmediginde, araliksiz iki ay orug tutmasi gerekir.*

Yemin keféreti yiikiimliist, ailesine yaptig1 harcamalarin ortalamasi 6l¢ii olmak iizere,
on fakiri doyurma veya giydirme ya da bir kole 4zat etme konusunda muhayyerdir. Buna
glicii yetmezse ii¢ giin orug tutar.>

thramli iken tiras olan ve avlanan kisilerin yerine getirmekle yiikiimlii oldugu kefaretler
hac ve umre keféreti olarak adlandirilir. Bu kapsamda hastalik sebebiyle tiras olmak zorunda
kalan kimse orug, sadaka veya kurban seklinde bir fidye vermesi gerekir.*

thramda iken avlanma yasaginin ihlali durumunda kefaret olarak avlanilan hayvamn
denginin kurban veya bedelinin tasadduk edilmesi, ya da bedelin her fitir sadakas1 miktar
icin bir giin orug tutulmas: gibi farkli secenekler sunulmaktadir.” Yine hac ve umre
kurallarindaki diger ihlaller icin derecesine gore, kefaret olarak belirli bedeni ve mali
yiikiimliiltiklerin yerine getirilmesi gerekir.

Goriildiigii gibi farkli her bir kefaret tiiriinde ihlil edilen haklar karsiliginda
yiikiimliilerin bedeni ve ekonomik durumuna gore farkli secimlik yaptirim tiirlerine yer
verilmektedir. Katil kefireti disindaki kefaretlerde Allah’m bir yasagina kasi her bir fiil i¢in
ibadet tiriinde bir yaptirimin yer almasi sug-ceza uygunlugu agisindan dikkate sdyan
olmasinin yaninda, s6z konusu kefareti yerine getirmekle ytkiimlii olanlarin bedensel ve
ekonomik durumlarina gore segebilecekleri farkli yaptirimlar getirmesi, yasama asamasinda
cezanin bireysellestirilmesi anlaminda nemli 6rnekler oldugunu séylemek miimkiindiir.
Yemin kefaretinde fakirleri doyurma ve giydirme secenegi icerisinde, kisinin ailesi i¢in
yaptig1 harcamalarin ortalamasi seklinde bir 6l¢ii sunulmasi, yasama asamasindaki
bireysellestirilmenin daha ileri bir boyutunu teskil etmektedir. Zira s6z konusu kefaret ile
sorumlu olan her bir kisinin ailesine yaptig1 harcama, ekonomik ve sosyal statiisiine gére

farklilik arz eder.

* Mevsili, el-ihtiydr, 5/30-32; Samil Dagci, “Kisas” (istanbul: TDV Yayinlari, 2022), 25/490-491.

7 Samil Dagc1, “Hitk(imet-i Ad1”, Tiirkiye Diyanet Vakfi slim Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1998), 18/464;
Yigit, Islam Ceza Hukuku, 94.

*  Rahmi Yaran, “Kefaret”, Tiirkiye Diyanet Vakfi slim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2022), 25/179-182.

4 el-Miicadele, 58/2-4.

*° en-Nis3, 4/92.

1 el-Maide 5/89.

52 el-Bakara 2/196.

3 el-Maide 5/95.
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2.3.5. Ta'Zir Cezalar1

islam hukukunda Kur’an ve siinnette yer verilmeyen sug ve cezalari belirleme yetkisi
ulttl-emr ve hikimlerin takdirine birakilmistir. Kur’an ve Siinnet tarafindan yasaklanmakla
birlikte cezasi agiklanmayan ya da mubah oldugu halde, zamanla toplum igin zararli hile
geldigi icin siyasi otorite tarafindan sug sayilip karsiliginda cezalar 6ngoriilen fiiller ta‘zir
kapsaminda degelendirilmektedir. Klasik kaynaklarda ta‘zir cezasi olarak &zellikle sopa
cezasimn alt ve tist sirurlarinin belirlenmesi s6z konusu edilmekle birlikte, herhangi bir sug
i¢in ne tiir bir ceza verilecegi hakimin takdirine birakilmistir. Sugun islenmesinden 6nce
gogunlukla cezalarin ne oldugu belli degildir. Ta‘zir suglarinda 6liim cezasi dahil, kinama,
uyart, sopa, hapis, para ve siirgiin gibi cezalardan birisi hakim tarafindan takdir edilecektir.*
Bu yoniiyle ta‘zir cezalari kanunilik ilkesi agisindan elestirilmistir.” Osmanli’da oldugu gibi
ta‘zir kapsamindaki cezalarin devlet baskan tarafindan kanunlastirmast ile ta‘zir cezalarina
yonelik kanunilik elestirisinin anlamsiz kalacagim belirtmek gerekir. Ta‘zir cezalarinin had
grubundaki cezalarin sinirina ulasmamasi adina yapilan sopa sayisi etrafindaki tartismalar®®
herhangi bir sugun alt ve {ist sinirim belirleme seklinde bir tartisma olmaktan &te, ta‘zir
olarak uygulanabilecek azami sopa cezasim belirleme kapsaminda doktrinel anlamda bir
tartismadir. Bununla birlikte genel anlamda ta‘zir kapsamindaki herhangi bir sug hakkinda
hékimlere belirlenen tist sinir asmamak kosuluyla, failin durumuna gére ceza takdir yetkisi
verilmesini, cezanin bireysellestirilmesi olarak degerlendirmek miimkiindiir.

Ta‘’Zir cezalar1 sucun agirlig ve failin durumuna gére hikim tarafindan takdir
edildiginden, ta‘zir suglarinda cezanin bireysellestirilmesi daha belirgindir.”” Klasik
kaynaklarda ta‘zir cezalarinin faillerin sosyal statiisiine gore farkli olarak takdir edilebilecegi
ifade edilmektedir.’® Hanefi hukuk¢u Ké4sani, (61. 587/1191) bu konuda daha sistematik ve
detayli bilgi vermektedir. Kasani suglularla ilgili sosyal statiilere gére “esrafu’l-esraf”, esraf”,
evsit” ve siifld” seklinde bir siniflandirmaya gitmekte ve her grup icin degisen cezalardan
s6z etmektedir.”® Buna gore glintimiiz diliyle ifade etmek gerekirse ilmiye sinifi, askeri ve
siyasi biirokrasi, tiiccarlar ve bunun disinda kalan toplumun daha alt kesimleri igin farkli
cezalar s6z konusu olmaktadir. Birinci grupta yer alan kisilerin ta‘ziri, hakimin memurunu
faile géndererek “siz su sekilde bir fiilde bulunmussunuz.” seklinde mutlak ildmdan ibaret
iken, ikinci gruptakileri makamina celp ettirip, suglarini yiizlerine karsi ifade etmek
seklindedir. Uclincii gruptakilerin ta‘ziri bildirim, celp veya hapis olabilirken, sosyal statii

Ta'zir su¢ ve cezalari hakkinda bk. Maverdi, Ahkdmu’s-sultaniyye, thk. Ahmed Mubdrek el-Bagdadi (Kuveyt:

Mektebet-i Dar-1 ibn Kuteybe, 1409), 310; Takiyyiiddin ibn Teymiyye, Siydsetii’s-seriyye fi 1sldhi’r-rd‘? ve'r-raiyye

(Beyrut: Daru’l-Afaki’l-Cedide, 1983), 96, 97; Abdulaziz Musa Amir, et-Ta'zir fi's-seriati’l-Islimiyye (Kahire:

Darii’l-Fikri’l-Arabf, 1969), 83; Udeh, et-Tesri‘ul-cindiyyi'l-Islimi, 1/80; Muhammed Ebu Zehre, el-Cerime ve'l-

ukiibe fi'l-fikhi’l-Islami: el-Ukiibe (Kahire: Daru’l-fikri’l-Arabi, ts.), 69-75; Osman Sekerci, Islim Ceza Hukukunda

Ta'zir Suglari ve Cezalar (istanbul: Yeni Ufuklar, 1996); Tuncay Basoglu, “Ta‘zir”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam

Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2011), 40/40/198; Adnan Akalin, “islam Hukuku Agisindan Sugun

Unsurlar1”, e-Sarkiyat: flmi Arastirmalar Dergisi 6/10 (2013), 54.

Konu hakkinda ayrintil bilgi igin bk. Suat Erdogan, “Ta‘zir Sug ve Cezalarimin Kanunilik ilkesi Agisindan

Degerlendirilmesi”, Isldim Hukuku Arastirmalart Dergisi 42 (2023), 1-38.

5 Maverdi, Ahkdmu’s-sultaniyye, 311; Serahsi, el-Mebsiit, 24/35, 36; Kasan1, Bedd'i'u’s-sand’i‘, 9/272; Merginant, el-
Hidaye, 2/535; ibn Teymiyye, Siydsetii’s-seriyye, 97.

7 Mustafa Avci, Osmanlt Ceza Hukuku I Genel Hiikiimler (Ankara: Adalet Yayinevi, 2018), 61; Muhammed Halil
Ayakl, “Islam Hukukunda Sug ve Ceza Kavramlar1”, Kirikkale Hukuk Mecmuast 2/2 (2022), 513.

8 Maverdi, Ahkdmu’s-sultaniyye, 310, 311; K4sinl, Bedd'i'u’s-sand’i', 9/271; Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 4/252.

% Kasani, Bedd'i'u’s-sand’i‘, 9/271.
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olarak toplumun en alt tabakasinda yer alanlar icin ise bildirim, celp, sopa ve hapis gibi farkli
yaptirimlardan herhangi birisi olabilmektedir. Yavuz Sultan Selim Kanunnimesi'nde yer
alan asagidaki ifadeler Osmanl’da aym dogrultuda diizenlemelerin yapildigim
gostermektedir:

“Kaz4 ve tedris ve tevliyet ve megthat ve imimet ve hitabet ve bunun emsali menisib ve
cihat sahiblerine ta'zir lazim gelse etmeyeler. Heman bir dahi b6yle etmeye deyii kadi ‘unfle
soylemek ol makdlelere ta'zirdir ve hapsedecek yerde etmeyeler, Dergdh-1 Mu'allaya arz
edeler. Meger ki, sena'at-i azimeleri olub kefil bulmayub firar ihtimali ola. Ol vakit habs
edeler.”®

Avci, Osmanli kanunniamelerindeki s6z konusu diizenlemelerin benzerinin 1851 tarihli
Osmanl Ceza Kanunnime-i Humayun'da da yapildigindan bahisle, bu hiikiimleri yasama
konusunda cezanin bireysellestirilmesi olarak degerlendirmektedir." Ta‘zir cezalarinda
suclunun sosyal statiisiine gore degisen ceza dngoriileri, cezanin caydiriciligimin kisinin
sosyal statiisiine gére degisecegi gerekgesi lizerinden agiklanmaktadir.”” Bize gére de
suglularin sosyal statiisiine gore degisen ceza 6ngodriisii cezamin yargilama asamasinda
bireysellestirilmesi konusunda 6nemli bir érnek olmakla birlikte, bu sekilde cezamn
bireysellestirilmesinin kabulii miimkiin degildir. Zira cezanin caydiriciliginin kisilerin sosyal
statlisiine gore degisecegi yaklasiminin mutlak dogru olarak kabulii miimkiin olmadig gibi,
bu uygulama ceza hukukunda evrensel bir ilke olan cezanin genelligi agisindan da elestiriye
aciktir. Zira bu sekildeki bir 6ngériide ayni su¢ hakkinda toplumun en alt kesimleri igin daha
agir cezalar séz konusu iken, en {iist kesimler hakkindaki uygulamanin ceza olarak
nitelendirilmesi miimkiin degildir. Nitekim konuyla ilgili bir rivAyette Hz. Peygamber,
cezalandirmada yapilan ayrimciligi toplumun bozulma nedenlerinden birisi olarak
saymakta ve ayni sugu islemesi durumunda, kizi da olsa aym cezay1 vermekten geri
durmayacagi konusunda kararlihgini ifade etmektedir.® Ayrica kanunlarin ancak giigsiizler
icin baglayici oldugu, giicliiler i¢in bir anlam ifade etmedigi yargisimin hakim oldugu
glinlimiiz diinyasinda s6z konusu cezalandirma yontemini savunmak mimkiin degildir.

Kisilerin sosyal statiisiine gore cezalandirilabilecegi konusunda delil olarak gosterilen \)_L:Ei

39ad| V) & | ke oledl (g5 “makam, mevki sahibi kisilerin, had suglarinin disinda olan kusurlarin:

kaldiriiz.”** seklindeki rivAyeti basit kusurlardan dolayr mevki sahibi kisilerin toplumun

oniinde rencide edilmemesi olarak yorumlamak daha dogru olacaktir. Kii¢iik kusurlarindan
dolay1 toplumda sayginligi olan ya da ydnetici konumunda olan kisilerin kiigtik diisiiriilmesi
kamu yarar1 agisindan da dogru degildir.*® Ancak sug teskil eden fiiller herkim tarafindan
islenirse islensin cezasiz kalmasi diisiiniilemez. Kanaatimize gore ta‘zir grubuna dahil
suglarin daha hafif oldugu varsayimu ile bu tiir bir degerlendirmeye gidilmis olmalidir. Ancak
ta‘zir suglarinin had suglarimin disinda kalmasi dolayisiyla, biitiiniiyle daha hafif suglardan
olustugu varsayimi dogru degildir.

% Ahmet Akgiindiiz, Osmanli Kanunndmeleri ve Hukuki Tahlilleri (istanbul: Fey Vakfi Yaynlari, 1990), 7/356.
1 Avci, Osmanh Ceza Hukuku, 62.

Kasani, Bedd’i‘u’s-sand’i‘, 9/271.

% Buhari, “Hud(d”, 12; Miislim, “Hud(d”, 8-9.

¢ Eb{i David, “Hud(d”, 4.

% Benzer bir yorum igin bk. Sirbini, Mugnil-muhtdc, 4/252.
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Her ne kadar ta‘zir cezalar1 dnceden yasama yoluyla belirlenmemis olsa da ta‘zirde
hakimlere uyari, kinama, sopa, hapis ve mali cezalar gibi secimlik cezalardan herhangi birisi
hakkinda takdir yetkisi taninmasi, giiniimiiz hukukunda yargi yoluyla cezanin
bireysellestirilmesine karsilik gelmektedir. Zira klasik ta‘zir anlayisinda sug ve cezalarin
onceden belirlenmesi s6z konusu degildir. Kadi ulit’l-emr adina yasa koyma ve yargilama
yetkisini birlikte kullanmaktadir.

Cezanin belirlenmesinde hikimlerin belli bir sebebe dayanarak cezay: artirmalari da
miimkiindiir. Muasir hukuk anlayis:1 hafifletici nedenler agisindan temel cezada hikimlere
takdir yetkisi tanirken, agirlastirici sebeplerin kanuni olmasini esas almistir.® Bu durum
cagdas hukuk diizeninin hiimanizma etrafinda suglu haklarini 6nceleyen bir yapida
sekillenmesinden kaynaklanmaktadir. Ta‘Zir cezalarinda hakim cezanin artirilmasi ya da
eksiltilmesi gibi her iki durumda da yetki sahibi olmakla birlikte, uygulamada muasir ceza
hukuku anlayisinin aksine cezada agirlastirmanin daha agirhikl oldugu gériilmektedir. Ta'zir
suglar1 baglaminda suglunun islahi diistincesiyle ulii’l-emrin sopa cezasina ek olarak hapis
vermesinin® cezamn bireysellestirilmesi olarak degerlendirilmesi®® dogru olmakla birlikte,
ta‘zirde cezalarin ¢ogunlukla agirlastirilmasini cagdas ceza hukuk anlayisina kiyas ederek
elestirmek kanaatimizce hakkaniyete uygun diismez. Zira bu durum, yukarida da belirtildigi
gibi hiimanizmanin da etkisiyle suglu haklarinin éncelendigi ve magdur haklarimin adeta yok
sayildig1 bir ortamda sekillenen yeni ceza hukuku anlayisinin bir sonucudur. Bu egilimin,
adil ve mutlak dogruyu temsil ettigini sdylemek de miimkiin degildir.

Hanefilerin, maslahat agisindan uygun bulmasi durumunda uliil’-emrin bekarlarin
zinasinda had cezasina ek olarak siirgiin cezasi verilebilecegi anlayis1,*® Maliki ve $Safiilerin
maktuliin vérisleri affetseler bile katilin ta‘zir tiriinden bir ceza ile tecziye edilmesinin
gerektigi seklindeki diisiinceleri,” Safii ve Hanbelilerin Hz. Omer’in kirk sopa olan hadd-i
slirb cezasim seksen olarak uygulamasini ta‘zir kapsaminda cezanin artirilmasi olarak
aciklamalar1,” ta‘zir grubuna dahil cezalarin sanilanin aksine, isldim ceza hukuku
icerisinde genis bir yer isgal ettigini gosteren drneklerdir. Bunun en énemli sebebi ise had
cezalarinin cesitli gerekgelerle uygulanmadigi durumlarda ta‘zir cezalarinin giindeme
gelmesidir.

2.3.6. Osmanl Kanunnameleri

Osmanlilardan dnce Selcuklular Dénemin’de daha ¢ok kamu hukuku alaninda olmak
lizere medeni hukuk alaninda da kanunlastirma hareketleri gdrmekteyiz.”” Osmanli
Devleti’nde Selcuklularda oldugu gibi ceza hukuku alaninda islam hukukunun esaslar gegerli

% Dénmezer - Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, 2/580.

7 Serahsi, el-Mebsiit, 24/36; Merglnani, el-Hiddye, 2/535.

% Avci, Osmanlt Ceza Hukuku, 63.

% Merginant, el-Hiddye, 2/512; Mevsili, el-Thtiydr, 4/86.

7 ibn Riisd, Biddyetiil-miictehid, 2/204; Sehabeddin el-Karafi, ez-Zahira, thk Muhammed Hucci (Daru’l-Garbi’l-
islami, 1994), 12/417, 421; Eb{ Zekeriyya en-Nevevi, el-Mecmii serhu’l-Miihezzeb, thk. Muhammed Necib el-
Mitil (Kahire: Daruwl-ihyai't-Tiirasi’l-Arabi, 1995), 20/245; Ahmed Fethi Behnesi, el-Kisas fi'l-Fikhi'l-Islam?
(Beyrut: Daru’s-Surik, 1989), 9; Ali Bardakoglu, “Hapis”, Tiirkiye Diyanet Vakfi slim Ansiklopedisi (istanbul: TDV
Yayinlari, 1997), 26/59.

' fbn Kudame, el-Mugnf, 12/498; Sirbini, Mugnil-muhtdc, 4/247-249; Semseddin Remli, Nihdyetiil-muhtdc ild

serhi’l-minhac (Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 2003), 8/15.

Omer Menekse, “Selcuklular’da Kanunlastirma Hareketleri ve Bir Hukuk Kodu Olarak el-Mesa'ilii’l-

Meliksahiyye fi'l-Kava'idi’s-Ser’iyye”, Isldm Hukuku Arastirmalart Dergisi 35 (2020), 466-469.
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olmustur. Cesitli dénemlerde padisah iradesiyle hazirlanan kanunnameler, islam hukukunun
ulti'l-emre tanidig genis takdir yetkisinin sonucunda ortaya ¢ikan bu durum, 6rft hukuk olarak
da adlandirilan hukuk normlarini ortaya ¢ikarmustir. Kanunnameler, devlet teskilati, idare,
vergi, ceza hukuku ve hisbe gibi alanlar1 kapsamaktaydi.” Fatih Sultan Mehmet, I1. Bayezid,
Yavuz Sultan Selim ve Kanuni Sultan Siileyman Dénemi’nde hazirlanan kanunnameler, islam
ceza hukuku kapsaminda yer alan cesitli suclarin cezalar ile ilgili diizenlemeler getirmistir.
Kanunnamelerde katl, zina, hirsizlik, sarap icme, gasp gibi birgok sug i¢in para cezalar
ongoriilmektedir. Osmanli hukukunun seriligi acisindan tartisma konusu™ olsa da para
cezalarinin, kisilerin ekonomik durumuna gore degisen oranlarda belirlenmesi,” cezamn
bireysellestirilmesi agisindan Snemlidir. Osmanli hukukunun seriligi lehinde goris sahibi
olanlar, kanunnimelerdeki para cezalarmin kisas ve had suglarinin unsur ve sartlarindaki
eksikliklerin ~ bulunmasi durumunda s6z konusu oldugunu &rnekler iizerinden
aciklamaktadirlar.”® Kanaatimize gdre giiniimiizde ekonomik suca karsihk ekonomik ceza
baglaminda revagta olan, Hz. Peygamber’in uygulamalarinda da drneklerine rastladigimiz,”
para cezalarinin mutlak manada islam hukuna aykir1 oldugunu sdylemek miimkiin degildir.

Asagida farkli suglarin cezalariyla ilgili kanunndmelerden 6rnekler verilmektedir:

“Eger bir kisi zina kilsa, seriat huzurunda sabit olsa, ol zina kilan evlii olsa ve dahi bay
olursa ki, bin ak¢eye dahi ziyadeye giicii yeterse, ciirm (i yiiz akce alina, Evsatii’l-hil olursa
kim, alt1 yiiz akceye malik ola, clirm iki yiiz akce alina. Andan asaga giicii yeterse, ciirm yiiz
akge alina. Andan dahi asaga hallii olursa, elli akge; andan dahi asaga ki, gayette fakirii’l-hal
olursa, kirk akce clirm alina.” Fatih Sultan Mehmet Kanunnimesi,”®(Fatih Sultan Mehmet
Umumi Osmanli Kanunnamesi, 1. Fasil, 1. Madde)

“Eger adam dldiirse yerine kisas etmeseler, kan ciirmi; bay olub bin ak¢eye dahi ziyadeye
glicii yeterse dort yliz, eger alt1 yiize giicii yeterse iki yiiz akce, andan asag1 hallii olursa yiiz
akge ve fakir olursa elli ak¢e alina.”” Fatih Kanunnameleri Akgiindiiz, Fatih Sultan Mehmet
Umumi Osmanli Kanunnamesi, 2. Fasil, 13. Madde)

“Ve eger yabanda sigir veya yond veya koyun bulsa, ¢igirtmasa, bay olursa clirm otuz
akge; evsati’l-hal olursa yirmi akge; fakir olsa on akge ciirm ahina..”® (II. Biyezid
Kanunnamesi, 3. Fasil, 22. Madde)

“Ve eger bir kimesne okla veya bigagla ursa baslu eylese, iki yiiz ak¢e cerime alina ve
fakirii’l-hal olsa yiiz akge cerime alina.”® (Yavuz Sultan Selim Kanunnimesi, 111. Madde)

7 Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, 202, 203; Halil inalcik, “Kanunnime”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi

(Istanbul: TDV Yayinlari, 2001), 24/334.

S8z konusu tartismalar icin bk. Coskun Ugok, “Osmanli Kanunnamelerinde isldm Ceza Hukukuna Aykiri

Hiikiimler 11", Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 4 (1947), 48-73; Ali Bardakoglu, “Osmanl Hukukunun

Ser’iligi Uzerine”, Osmanli: Teskildt (Ankara: Yeni Tiirkiye Yayinlari, 1999), 412-417; Ahmet Yaman, “Osmanli

Pozitif Hukukunun Ser‘iligi Tartismalarina Elestirel Bir Katki”, Islamiydt 8/1 (2005), 113-125.

> Inalcik, “Kanunnime”, 24/335; Ahmet Akgiindiiz, Tiirk Hukuk Tarihi (istanbul: Osmanli Arastirmalar1 Vakfi
Yayinlari, 1995), 1/331, 332.

76 Mehmet Akif Aydin, “Ceza”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1993), 7/478;
Akgiindiiz, Osmanli Kanunndmeleri, 1/349; 4/299.

7 Eb(i Daviid, “Hud(id”, 12, “Lukata”, 1; Nesat, “Sarik”, 11, 12.

78 Akgiindiiz, Osmanh Kanunndmeleri, 1/347.

Akgiindiiz, Osmanh Kanunndmeleri, 1/349.

Akgiindiiz, Osmanh Kanunndmeleri, 2/42.

Akgiindiiz, Osmanh Kanunndmeleri, 3/426.
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“Eger iki kisi birbirine yapisub yakasin yirtsa, kidi ta'zir ediib clirm yok. Ve eger
birbirinin sa¢1 veya sakalin yolsa, gan{ ise ciirm yirmi akge; fakir olsa on iki akge alina.”®
(Kanuni Sultan Siileyman Kanunnimesi, 27. Madde)

Yukarida verilen drneklerde goriildiigi gibi Osmanli’'da farkli dénemlerde hazirlanan
kanunnimelerde para cezalarinin 6ne ¢iktigi ve sugun agirhgi ve suglunun édeme giicline
gore degisen oranlarda cezalar belirlendigi gériilmektedir. Suglular mali giiciine gore iki, iig,
dort gibi siniflara ayrilmakta ve degisen oranlarda mali cezalar ongoriilmektedir. Sonugta
hakimler suglularin mali giiciinii hesaba katarak, segimlik cezalardan birisi hakkinda takdir
yetkisi kullanacaktir.

Osmanlr’'da had suglarinin unsur ve sartlarindaki eksiklikler sebebiyle uygulanamadig
durumlarda, devlet baskanina tanman ceza belirleme yetkisi kapsaminda para cezasi
verilmektedir.*® Kanunnimelerdeki ceza siyasetinin klasik kaynaklardaki kisilerin sosyal
statlisline gére degisen ta‘zir cezalar1 anlayisiyla benzer yonleri oldugu gérilmektedir.
Ancak ta‘zir anlayisinda suglunun sosyal statiisiiniin cezalarin caydiricihginda etkin oldugu
varsayimi ile cezalar, sosyal statiiyle ters orantili olarak artirilmaktadir. Sosyal statii
acisindan toplumun alt kesimleri i¢in daha agir cezalar dngoriilmektedir. Kanunnimelerde
ise suglunun ddeme giicii esas alinmakta ve sosyal statii agisindan daha zayif durumda
olanlarin cezalari hafifletilmekte, mali durumu en iyi olanlar ise en yiiksek ceza ile tecziye
edilmektedir.

Kanunnimelerde ¢ogunlukla para cezalarinin belirlenmesi islim ceza hukukunda diyet
ve keffaret cezalarmin disinda mali ceza bulunmadig: seklinde elestiri konusu yapilmakla
birlikte,* kisilerin 6deme giiciine gére degisen mali ceza anlayis1 son yillarda daha ¢ok
taraftar bulmaktadir. Ancak islim hukukunda diyet ve kefaretlerin digsinda yonetici ve
hakimlerin ta‘zir suglari i¢in mali ceza takdir yetkileri bulunmaktadir. Kisilerin ekonomik
durumu hesaba katilmayan para cezalarinda, cezanin taniminda yer alan 1zdirap verici vasfi
anlamini yitirmektedir. Zira herhangi bir sug icin ayni oranda para cezasi, bazilari i¢in son
derece aci1 verici olurken, kimileri acisindan ceza olarak tanimlanmasi dahi miimkiin
degildir. Bunun ceza hukukunun temeli olan adalet diisiincesiyle bagdastirilmas: miimkiin
degildir. Kanunnimelere gére, ekonomik durumu iyi olanlarin daha agir mali cezaya maruz
kalmasi, cezanin suglunun kisiligine uydurulmasini saglamasi® acisindan Snemli bir
Ornektir.

Sonug

Cezanmin  suglunun kisiligine goére uyarlanmasi anlamina gelen cezanin
bireysellestirilmesi ilkesi, sucluyu topluma yeniden kazandirmak amaciyla, diger ilkelerle
birlikte gliniimiiz ceza hukuku diizeni icerisinde takdiri indirim nedenleri kapsaminda
birgok tilkenin ceza yasalarinda yer almistir.

islam hukukunun asli kaynaklarindan Kur’an ve siinnette, cezanin yasama safhasinda
bireysellestirilmesi anlamina gelen verilerin oldugu gériilmektedir. Kur'an’da zina suguyla

82 Akgiindiiz, Osmanh Kanunndmeleri, 7/175.

8 Aydin, “Ceza”, 7/478.

% Heyd Uriel, “Eski Osmanli Hukukunda Kanun ve Seriat, cev. Seldhaddin Eroglu”, Ankara Universitesi ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi 26/1-4 (1983), 645, 646; Ugok, “Osmanli Kanunnamelerinde isldim Ceza Hukukuna Aykiri
Hiikiimler I11”, 60, 61.

% fcel - Donay, Karsilastirmal ve Uygulamali Ceza Hukuku, 52.
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ilgili {ic ayr1 ceza Ongodriisiinde, caydirma ve sugluyu topluma yeniden kazandirma
diistincesinden ¢ok adalet anlayisinin etkili oldugu gériilmektedir. Kur’an, bulundugu sosyal
cevre ve ekonomik agidan zina sugu konusunda dezavantajli konumda olan cariyeler
hakkinda, hiirlerin cezasiin yarisi1 kadar ceza dngdrmekte iken, ayrmi sug icin avantajli
konumlari sebebiyle, peygamber esleri hakkinda, farzi muhal sugu islemleri durumunda iki
kat cezadan s6z etmektedir. Kur’an'in zina suguyla ilgili adalet ve hakkaniyet esasli ti¢ ayr1
ceza Ongoriisiinii, cezalarda bireysellestirmenin dogrudan yasama sathasi kapsaminda
degerlendirmek miimkiindiir. Ta‘zir cezalari sugun agirlig: ve failin durumuna gére hakim
tarafindan takdir edildigi icin, had ve kisas cezalarma gore, ta'zir suglarinda
bireysellestirmenin daha fazla oldugu goriilmektedir. Nitekim hakim, tazir suglarinda
dngoriilen farkli yaptirim tiirlerinden herhangi birisini fail icin takdir edebilecek, ta‘zir
suclar1 kapsaminda ¢ogunlukla uygulanan sopa cezasinin alt sinirlar ile azami sinirlart
arasinda bir ceza belirleyebilecektir. Osmanli Devletinde cesitli donemlerde padisah
iradesiyle hazirlanan kanunnimelerde, katl, zina, hirsizlik, sarap icme, gasp gibi birgok sug
icin, kisilerin ekonomik durumuna gore degisen para cezasi 6ngoriileri, cezamn yasama
asamasinda bireysellestirilmesiyle ilgili drnekler oldugu goriilmektedir.

Gliniimiiz ceza hukukunda cezanin bireysellestirilmesi ¢ogunlukla suclu lehine ele
alinmakta ve ceza indirimi hakimin takdirine birakilmakta iken, cezanin agirlastirilmasi
ancak kanuni diizenleme gerektirmektedir. Cesitli sebeplerle yerinde olmayan gerekgelerle
gergeklesen ceza indirimini magdur haklar1 agisindan agiklamak kolay degildir. Kanaatimize
gore cezanin suglunun kisiligine uyarlanmasi baglaminda ceza indirimi veya
agirlastirilmasinda fail veya magdurdan yana taraf olmak yerine, adalet diisiincesinin esas
alinmas1 ve gerektiginde cezanin indirimi ile birlikte, agirlastirlmasi da cezalarin
caydiricihigina katki saglayacaktir. Zira cezalarin caydirici fonksiyonu ile adil cezalandirma
arasinda dogrudan bir oranti bulunmaktadir. Bu sebeple en caydirict ceza en adil olan
cezadir. Nitekim ekonomik agidan esit olmayanlar icin ayni miktarda para cezasi yoksullar
icin son derece 1zdirap verici iken, digerleri acisinda ceza anlami bile tagimayacag icin
caydirict da olmayacaktir.

Cezanin suglunun kisiligine uydurulmas ilkesi baglaminda, sosyal statiileri geregi suca
kars1 dezavantajli konumda olanlarin cezalarinin hafifletilmesi adaletin geregidir. Kur’an’da
zina sugu agisindan dezavantajli konumda olanlar icin yari oraminda, avantajli konumda
olanlar i¢in ise iki kat ceza takdir edilmis olmasini bu baglamda degerlendirmek gerekir.
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