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Ataturk’iin dogumunun yliziineu yildéntiminiin Kemalizm ilkele-
1i {izerinde tartismalarin surdiigh bir yila raslamis olmasi, bir tesadiif
- olsa bile onun bize biraktiklarinmin yeni yetigmis kusaklara tanitilma-
~ 81 igine tarihsel prespektif i¢inde yaklagma zorunlulugunu daha cok
~ belirtiyor. Bu yazida gerekli ayrintilara girme olanagr bulunmadifl
2 lgm Atatlirk’tin siyasal tarihteki kamusal yasaminin ve énderlik kisi-
4 _ﬁgmm yalnz belli bagh nirengi noktalarini belirlemeye ¢alisarak onun
‘ekonomik ve kiiltiirel nitelikteki ilkelerinin rasgele dogmus, ya da bir
~ doktrine uydurma cabasiyle ortaya atilmis soyut coziimler degil, ta-
rihsel kogullar altinda varilmis c¢oziimler serisinin birikimi oldugunu
~ belirtmeye caligacagim.

O ilkeleri degerlendirmenin bilimsel yontemi bunu yapmakla elde
~ edilebilir. Bugiinin kosullar: altinda dogmakta olan sorunlar karsi-
- sinda, o ilkeler dogrultusunun belirlenmesi, dogum yiizyilina bdyle bir
acl 1iginda bakisin gerceklik olciisiine gore olacaktir.

Onun 1881 yilindan 1938 yilina degin gegen yasami, ¢cokme ve da-
8 gilma asamalarini gegirmekte olan, geleneksel ilkelerini yitirmis bulu-
nan bir “Saltanat-Hilafet” rejiminden bir “Ulus Cumhuriyet Devleti”
rejimine gecisin dramu iginde gecmis bir yasamdir. Bu yasami kapla-
yan drami tanidifimiz ol¢lide Kemalizmin ilkelerinin tarihsel coziimler
- birikiminden yiikselmis olan oziinii ve anlamim belirleyebilecegiz. Bu
- slirec boyunca gorilecek olan cesit arayislar, durmadan yliridugii se-
- cilebilecek olan bir gidis icindeki ana dogrultunun kalin cizgisi olarak
gozlerimizin ontinde belirecektir. Bu cizgideki birka¢ nirengi nokta-
smda Mustafa Kemal’i kimi kez arayan bir geng subay olarak, kimi
kez daha yiiksektekileri etkileyen bir “sufldr” olarak, kimi kez bir im-
paratorlugun cesitli cephelerinde carpismis bir komutan olarak ve ki-
mi kez umutsuzluga diismemis, bir devlet ya da hiikiimet bagkanina
yol gosterici sesini ileten Kkisi olarak, ve en sonunda kendine giivenen
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bir devlet adami olarak gorecediz. Yepyeni bir devlet kavrami getirmis,
onun temellerini atmis bir devlet adam: olarak. .. Onun, tarihin “ola-
bilecek”lerini sezen kisi oldugu denli tarihin “olanak”larni zZamani
gelince bularak onlarin gosterdigi ¢izgl listlinde nasil ylirtidigii apacik
belirecektir. Tiirkiye’de Cagdaslasma adli calismamda gostermeye ca-
- hstigim gibi, Atatiirkeiiliik ulusal cagdaslasma tarihimizin dogal so-
nu¢lamsgidir,

Tarihsel kisiligi olan biiyiik adamlar, cok kez tarihin karanlikla-
rma itilen peygamberlerden su énemili yanla ayrilirlar : bir peygam-
bere inananlar, onun getirdigi inanclarmn tanrisal bir itis ile indigine
td bastan inanmrlar, Boyle bir inan¢ dinlerde basa alindiktan sonra,
tarih ona gore diizenlenir. Tarihsel énderler ise, eylemlerinin, toplu-
mu bir ¢ikar yola getirdigi zamandir ki devrimei énderlikteki yerleri-
ni alirlar. Tarihsel énderlerin actigl yolu, 6teki tiirden olan yontemle
bulunmug sanmak, tarihsel kisiliginin gercekligi ile sivrilen onderi,
dinsel bir tapmma konusuna cevirir. Boyle bir bakis rasyonel olan
anlama ve degerlendirme yolunu tikar. Tarihteki Mustafa Kemal, de-
gil dinsel ya da mistik kutsallii, diinyasal halifelik, sultanlik, kirallik
gibi nitelikleri bile geri iten bir kisidir. Cesitli konuve olaylar iizerinde
konustugu zaman, sik sik kigisel anilarina basvurmakla, bize yasa-
mindaki nirengi noktalarinda karsilagtify glcliikleri animsatmaya
onem verir, :

i1

Mustafa Kemal, Osmanli devletinin biiyiik Avrupa devletlerinin
ticaret, finans kontrolu ve jandarma gozetimi altina konmus olan bir
bolgesinin biiylik limani olan bir kentinde dogmustu. 1881 yili, bir im-
paratorluk olarak Osmanli devletinin yikiliga dogru gidisini alabildi-
gine hizlandiran olaylarin birdenbire bir ¢1§ gibi yigildig1 yil olmus-
tu. Yasami i¢in iki énemli tarihsel baslangic yili!

Bliylik Fransiz devrimi déneminde yikiliyor goziiken geleneksel
Osmanli devleti, Napoleon savaglari ertesinde ve Avrupa ekonomik ge-
ligmelerinin etkisi altinda Tanzimat déneminde dirilme gorlintistinii
bir ara stirdiirdiigi icin 1881’in olaylarinin daha sonralar: icin anla-
m1 zamaninda kavranamamisti. 24 yasindaki yiizbasi Mustafa Kemal’
in, 1905 yilindan sonra o olaylarin daha sonraki gidigini izlemeye bag-
layisini; baska bir deyimle, tarihi yasamaya baglamasinin ilk nirengi
noktasmni gérmemiz icin, dogdugu yil ile baglayan yeni dlislis dénemi-
nin kogullarini animsamamiz gerekir, :
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Tanzimat rejimi, kendi varligini Batrnin ( o zamanki Ingiltere
Fransa’nin) garantilemesine baglayarak ic reform girigimlerini yij-

m'tmeye calismasi yliziinden 1876 yilina dogru iki cikmazla kargilasi-
ordu : :

1. Kendini, Avrupa’daki yeni dénemin gliclendirdigi devletler
arasindaki cikar ¢ekismelerinin hedetfi yerine koymugtu.

2. Biiyiik devletlerin istedikleri reformlarla, Tanzimat énderle-
rinin kendilerinin cagdaslasma reformlar: gorligli arasmda git-
tikce agiga cikan mthik, Tanzimat: i¢inden ¢ikilmaz bir kis-

- kacin icine sokmustu.

: Onceleri, bu z1thk, Hiristiyan niifusa 6zel yonetimler uygulanma-
- S istemekle baslamisti. 1881 den sonraki yillarda da Tiirk olmayan
- Miisliiman  bélgelerinin de ozel yonetimler altina konmasim isteyis
j-'baskﬂarl bagladi. Sorunun altinda —bir din ayriig1 sorunu gibi goste-
-~ rilen zithgin— bir de ekonomik ¢ikarlarin yansittig: siyasal yanlari var-
1. Hiristiyan halklarla Tiirk olmayan Miisliiman halklar disindaki
irk halki icin Avrupa devletlerinin her hangi bir reform baskis S0z~
onusu olmuyordu; ciinkii “Tiirk” denen bir ulusun varhfini ne on-
armn ne de Tanzimat 6nderlerinin hesaba, kattig1 yoktu. Mustafa Ke-
- mal oykiistinde ilk parmak basilacak nokta! Tanzimat 6nderlerini Os-
- manl Saltanati Devleti'nin buttinligint tutundurma amac ilgilendi-
- riyordu. Fakat devletlerin isteklerini uygulama, zorunlugu karsisinda
~ kalminca, bu uygulamalarla bu imporatorlufun parcalanacagim go-
. riiyorlar; ancak giittiikleri dis politika ile ( ve onun sonucu olan i¢ po-
- litikalan ile), ileride geng Mustafa Kemal kusag iizerine etkileri ola-
"_ cak olan Yeni Osmanlilarin elestirilerine kargin, Biiyiik Devlet des-
- tegi saglandig1 siirece boyle bir sonucun onlenebilecegine inanmakta
3 dirsniyorlardi. Baska cikar yol goremiyorlardi.

e | |

. Onlar1 béyle bir sonuca inandiran yollardan biri, Bat1 devletleri-
* nin Glkelerindeki finans sirketlerinden bor¢ alarak deviete gerekli ma-
5 1i giicii saglama politikas: olmustu. Osmanli devletinin digardan bore
 almas1 fikri, III. Selim zamaninda “Nizam-1Cedit” tartismalari zama-
. minda diistinéilmiis, fakat Tanzimat donemine degin uygulanmamisti.
=‘. O zamanlar Avrupa’da disariya verilmeye hazir biyiik 6l¢iide birikim-
~ ler de yoktu. Tanzimat doneminde ise borclanma olanaklar: acilmis
~ bulunuyordu. “Borclanmaksizin deviet, yuriitilemez”, ya da “yabanci
* tlkelerden bor¢ almarak kalkilmabiliy” inanc1 Tanzimat déneminde
~ adeta bir devlet yonetimi ilkesi haline gelmigti. :
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Tanzimatin devlet adamlar: “politika” ile “ekonomi” arasinda
iligki oldugunu bilmezler, ya da bilseler bile ikisi arasmdaki iliskinin
onemli sonuglar: oldugunu diistinmezlerdi. Uzaktan tamdiklar Bati
diinyasmin yeni ekonomik niteligini, ekonomik kavramlarini, mekaniz-
malarimi da bilmiyorlardi. Cogu ‘kitabet”, biirokrasi, medrese, edebi-
yat ve divan yazarhig: alanlarinda ylikselmis sivillerdi. Modern anlam-
da kurulmug askeri okul ve orgiitlenmeler yeni oldugundan, heniiz
daha devlet iglerinde ordunun etkisi duyulmamaktaydi.

O zamanlar bor¢ almanin 6nemsiz goziiken birkac yani da devle-
tin bagindakileri yamltacak nitelikteydi. Borclar devletlerden degil,
6zel bankerlerden almiyordu. XIX. yiizyil ortalarinda Avrupa’da (hat-
ta onun Osmanli bagkentindeki uzantis1 olan Galata’da) Banker adiy-
la taninan 6zel yuvalar biiyiikk para birikimi yapiyorlardi. Kapitalist
ekonominin gelisimi ile artan para dolagumi yiiziinden cok kisi tiiketim
fazlast paralarini bunlarm c¢ikardigl yatirim hisse senetlerine ya da
tahvillere yatiriyorlardi. Yalniz Paris ile Londra gibi iki kentte bitin
diunyadaki borclanmaya istekli hiiktimetlerin ihtiyacini karsilayacak
biyiikliikte kapital birikmis bulunuyordu. Bankerlerin, alacaklarmi
kendi hitktimetlerinin garanti etmesi yontemi kesinlesmemis oldugun-
dan Paris ile Londra’dan iist iiste bor¢ alan Tanzimat bakanlarina bu
1, siradan komisyoncularin araciligi ile 4di bir édiing alma, isi gibi go-
ziikiiyordu. Adi bir bore isinin, biiyiik politik sonuglar olabilecegi on-
lar1 digtindiirmiiyordu. Finans yuvalari dev diinya bankalar: boyut-
larina heniiz varmis degillerdi. Koca bir imparatorluk onlardan kork-
mazdi. Onlar da bor¢lanmay: yigit harc: bir is sayiyorlardi

Bu devlet adamlariin bilmedigi diger bir sey, o zaman yeni ge-
lismeye baglayan bagka devletler de borclandiklar: halde, bu borclan-
manin amacmin toplumun {retim giliclinii artiracak yatirimlara gi-
derek alinan borcu 6dedikten bagka kalkinma yolu ile daha da artnmis
bir politik giic kazanmakta olmalariydi. Osmanli devleti “vatan” ve
“ulus” kavramlarindan yoksun bir dinasti devleti oldugu icin, nerenin
kalkinmasina yatirim yapilacagini digiinme olasiig1 yoktu. Ulusal te-
meli olmayan bir devletin, Kkimi dig4gbriiniiy yanlarina harcamalar
yapmakla toplumun (“Yeni Osmanlilar” adiyle taninan genc aydin-
larmn varhigmi sezmeye bagladiklary Tirk halkinin) gliclenmis olup
olmadig:r diistinlilmezdi. Bir siyasal ekonomi planlamast kavramin-
dan yoksun olan bir rejimin yoneticilerinin elinde borclanma, devle-
tin kapsami olciisiine denk bir kalkinma araci olamiyacakti.

Borclanma maliyeciligi ile Bat1 destegl saglama hariciyeciligi ara-
sindaki bagin niteliginin anlasiimasindan once Tanzimat'in elestirl-
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‘ugrayan tutumu, biiyiik devletler arasi uzlasma ve dengelemele-
(“concert” ya da “détant” durumlarinin) her bozulusunda, onla-
istedigi reformlar1 yerine getirme isinin devletin toprak biitiinlii-
orununu yaratmasi oluyordu. Tanzimat hiikiimetleri 1841 de o za-
ki toprak biitiinliigii ile Avrupa Devletler Kiimesine alinmis; 1856
 antlagmasi ile de bu statiisii (hem dost hem ditsman) devletler-
‘kabul edilerek bir kez daha pekinlestirilmis sayiliyordu.

Gergekte ise bu, “European Concert” diye bilinen genel “détant’in
ami kosuluna bagh olduktan bagka, ashnda catigik devletlerin (bir

esi Ingiltere ile Fransa, karsi cephesi Rusya ile Avusturya) oldu-
| halde hepsinin istemekte birlestigi reformlarin yerine getirilmesi
koguluna da baglanms bir iiyelikti (aslinda hic biri Osmanli devieti-
ni bir Avrupa devleti saymiyordu). Boyle bir devlet gercekte Avrupa
etlerinin vasiligi altina konmus demekti. Ancak, reform isteyen
etlerin istediklerinin gerceklegtirilmesi (Turk’ten gayri) halkla-
birer ulus olarak gelisip bagimsizlik istekleri, catisik Avrupa dev-
lerinin uzlasabildigi bir bolme plam olmadigindan Osmanli devle-
in gelecegi sallantida kaliyor; uygulanabilen reformlar da bu sal-
i1 durumu cozmekten uzak girisimler olmaktan oteye gidemiyor-

*

Avrupa devletler dengesinde 1871 ile 1875 yillar1 arasinda meyda-
na gelen onemli bir bozulusun, Osmanli devletinin borg¢larin birikmesi
[lgili bir finansal bunalim donemine raslamasi cok dnemli sonuc-
olan bir déniim noktas: oldu. 1875 de hem anapara, hem faizlerin
nmesinin durdurulmasindan bagka cikar yol gortilmediginin acik-
masl, o zamana degin devleti destekler gériinen cephe ile ona kar-
lan cepheyi birbirine yaklastirdi, Aralarinda bir¢ok anlagsmazliklar
an Fransa, Ingiltere, Avusturya, Rusya devletleri, aralarindaki
llagmazliklary bir yana birakarak Osmanl devletinin islahi sorunu-
1 kendi aralarinda birlikte kararlastirma diisiincesinde birlesmis g6-
erek Istanbul’da uluslararas: bir konferans toplanacagini bildirdi-
er.

£

Iste, modern Tiirkiye zamanina miras kalan Anayasa sorunu,
9-1876 yillarmma raslayan bu finansal ve diplomatik bunalim kar-
S1 kogullar altinda dofdu. Osmanl devletinin kalkinmasi ve si-
al bagimsizligin saglanmasi icin, hiikiimetin ve devlet bagkaninin
r Esas (temel) kanuna baglanmas: ve reformlarin boyle Esas-Kanu-
U (Ranun-u Esasi’si) olan bir rejimin gereklerine gore ylriitiilmesi
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gorusil, zaten daha énceden kimi geng yazarlar, kimi gen¢ komutanlar ;
ve kimi idareciler arasinda yayginlasmaktaydi. Bunlar arasinda ger- .y
¢eklesen bir anlagma ile, hi¢ bir kural tanimadan devlet islerine kari-

san Padisah distiriilerek, yerine Kanun-u Esasi’ye bagli devlet bag-

kanlifi yapacagimi vadeden bir padisah secildi. Avrupa devletleri ken-
di aralarinda tartigirken, Osmanli énderleri de nasil bir anayasa ol-
mast gerektigi {izerinde tartistyorlardi. Bu anayasa akimmmn tanin-
mis onderi haline gelen Midhat Paga, uluslararas: konferans gercek-
lesmeden 6nce Kanun-u Esasinin yazilmasi bitirilir ve onlarin éniine 3
anayasall bir devlet olarak cikilirsa devietin bagimsizlig, finansal gii-
venirligi saglanacak, Avrupa uluslar birligi icindeki yveri yikilmaktan
kurtarilacak tezini savunuyor, kanunun biran once bitirilmesini isti-
yordu. Kanun’un bu umulan etkiyl gosterecegini, Istanbul konteran-
sinda Ingiltere delegesinin Osmanli devletinin yanini tutmasm sag-
layacafini o devletin o zamanki buyiikelcisi de Mithat Pasaya temin
ediyordu. Mithat Pasa durumu, yeni Padisaha yazdigl bir yazida soy-
le 6zetlemisti :

“Bugiinkii durumumuzun iki cikar yolu vardir. Biri Aviu-
pa devletlerine vadedilen reformlar i¢cin Konferans toplan-
madan 6nce Kanun-u Esasinin yapilismi bitirerek yayin-
lamak; digeri, bu yapimazsa onlarin kararlarimi kabul ede-
rek sonuna degin devletlerin vasiligl altinda yasama yolu-
nu sec¢mek. Birineisi yapilmazsa, ikineisi ile karsilasacagi-
miz Kesindir.” . :

Een et i e e

ikinci olasiliktan kagimma korkusu ile kanunun bitirilmesine hiz
verilip ilan edilmis olmasi ne yabanc: devlet delegelerinin toplanma-
sini, kendi aralarmda uzlasmalarmi ve istedikleri reformlarin kendi
gozetimleri altinda uygulanmasmi istemelerini onleyebildi, ne de ana-
yasali devleti mali iflas sorumlulugundan kurtarabildi. Ustelik, Mus-
tafa Kemal'in yillarca sonra —Tiirk ulusunun siyasal bagimsizlig sa-
vagimin onderi oldugu zaman— coziimleme zorunda kalacag: li¢ bii--
yuk sorun yaratt :

1. Yapilan anayasa, Osmanlh tarihi boyunca hic bir teokratik
niteligi olmayan Saltanat’a bir dinsel Hilafet niteligi katarak ve bu iki
nitelii kendinde birlestiren devlst bagkanina kanun-iistii kutsallik
katarak bir din-devleti olma yolunun yasal temelini atmig oluyordu.
Ulus devleti kavramindan o denli uzak bulunuluyordu ki, Avrupa. dev-
letlerine kargi bir énlem olacagy sanisi ile yapilan anayasaya devlet
bagkaninin Halife olarak islamlarin din bagkani oldugu tam hir diistin-
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ik icinde konuyordu. Avrupa devletleri ailesi icinde yer alma sa-
olan Osmanl devleti, kendi tarihinde ¢ok-dinli, cok-uluslu ve
Ina gore butun Avrupa devletlerinden lstiin bir din 6zglirligi
bir imparatorluk olarak taninmasini kendi eliyle yikarak, Islam
leti olma iddiasiyle, gorilmedik bir teokrasi yasasi tirt ile diin-
kargisina cikiyordu. Bu “saltanat-hilafet” bilesimi yiiziinden
9 de Mustafa Kemal bir devlet héini sayilacaktir.

2. Toplanan konferansin kararlari, Midhat Pasann korktugu
. agir olmalar1 yliziinden kabul edilemeyince, agir bir yenilgi ile
uglanan bir savag 1878 de Berlin anftlagmas: ile kapanmis; deviet
enecegi umulan uluslararasy kararlar dogrultusunda agir kosulla-
baglanmistir. Bu kosullar 42 yil sonra Osmanli Imparaborlugunun
>zar tagl” olan Sevres antlagmas: biciminde, ulusal bagimsizlik sa-
| basinda carpisan Mustafa Kemal'in kargisina cikacaktir. Devlet
iminde borclanmak gibi kisacik adimlarin, uzun vadede boyle
siyasal sonuclar yaratmasinin nasil unutulmaz bir ders olma-
ektigini Mustafa Kemal’in o zamanki eylem ve sozleri taniktir.
omik bagimsizligr olmayan bir devlet yabanel uyduluguna mah-
olur” diyen odur,

11

~ Buraya degin anlatilanlarn bu iki sonucu ile ticlincll sonucu olan
y, Mustafa Kemal’in dogdugu yila raslar. Bu li¢ sonucun, onun ye-
esi ve egitimi tizerine oldugu kadar militer ve siyasal yasami fize-
de uzun vadeli etkileri olmusgtur. 1881’in onemli olaylarmnin an-
mlarmi tanimak, Atatiirk’ii anlamaya dogru atilacak ilk adimdir.

Soziinii edecegimiz liglincii sonuc su :

Kanun-u Esasi “devrim”i ile bir demokratik rejim doénemi acila-
gl sanilirken, gorulmedik bir teokrasi rejimi icinde, zamanin ilerici
sker ve sivil kisilerine karsi bir savag acilmig oldu. Halife-Sultan, Ka-
In-u Esasi’de pek goze carpmayan bir tutarsizlik yiiziinden, ruhani
cismani gliclerini kullanan Abdiil-Hamid, baska uydurma sucla-
arla Midhat Paga’yl oliime mahkum ettirmis; anayasanin yapili-
onciiliik rolii olanlar: yine 1881 de baslayarak birer birer etki-
lestirilmis oldu. Anayasali cagdas bir devlet olma amaci ile yapi-
an igin sonucu, uzun bir sikiyonetim déneminin acilmasi oluyordu.

Uygulanma olasiliklari heniiz denenmemis olan anayasa ozlemi o den-
1 koklesmisti ki Abdiil-Hamid ileMidhat Pasa, ve onunla birlik olan-
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lar arasmdaki asil catisikligin soyut bir anayasa sorunu lizerine degil,
aslinda c¢agdas diinyada yasama olanagi bulunamayacak olan bir is-
lam imparatorlugunu tutundurmak lein gegerlifi olacagina inanilan
iki yontemin tutumu iizerine oldugu unutulmustur. Ileride, yillarca
sonra bunu ilk kavrayan kisinin Mustafa Kemal oldugunu gorecegiz.

Imparatorluk birliginin yasamasi I¢in Mithat Pasa’min uygulan-
masin: istedigi yerel yonetimler fikri (“adem-i merkeziyet” yonetimi
ilkesi) Kanun-u Esasi’de “tevsi-i mezuniyet” ve “tefrik-i vezaif” kura-
It olarak 108’inci maddede bir kogsecige sikistirilmusti, Anayasal kural-
larin uygulanmasini bir halife-padisahin iradesine baglayan bir Ka-
nun-u Esasi’de bir “adem-i merkeziyet” yonetimi maddesi bulunmasi
bir tutarsiziik ve celiskidir. Bir teokratik rejimde o tiir bir yonetim
Islam Birligi imparato_rlugunun parcalanmasini sonuclandiracak bir
ihanet sayilir. Abdiil-Hamid kendi teokratik goriigiine uygun anaya-
sayl bulmustu. Onu, parlamentoya dayanarak degil, biirokrasi, din ve
ordu giiclerini elde ederek otuz yildan fazla bir siire yiriittii.

Bu rejimin gerceklestirdigi sikiyOnetim baskisi altinda Kanun-u
Esasi girisiminin cozimleyemedigi mali iflas bunalimini, éyle bir so-
rumsuzluk icinde ¢oziimledi ki, eyleminin “ihanet” boyutlarim Tirk
ulusu uzun siire gérememistir. Bu, 1881 yilinda (simdiki takvimimiz-
de 21 Aralik 1881’de) cikan ve “Muharrem KRararnamesi” adiyla tari-
he gecen bir kararinin “Diiyun-u Umumiye” (Devlet Borclar1) idare-
si adiyle taninan bir yabanci sermaye korporasiyonunu kurdurmas:
olayidir, ;

&

Mustafa Kemal, bu ii¢ olay yili icinde diinyaya gozlerini acmigti,
Yasaminin daha sonraki asamalarinda bunlarin ayri sonuclar: ile kar-
silasacak ve onlara kars gelecektir. Onu, en iyi, bu kars1 gelisin niren-
gl noktalarini tanmmakla anlayabiliriz.

1881 de Osmanl iilkeleri ve devleti Avrupa sermayesinin egemen-
liginin agmin icine iyice girmistir. Osmanli borc hamilleri (bor¢ ola-
rak verilen fonlara yatirilan para ve tahvil sahipleri), finansal kor-
porasyonun Kkisiler olarak gorilmeyen iiyeleri olmakla beraber,
Lausanne antlagmasi tarihine degin onlar (digman ya da dost olan)
kendi devletlerinin desteginden hi¢ bir zaman yoksun kalmamiglar-
dir. Devletin uzun siire bu agin icinde, fakat bagimsiz devlet gibi go-
runmesinde halifelikten gelme hi¢ bir “keramet” yoktur. Yabanc:
sermaye, yatirimlar asamasina da gecildikten sonra, kazandiklarindan
¢ok memnundu,
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- Mustafa Kemal ve kusagl o agin icinde yetisecek; onu yirtarak
hizmetine girdikleri ulusu bogulmaktan kurtarma odevi ile karsilagtik-
Clariny anladiklar: giine degin bunalimlar icinde calisacaklardir. Ata-
rk'iin yasamini anlatan ve c¢ogu dlumiinden sonraki “milli seflik”
donemine gecis kosullari altinda yazilmis olan yazilar, Mustafa Ke-
‘mal kusag1 icinde Atatiirk’iin yetismesini bir askeri okul, tayinler,
 terfiler, riitbeler olaylar: icinde anlatirlar. Atatiirk’in kendi dogum
~ tarihi olarak 19 Mayis 1919'u gosterdigi zaman yaptigr “biyografik
- saka”’daki anlam inceligi, kendi kugagini o tarihe degin gercekien ya-
- samamus kisiler olarak gésterme duygusundan kaynaklanir.

~ Onun toplumsal kokeninin oOzelliklerinin, egitimi, sectigi meslek-
- teki deneyimlerinden 6grendikleri ve olgunlasan kisiligi ile iligkli olan
anlari bulundugu agiktir. Yagaminin ilk kosullari ile o, Abdul-Hamid
~ donemi toplumunun onemli birimlerinin hemen hepsinden bagimsiz-
- ik icinde bliyiimis kisi olarak belirir. Dogum giizyilinda kolayca isa-
- retleyebilecegimiz nirengi noktalarindan biri budur. O zaman, belki,
. mutsuzluk sayilan, gercekte bir mutluluk olan bir 6zellik! Ailece, ser-
-:ir'etge, mensubiyetce, ve din cevreleri gibi o donemin geleneksel yuva-
4 larina, onlarin tutucu degerlerine kole olmamis bir kisi olus! Ta ¢o-
r “cuklugundan baglar onun gelenek-karsit1 ozglirligi. Yizbinlerce Tirk
‘i}ocuéu, egitimi boyunca kafasi bir sarik icine sikigmis bir hocadan
_ 'daya,k yiye yiye yetismis, bagkasinin karsisinda boyun egmeyi ‘“fazi-
lef ? sanmistir. Yalnmz bir kezcik bdyle bir eyleme ugramis olmak co-
* cuk Mustafa, icin dayanilmaz bir kictltilme olmaya yetmistir.

.~ O, tek baglanaca@1 ocagl kendi eliyle ve istegiyle secti. “Ordu”
~ dedigimiz o ocakta da —sonradan taninmis— yasitlarindan ¢ok fark-
- 11 yanlarla ayriliyordu. Bu yanlarin toplamini “yerlegik geleneksellik
- yuvalarina karsithk” sozciiginde tanimlayabiliriz. Tirk ulusunun yaz-
i "gminda adi “bliylik” bilinen diger tc kisiyi secerek bir karsilagtirma
- yaparsak soylemek istedigimizi belki daha somutlukla belirtmis olu-
~ ruz: Mustafa Kemal ne bir Midhat Pasa, ne bir Enver Pasa, ne de
~ bir Ismet Pasa Ornegine benzer. Bunlarin liclinden de yalniz goriiniig
- bakimmdan ayrilmakla kalmaz; eylem ve gorisleriyle onlara karsit
: ' olan bir ‘6z” ile de ayrilir. Ne aceleci, ne uyducu, ne diiscii, ne de ku-
- runtucu bir kisi dzligi!

Uyulanlara boyun egerek kolayca uyanlardan ayrilan karsithig:-
" nin Abdiil-Hamid doneminde oldugu kadar Mesrutiyet doneminde de
t onu cogunluktan ayiran bir kigi yapmasi, iizerinde ¢ok durulacak bir
- Ozelliktir. Onun bu ozelligini bencillik, diktatorlitk, dinsizlik, hatta
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gericilik ya da ahlaksizhik egilimi sananlar olmugtur. 1919 ile 1920
arasimin, Turk halk: icin neleri getirmekte oldugunu gordiigiimiiz za-
man, tek cikar yolun hangisi oldugunu biitiini ile —ve diistiniilebile-
cek her sonucunu da goze alarak— gorenin yalniz o oldugunu gordii-
glimilz zaman (gercekten inanilmasi gug bir sey!) onun baskaldiric
karsi-geliciliginin “yapicilik” yanmin blylkliginii anlayacagiz.
® i
Tek baglandig1 ordu ocag1 icinde bile o uzun siire karsit-kisi kal-
di. Tarih, hi¢ bir dénemde onu bize boynu-egik kisi olarak goéstermi-
yor. Abdiil-Hamid déneminden 6nce ve onun déneminde yeni Osman-
Ii ordusu geligimi icin gelismeler olmustu. 1883 de Almanya’dan gene-
ral Colmar von der Goltz gibi taninmig bir askeri tarih ve egitim ho-
cas1 getirtilmis; askeri okullarin modernlestirilmesi, askeri egitim ig-
lerinin diizenlenmesi, kurmaylik egitimine 6nem kazandiriimas: igin-
de 14 yil tutulmustu. Onun klasiklesmis kitabindaki “Ulusal Sildhli
Gug” goriistiniin, Abdil-Hamid rejimi ile uyusamayan yanlari oldu-
gunu, generalin Osmanl hizmeti ile ilgili yazlarinda gériiriiz. Kendi
ulkesine déndiikten sonra o zamanki yonetimin ne denli “ulusal or-
du” anlayisindan uzak oldugunu anlatan yazilarindan, o dénemin or-
du-devlet-ekonomi 6geleri arasindaki dengesizliklerin ne boyutlarda
oldugunu anlariz. Alman generalinin anlattigina gére, Padisah ken-
di ordusunun yetismesinden ve giiclenmesinden korkardi. Korktugu
sey, subaylarinin “adem-i merkeziyet”ci Mithat Paga yanlisi olmala-
1 degil; Mustafa Kemal kusaginda yetisecek olan kurmay subaylarin
“ulusal ordu” kavramindan —Namik Kemal okulu etkisi altinda—
“vatan” kavramina, oradan “halk” ve “halk egemenligi” sezigine var-
ma olasiliklari idi. Halk, millet, hiirriyet (6zgiirliik) sézeiikleri gene
Mustafa Kemal kusaginin kulagina ulagmigti. Yetigen gengler icin
bunlarin ne anlam tagidigi gizli ilgl konusu olmaya baglamisti. Von
der Goltz’un yazdiklarina gore, o zamanki askeri glig, imparatorlugun
yalmz Tirk olan halkinin omuzlarina yuklendigi i¢in, ulusal bir ordu
degil, ulus zararma bir sildhli giic durumuna sokulmustu. Alman ge-
neralinin deyimi ile Tirk, Osmanli-islim devletine bir “kan vergisi”
borcu olan bir bélgenin insani olmustu. imparatorlugun 6teki yer-
lerinin savunulmas: yikiinii omuzlarinda, tagiyan Tirk niifus, o za-
man bir millet sayilmaz; Gteki “millet”lerin hizmetindeki neferler yi-
g gibi goriiliirdii.  “Millet” sézelgii Miisliman olmayan orgiitli
“cemaat”lar icin kullanilird:.

—

Mustafa Kemal’in daha sonraki yasaminin bize soz gotiirmez acik-
Iikla. gosterdigi gibi o, béyle bir ayirima dayanan Osmanli ocagina ya-
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~ banc kalmistir. Osmanliliza yabancilastig1 oletide askeri bir giic ola-
. rak baglhihik duyabilecegi varhik “halk” olarak anilmaya baslayan yi-
- Bmlar olmustur. Bir devrimsel kararla, Osmanirdan tiim kopma, an1
. geldigi zaman “ben onun ekmegini yedim” demek hic aklina gelme-
- migbir. Ayni yolda olduklarin: sandigi bir arkadasinin bu s6zii sOyledigi-
B i duydugu zaman ne denli sagtigini gbzlerimizin oniinde canlandira-

biliriz. Atatiirk ekmegini yiyerek yasadigi halka olan borcunu, sliimii-
ne degin carpisarak odemigtir.

#®

Mustafa Kemal’in askeri egitiminin sonlarina dogru, Osmanl
devletinin ¢okme ve dagilma donemine kesinlikle girdigini gésteren
olaylar siklagmaya, baslamisti, Etnik separatist akimlar, teréreii anar-
§lzm olaylari, Miisliiman bolgelerinde bile ayaklanmalar, Avrupa dev-
letlerinin Kuzey Afrika, Balkanlar, Dogu Anadolu, Ege bolgesi, Suri-
ye, Filistin, Arabistan ve Korfez seyhlikleri gibi bolgelerde niifuz alan-
lar1 projeleri... Irak ve korfez bolgesinin gelecegin en énemli enerji
bilgesi olacagini sezen Alman Jeologlarinin dolagmalarindan esinle-
nen bir vali (Ebubekir Hazim Tepeyran) merak ederek bu “petrol go-
li"nden bir ka¢ sise doldurtarak Saray’a gndermisti. Bu pis miinase-
betsizligi bir daha islerse gorevinden atilacag: cevabini almig; petrol
sigelerindeki pis kokulu madde aptesane kuburlaring bosaltilmigti.

Mustafa Kemal, bu durumdaki devletin askeri ocaginin egitimi
icinde kendi kisiliginin dogrultusunda yetisti. Ozellikleri ile daha o
Zamandan goze batan o, agir agir gelen blyilik bir ekonomik ve siya-
sal yikiligin olaylarindan cok §ey ogrenerek egitimini bitirecektir.

AR {

Mustafa Kemal yapisindaki bir gencin saydigimiz kosullar goriip
Uzerlerinde diisiinmemis olmasina inanmak glictiir. Ne gene subayhik
- ritbesi, ne Mesrutiyet déneminin politik yiikselme olasiliklart onu
B “halk,” “millet,” ve “ordu”yu Osmanh egemenliginden ayri goérme

sezgisinin cekiciliginden ayirabilmistir. Mesrutiyet dénemi geldiginde,
orduyu hiikiimetten bagimsiz gorme egilimi yiiziinden gericilikle bile
suclandigini gérecegiz. Kamusal yagamiin ilk karsithk savagini, ici-
ne kendi'istegi ile girdigi ocagin sultan, halife, ya da komite bekeisi,
bir yabanci devlet uydulugu araci yapilmasing, kars1 geldigini tarihin
yapraklarmi cevirdikee gorecegiz; eger buraya kadarki gozlemlerimi-
zin anlamlarmi geregince kavramigsak, ve de onu Atatiitk olduktan
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sonra tiireyen bir anlayisla bir cesit insan-dist kutsallik niteligi icinde
gormezsek.

Kimi Kkisiler onu, 1919 da Izmir’e yabanci bir devletin silahl glg-
lerini cikarmasi olayl sirasinda ortaya cikivermis bir komutan, tesa-
difen cikmug bir savager sanir. Mustafa Kemal’in o tarihe gelininceye
degin ne gibi kosullar altinda yetismis bir asker oldugunu tanimak
ve amimsamak geregini gormedigimiz siirece onu ya boyle tanimak,
ya da “Aziz Ata” tiirQ, (kendine mucize ya da keramet verilen) bir
evliya dedesi gibi bakmak dogal olur.

Ancak, tarihte rol oynamig kisilerin biiylikliginii tanitmaya ga-
liganlarin abartma egilimine diismemeye calisirken Mustafa Kemal'l
olusturan o6gelerin, 1905 ile 1915 arasmdaki yasaminin ilk nirengi nok-
talar: olarak belirdigini soylememiz bir abarti, nerdeyse bir uydurma
sayillamaz. Bu noktalara Abdiil-Hamid donemi rejimine 6zgii olan yan-
lar ile, onlarin Ittihatcilara da gecen uzantilarmmin ¢izgisi dogrultu-
sunda bakarsak, bu gozlemin bir sani Uriinii degil, somut sorunlar
karsisinda beliren tepkilere dayanilarak ileri stiriilebilecegini goririz.
Bu acidan bakinca goriliir ki Kemalizm, bu yanlarin her birine kar-
sithk olarak baslamig; 1919 dan sonraki asamada o yanlara karsl ke-
sin bir savag yoniine gevrilmis; ancak ondan sonra bunlarin toplami-
nin Kemalizm oldugu goriilebilir olmugtur : Hilafet-Saltanat rejmine;
fslam Ittihadr (ve daha sonra) Turan Mefkirecilifine dayanan ulusal
temelden yoksun Osmanli emperyalizmine; halksal bilingten yoksun
ubudiyetci Osmanlh biirokrasisine; yabanci devlet uyduluguna arag
edilmek istenen bir kul ordusu politikaciligina karsitlik... Bunlar 1919’
un cok oncesinde Mustafa Kemal’in ayni zamanlardaki (ve bir asa-
maya gelininceye degin anlasilamayacak olan) savasim hedefleriydi.
Bizim icin Mustafa Kemal bu karsithiklarin toplamidir.

&

Onun bu savasimlardaki ekseni dogal olarak onun anladigi ordu
_olmuétu. Nitekim ilk tartisilan karsithigl ordunun “politika”dan (eles-
tirilen ve diigiiriilen “hiikiimet” emrinden) ayrilmasi tezi lizerine ol-
mustur. Halk egemenligine, ulus bagimsizlifina dayanmayan eski re-
jimden kalma vezirlerin yonelttigi Mesrutiyet hiikimetlerinde eski
kurallardan ayrilamamig olanlar arasinda Mustafa Kemal’in o deger-
lerden yabancilagmis olmasinin anlamini bilmeyenler arasinda onun
goriigtinii gericilik sananlar olmugtu. Onun o zamanki gortsuntin, bu
konu fizerinde yazanlarin elinde “ordunun siyasetten ayrilmasi” so-
runu biciminde tanitilmasi, sorunun gergek nitelifini sonranin ku-
saklarina yanlis yansitmighir. Mustafa Kemal, silahli giiclerle politik
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- glic arasmnda iligki olmadigini sanacak kadar safdil degildi. Onun kar-
- §16 oldugu sey, cagdist kalmig (anakronik) bir siyaset ve yonetime or-
. dunun ara¢ edilmesi, kacinilmaz sonu¢ olarak ordu icine partizanhk-
~ lar sokulmasidir. Sivil diistin alaninda devrimei goriigiin gelismemis
~ oldugu bir ortamda orduya siyasetin girmesi bu demektir. Onun kar-
~ sithgin elestirenler icin ordu, Tirk milletinden kopmus bir glicilin
(0 gii¢ yabanc: bir devlet giicii bile olabilir) hizmetinde kullanilahile-
- cekti. Mustafa Kemal icin bdyle olmadigini 1919 da biitiin aciklig ile
. goreceBiz. Onun tarihle olan baglar: tarihin yasatmadigl baglantilar-
~  dan kopmalar, ciiriimiis bagimliliklardan dzgiirlesmeler siireci ile dai-
~ ma atbag: gider. Diger beliren bir nirengi noktasi, Osmanl ideolojisi-
- nin gereklerine karsithik gosterme eylemlerinde de kendini gésterir.
Bunu saptamak, Atatiirkeiiliigiin tarih siireci iginde gelismis bir tu-
- tum olarak goriilmesi yolunda saglanacak en biiyiik kazan¢ olacak-
et
! *

Bunun en 6gretici olaylar serisini, Abdiil-Hamid rejiminin yiki-
lip Mesrutiyet “devrim”i denen degisikligin ertesinde 1914’e kadar ge-
len yillarda goriiriiz. Biitiin Mustafa Kemal biyografileri onun 21 ya-
- Sinda Harp Akademisine gelisi sirasinda gencler arasinda yeni fikirler
~ beslendigini, Abdiil-Hamid dénemine kargt elestiriler yapildigimi ya-
zarlar. Ancak yOnetimin nesine, giidiilen hangi politikasina kars: ol-
- duklarini somut olarak belirtmezler. Konuyu “Hirriyet,” “Istibdat,”
~ “Hafiyeler,” “Kanun-u Esasi” edebiyat: icinde gecistirirler, 1908’
- dogru, hatta daha sonrasina geldigimiz zaman goriiriiz ki genclerin co-
~ gu Abdil-Hamid doénemine ézgii olan ideolojiden kopmus Kkisiler ola-
. mamuslardir. Yalniz Mustafa Kemal ile onun etkisi altindaki bir iki
arkadasi (ve sonralari adlarini animsattig, sag kalanlarmna 6énemli
~ yerler vererek borclulugunu gosterdigi) asker ve sivil Ogretmenlerin-
- den olugan bes on kisi bu teokrasi dogrultusundan ayriliy gosterir.

O zamanin gencleri, padisahlarinin devletine “Hasta Adam” den-
digini duymusglar; fakat bunun nicinini O0grenmis olmaktan uzakti-
lar. Bat1 diinyasimna karsi ya Hilafet-Miislimanhk ideolojisinin etkisi
altinda diismanlhik duygular: besleriz; ya da uygarlik araclari, toplari,
zirthhlart yuziinden asirt hayranhik duyulur; sair ve edebiyatc1 olan
“ilerici” aydinlar arasinda ona konfor, ozglrlik ve giizellik diinyasi
goziiyle bakilirdl. Fakat borclar: ddetme yonetiminin finansal isgali

altindaki Islam devleti olarak Hasta Adam rejiminin 30 yila yakin ya-
§ama mucizesi gostermesini, Islamligin Hiristiyanlik diinyas: karsisin-
daki giictine verenler cokluktaydi. Cok genis bir alanin ekonomik kay-
naklarinn isletilmesi bir yabanci sermaye korporasyonunun eline ve-
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rildikten sonra, karli yatirim alanlarina el atan yabanci sermayeye
bitin kapilar acildiktan sonra, kapitalist dilnyanin zorunladigi tire-
tim, iletigim, ticaret, digsatim ve savunma gereksinmeleri icin zorunlu
igleri bu bor¢lar yonetimi ile yabancir banka ve sirket yatirimlari ku-
rup ylriitiiyordu. Satt-ul-Arap lizerinde buharli gemi isletmekten Is-
tanbul sokaklarinda tramvay yiiriitmeye; Zonguldak’ta komiir, Erga-
ni’de bakir ¢ikarmaktan liman kentlerine gerekli tesislere varmcaya
kadar en onemli ve biiylik kamu islerini yabanci sermaye saghyordu
(Von der Goltz, Trablus/Libya’daki birliklerin plrmc:lnm Italya’dan
alindifina deginmekten kendini alamamis).

Halife padisahliginin bdyle bir alt yapinin iistiinde din, biirokra-
si ve gogiisleri donanmig pasalardan olusan bir halk-istii yonetimi
icindeki yasamuinin, Islamliga 6zgli bir rejim tiirii oldugu inanci kafa-
lara oyle yerlesmisti ki Mustafa Kemalin yillarca vargliciiyle carpi-
sacag diiglerden biri bu olacaktir. Onu, Islamhgin buyruklarindan biri
sayan nice din adami tureyecektir. Sonralari, bir ulus olarak var ya
da yok olma durumu ile karsilagildig giinler gelince bile, saltanat-hi-
lafet olmadan da bir millet meclisi ve ona bir kanun yapilmasi sirasi
geldiginde o inanc¢ kafalardaki direncini hala yitirmemis bulunuyor-
du. Bu direncin bugiin bile yasamakta bulundugunu goriirsek Mustafa
Kemal’in ne denli giliclerle ¢carpistigini anlasak ta onun kapsamini an-
latacak dili kolay bulamayiz. :

%

Boyle bir hastalikli rejimin ekonomisinin ayrntilarina ancak bir
ekonomik tarih incelemesinde girebiliriz. Yalniz devlet-ordu-ekonomi
arasi iligkiler acisindan ondan cikarilabilecek derslerin bir kiigiik par-
casinl ornek vermek icin, kiiltiirlii ve aydin diisiinli bir gozlemei ola-
rak gordiiglimiiz Von der Goltz'un gozlemlerinde belirttigi bir goriisle,
onun zamanindaki bir Osmanli subaymin yazdifl bir yapitta kesin-
likle ileri stirdigu bir gorusii karsilastirmakla yetinecegim. Generalin
belirttigi nokta hilafet-saltanat rejiminin politik giicii ile militer glicii
arasindaki ekonomik dengesizliktir. Islam devieti diye nitelendirilen
rejimin, ona gore, finansal kaynaklarl ve teknik araclari ile ordusu ne
Islam ne de Osmanl egemenligini yasatmaga yetecek ekonomik giic-
teydi. Giidiilen ordu siyaseti, bir “ulusal intihar” siyasetinden bagka
bir gey olamiyordu. Bir Miisliman imparatorlugu tutundurmaya ya-
rayacak bir ordu yetistirmek, onun c¢ekirdegi olan ulusu ve onun te-
meli olan tilkeyi yoketmeye dofru gitmek oluyordu. (General Anado-
lu’da yer yer koylerin yokolusuna deginir. Biz, buna Anadolu’nun git-
tikce bir Ermeni ve Rum Ttlkesi olmaya dogru gidis olaylarimi katabi-
liriz.)
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- Bu izlenimlerin Almanya’da yayinlandigl ayni yilda, Istanbul’da
smanli-Yunan Seferi adli (Hicri 1314) ve o zamanin askeri orgiitleri
erine degerli bilgiler veren kitabin yazari Osman Senal sunlari ya-
yordu : e -

“Bugiin paranin ordu teskilati ile harp fizerine olan tesiri
eski zamanlar derecesinde degildir. Daha azdir, ¢iinkii kuvve-i
maliye ne kadar zayif dliserse diissiin yine faiz usulleri ve
istikraz yollar: sayesinde bir hiikiimetin ihtiyacat-1 maliye-
sini bertaraf etmek mimkiin olabilir.” :

 Halifeligin Miisltiman halklar: da Osmanli egemenligi altinda tut-
glicii clamayacaginm yine ayni Alman generali belirtir. Daha onun
amaninda Arap diinyasimin ¢nemli bolgelerl “niifuz bolgeleri” olmus-
ardy, Politik anlam ve yararliify su gotiirtir ve hi¢c bir ekonomik ya-
I saglamayan bir din devleti gorliniisii Bat1 diinyasinin gazetecilik
e diplomasi cevrelerinde bir “Pan-islam Tehlikesi” edebiyati yarat-
kca, Osmanli aydinlar da ciddi ciddi “ittihad-i Islam” savunuculuBu
tyorlardl. “Sair-i Azam” yani en bilylik sair olarak bilinen Abdil-
. Hamid’in su dizelerini okuyalim :

“Blylik kiiclik bizi tehdid eden hukumetler
O ittihadi tasavvur kilinea ra’sandir :
Egerci o simdi bir kuvve-i perisandir
Yarin feza-yi seriatta toplanir elbet
Cihan goriir 0 zaman bir cihan-1 zi-heybet!
O anda halkimiz anlar bila akalliyet
Diyanet oldugunu bizce mahz-1 milliyet
Siyaset oldugunu saha-i seriat

. Hilafet oldugunu r’es-i vahid-i Islam!

(Bize diigman blylk kiiclik devletler Islam birligi diigiiniilince
titrerler. O giic buglin perisanlik i¢inde olsa da, yarin elbet Seriat gok-
. lerinde toplanacaktir. O zaman biitiin dinya onun ne gorkemli bir
‘diinya oldugunu gorecek. O zaman halkimiz da eksiksiz, bizde uluscu-
lugun dinden baska bir sey olmadigini anlayacak; Seriatin siyaset
oldugunu, Islamlifin tek bagkaninin Halife oldugun anlayacak!)

~ Bu dizeleri yazdiran ideoloji Abdiil-Hamid déneminin rejimine 0z-
gl olan gorlistiir. Yalniz, sunu animsatayim : “Sair-i 4zam”mn bu di-
zeleri Abdiil-Hamid zamaninda degil; Mesrutiyet doneminde yazil-
migh1! Sozde bir devrim olmugtu; fakat devirdigi rejimin clriikligiiniin
‘Ozl yine yasiyordu. Kanun-u Esasi yurtrliige konmus, “devrim” ya-
‘pan asker, sivil politikacilar bayram etmislerdi. Devletin dinin islam
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dini, bagkan: olan sultanin halife oldugunu anayasal ilke olarak geti-
ren bu kanun degil miydi? -

Vi

Boyle bir “devrim”in kiicik riitbeli gen¢e Mustafa Kemal'in dii-
sundiiklerinin, Mesrutiyet devrimeilerinin disundiiklerine ne denli ay-
kir oldugu konusu da yazarlarimizea aydinliga kavusturulamamsgtir.
Devrimcilerin ¢ogu hala 1876 Tanzimat sonu ve Abdil-Hamid dénemi
diiginti dogrultusundan kopmams kisilerdi. Mustata Kemalin bun-
lara katilmayisinin ipucunu Ittihate: komitesinden ayr1 olarak kurdu-
gu Vatan cemiyetinin adindan da anlayabiliriz. Ozledigi ne “Ittihat”,
ne de “itilaf’di. “Vatan”siz bir devlet, “ulus’suz bir ordu olamazd.
Olabilir miydi, sorusunu c¢ozecek bir yamt aramakta oldugu bellidir.

Buglin “vatan,” “Gzglrliik” gibi sozciikler demagoji edebiyatinda
bayatlastiriimig sozciiklerdir. O zaman Oyle degildi. Yasak, tehlikeli
devrimcilik (yani ulusculuk) sozclikleriydi. Tammlamaya calistifimiz
turden bir rejimde “vatan,” “millet” sézciikleri ancak diistiniin gizli
koselerinde saklanacak sozciiklerdi, Kendilerine gerceklesme aranan
disler olarak inanilan sézciiklerdi. “Milliyeteilik” ve onun temeli ‘“va-
tan,” bilinclerden uzak, ya da “Hilafet” ve “Seriat” anlamlarinda an-
lagilan sozciiklerdi. Nitekim ilk milliyeteilik akimi, gercekte, milliyet-
cilik adiyla baglayamamistir. Onun milliyetcilik ideolojisi olarak go-
riniisii ancak Padisah, Halife, Saray ve onlarin hikimetlerine kars:
yabancilasma eylemlerinin géziikmesinden sonra baglamistir. Bu ya-
bancilagma icine girememis olan ittihat ve Terakki, bu ylizden, tam
milliyetel olamamig; Osmanlilik (Tanzimat) + Islameihk (Abdiil-Ha-
mid) + Turanciik (gercek “vatan” yerine “hayali” vatan kavramina
kacan Enver Pasacilik) karmas: bir MC olabilmistir. Mustafa Kemal’
in dilindeki “vatan” gibi sozciikler, askeri egitimini bitirip gérev aldi-
g1 zamandan sonraki diigiindiiklerini bize bildiren bir “sifre” gibidir.
Mustafa Kemal’in Tiirkeesi bugiin eskimistir; fakat onun Tiirkeesi bir-
¢ok sifrelerle doludur. Dilini iyice inceleyip bu sifreleri ¢cozmesini bi-
lirsek onun, Osmanli sultanligini, fslam halifeligini (ister merkeziyet-
cilikle, ister merkziyetsizlikle olsun —ister Midhat Paga ile ister Ab-
dul-Hamid rejimi ile olsun ya da Mesrutiyet MC’si ile olsun) “ittihat”
ya da “itilaf” ile uzlagtirilacak milletler, kavimler, dinler mozayigini tu-
tunduracak bir ordu politikas: olanagini benimseyemedigini bize acik-
larlar. Mustafa Kemal'in kigisel ozelliginin bir yamnin, kafasmdaki
dlistinceleri, siralar: gelinceye degin, sir olarak sakhiyan kisi oldugunu
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. Bel_i'rtmeyi bu ylizden buraya biraktik. Daha sonraki dénemde bu 6zel-
- ligi daha sik goriilecektir. Bir iki kez dilindeki sifreleri anlamamis ki-
siler karsisindaki hayretini kendisi de aciklamstir!

B Bugtin bile yeterince anlagilmamis olan gercek sudur : devletin
- dininin Islam dini, padisahin ayni zamanda Islam halifesi olarak “din-
ve- devlet” baskani olmas: ilkesi Kanun-u Esasi'nin koydugu, ne Os-

" manh ne de Islam geleneklerinden kaynaklanan yeni bir ilkeydi. (es-

ki Islam terimi ile bir “bid’at’d1). Din-devlet bilesimi rejiminin, bir
S1k1 merkeziyet yonetimi ile yiiriitilmesi zorunlulugu ise, yine o ka-

\ nunun ilkelerinden biri olan merkeziyetsizlik yonetimi gbriisime ay-

ki diiser. Bu tutarsizlik, Kanun-u Esasinin hem yuriirliikte goriin-
mesi, hem de yiiriirlikte clmamas: gibi bir durum yaratmisti. Abdiil-
- Hamid rejimindeki tek fark, Kanun-un bir parlamento ile degil Saray
ve Bab-1 Ali’de caligan komitelerle viiriitiilmekte olmasi farkiydi. Bu
uygulama biitiin koétiliiklerin kaynagi sayiliyor, fakat onun kaynag-
nn Kanun'un kendisinde oldugu gériilmiiyordu.

Bir devletin ekonomik iglemleri yonetim yasalari ile degil ekono-
mi kurallarn ile bicimlenir. Bu ise XX. yiizyiin bliylik ekonomi diin-
yas1 kargisinda kalan halklarin uluslagma bilincinin gelismesi ile olu-
yordu. Islam halifeligi imparatorlugu gibi bir rejimi, biiyiikk sairin
“diyanet devleti” dedigi bir rejimi tutundurmanin XX. yuzyil esiginde
olanagl bulunamayacagini cok az kisi gorebiliyordu. Bunlarin basin-
da, bagka benzer celigkileri de yutmayan Mustafa Kemal’i goriiriiz.
Yillarca sonra nice ugras ile gerceklestirilen din-devlet ayirimi rejimi
bunun iriintdir.

Mustafa Kemal’in Mesrutiyet devrimeileri arasinda kimi kigilerce
gericilikle bile damgalanmasina yol acan siyaset-ordu arasi iligki so-
runu da bu cagdisi durumlarin yarattig sorunlarla ilgilidir. ittihatei-
lar onun siyaset-ordu goriisiinii, Abdiil-Hamid rejiminin orduyu Pa-
disah emrinde, fakat hiikiimet diginda tutmasina benzetmiglerdi. O
rejimin, devletle iligkisiz tuttuguna inandiklar orduyu kendileri kul-
lanarak “devrim” saydiklari deSismeyi tutunduracaklardi. Ne var ki
Abdiil-Hamid rejiminde ordu siyaset disi degil, o rejimin desteklerin-
den biriydi. Gercekte, toplum dist tutulan, Tiirk toplumundan sokiiliip
alinan bir kul ordusuydu. En yiiksek kademelerindeki pasalarin olus-
turdugu “sui generis” bir militer aristokrasinin kisileri, riitbeleri, ni-
sanlarl ve Unleri ile Abdiil-Hamid’in rejiminin tic direginden biri ol-
mustu. Mustafa Kemal’in anlayisinda onlardan artakalan orduyu ye-
ni gikous bir Ittihater sivil-asker oligarsisinin emekeisi durumuna, koy-
mak hem ordu, hem siyasal parti gelismeleri acisindan zararhiydi. Ne
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gergek anlamiyla modern bir ulusal ordy yetistirilebilirdi, ne de toplu-
ma inen devrimei bir parti geligebilirdi. Icine siyasal partizanhik giren
 bir ordu, partizan komutanlar elinde halk veya devlet diismani bir glig
bile olabilirdi. On yil sonraki Halife Ordusu diye bilinen ordu da bir
silahl glictii; fakat ulusal bir gli¢ denebilir miydi ona?

Mesrutiyet devriminde Mustata Kemal’in etkinligi silirekli olarak
arka planda kaldi, Acilan siyaset kapilarmdan atlayarak ylikselenler-
den ayrildi; ordu icindeki ddeviere yeni bir ruhla sanldi. Bu cekin-
genliginin ona baslica U¢ yararioldu: (1) daha yiiksek kademelerde-
ki asker ve sivil kigileri etkileme; kamu iglerinde yer almig Kisileri gé-
zetleme, inceleme, tanima ve numaralarim verme gibi (bunlarin icin-
de ¢ok gecmeden padisah olan biri de oldugu bilinen bir gey) ileride
kendisine yararl olacak yetenekler kazanmasi. (2) Bir cok goriintisler-
den bellidir ki o, cok 6nemli bir yani da bu dénemde ogrenmistir : kendi
temellerinde ciiriikliik olmadikea bir devlet kendisinden daha da giic-
It bile olsa, uygarlik diinyasindaki biiyiik devletlerden korkmaz; on-
lara karsi kendini savunmasini saglayacak cok olanaklar vardir. Yal-
niz kendini, tutumlar ve yapilari ile baska devietlerin somiiriisiins
yem yapan devletler emperyalist giiclerin saldir: hedefi olur. (3) Osman-
It devleti bu anlamda bir biiyiik savas atesi icine sokulursa, bir ko-
mutanin tek yapabilecegi seyi yapmak : politikacilarin actig: yangin
icinde ne kurtarilabilirse, ne basarilabilirse onu yapan bir itfaiye ne-
feri gibi yangmdan yangina, kogsmak. Birinci Diinya Savas’ndan hem
ulus 6le¢listinde, hem uluslararasi Oleude tek bagarilar kazanan bir ko-
mutan olarak ¢ikmasi, ona daha sonrs, bagka tiirden bir savasin vaz-
gegilmez onderi olmak olanagini, infinii ve serefini saglamistir.

Y

Mesrutiyet donemi geldiginde aydinlar ve politikacilar yine o
“bor¢clanma, ve yatirimlar igin yabanci sermaye bekleme” politikasi ile
kalkinilacag1 inanci icindeydiler. Ulus olarak kalkinma kayramimin
yoklugu yiiziinden ekonomik gerilik ve devlet maliye giicliiklerinin ye-
ni Avrupa yardim ile olacagin saniyorlardi. Cok gecmeden taze para
kapilarinin kapali oldugu, bor¢ indirme, 6deme kolayhklar: gosterme
yerine daha ileriye giden yeni ozveriler istendigi goriilmeye basladi.
Bagkentten bagkente bagvuran maliye nazirlar1 veya Ittihate: pasalari
kapilar: kapali buluyorlar va da daha agir isteklerle karsilagiyorlardi.

Ne olmustu? Osmanli {ilkelerinin paylasilmasina girisilmemesini
saglayan bas nedenin ekonomik ve finansal faydalanmanin siirmesi ol-
duguna yukarda definmistik. Ayrica, paylasmada uyusamama olasi-
Iiklart da vardi. Simdi durumda yeni gelismeler oluyordu. Ingiltere
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digigleri bakani Lord Salisbury zamaninda devletinin Kuveyt, Necd,

p - Yemen, Asir, hatta Hicaz geyh, emir ve gerifleri arasindaki baglanti-

lar1 tamamlanmisti. Fransa digisleri bakani Hanotaux zamaninda Os-
- manh borclarmdaki alacak pay: en yiiksek olan devlet Fransa olmustu.
~ Bu devlet simdi Diiyun-u Umumiye yonetiminin yeteneklerinin daha
. artinlmasini istiyordu. Rusya Cari Istanbul ve Dogu Anadolu {izerin-
~ de bu iki Bat: devleti ile uzlagsma dogrultusundaydi. Bu devietler ar-
Uk hacizlerl altindaki yerleri kendi ellerine almak istiyoriar.

38 w1l once, Midhat Pasa ve arkadaglarinin Kanun-u Esasi yapa-
rak onleyeceklerini umduklar diplomatik ve militer kutuplasmaya
benzer bir zitlasma Avrupa’da yine baglamist:. 1878 Berlin Kongresi
ile sonuclanan bir duruma benzer bir asamaya gelinmis goziikiiyorsa
da bu kez Berlin’de Bismarck degil, az yukarda sozii gecen tlic devle-
tin hakkindan gelmeyi kafasina koymus bir Wilhelm vard: ve bu Os-
manli devletinin son yazgisini elinde tutanlarin bel bagladiklar umut

"_-_._- - olmustu. Bu kez Avrupa’daki kutuplagma, zitlagsan devletlerin kendi
~ dinyalarinda sahnelemeye hazirlandiklar biiyiik bir savagta sonucla-

nacak saniliyordu. Bati uygarhifi Avrupa ortalarinda bogazlagip in-
tihar edecek; o zaman IslAm diinyas: ile onu hiikmii altina alan Bat:
arasinda diizey fark: da kalmayacakti. Kafasi bu tiir “cek” ve “cak”-
larla diisiinmeye aligik olmayan Mustafa Kemal disinda ve ondan da-
ha yiiksek diizeylere ylikselmis olanlar arasinda bu diizey-esitligi ile
de yetinmeyip Turan denen ve kimsenin yolunu bilmedigi yerler de
elde edilecekti.

Bugln bile nasil oldugu bir sir samilan bir dizi kiictik olup-bitti
ile Ittihatcihifin MC hiikiimeti Avrupa devletlerine sanki :

—“Niye orada vurusacaksimiz; bizde yer ¢ok, gelin kozunuzu bizim
topraklarda paylasin!” der gibi Avrupa’nin emperyalist savas atesini
kendi listiine ¢ekti. Uydulugu benimsenen devletin finansal giicii ile
imparatorluk kurtarilacak, belki daha da biiyiitiilecek saniliyordu.
Emperyalist cekismenin en tartigmal bolgesi olan Misir-Basra korfezi
 arasi bolgede saldir1 ve karsi-saldiri savaglarina yol acildi, yine Tiirk
ulusundan olan insanlarin olusturdugu ordularla.

. Avrupa’daki yabanc: bir devlet genel kurmaymin planlarina uyu-
larak girisilen savasumlara tiimiiyle karsit olan Mustafa Kemal, 7 yil
sonra Dumlupmar’da bitirdigi kendi anti-emperyalist ulusal bagimsiz-
lik savasimin ilk asamasini Canakkale’de kazandi. Hiikiimete, onun
ordu ve savag siyasetine karsi olan Mustafa Kemal, Osmanli toprak-
larma taginan Avrupa devletleri arasi savagin (bugiin bile 6nemini bi-
tirmemig olan bir bdlgede) onun dofu ve bat1 kanatlarinin savunma-
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st icin Almanya’dan Bati cephesi kurmay bagkanlhigindan alinarak gon-
derilen tinlli Alman generalinin cizdigi savunma projesinin yiirtime-
yecegini onun yliziine karg: soylemekten cekinmedi, ve olaylar onu
hakli gikardi. Mustafa Kemal, bu davranislar ile, Islam Birligi diisiine
bir de Turan diisi kapisin1 acmanm Dogu ve Bati Anadolu icin geti-
recegi tehlike kapilarim tikamis, hepsinin {istiinde ulusal bagimsizhik
yolunun hem olasihgini, hem de ona gotiirecek yolun hangi dogru yol
olacagina inamgn, hic degilse umutlarn, tohumlarmi atmis oluyor-
du. Onun, adinin bile halk arasinda duyulmadig1 bir asamadaki bu ey-
lemlerini, sadece bir komutanin askerlik kariyeri ile ilgili anektodlar
gibi anlatmak bagarinin ulusal ve stratejik anlamim karanlhikta birak-
makla kalmaz, bir bliylik adamin sayisiz eylemleri arasinda sasilacak
bir tutarliik ve bitiinlitk oldugu gercefini de kapali birakmig olur.
Bu tiir bolik-poreliketi historiyografilerin yol acti1 eksiklik duygula-
rmm geri tepmesi sonucu Mustafa Kemal Olay: tanrisal tesadiifler,
peygambersel mucizeler, insan-tistii mistik kerametler tiiriinden yii-
celtmelerle tanitilmalara yol acar. Mustafa Kemal, Tiirk insanini don-
durmadan, dogratmadan, salgin pencesinde yiginla oldirtmeden, cok
agir sikintilara katlanma pahasina, korkune bir realizmle kuvvetlerini
gerilete gerilete, kendi bilinci ile gelecegin Tiirkiye’sinin smri olarak
saptadigr yere kadar getirdi ve durdu.

Bagkentte bu sertivenlerin onderleri, baglattiklar: yangmi durdu-
rabilmek icin baglarini yerden yere vuruyorlar; en biiyilk umutlar:
olan ABD bagkanindan da bir kurtulus yaniti alamaymeca sivismaya
hazirlaniyorlardi. Bundan sonra, Mustafa Kemal’in hald Osmanl sul-
tanlig1l ve Islam halifeligi oyununu siirdiirecek politikacilarla savasi-
m1 baslayacaktir. -

VII

Atatirk’in yasamini, tarihin olaylari ile atbagi izledikce Kema-
lizm ilkelerinin tarihsel kaynaklarm: onun heniiz adinin taninmadigi
agamalarda bile secmeye baslayabilecegimizi Mesrutiyet déneminde
daha yakindan gordilk. Fakat Biiylik Savas yillarinda cephelerdeki
bagarilarindan sonra bile Osmanli baskentinde ona énem veren veya
gliven besleyen yoktu. Iclerine almaya cesaret eden politikaci cikma-
di. Ondan korkuyor olmaliydilar. Savag yillarinda hem dost, hem diis-
man generatleri ve kimi devlet adamlari onu daha iyi not etmislerdi.
Onun i¢in 1919'un ilk yarisinda adi ortaya cikinea, bu cikisin anla-
min onlar daha cabuk kavradilar,
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Savag sonuna gelindiginde yalmiz Avrupa diplomasisinde degil,
smanli dustintinde de tarih ve cografyada bir Tirk varlig olup ol-
dig1 distiniilirken, var olabilecek olandan bir Mustafa Sabri re-
I mi, yoksa bir Mustafa Kemal dogrultusunda rejim mi doga-

sorusunu kestirebilmek tarihin nirengi noktalarmi iyi izleyen-
icin kolay olabilirdi. Ne var ki gozlere takilan on-yargl gozliikleri
unlary gérmeyi ¢ok giiclestirir. Buglin bile tarihsel kosullardan so-
layarak Atatiirk’e bakmakta olanlarin ilkeler tartismalarinda Ata-
kelliigiin, bir tarihsel ¢oziimler birikimi oldugunu bu asamada ol-
un anlamalari gerekir.

~ Kemalizmin tarihsel kosullarla olan siki baginm, onu adeta yu-
riiyen bir tarih yapan ozelliklerinin en cok goriinecegi asamaya simdi
eliyoruz : Osmanh Hilafet-Saltanat imparatorlugunun sonunun gel-
digi, onun hala yasadigina ve yasayacagina hald inamildigi bir za-
- manda tersine gidisi ilk baslatan o olmustur. Bunu kimseye acik-
lamadigini bilmiyor degiliz. Bunu nasil yapabildigini artik 6grenmis
olmaliyiz. Bir siire akil, mantik, uzlasma yollari denedi. Inanilmaz
bir sopuk kanhlikla gercek durumu tanmitmaya caligti. Kendinde oldu-
:gu gibl, ulusun da artik devletten koptugunu anlatmaya caligti.

Cok geemeden olumsuzluk ve kétiimserlik icinde ¢ikar yol gore-
rmyerek 43 y1l once Midhat Pasa'nin Abdiil-Hamid’i uyarmak icin gos-
terdigi ikinci olasihigrt amimsayanlarin : “biiyiik bir deviet vasiligi al-
tina sifimmaktan baska cikar yol yoktur” formiilii mantiga en uygun
. coziim olarak goriilmeye baslanda.

. Mustafa Kemal’i onlardan aylran yan, lg¢tincl bir yol bulundu-
~ Bunu yetismesindeki ilk sezislerinden baslayarak ordu gérevlerinde-
- ki deneyleri ile 6grenmesi olmustur. Bu, bir ulus devleti olarak ege-
menligin kazanilmas: yolu olacakti. Ya saltanat, ya hilafet ne olacak?
- Mustafa Kemal’in buna verdigi yanitin anlami o denli acikt1 ki, onu
~ bir kacamak yaniti sananlarin ne denli aptallastiklarini bize tanita-
- cak parlakliktadur.

i Ona guveni ve kararlihgl veren neydi? Kétiimserlerin énerdigi gi-
E bl, biylik bir devletin vasiligi altina girmek gibi, rahat, kansiz ve uy-
~ garlikel bir yilikseltilme yoluna girmek varken, sonu belirsiz bir sava-
b §a atilmaya ne gerek vardi? Diinya politik gerceklerini roman ya da
tiyatro sananlar boyle diistinebilirdi belki, ama devletin icinde ve ba-
§inda bulunan kigilerin de kendi rahatliklar: ya da mevkileri icin boy-
le dilsiindiigiinti 6grenmek, onun tabiatindaki karsithik yanmni biitiin
sertligl ile ayaklandirdi. Osmanli tahtinda yeni oturmus Padisahin
- miitakere konugmasina gidecek basdelegeye : “Hilafet makami ile Sal-
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tanat “makarrindan bagka ne istiyecek olurlarsa direnme” direktifi-
ni vermisti. :

En yiiksek yerde oturan bu kisiden Mustata Kemallin ne denli
tiksindigini, sonraki olaylar boyunca o6grendikce belki onun hakkin-
daki yargilarindaki hakliligini gérerek sastigimiz olacaktir; fakat o
¢ok oOncesinden Almanya’ya resmi bir ziyaret dolayisiyle gittiklerinde
onu yakindan tammis ve numarasini vermisti. Verdigi yargida yaml-
madifinin biitiin acikhg: ile dogrulandi®y giin gelmisti.

Onun gibi Kisileri, tuttuklar: yer neresi olursa olsun “siradan’” ki-
silerden ayiran iste bu tiir anlayis yétenegidir. Mustafa Kemal’in
Vahdettin ile tanismas: olayi, bana, hep Midhat Pasa’min Abdiil-Ha-
. mid ile tanismas: olay1 arasinda bir kargilagtirma yapma merakini ve-
rir. Zavallh Midhat kendi eliyle katilini tahta oturtmakta oldugunun
(sadrazam Riigtii Pasa’nin uyarmalarina karsin) hic farkina varma-
mistl. Halbuki Hilafet mantosu Mustafa Kemal'e hi¢ bir korku ve aga-
gihk agilayamadi. Son padisah olacak adammn “kutsallik” numarala-
rim1 yutmadiktan baska aldanan degil, aldatan oldu. ;

Fakat bu kadar: onun yapilan Miitakere antlagsmasinin yalnz sa-
tirlarini degil, satirlarinin aralarindaki gizli amaclar: anlamakta ve
Osmanli devietini nasil bir ¢oziime baglayacak olan diisman devlet
adamlarimn kafalarimi okuyabilmekteki giicii yaninda kiiclik basar sa-
yilabilir. :

]

Tanzimat devletinin toprak bitinlugini garanti etmeyi bir za-
manlar dis politikasinin ilkelerinden biri yapmis olan Britanya dev-
letini yliriitenler, 1918 de savagl kazanan cephenin éniinde ve onlarin
kaptan: durumundayd:. 1915.16 yularinda bunlar Tiirkler {izerine
Rusya, Fransa ve Italya ile bir dizi gizli anlagsmalar imzalamislar: Yu-
nanlilar, Siyonistler, Ermeniler ve Araplar gibi “kiiciik”lere de yine
birbirinden ayr1 vaatlerde bulunmuslardi. Eskiden iizerinde o denli du-
yarlik ve kiskanclik gosterdikleri Bogazlar: ve Istanbul’u da Rusya’ya
bagislamiglard:. Savas: kazandiktan sonra iki bliylik miittefikin bagin-
dakiler ayrintilari kendileri saptayacaklardi.

Fakat, Mustafa Kemal’in bag rolli oynamig oldugu Canakkale za-
ferinin (ki savagin daha ilk yilinda olmustu) iki yildan az bir zaman
sonra Rusya’da Carlik yonetimine karg1 isyanlari baglatmig olmasi, o
zaman bu olayin, Bati miittefiklerinin Rusya’ya yardim yolunu kapa-
‘1§ olmasmin, savas sonrasi iizerine yapacagi etki, Bolseviklerin
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zli  antlagmalari yayinladiklari zaman bile kavranmig degildi.
unu, Mustafa Kemal’in (belki?) daha o zamandan kavradigini tah-
in edebiliriz. Bu yazida bir iki kez yineledigimiz gibi, o aldig1 emre
e ve onun digindan baska sey diisiinmeyen robot generallerden de- -
1. G1r1§t1g1 iglere bakarsak anlamak gii¢ degil; o, kimsenin bilme-
i lic seyl daha sezmisti : (1) Rusya’daki devrimin patlak verisi, Ba-
‘miuttefiklerinin savas sonrasi icin saptadiklari amaclar: gercekles-
eyl ikinci plana atacakti. Savas sonrasi diinya ve bu arada Osman-
devletinin gelecegi, komiunizm tehlikesi diisiiniilerek diizenlenmeye
listlacaktl. Imparatorluklardan koparilacak yerlerin halklari ara-
a ulusal bagimsizlik fikirlerinin geligmesini énleyecek yeni bir sis-
bulunmaliydi. (2) Iki biiyiik ortak arasmda tam anlasma sagla-
amadiktan bagka her ikisinde Hariciye, Ordu, Donanma ve Somiirge
iteleri ile politikacilar1 ve aydinlar: arasinda Osmanli devletinin,
igahinin, halifesinin, ba§kent1n1n ne olacagl konusunda oldugu gi-
unanlilar’a, Ermenilere’s, italyanlara, Araplar'a ve Siyonistler’e
en sozlerde tutarli kararlara varilamayacakti. (3) Osmanli bag-
inde biiylik devlet vasilifi altina girme yanhlarinin goéze kestirdi-
ABD Baskanrnin teklif edilecek “mandat” yiikiimiinii, Tiirklerden
zlyade Ermenileri uygarlagtirma yanlisi olan Amerikan Kongresi’nin

jbul etmiyecegini iki biiyiik miittefik énderleri de anlamislardi. Yu-
rda soziinii ettigim gibi, komiinizm tehlikesine karsi, savas sonrasi
jaratilacak yeni devletlerin nasil bir sisteme gére kurulmas: konusu-
nu bu ABD bagkam {inlii 14 madde ve “mandat” doktrini ile ¢éziim-
emi§ olmakla beraber, Ingiltere ve Fransa’nin, diinyay: istedikleri gi-
bi paylasma umutlarmin oniine ¢tkmig yeni bir kostek olmugtu.

Atatiirk tizerine yazilan biyografilerde farkedilmeyen bir yan da
{ic durum arasinda (Tirkiye acisindan) bir zincirleme oldugudur.
ustafa Kemal’in ulusal bagumsiziik savasi ugruna Rusya’daki yeni
imle cephe birligi yapar gibi olmasi ¢ok yadirganacak bir sey ola-
caktl, Buraya degin gordugiimiiz kuskulara, kotiiliiklere simdi bir de
igeviklik damgasi yapistirilacakti. Atatiirk icin 6nemli olan sey Rus-
fa’daki devrimin yalmz kirli ¢camagirlarn ortaya dokmekle kalmayip
irk diismani olan siyasal gliclerin 6niine yeni engeller cikarmis ol-
nasi, hesaplarini karistirmasiydi. Buyiik diismanlar korkulan “idam
tikmii”nii veremiyorlardi.

~ Mondros’ ta miittefikleri adina sudan ucuz bir miitakere koparan
devlet ni¢cin onun bile kosullarini ¢igneyen eylemlere bagvuruyordu?
‘Osmanli imparatorlugunun param parca edilmis oldugunu kesinlikle
'-"'-.-.gbrmenin gitveni icinde olmasi gereken o devlet, neden bogazlar: isgal
- ettikten sonra “saltanat” ve “hilafet” odagidir diye isgal edilmiyece-
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gine seref sozii verilen Istanbul’u isgall altina aldiktan baska denizden.
ve Iran iistiinden Karadeniz’i ceviriyor, ve neden Baskan Wilson ilke-
leri ile “Osmanh devleti” olarak bir Turkiye’nin sag birakilacagi bi-
linirken 6ne stiriilen Yunan ordular: ile Izmir, Aydin, Bursa ve Edirne
kent ve illeri zaptettiriliyordu? Bunlar Mustafa Kemalin sorduguy,
dikkatinden ka¢mayan, fakat bagkalarinin {istiinde durmadig1 eylem-
lerdi. Daha ileri giderek, miitareke antlasmasi’nin hemen ardindan
diisman tarafin catisikliklara, catlamalara, kararsizlik ve saskinlikla-
ra dusecegini seziyor ve bunlardan faydalanma olanaklar: cikabilecegi-
ni goériiyordu. Bunlar1 diisiinebilmek bliylk kapsamda bir jeopolitik
sezgisi isteyen bir istir. Fakat, tesadiif! Mustafa Kemalin en usta ol-
dugu yan da: bu.

#

Dusman cephesi yaninda o zaman ne gibi cekismeler oldugunu,
onceden diigiiniilenlerden farkli ne gibi sorunlar ¢iktigini, hangisini
Gstlin tutmak gerektigini saptama zorluklarinin neler oldugunu, bun-
larmn hangi kaynaklardan geldigini bugtin bilim adamlarina acilmig
argiv belgelerinden ve bagka yayinlardan biliyoruz. O zaman bunlarin
hepsi zehir bir gizlilik icinde geciyordu. Uzlagsmalara varildikea, vari-
lan kararlar perde perde aciklanacakti.

Ornegin “hilafet” sorunu. Bu, Britanya’nin Hindistan somiirge-
sinde cikan olaylar yiiziinden cikan bir sorun oluverdi. Bir “halife”
gerekli olacakti. Ama, onu nerede oturtmali? Kim olmali? Vahdettin
halifelifine bosuna giiveniyordu. Kendisine dokunulmayacagini sani-
yordu. Halife sorunu tizerine savas kabinesi ile Hindistan somiirge ida-
resi arasinda siddetli bir catigma ciktr. Lloyd George, Curzon, Montague
gibi Kisilerin goriisleri birbirine uymuyordu. Ya acaba Fransiz ve ABD
miittefikleri ne diyeceklerdi? Halife Istanbul’da mi tutulmal yoksa
(daha sonranin Sévres antlasmasinda cizilen sinirlar icinde) bir yere
mi siiriilmeli? Yoksa, bir zamanlarin seriivenci ve yari-kacik Ingiliz sa-
ir ve ajan Blunt’in yillardan beri énerdigi gibi, Osmanli soyunun elin-
den alarak Kureyis soyuna vermeli ve Britanya himayesinde ruhani
bir Muslliman Papaligi mi kurulmaliydi? Bu, kendini kiral ildn eden
Mekke gerifi olabilirdi. Ne var ki Hindistan’da Gandi ile birlikte sémiir-
ge yonetimine karsi savagan Miisliiman Hint milliyetcileri, “kafir’lere
hizmet ettigi gerekeesiyle onun halifeligini tanimayacaklardi. Halbuki,
Hindistan’i elde tutmaya yaramayacak bir halifeligin ne degeri vardi?
Kald: ki bu serifin bliylik bir Arap Imparatorlugu kurma diislerinden
huylanan Siyonistler buna vargiicleri ile kars: koyacaklar, ABD iizeri-
ne de bask:i yapacaklards. '
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Bu seceneklerin her biri Hindistan’dan bagka difer islam iilkele-
nde ne gibl tepkiler yaratacakti? Fransiz miittefikler de ayni karar-
: 'faklar icinde olduklarmni bildiriyorlardi. Halifelik istanbul’da kalsa

ultanlik Anadolu’ya striilecek Osmanli devleti topraklarina gon-
rilebilirdi; politik somiirii ve propaganda deferi olan halifelikti) ve
. a bir “Constantinople State” kurulup mandaterligi ABD’ye verilse
‘gibi bir fikre hem Britanya hem Fransa donanma otoriteleri karsi ge-
liyorlar, oraya yarinin en bilyiik deniz devletinin demir atmasini iste-
orlar; ayrica Baskan Wilson bdyle bir mandaterlik yukiinii Kong-
e kabul ettiremiyecegini sOyliiyordu. Mittefik ileri gelenlerinden
aha zeki, ya da daha atilgan bir adam olan Venizelos'un bu iglerin
gine bakilmasimin Yunanistan’a verilmesi teklifini de hi¢ biri cid-
diye almaya cesaret edemiyorlardi. Neydi bu denli kararsizliklar icine
iismelerinin nedenleri? Baslattiklar: savagin iki sonucu: komiinizm
ulusal bagimsizlik 6zlemleri!

~ Bu iki sonug birbirine diisman olan iki tehlikeydi savagl kazanan
~ devletler icin. ikinci tehlikeyi onlemenin, zararsizlandirmanin. caresi-
ABD bagkan1 inlii “mandat” doktrini ile bulmustu. Oteki tehlike-

Britanya bagbakani “commonwealth” iilkelerine yaptigi butin yar-
m cagrilarina olumsuz yanitlar almasi karsisinda birgey yapilami-
rdu. Yunanhlar ile Ermeniler Tirkleri ezebilirlerse yakin dogu igin
adolu'nun bati yarisi ile dogu yarisi arasinda yaratilacak Yunan
» Ermeni ordular1 yararli olabilirdi.

Bu tiirden sorunlar iizerinde kararlara varilmasi icin aylar, yillar
ecmeye basladi. Tek acele kararlagtirilan eylem, Izmir’e bir isgal or-
usu cikariimasi olmus; bu da kars: tarafin kKararsizlik icinde bocala-
iginin kesin belgesi olmugtu. Bagka yanlarda kii¢ik Olclide iggaller
dukeca Atatiirk artik tahminlerinde yamlmadigmi gortyordu. Bu
azida, ayrintilarini anlatma olanagi bulunmayan bu bocalamalar so-
unda, Mutakerenin fistiinden iki yila yakin bir zaman gectikten son-
ra (Agustos, 1920 de) Sévres’de bir antlasma cikarilabildi ve bu, Ata-
firk’lin biitiin tahminlerinin dogrulugunu kamtladi. Ona 6zgi kar-
sithk ve direng guctinii biisbutin keskinlestirdi. Atatirk™in olgunlag-
g olan asker-devlet adami-devrim onderi kisiligi artik butin par-
Jakhig1 ile ortaya cikacaktir. Onun bu tg ozelligi simdi buitiinlegecek.

*

Osmanli imparatorlugu topraklarmmn Tirk egemenligi diginda bi-
rakilmasini kendisi sakincasiz benimsemigti. Bu, Tirk ulusundan gayri
halklarin tilkelerine karsi emperyalist bir distlince beslemedigini gos-
terir, Terisine dénmiig, zararina bir imparatorluk kurtarilamazdi, ug-
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runa bir ulus ve bir vatan feda edilemezdi. Bugiin kulaklara, parlak
S0z etme gibi gelen bu gibi sbzlere giicliikle de olsa aligilacak, on-
larmn yerine gelecegin dzglir ve birlik bir ulus toplumunun degisme ve
kalkinma olanaklar: disiiniilmeye baslanacakti,

Ne var ki Mustafa Kemal o asamalara geemek icin ilk devrim
adimlarimin atilmasi iginde, kendisi ile birlik sandig: kisilerin cikardi-
g1 engellerle de karsilasmistir. Tstila ordularina karsi, Hilafet-Salta-
nat ordu ve hiikiimetine kars1 ve bir de “gecmise bagh kalanlar” cep-
hesine karsi tic yanlhi savas. Inaniimas: en gl¢ olani savasin Osmanlh
sultanlifin, Isldm Halifeligini ve 1876 Kanun-u Esasi’sini kurtarmak
igin yapilmakta olduguna inananlarm ¢oklugu ve bunlarin Mustafs,
Kemal dogrultusuna karg1 girigsimlere bile kalkismalaridir.

Atatiirk’iin kendisi, iinli SOylev’inde bunlar: birer birer gecerek
daha insafl davranir; en cok ¢ amac¢ ufruna, yukarda tanimladigi-
miz Ittihatcihk MC’sinin. Osmanhilik, Islameihk ve Turancilik diislerl
lizerine uyarmalar yapar. 1927 de 6 giin nefes tiiketerek anlattifl oy-
kiisli bu ii¢ uyarida toplanir, gelecegin kugaklarma gerceklestirme 6de-
vi verdigi bambaska bir ama¢ -—bagimsiz, eskiliklerden Ozglirlesmis,
¢ag gereklerine gore kalkinmis— bir ulus olusturma amac: vasiyet eder.

Mustafa Kemal’in, sonralar “Atatiirk” olarak kazandig: iiniin et-
kisi yliziinden onu bliyiik sayanlar olsun, ya da yalniz korku, dalka-
vukluk gibi seylerle kendini onun yanlist gibi. gésterenler olsun o Soy-
lev’i okusalar bile, eger onda anlatilan savagin hic degilse 10 yil 6n-
cesine varan on-kosullarinin biitiini icindeki tarihsel gelisimi 6gren-
memislerse, Soylev’de anlatilanlar: ya bir kutsal kitap Ayetleri gibi
anlamadan okurlar, ya da her seye hiikmedecek duruma gelmis bir ki-
sinin kendi keyfine gére diizenledigi bir oykii sanmirlar; yaptigi uyari-
lar1 da bir peygamberin gokten geldigine inanilan buyruklara inami-
di1 kadarlikla inamr gozlkiirler.

Atatirk’in yasami, bir ylzyilin yiirtiyiisiiniin Oykiistidiir. Dogu-
munun Yiiziinet Yildéniimiinii, bu ylzyiin asamalariin nirengi nok-
talarma gore onun yasamini tanimakla kutlayacagiz. O, yiizyil siiren
bir tarihin dokusu icinde, 6grene ogrene yetismis, bize Atatiirketiliik
dedigimiz yolu bu ogreniglerle agmistir. Onu olusturan ilkeler ne gok-
ten inmis buyruklar, ne de tarih karanliklarina gomiilecek keramet-
lerdir. Onlar, akil, bilgi, cesaret, sevgi ve diirtistliiklerle kazanilmig, bir
“bliylik insan” mirasidir. :
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