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arbagov'un ekonomi damgmanlarindan Nikolay Petrakov'un dile getirdi-

gi gibi, Rusya biitiin bir 20.ylizyil boyunca deneycilerin degistigi biiyiik
bir laboratuvar iglevi gormiigtiir (Millar, 2000:329). Cok genel anlamda, Car-
lik Rusyasi'nin ardindan yasanan sovyet deneyimi bu cografyanin endiistri
devrimine ayak uydurma girigimi olarak degerlendirilirse, SSCB sonrasinda
Rusya Federasyonu'nun bir yandan var olma savagimi verirken, diger yandan
bilisim devrimini yakalamaya caligtif1 sdylenebilir. Bagka bir deyisle Rusya
Federasyonu Soguk Savas ertesinde yeniden bigimlenen uluslararas sistem-
de diger aktorlerle birlikte kendi yerini aramaktadir. 20. yiizyilda uluslarara-
s1 sisteme damgasin1 vuran nasil iki farkli sistemin (Eapitalist/sovyet) birbiri-
ne iistiinliik kurma gabas1 olmusgsa, yiizyilin sonundan baglayarak belirleyici
olan da, biligim devriminin etkisiyle sermayenin kiiresellesmesi siirecinin ye-
ni bir ivme kazanmasi ve bu kosullarda sistemin yeniden bigimleniyor olugu-
dur.

Yeniden bicimlenen uluslararasi sistemi eskisinden ayiran en 6nemli fark-
lardan biri de katilimcilandir. Endiistri devriminin ¢ocuklar: ulus-devletler
sistemin tek katilimcilari olmaktan ¢ikmigtir. Biligim devriminin ¢ocuklar
gokuluslﬁ sirketler, uluslariistii siyasal birimler, hiikiimet dig1 Orgiitler, dev-

(*) Bu ¢aligmada alintilar diginda G7 (G8) yerine 7'ler (8'ler) grubu terimi kullanilmugtir.
(**) A.U. Siyasal Bilgiler Fakiiltesi
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Jetlerarasi gruplar gibi yeni birimlerdir. Hig kuskusuz devletlerin katilimci ol-
maktan ¢iktiklar: one siiriilemez. Ama, sozii edilen devlet dig1 birimler ulus-
lararasi sistemin bigimlenmesinde 6nemli dl¢iide etkili olmaktadir. Bu birim-
lerden biri de 8'ler grubudur. 20. yiizy1la damgasim1 vuran SSCB'nin ardili
olan Rusya Federasyonu 7'ler olarak baglayan bu gruba 1990'larin sonunda
katilarak uluslararas: sistemin yeniden bigimlenmesinde soz sahibi olmaya
caligmaktadir.

Bu ¢aligmada oncelikle 7'ler grubunun olusumuna deginilecek, ardindan
Rusya Federasyonu'nun ilk on yih degerlendirilecek ve son olarak da Rusya
‘Federasyonu'nun 8'ler igcindeki yeri sorgulanacaktir.

Kiiresellesme Siirecinde 8'ler Grubu

Son on yilda diigiince diinyamizi1 yogunlukla meggul eden "kiiresellesme”,
onu savunanlara gore, "kapitalizmin evriminin dogal sonucu, gelismesinin
yeni asamasi. Oniinde durulamaz. Kimi tagkafalilar, bu gercegi anlamadikla-
r1 i¢in siirekli olay ¢ikariyorlar; devrimcilik adina gericilik yapiyorlar”(Y1ldi-
zoglu, 25.7.2001). Cenova zirvesi oncesinde Diinya Bankasi’nda konugan
Bagkan Bush, “...tiim diinya fakirlerini gelisme siirecine dahil etme sansimiz
var... kiiresel ekonomik geligmenin Oniinii daha acgik ve daha serbest bir tica-
ret sistemiyle agabiliriz... serbest ticareti protesto edenler fakirlerin dostlan
degildir...” derken ekliyordu “... yoksullugu yenmek yeni miisteriler yaratir”
(Washington File, July 17,2001). Bagkan Bush'un sozlerinden de anlagilaca-
81 gibi, herkes aldig1 pozisyondan bakiyor "kiiresellesme" olgusuna. Bir yan-
dan, ilk insan yerlegiminden giiniimiize degin bir ¢izgi kiiresellesme. Son 400
yildir da kapitalist iiretim bi¢imi bunu yonlendiriyor: “Bu siirece karg1 ¢ik-
mak ya da ¢ikmamak gibi bir sorun yok!”. Ama, bte yandan “daha yakindan
bakinca da bu ‘kiiresellesmenin’ aslinda sermayenin krizini agma refleksi, he-
gemonik devletin, siyasi ve ekonomik bir tercihi oldugu goriiliiyor”. Buna
emek cephesinden, bagimsiz devletlerden ve siirecin yikici etkisinden zarar
goren “cesitli kiiltiirel, siyasi, hatta dini kurumlardan tepkiler yiikseli-
yor...”(Yildizoglu, 25.7.2001).

Gergekten de, 1999’da toptanan Diinya Ticaret Orgiitii (DTO) Seattle zir-
vesiyle birlikte 8’ler, IMF, Diinya Bankasi toplantilar1 yogun bigimde protes-
to gosterilerine tanik olmaktadir. En son, 8’lerin 2001 Cenova zirvesi bir gos-
tericinin Sliimiiyle sonuglandi. Bu gosterilerin kiiresellesme kargiti oldugunu
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soylemek yanhigtir. Ciinkii eylemlerin kendisi kiiresel gaptadir ve DTO top-
lantilan ya da 8’ler zirvesi gibi uluslararas: platformda kendisini ifade etmek-
tedir. Gosteriler kiiresellegsme kargiti degil; kiiresellesmenin bu bigimine kar-
sidir. Diinyanin 7-8 devletinin geri kalaninin kaderine hiilkmetmesine karsi-
dir. Zenginlerin fakirler iizerinde kurduklar1 hegemonyaya kargidir. Siirecin
demokratiklegsmesini ve kendi seslerini de duyurabilmeyi hedeflemektedir .

Ama, bir yandan da General Motors’un yillik cirosunun Danimarka’nin
biitgesinden, Exxon-Mobil’inkinin Avusturya’nin GSYIH’sindan daha bii-
yiik oldugu bir diinyada yastyoruz. Insel bunu Marie Duverger’nin “emper-
yal egemenlik” kavramina atifla acikliyor. Buna gore, ulusal egemenligin ye-
rini ulusal ve uluslariistii bir dizi kurumun egemenligi aliyor. “Emperyal ege-
menligin belli bir cografi merkezi olmamas: ve sabit sinirlara dayanmamasi,
onu emperyalizmden farkh kiliyor” (Insel, 2001: 31). Yeni emperyal diizen-
de tek bir devletin egemenligi soz konusu degil. Devletlerin yan sira DTO,
8'ler gibi platformlarda orgiitleniyor yeni egemenlik. “...Bu baglamda G-8'i,
yeni bir kurucu iradenin yogunlagma alam olarak ele almak gerekiyor... Ozel-
likle G-8, diinyay1 ve yasami kaplayan kapitalizmin kiiresel yonetim ihtiya-
cimna gegici olarak bulunmug bir ¢6ziim. Bu anlamda G-8’1 olugmakta olan
emperyal hiikiimetin niivesi olarak gorebiliriz "(32) . Diinya piyasalarim dii-
zenlemeyi amaglayan, onu denetleyen 8’ler, “kiiresel yiiriitme organi”’na do-
niigme yolunda. Ama heniiz bir sekretaryas1 ya da yasal temeli (kurucu anlag-
mas1) yok. Baker 8’ler i¢in “kiiresel yiiriitiim merkezi” denmesi yerine “kii-
resel onder grup” (global ginger group) denmesini yegliyor (Baker, 2000).
8’ler grubu temelde sistemi koruyor; pazar hareketleri ve bununla ortaya ¢i-

(1) Ogzellikle 8'lerin zirvelerinde protesto edilen konulardan biri de bunlar igin harcanan pa-
ralar olmugtur. Omegin, Temmuz 2000°de Okinawa’da toplanan zirve igin Japonya 81
milyar yen (506 milyon pound ya da 760 milyon dolar) harcamustir. 41 agir borglu dev-
letin 100 milyar dolar tutarindaki borcunun silinmesi glindemdeyken harcanan bu para,
8’lerin Marie Antoinette’ye benzetilmesine yol agmigtir (Lamar, 2000; Taylor, 2000)

(2) Hardt ve Negri "imparatorluk” ¢afinm1 aynntih ve yetkin bigimde incelemektedir (Hardt
ve Negri, 2001).
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kan goneng ve firsat esitsizliginin mesruiyetini genigletip gii¢lendiriyor; kii-
resel mali sistemin savunuculugunu yapiyor.

7'ler grubu geligmis Batil1 devletlerin ulusal ve uluslararasi diizeyde kars:
karsiya kaldiklar sorunlan tartismak ve bunlarin listesinden gelebilmek, or-
tak tavir alabilmek i¢in olugturduklari bir platformdur ©. Bu 7 devlet kiiresel
tiretimin iicte ikisini ellerinde tutmaktadir (Gilmore, 1998). Ilk kez Kasim
1975'te Ramboulliet'de (Fransa) biraraya gelen Fransa, Ingiltere, ABD, Al-
manya (Federal), Japonya ve italya'ya 1976'daki San Juan (Puerto Rico) zir-
vesinde Kanada'da katilmigtir. Bunu 1977'deki Londra zirvesinde Avrupa
Toplulugu'nun katilimi izlemistir. Yani 7'lerin ¢ekirdegini bu 7 devlet ve AT
(giiniimiizde AB) olugturmaktadir. 1989'da toplanan Paris zirvesi 6ncesinde
7'ler gelismekte olan 15 devletin liderleriyle goriigmeler yapmiglardir ©. 7’le-
rin temel amaci gelismis ve gelismekte olan diinyayi biraraya getirerek tek bir
yapt kurmaktir. Bunun i¢in geligmekte olan piyasalar: da igine alan 22’ler
grubunu biraraya getirmiglerdir.

Bunu, 1991'den baglayarak once SSCB ve ardindan Rusya Federasyo-
nu'yla yapilan zirve sonrasi toplantilan izlemistir. 1994 Napoli zirvesinden
baglayarak Rusya Federasyonu 7'ler zirvelerinin siyasal goriismelerine katil-
maya baglamig ve P-8'den (siyasi 8) sozedilir olmugtur. 1997 Denver zirve-
sinde 7'ler grubuna Rusya Federasyonu'nun da katilmasi karari alinmis ve
1998 Birmingham zirvesi ilk 8'ler zirvesi olmustur. Yine de 7'lerin ekonomik
konularda gayriresmi temaslar: siirmektedir. 8'lerin zirveleri makroekonomik
yonetim, uluslararas: ticaret ve gelismekte olan iilkelerle iligkiler konulari

(3) 7'ler grubu hakkinda genis bilgi i¢in: <http://www.g7.utoronto.ca>

(4) Baglantisizlar Hareketinin 1989'da Belgrad'ta yapilan 9. Zirve toplantisinda 15'ler gru-
bu olugturulmugtur. Daha 6nce 1964'te yapilan UNCTAD toplantisimin ardindan ortaya
¢ikan 77'ler grubu Kuzey'e kargi Giiney'in haklarim1 savunmaktaydt. 15'lerin asil vurgu-
su ise geligmekte olan iilkelerin igine diigtiigii borg batag olmustur, Geligmekte olan 15
iilkeden olusan grup (Misir, Hindistan, Senegal, Veneziiella, Peru, Cezayir, Arjantin,
Endonezya, Jameika, Malezya, Nijerya, Yugoslavya, Zimbabwe, Brezilya, Meksika)
kendi arasinda igbirligini geligtirirken 7'ler grubuyla da diyalogu saglamay: amag edin-
mektedir. 15'ler ilk zirve toplantilarim 1990'da Malezya'da gerceklestirmistir. Daha son-
ra, 1991'de Veneziiella'da, 1992'de Senegal'de, 1994'te Hindistan'da, 1995'te Arjan-
tin'de, 1996'da Singapur'da, 1997'de Malezya'da ve 1998'de Misir'da zirve toplantilar
yapilmugtir (Sridharan, 1998).
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tizerinde durmaktadir. Enerji, ter6rizm, ¢evre sorunlar, silahsizlanma gibi
konular da giindeme gelmeye baglamigtir. 7’ler kimyasal maddelerin tiretimi
ve ticaretinin denetlenmesinde, kirli para aklanmasinin ve uyusturucu ticare-
tinin onlenmesinde 6nemli gorevler iistlenmektedir.

8'lerin en iist diizey ¢aligma platformu her yil diizenlenen zirvelerdir. Zir-
ve toplantilan bakanlar diizeyinde yapilan bir dizi toplant: sirasinda hazirlan-
maktadir. Maliye, disigleri, ¢cevre, ticaret, i¢igleri bakanlan ¢esitli sorunlari
goriigmek iizere toplanarak, zirvenin giindemini belirlemek i¢in hazirlik yap-
maktadir. Ozel sorunlar i¢in galigma gruplarnin olusturulduguna da tamk
olunmaktadir (Uyusturucudan elde edilen kara paranin aklanmasiyla miica-
dele grubu gibi). 8’lerin ilgili bakanlar adhoc toplantilar da yapabiliyorlar.
1993’te Rusya Federasyonu’na yapilacak yardim, 1994’te Ukrayna’nin duru-
mu, 1995’te kiiresel iletisim ve 1998’de enerji konularinda toplantilar yapil-
mustir. 8'lerin zirveleri yogun ¢aligma temposuna sahip 6nderlere uluslarara-
s1 sorunlar hakkinda goriis alig verigi olaﬂaﬁz sunmaktadir. Ani bunalim ya da
beklenmedik durumlarda ortak davranma yetenegi saglayacak bir yakinlik
kurmalarim saglamaktadir. Zirveler ayni zamanda uluslararasi topluluga 6n-
celiklerini saptama, yeni sorunlar: tamimlama olanaklarimi sunarken uluslara-
rasi1 Orgiitlere rehberlik yapmakta ve uluslararasi diizeni bi¢imlendirmektedir.
Zirve kararlan oydagmayla alinmaktadir.

8’lerin maliye bakanlar1 ve merkez bankasi bagkanlan yilda ii¢ kez topla-
nir: Bir kez yeni yilin baginda, bir kez IMF ve Diinya Bankasi’nin bahar top-
lantilarindan 6nce ve son kez sonbahardaki IMF/Diinya Bankast yillik toplan-
tisindan once. 8’ler Baker’'in yorumuna gore dort boyutlu diplomasi yiiriit-
mektedir: Birincisi, katilimcilar arasinda goriigmeler; ikincisi, bu goriigmele-
rin sonuglanina ulusal kurumlarin ve toplumsal giiclerin etki ve tepkileri;
liglinciisii, siyasetgilerin ulusotesi kiiresel yapidaki mali piyasalarla ortak ile-
tisim kurma girigimi (yani mali piyasalan yonlendirme) ve son olarak, diinya
capinda ekonomi-politigi orgiitlemek i¢in kendi deger sistemlerini ihrag etme
(Baker, 2000).

8’ler en son zirvenin ardindan 20 Temmuz 2001°de bir bildiri yayinladi-
lar. Buna gére Kasimda Doha’da (Katar) yapilacak 4. DTO bakanlar konfe-
ransinda kiiresel ticaret konusunda yeni bir tur baglatilmas: karar1 alind1. Zir-
veden, AIDS, sitma ve diger enfeksiyon hastaliklariyla savagim icin 1.2 mil-
yar dolar ¢ikt1. 23 {ilkenin toplam 74 milyar dolar olan bor¢larinin 53 milyar
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dolar1 bagislandi (Washington File, July 20, 2001: 9-12)®. Bir sonraki zirve
Kanada’da yapilacak.

Kiiresellesme Siirecinde Rusya Federasyonu

Kiiresellesme siireci igerindeki diinyada yerini arayan Rusya Federasyonu
son on yilda oradan oraya savrulmug, ekonomiden topluma, dis politikadan
yonetim yapisina biiyiik ¢alkantilar yagamugtir. Giinlimiizde Rusya Federas-
yonu'nu degerlendirebilmek i¢in adim adim bu alanlara goz atilmalidir.

Rusya Federasyonu'nun ekonomisine bakildiginda gozle goriiliir bir ¢okiig
ve yeniden yapilanma cabasina tanik olunmaktadir. Kapitalizm merkezi plan
ekonomisi ve sosyalist toplum iizerine insa edilmistir. Son on yilda yeralti-
na inen kumanda ekonomisinin ajanlar tarafindan yonlendirilmektedir. Va-
rolan durum SSCB donemi yasadis: yeralti ekonomisi ile devlet tekelci yeni
ekonominin kanigimidir. Bu sistem igerisinde Yeltsin yonetimi hiikiimet ka-
nallariyla arti-degeri dagitmisgtir (Menshikov, 1999: 82, 89). Fakat bu dagili-
min yatirima, oradan da tiretime doniistip doniismedigi tartigmalari siirmek-
tedir.

Ozellikle Yeltsin dénemi Rusya Federasyonu’nun yasadigi deneyimi
aciklamada Marks’tan yararlananlar olmustur (Holmstrom ve Smith, 2000: 1-
10). Buna gore yasanan ilkel sermaye birikimidir. Marks, Kapital’in birinci
cildinde ele aldig1 ilkel sermaye birikimi siirecini (s. 729-794), sonugta ser-
maye ve proleter siniflarin ortaya ¢iktig teolojideki *“Adem babanin elmay:
1sirarak insanoglunu giinaha bulamasina” benzetir (Marx, 1986: 729). Siireg
toplumsal gecim araglarimi sermayeye, lireticileri de iicretli emekgilere do-
niistiiriir (731). “Ilkel birikimin tarihinde... biiyiik insan yigmlarmin birden-
bire ve zorla ge¢im araglarindan kopartilarak, 6zgiir ve ‘baglantisiz’ proleter-
ler olarak emek pazarna firlatilip atildig: anlar 6nem tasir... Alisilageldik ya-
sam tarzlarindan birden bire kopartilan bu insanlar... cogu zaman kosullarin
baskisiyla kitleler halinde dilenci, hirsiz, serseri haline gelirler” (732). Rusya

(5) Builkeler sunlar: Benin, Bolivya, Burkina Faso, Kamerun, Cad, Gambiya, Gine, Gine
Bissau, Guyana, Honduras, Madagaskar, Malavi, Mali, Moritanya, Mozambik, Nikara-
gua, Nijer, Ruanda, Sao Tome ve Principe, Senegal, Tanzanya, Uganda, Zimbabwe.
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Federasyonu’nda da Yeltsin déneminde buna benzer bir doniisiim yasanmigs-
tir. Tarihteki en biiyiik citleme hareketiyle devlet-kollektif miilkiyeti kitasal
capta ozellestirilmig; kapitalist sinifin ortaya ¢ikmasina ¢aligilmig; siire¢ mil-
yonlarca kisiyi ag, issiz birakip miilksiizlestirmigtir ©.

I1kel birikim siirecinin baslangici Brejnev doneminde yaratilan "apa-
ratgik kapitalizmine" degin uzatilabilir. Ilke paranin hizhi dolagimidir: "Dev-
letten ve bir fiyata cal ve bir digerinden sat" (Chossudovsky, 1998: 273). Za-
ten Rusya'nin iigiincii diinya kategorisine diisiig siirecinin de, Ikinci Diinya
Savasi sonrasinda yakaladig bityiime hizin1 kaybettigi 1975'te bagladig1 6ne
stirtilmektedir (Millar, 1999: 322). Ama, 1990'larda yasanan deneyim ¢arpi-
cidir. Siirecin isleyisi ve sonuglar1 “manidardir” (Holmstrom ve Smith, 2000:
4-9). Daha perestroyka doneminde, 1990’da Harward Institute of Internati-
onal Development uzmanlarina hazirlatilan “pazar diizenlemesi i¢in keskin
sagiltim izlencesi’ne gore dogrudan pazar ekonomisine gecis ongoriiliiyordu.
Once Yegor Gaydar ve sonrasinda Anatoli Cubais eliyle yiiriitiilen izlence
uyarinca devlet planlamasina son verilecek, fiyatlar serbest birakilacak, dev-
let elindeki endiistri satilacak ve ozel rekabete olanak taninacakti. SSCB’nin
31 Aralik 1991’de resmen yikilmasinin ardindan 2 Ocak 1992’de ticari mal-
larda ticret denetimi % 90 oraninda kaldirildi. 1994 sonuna degin sanayinin
dortte licii dzellegtirildi. SMH’nin % 62’si 0zel sermaye eline gecti. Sonuglar
Marks’in betimledigi dl¢iide carpiciydi. Diizenlemenin ilk yili sanayi tiretimi
% 26 oraninda diistii. 1991-1998 arasinda GSMH % 43 oraninda geriledi (ki,

(6) Boratav siirecin "ilkel sermaye birikimi" olarak agiklanmasina agik¢a kargi ¢ikmaktadir:
"Adini koyalim: Bu, ne 'ilkel birikim'dir ne de 'soyguncu baronlar kapitalizmi'dir. Bu
sermaye birikimine, bilylimeye doniismeyen ¢iplak ve vahsi bir soygun diizenidir. Ya-
kin tarihin bu en biiyiik iktisadi ¢okiintiisiinii, bu ¢ok agir insanlik dramini Batil hiiki-
metler, IMF ve Diinya bankas: gormezlige geliyor. iki nedeni var: ilki, ¢okiintiiden bii-
yiik l¢iide sorumludurlar ve unutturmalari gerekmektedir. IKincisi ise beynelmilel bur-
juvazinin giiniimiizdeki iktisat perspektifiyle ilgilidir. Ekonomik bagarnyi, enflasyonun
diigmesiyle, rublenin dis degerindeki istikrarla, Moskova borsasi'nin seyriyle, ozellestir-
mede katedilen mesafeyle, yabanci sermayeye agilma derecesiyle dlgerseniz, Rusya'da
igler bir hayli 'ikininda’ yiiriimektedir. Daha ne olsun?" (Boratav,1997).
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bu oran savag dénemi olan 1941-1945 arasinda % 24’tii ”). Halkin % 40’1 fa-
kirlik sinirinin altinda yastyor (aylik 32 dolarin altinda geliri var). Issizlik res-
mi rakamlara gore % 12 iken bu sayinin gergcekte % 20-25 oldugu saniliyor.
Bir bagka sorun da dig bor¢. 2000 baginda 156.2 milyar dig borcu vardi.
1990'da dig borcun safi milli hasilaya oran1 % 10,4 iken, Aralik 1998'de bu
oran % 113'e ¢ikt1. Daha sonra % 87 3'e diistii. 1999'da 6demesi gereken borg
17,5 milyar dolarken bunun ancak 5-6 milyarim 6deyebildi. 1999 ve 2000
yillar1 bor¢ 6demelerini erteleyerek gecirdi. Ustelik halen IMF ve Diinya
Bankasi kredilerine gereksinim duyuyor (Mangott, 2000: 484-485). Kisi ba-
sina milli gelir AB ortalamasiin iigte biri kadar (Mangott, 2000: 484).
AB'nin en fakir iiyesi olan Portekiz'in ekonomik kalkinmighgin yakalayabil-
mek i¢in gelecek 15 yil i¢erisinde % 8'lik kalkinma gerekiyor. Biiyiik deva-
litasyon ve yiiksek petrol fiyatlari yardimiyla % 8'lik biiytime 2000'de saglan-
di. Ama, 2001 i¢in bu oranin % 4 olmasi bekleniyor. (The Economist, 2001
:4). DTO'ye katilmay: istiyor; ama 1991'den bu yana gelen yabanci sermaye
22 milyar dolar (ki bu say1 Polonya'ya gidenin yarisi) (17-18). 1999'da Rus-
ya Federasyonu'na gelen dogrudan yabanci sermaye yalmzca 2 milyar dolar-
d1 (diinya ¢apinda toplam 800 milyar dolar). 1992'den bu yana iilke digina ka-
can sermayenin ise 150 milyar dolar oldugu tahmin ediliyor (Millar, 2000:
331).

Bu ekonomik tablonun toplumsal yansimalar da diisiindiiriicii. Intihar
“orani iki, agir1 alkol nedeniyle Gliimler dort kat artti. Kadinlarda ortalama ya-
sam siiresi 2, erkeklerde 4 yil azaldi (kadinlar 72’ye erkekler 57 ye diistiiler
ki, erkeklerdeki bu oran 100 yil 6ncesi Rusyasi'ndan daha diisiik). Niifus
1992-1999 arasinda 5 milyon azaldi (bu say1 iilkenin ikinci biiyiik sehri olan
Peterburg’un niifusuna esit) ve 89 federe birimden 65’inde azalmay siirdiirii-
yor. Bugiin 145 milyon. 2075'te bu egilim siirerse 55 milyon olmasi1 bekleni-
yor (The Economist 2001: 4). Bu genis cografyayi bu niifusla elinde tutmasi
zor goriiniiyor. Bunun yaninda zengin insan kaynaklarn eriyor: Dogum orani
diigliyor; bebek oOliimleri artiyor (alkol ve uyusturucu bagimlilig1 nedeniyle);

(7) 2000 yili baginda Bagkanlifi devralan Putin 1990'larda SMH'min % 45 oraminda
diistiigiinii agikladi (Millar, 2000: 330). 1989-1999 arasinda safi milli hasila % 50
oraninda azald: (ki, ABD'de yasanan biiyiik bunalimda -1929-1933 arasinda- bu oran %
25'ti) (Millar, 1999: 323). Mangott ise 1991-1999 yillar arasinda safi milli hasilanin %
61 oraninda diistiigiinden soz ediyor (Mangott, 2000: 484). '
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cinsel hastaliklar hizla yayiliyor ve egitim sistemi ¢okiiyor (16-17). 1998 so-
nunda kimsesiz ¢ocuklarn sayist 2 milyonu buluyordu (bu say:1 da Ikinci
Diinya Savagi1 donemini agiyor). 10 milyon ¢ocuk okula gitmiyor; yalnizca
Moskova’da 70 bin fahiseden sozediliyor; konutta, saglikta, cocuk bakimin-
da, egitimde devlet giivencesi sona erdi. Dogal kaynaklarin yagmalanmasi
stiriiyor.

Toplumsal bunalimin bir bagka boyutu kimlik bunalimi olarak ortaya ¢1-
kiyor. cherasydn icerisinde cesitli boyutlarda kimlik bunalimi1 yasaniyor.
Bir kere, cografi, tarihi, kiiltiirel baglamda ve Balkanlar, AB ve NATO'nun
geniglemesi baglamlarinda Rusya Federasyonu'nun Avrupal: kimligi sorgula-
myor. Cografi olarak yaris1 Avrupa'da yaris1 Asya'da. Uygarlik dlgiitiinde goz
ard1 edilemez katkis: ve etkilenmigligi s6z konusu. Hristiyan diinyasinin bir
pargasi, ama Ortodoks. Ama Asyali da: Slav-Tiirk karigimi. Bu anlamda da
ne Asyali ne Avrupali (Baranovsky, 2000: 443-444). Avrupa i¢in tehdit olug-
turmuyor, ama NATO'nun genislemesinden ¢ok ¢ekiniyor. Kiiltiirel/uygarlik
kimligiyle cografi kimliginin Grtiismediginin ayirdina varmak gerek (446).
Omnegin, Vladivostok halki kendini Avrupali olmaktan ¢ok Asyal1 goriiyor ve
Cin ile Japonya'daki gelismeleri daha gok Snemsiyor. Ote yandan, SSCB son-
ras1 bir bunalim s6z konusu. 20 milyon Rus (Rusya Federasyonu'nda yasa-
yanlarn altida biri) iilke diginda yasiyor. Biiyiik devlet olmaktan ¢ikigin sar-
sintilar1 ve "sanh gegmise 6zlem" siiriiyor (Mangott, 2000: 480). Ustelik, Ce-
¢enya ormeginde en u¢ 6rnegi goriilen, aynilik¢i akimlara karg iilke biitiinlii-
glinii korumak gibi ¢ok 6nemli bir kaygi da tasiyor. Ayrilik¢t akimlar ekono-
mik ve etnik temelde gelisiyor ve bununla savagim da bu alanlarda bagar: sag-
lanmasin1 zorunlu kiliyor. 2000'de agiklanan ulusal giivenlik kavramina go-
re, sosyo-ekonomik bunalim, bilimsel teknolojik bagimhlik, ekolojik kirlen-
me, ekonomik bagimlilik Rusya Federasyonu'nun "ulusal giivenligini" tehdit
ediyor (“Text of Military Doctrine of the Russian Federation”,
<http://lwww .cdi.org/russia> 01.05.2000; "Vayennaya Doktrina Rassiskay
Federatsii", <http.://www.In.mid.ru> 04.05.2000).

Rusya Federasyonu'nun iginde bulundugu ekonomik-toplumsal durum dig
politikasina da yansimaktadir. Yukarida deginilen ¢ok yonlii zayiflik ulusla-
rarasi arenadaki konumunu zedelemektedir. Avrupa, Kafkaslar, Orta Asya ve
Asya-Pasifik'te oynadig1 rol azalmaktadir. Oyle ki, Soguk Savag boyunca
Sovyet giiciine karg1 tavir alan Bati, bugiin Rusya Federasyonu'nun giigsiizlii-
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gii ve istikrarsizligina kars1 6nlem almak durumunda kalmaktadir (Mangott,
2000: 480).

Hal boyle iken Rusya Federasyonu'nun dis politikasina bakildiginda ti¢
onemli boyut goze carpmaktadir. ilk boyut, eski sovyet cografyasiyla iligki-
leridir. SSCB'nin ardindan kurulan Bagimsiz Devletler Toplulugu (BDT) ige-
risinde iligkiler gelistirilmeye ¢aligilmistir. Rusya Federasyonu'nun bu cog-
rafyada "yasamsal ¢ikarlarn" soz konusudur. Herseyden once giivenlik agisin-
da 6nem tagimaktadir. Orta Asya ve Kafkaslar Rusya Federasyonu'nun giine-
yinde "tampon bolge" islevini gormektedir. Ustelik bu cografyada yasayan
bir Rus diaspora varligim siirdiirmektedir. Yine bu bolge zengin enerji kay-
naklarina sahiptir. Bolgedeki enerji kaynaklarinin igletilmesi ve diinya pazar-
larina ulagtirilmasi i¢in stirdiiriilen rekabetin 6nemli katilimcilarindan biri de
Rusya Federasyonu'dur. Sonrasinda, merkezi sovyet ekonomisinin mirasi da
bu cografyayr onemli kilmaktadir. Yine de, ticari anlamda BDT'nin énemi
azalmaktadir. Dis satisinin % 19,2'sini bolgeye (13,7 milyar dolar) ve dis ali-
minin % 26'sin1 bolgeden (11,3 milyar dolar) yapmaktadir (Mangott, 2000:
490-4).

Rus dis politikasinin bagka bir boyutu ABD hegemonyasi kargisinda yer
almasidir. Kendi ekonomik ¢ikarlarin1 gézetmek ve pazarhik gliciinii arttir-
mak amaciyla Rusya Federasyonu Cin, Iran, Irak, Hindistan, Yugoslavya gi-
bi iilkelerle igbirligine yonelmistir. Bu noktada Cin'le igbirligi one ¢ikmakta-
dir. Nisan 1996'da imzalanan Stratejik Isbirligi Ortak Bildirisi'ni, Nisan
1997'de imzalanan Cok Kutuplu Uluslararas: Sistem Bildirisi izlemis ve bu
durum 1950'lerin Bat1 kargiti sino-sovyet baglasmasint animsatmistir (Man-
gott, 2000: 494-499). Cin'le ABD hegemonyasi kargitlifinda birlegsmekte ve
bunu i¢ politikada kullanmaktalar. Karsilikl: ticaret her iki iilkeye de yarar
saglamaktadir. Rusya Federasyonu Cin'e silah, silah teknolojisi, dogal kay-
naklar ve makina satmaktadir ®. Ote yandan 1996'da sinir sorunlarmin ¢ozii-
mii ve agir1 Islamci akimlara kargi savasim amaciyla Rusya Federasyonu,
Cin, Kazakistan, Kirgizistan ve Tacikistan'in biraraya gelmesiyle ortaya ¢i-
kan "Sangay Beslisi", 15 Haziran 2001'de Ozbekistan'1 da aralarmna alarak

(8) Rusya Federasyonu'nun en onemli ekonomik girdilerinden biri de silah satigidir.
1997'de 2,7; 1998'de 1,7; 1999'da 3,7 ve 2000'de 4,3 milyar dolarlik silah satig1 gercek-
lestirmistir (Mangott, 2000: 489).
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"Sangay Isbirligi Orgiitii"nii kurdular. Orgiitiin kurulmasiyla vurgu Hazar ve
Orta Asya'daki petrol ve dogal gaz kaynaklarnin denetimiyle, ABD'nin "ulu-
sal fiize savunma sistemi" karsithfina kayd1 (Radikal, 16.6.2001). Yine de
Cin'le gelistirilen iligkilerin bir "baglagmaya" doniigmeyecegi diistiniilmekte-
dir. Ciinkii olas1 anlagmazlik konulari s6z konusudur. Ilk akla gelen ise sini-
nn bir yaninda yagayan 3 milyon Rusya Federasyonu vatandagina kargilik 6te
yaninda 130 milyon Cinli'nin yasiyor olmasi. Bu dengesizlik ka¢inilmaz bi-
¢imde bir ¢ekim alani yaratmaktadir. Rusya Federasyonu'nun ABD hege-
monyas1 karsit1 politikasindan s6z ederken deginilmesi gereken bagka bir
nokta da Hindistan'daki Tamil Nadu niikleer reaktdrii projesi ile Iran'da Bu-
sehr niikleer tesisinin yagama gegiriliyor olmasidir.

Rusya Federasyonu'nun izledigi dig politikanin temel difegini hi¢ kugku-
suz Bati ile iligkileri olusturmaktadir. Ekonomiden giivenlige, toplumsal ya-
‘pidan teknolojiye her alandaki igbirligi (ya da anlagmazliklar) Rusya Federas-
yonu'ndaki geligmeleri dogrudan etkilemis ve belirlemigtir. Iligkiler baz1 nok-
talarda sorunlu olmustur. Herseyden énce NATO ¢ergevesinde anlagmazlik-
lar s6z konusudur. Rusya Federasyonu NATO'nun eski Dogu Bloku cograf-
yasinda geniglemesine kargidir. Otesinde NATO'nun Yugoslavya ve Koso-
va'ya miidahaleleri Rusya'nin tepkisini ¢cekmigtir. Bu durum Ruaya Federas-
yonu'nu ABD'den Avrupa'ya itmektedir. Putin, 6zellikle Almanya, Fransa ve
Ingiltere'yle iligkiler iizerinde titizlikle durmakta ve kendini 6zenle Avrupaci
olarak tanimlamaktadir. Buna ABD'nin fiize savunma sistemi projesiyle 1972
ABM anlagmasini rafa kaldirmasini da ekleyince Putin'in Avrupa'ya yoneligi
daha anlagilir olmaktadir. Yine, Cecenya Bat ile iligkilerinde bagka bir so-
rundur. Demokrasinin Bat:1 standartlarinda oldugu séylenemez. Medya iize-
rindeki baski, insan haklar standartlarinin yani sira 8'ler grubuna iiyeligi de
zaman zaman sorgulanmaktadir.

Yukanida ana hatlariyla resmedilmeye calisilan Rusya Federasyonu
2000'den baslayarak Bagkan Putin'le yeni bir doneme girmistir. Yeni yonetim
ii¢ alanda diizenlemeye gitmigtir. Birincisi, yonetimin yeniden merkezilesti-
rilmesi, yani federe birimlerin Moskova tarafindan daha siki denetimi (bu-
nun i¢in iilke 7 yonetim bélgesine aynlmagtir); ikincisi, Yeltsin doneminin iist
diizey politikacilarinin tasfiyesi (Berezovski, Gusinski, Vahirev gibi); iigiin-
ciisii siyasal biitiinlesme: Basinin denetim altina alinmasi, parlamentonun
muhalefetinin sinirlanmasi gibi. Andrey Saharov bu siireci "¢agdas Stali-
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nizm" olarak tanimlamaktadir (The Economist, 2001: 7-8). Temmuz 2000'de
Kasyanov hiikiimeti 10 yillik bir ekonomik kalkinma programi agiklamigtir.
Amag, 10 yil igerisinde Rusya Federasyonu'nu gelismis devletler arasinda
sokmaktir. Programin oncelikleri arasinda demokratik sistemin gii¢lendiril-
mesi; insan haklarinin ve ozgiirliiklerinin teminat altina alinmasi; serbest re-
kabet icin egit kogullarin yaratilmas: yer almaktadir. Hedef ulusal gelirde %
5-6'lik bir artigla 2010'da % 70'lik bir biiyiime saglamaktir (Egilmez, 2000).

8'ler Grubu icerisinde Rusya Federasyonu

Daha once de deginildigi gibi, 1991'den baglayarak 6nce SSCB, ardindan
da Rusya Federasyonu 7'ler grubu ile zirve sonrasi toplantilar yaptilar. 1994
Napoli zirvesinde siyasi toplantilara katilmaya basladi ve 7'lerin yanisira "si-
yasi 8'ler"den sozedilir oldu. Ardindan 1997 Denver zirvesinde 8'lere Rusya
Federasyonu'nun da katilmas: karar1 alindi ve resmi diizeyde ilk kez Subat
1998'de Bonn'daki maliye bakanlari toplantisina katildi. Rusya Federasyonu
bu toplantidan baglayarak SSCB'nin bor¢lariyla kendisininkinin ayrilmasini
ve ddeme takviminin gozden gegirilmesini istedi. 8'lerin ilk zirve toplantisi
1998'de Birmingham'da yapildi. Rusya Federasyonu zirve sirasinda bor¢ ode-
meleri sorununu bir kez daha dile getirdi. Bunun yani sira uyusturucu ve si-
lah kagak¢iliginin onlenmesi, kara para aklanmasinin Oniine gegilmesi ve
niikleer yayilmanm Onlenmesi konular1 giindeme geldi. Haziran 1999'da
Kdéln zirvesine Bagbakan Sergey Stepasin katildi. Stepasin IMF'nin de arala-
rinda bulundugu kreditorleriyle goriigme firsat1 buldu. Yine, Stepasin'le Pris-
tine havaalanini ele geg¢iren Rus birlikleri ile Kosova'da gorev yapan NATO
birligi KFOR'un durumu goriisiildii (RFE/RL, 18 June 1999). ikinci giin 78
giin siiren bombardimanin ardindan Yugoslavya'nin nasil yeniden yapilandi-
rilacag: glindeme geldi. Milogevig iktidarda kaldig: siirece yardim yapilma-
yacag karar1 Stepagin'in muhalefetine kargin kabul edildi. Rusya Federasyo-
nu IMF ve Diinya bankas1 Paris Kuliibiinii SSCB'den kalan borglar1 gézden
gecirmeye cagird1 (The Current Digest of the Post-Soviet Press, 51/25, July
21, 1999: 6). Zirvenin son giiniinde gerceklesen Clinton-Yeltsin zirvesi
onemliydi. Soguk Savas'in sona ermesinin ardindan ilk kez ABD ile Rusya
Federasyonu'nun arasi bu kadar agilmigti. Sonug bildirgesinde Rusya Fede-
rasyonu ile IMF ve Diinya Bankasi arasinda varilan ger¢eve anlagmalari
memnuniyetle karsiland: ve reformlarin yagama gecirilmesi istendi (RFE/RL,
20 June 1999).

296 miilkiye s Cilt: XXV « Say1: 230

12



Rusya Federasyonu bagindan itibaren 8'ler zirvelerini bor¢ édemelerini
ayarladigi, yeni borglar elde ettigi bir platform olarak kullanmaya caligti.
Temmuz 2000'deki Okinawa zirvesi de benzer bi¢imde bor¢ ddemelerinin
diizenlenmesiyle gecti. Zirvede Putin daha oncekilerden daha sert bir tavir al-
d1 ve bu tutumu sonucu borglarin1 6demeksizin 8'ler i¢cinde neden ve nasil yer

aldig tartigildi (RFE/RL, 19 July 2000).

2001 Cenova'ya gelindiginde ise yeni lider Putin, diger yeni Bush ile kar-
st kargityaydi. Putin'le Bush ilk kez 16 Haziran 2001'de Slovenya'da biraraya
geldiler (Cumhuriyet, 17.6.2001). Bu bulugsmanin ardindan Putin, ABD fiize
savunma sistemi projesini siirdiiriirse kendilerinin de fiize baghklarmni degis-
tirerek kapasite artinmina gideceklerini agikladi (Cumhuriyet, 20.6.2001).
Zaten ABD 17 Mayis 2001'de yeni enerji politikasim: agikladiktan sonra (ki
niikleer enerjiye agirlik verecegini soyliiyordu) 4 Haziranda Digisleri Bakan1
Ivanov niikleer enerji teknolojisini bagkalanyla paylasmaya hazir olduklarin
agikliyordu. Iki giin sonra Duma bagka iilkelerin tiiketilmis niikleer yakatlari-
ni ve atiklarini iicret karsiliginda saklamayi kabul eden yasayr onaylamigti
(Yildizoglu, 11.6.2001). Iligkilerin gerildigi bir ortamda bor¢ demeleri soru-
nu ikinci plana atilmig ve deyimi yerindeyse "gegistirilmigti”.

1991'den giiniimiize 7'ler grubunun 8'lere doniigmesi ve Rusya Federasyo-
nu'nun yeri sorgulandiginda su noktalar géze ¢arpmaktadir. Birincisi, Rusya
Federasyonu'nun ABD hegemonyas: kargit: ilkelerle iligkilerini 8'lere kars:
kullandigindan sozedilebilir. En son Cenova Zirvesi oncesinde Putin Cin'e
yaptig1 ziyarette "dostluk ve igbirligi antlagmas1” imzalamigtir. Bu, 1950'de
imzalanan ve 1969'da feshedilen anlagmadan sonra imzalanan ilk antlagma-
dir. Yine Putin, Cenova zirvesi dncesinde NATO'ya Rusya Federasyonu'nun
da kabul edilmesini aksi taktirde feshedilmesini istemigstir (Cumhuriyet,
17.7.2001). Benzer bigcimde Okinawa zirvesi éncesinde de Kuzey Kore ve Cin'e
gezi diizenlemis ve Cin'le enerji alaninda igbirligi ve ABD'nin savunma sistemi-
ne kars1 ortak tavir konularinda anlagma imzalamigt: (RFE/RL, 19 July 2000).

Ikincisi 8'ler grubuna iiyelik Rusya Federasyonu'nun Bati ile sorunlarin
ele aldig bir platform olarak goriilebilir. Rusya Federasyonu uluslararas sis-
temde gézard: edilemeyecek dneme sahiptir. 1990'larda Clinton ydnetimi
Yeltsin yonetimini bir gesit riigvetle yonlendiriyor ve onu 6nemsemeyebili-
yordu. Ama Putin'le birlikte yeni dengelere yonelen Rusya Federasyonu yeni
seceneklere yonelebilir ve Bush yonetimi bu secenegi 6nemsemek zorunda-
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dir (Wallerstein,2001). Aslinda bu siire¢ 1990'lerin sonunda baglamisti. Or-
negin, 1999 Koéln zirvesi iki agidan dnemliydi. Birincisi, Rusya Federasyo-
nu'nun diinya politikasinda soziiniin gegmedigi imaji silinmeliydi. Bunun i¢in
Yeltsin Balkanlarda baris1 saglayan kisi olarak one ¢ikarilmaya calisildi ve
Rus birlikleri KFOR'a katild. Ikincisi, dig borg 6demelerinde sikigik durum-
da olan Rusya Federasyonu bir kez daha rahatlatilmaliydi. Ciinkdi, her iki du-
rumda Aralikta yapilacak segimlerde "revansistlerin ekmegine yag siirebilirdi".

Ugiincii ve son yorum ise, 8'lere iiyeligin Rusya Federasyonu'nun yagma-
lanmasinin bir araci olarak gormektedir. 2000 yili baginda Bagkanlik gorevi-
ni devralan Putin, Rusya Federasyonu ekonomisini degerlendirirken kisi ba-
stna diigsen milli gelirin 7'ler grubu iilkelerinin begte biri diizeyinde olduguna
dikkat cekiyordu (Millar, 2000: 330). Yukarida da deginildigi gibi Rusya Fe-
derasyonu kendi ekonomisini belirlemede ¢ok zayif durumdadir. OPEC, Pa-
ris Kliibii, IMF, Diinya Bankasi, Alman hiikiimeti (Almanya'nin RF'ye digsa-
tig1 2000'de % 44 oraninda artt1 -RFE/RL, 10 April 2001) ve olas1 yabanci ya-
tirimeilar gibi dis etkenlere dogrudan bagimhidir (Millar, 2000: 331). Iste,
"Reformlar, Bati'nin iddia ettigi gibi piyasa kapitalizmini ve Bati tarz1 top-
lumsal demokrasiyi inga etmeyi degil, eski bir diigmam etkisiz hale getirme-
yi ve Rusya'nin biiyiik bir kapitalist gii¢ olarak gelismesini engellemeyi he-
defliyordu" (Chossudovsky, 1998: 274). 8'lere iiyelik ise bunun bir araci ola-
rak karsimiza ¢ikmaktadir. Chossudovsky, 1993'te parlamentodaki muhalefe-
ti ortadan kaldiran saldirida 7'lerle Yeltsin yonetimi arasinda dogrudan bir
baglantiya dikkati cekmektedir. Ona gore, Yeltsin'in meclisi fesheden karar-
namesi yaymlanmadan once 7'ler tarafindan onaylanmugti. 21 Eyliilde Yelt-
sin bu karammameyi yayinladiktan hemen sonra 7'ler grubu iilkeleri bu karari
desteklediklerini acikladilar ve 25'inde Maliye Bakani Boris Fyodorov 7'lerin
maliye bakanlariyla bulugtu. 4 Ekimde Beyaz Ev'e saldin bagladiginda ayni
giin IMF Rusya Federasyonu'nun bor¢ 6demelerini erteleme karari vermisti
(Chossudovsky, 1998: 282-284). 1993'te Rusya Federasyonu'nun ddeme den-
gesindeki agik 40 milyar dolarken, ayn1 y1l 7'lerin Tokyo zirvesinde bu iilke-
ye verilen yardim sozii 43 milyar dolar oldu. Boylece Rusya Federasyonu'nun
dig borcu ikiye katlanmigti (285).

Sonug

Hardt ve Negri'nin tanimma gore, tiim cografyalar1 ve zamani kapsayan
(disarisinin olmadig1), tek bir iktidar merkezinden s6z edilemeyen, karma bir
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kurulus yapisina sahip "imparatorluk ¢agi"nda yasamaktayiz (Hardt ve Neg-
ri, 2001: 14). Bu uluslararas: ortamda one ¢ikan iktidar niivelerinden biri de
8'ler grubudur. Rusya Federasyonu iiyelik kogullarini yerine getirmemesine
karsin (gelismis liberal ekonomi, demokrasi ve insan haklar1 konularinda) bu
gruba dahildir. Hi¢ kugskusuz bu dahil olma durumunun ¢ok ¢esitli nedenleri
vardir. Herseyden Once Rusya Federasyonu Birlesmis Milletler Giivenlik
Konseyi'nin bir iiyesidir. Niikleer silahlara ve bu teknolojiye sahiptir. Cok
zengin dogal kaynaklara ve enerji yataklarina sahiptir. Kiiresel olarak tanim-
lanan ve ¢oziilmeye galigilan hicbir sorun (terérizm, kagakgilik, kara para,
vb.) Rusya Federasyonu'yla isbirligi yapmaksizin ¢oziimlenemez. Mosko-
va'yi i¢ine almayan bir diizen "eksik kalmaya" mahkumdur.? Ustelik, Rusya
Federasyonu'nun kapitalist ekonomik sistemle biitlinlesme sorunu Tiirkiye ye
da Arjantin gibi iilkelerle karsilastirilamayacak kadar ciddi boyutlardadir.
7'ler grubu bu sorunu "kendi aralarinda halletmek" icin 8'lere doniismiis ola-
bilirler. Rusya Federasyonu'nun dig bor¢ 6demelerinin tikandi$ ve biiyiik bir
ekonomik bunalim yasadig1 1998 yilinin aym zamanda 7'ler grubuna katildi-
£1 y1l olmasi bunun gostergesidir. Rusya Federasyonu bugiin 8'ler igerisinde
"egitler arasinda sonuncu"dur. Ama, hem 8'ler i¢in, hem de Rusya Federasyo-
nu icin bu birliktelik kacinilmaz géziikmektedir.
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