LAIKLIK : ATATURK DEVRIMLERININ GENEL NITELIGI
OLARAK ANLAMI VE CAGDAS, DEMOKRATIK, ULUSAL
TOPLUMUN GELISIMi ACISINDAN ONEMI

Prof. Dr. Ozer OZANKAYA

I. INCELEMENIN SINIRLARI :

1. “Layiklik” kavramiyla anlatilan toplumsal olusumun pek ¢ok
yonii vardir. Bu olusumun tiim dnemli yonleriyle ve yeterli olacak bi-
cimde aciklanmasi, belki bircok cilt tutacak aragtirma ve incemeler-
le basarilabilecek bir istir(*) : toplumun niteligi, din olgusunun nite-
1igi, din devleti’'nin olusmasi, ulus-devletin ortaya ¢ikmasi ve giinimiz-

“deki anlamiyla bilimin yilikselmesi, toplumsal kurum ve kurallarin
dinden bagimsizlasmasi (Renaissance ve Réforme hareketleri), olu-
san laik yapilar icinde dinin yeri; Bati-disi diinyada da dinsel kurum-
larin ve dinsel yonetimin sdmiirgecilik amaciyla desteklenip strdiri-
liisti... bu ¢ok yonlii sorularn bashcalaridir.

Ayrica layikligin Atatiirk Devrimleri dedigimiz cagdas-toplum-te-
melleri-olusturma atilimlarimin bag dokusu, ortak ozellifi oldugunu
geregince gosterebilmek {iizere Tiirk Devriminin bu bashica girisimle-
rinin hepsini burada anlatmak olanaksizdir.

Bu nedenle bu yazida, 100. dogum yildénimini kutladifimiz
Atatiirk’iin diisincelerinin ve yapitinin biitind ile bagiumsiz, demokra-
tik bir ulusal toplum olusturucu niteligini, bu niteligi ile toplumumuz-
da — her toplumda bulunmasi zorunlu olan— demokratik dayanigma
icin dayanak, toplumumuzu demokratik gelisim slireci icinde cevre-
sinde tutup topluyacak eksen degerinde oldugunu, bu degerinin ise
Tirk Devriminin tiimiiyle layik 6zde olugundan ileri geldiini belirt-
mege caligacagim. :

(*) Bu odlgiide olmamakla birlikte konuyu daha genis bi¢imde inceledigim c¢als-
mam icin bkz.: Ozer Ozankaya, Laiklik : Atatiirk¢ii Diislincenin Temel Niteligi,
T. Is Bankas: Yaym:, 1981,
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2. Bilimsel Diistiniigiin Gecerlilik Ilkeleri :

Atatirk Devrimleri, kavranabilmesi icin bile bilimsel yontemin ge-
gerlilik ilkelerine baglhi kalinmasi zorunlu olan bir “gerikalmighiktan
kurtulus” hareketidir; bagimsiz, cagdas, demokratik bir ulusal toplu-
mun yapilarini yoktan kurma atilimdir,

Bilimsel yontemin kendisi de, toplumsal yasama uygulanmas: da

ancak layik bir diiglintisle olanaklhidir, Boylece Tiirk Devriminin ge-

nel nitelifinin, yoniiniin getirdigi yapilarin layik karakterde oldugunu
soylem1§ oluyorum. Yazida bu goériisimiin gerekcelerini belirtecegim.

3. Yoénetimin Sanat Yani: Onderlik ve Deviet Kurma

Toplumlarin yasaminda demokratik atiimlar gerceklestirmek,
geligkin bagimsiz yapilar olusturmak bilimsel diisiintis tarzini ve bi-
limsel verilere dayanmay: gerektirdigi kadar, ayn1 zamanda {istiin on-
derlik, bagka deyisle devlet ve siyaset adamlig1 sanatini da gerekli ki-
lar. Bu sanatei yeteneginin gelisimi de, uygulams: da layik diinya,
toplum ve insan anlayisiyla yakindan ilgilidir. Soyle ki :

Onderlik “ayni seyi degisik kosullar altinda degisik acilardan gor-
mek ilkesinin uygulanabilirlifini géstermek”tir. Dogru bildigi erege
(hedefe) sarsilmaz bir inanc ve kararhilikla baglandig1 olclide uzlag-
malarin giizelligini gormek ve gosterebilmektir. Atatiirk NUTUK’ta
“Ulusun vicdaninda hissettigim gelisme yetisini viedanimda bir ulu-
sal sir gibl sakliyarak azar azar yeri geldikce uygulatmak zorundaydim”
derken goniillii katilimi seferber edebilmek icin gerekli olan bu yone-
tim ilkesini ve sanatm anlatmak istiyordu.

Kanimca Mustafa Kemal Atatlirk’iin demokrasi ve ozgiirlik, ulu- .
sal bagimsizlik ve gelisme tarihinde insanlik kiiltiiriine katk: degerin-
deki bu onderlik basarisi da laik diinya, toplum ve insan anlayisiyla
yakindan iligkilidir.

Bedri Rahmi Eyiiboglu, bu dehay1 anlatiyordu su dizelerinde :

“Kirmizi guliin al var

Kolay kolay gelir miydi bir Mustafa Kemal
Bir Mustafa Kemal yetmedi, bre sahin aman
Bir Mustafa Kemal daha!”

Ancak halk bilgeligini konusturan Yunus Emre’nin :

“Cesmelerden bardagin — Doldurmadan kor isén
Bin yil daha beklesen — Kendi dolas: degil”

dizeleri de Atatiirk’iin dfinya-toplum-insan anlayisindan gercek oz,
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uyumlu bitinligi icinde yararlanmak geregini bize hatirlatiyor.
Bu dehaya sahip ¢ikmasini bilmek gerekKir.

Bu digiincelerle incelememi su plan icinde sunmak istiyorum :

A. Once dinin toplumbili-méel acidan bir kisa agiklamasini yap-
mak ve Bati Avrupa’da layiklesme stirecini ana cizgileriyle izlemek
istiyorum. -

B. Ikinci olarak laik dinya toplum ve insan anlayiginimn teme-
lini olusturan bilimsel gecerliligin yontem ilkelerini animsatacagim.

C. Geri kalmighk orfaminin ana cizgilerini sunarak layiklesme
yoklugunda bagimsizhgin ve gerikalmighiktan kurtulusun olanaksizli-
g1 konusundaki gorlisimi pelirtecegim. Ozellikle Osmanli Tanzimat
girigimini bu agidan irdelemek istiyorum. '

D. Tiirk Devriminin 6nderi Mustafa Kemal Atatirk’iin onder ki-
- giliginde de, bas yapiti olan Cumhuriyet Tiirkiyesi toplumunun yapila-
rinda da layikligin onsuz-olmaz onemdeki yerine isaret edecegim.

E. Sonucta da temel bir goriisimii okuyucularimin dikkatlerine
sunacagim.

II. TOPLUMDA DIN VE INANCLAR

Burada din olgusunun toplumbilimsel acidan olusum, igleyis ve ev-
minin aciklamasini yapmama olanak yok.

Konunun ilgilendirdigi dlglide bir kag ana noktaya deginecegim.

Tanim : Din yeni cag oncesine degin insanhigin bilme gereksinimi-
ni kargilar. Fetis bile bir tur ilkel bilimdir. Ama bugiinkii bilim- -
- sel gelisim kargisinda . insanlarm anlayamadigl, oniinde aciz kaldig1
gliclere doga ustll glicler tammasidir diyoruz. Her geyden once, her
pbiri insanhigin biiyiik kesimlerini yiizlerce, binlerce yil boyunca etkile-
yip diizenlemis olan din olayini aldatmacalar ya da safsatalar olarak
bir yana atmak olanaksizdir, Mustafa Kemal’in de buna cok dikkat
ettigini goriiyoruz. Dinlerin hem cok parlak uygarliklara, hem de ko-
yu bilgisizlik, yobazlik ve bask: donemlerine eslik ettigini biliyoruz.

Konumuz bakimindan onemli bir olgu sudur : Dinler, yasamin
kiiciik yerlesme birimlerinde (koy, kasaba) gectigi, herkesin hemen
ayn1 isi yaptigs, firetimin dogal iretim dlizeyinde oldugu, ulasimin
yetersiz pulundugu, bir ortam bilgi ve deger dizgesidir. Dogayl daha
bliyitk 6letide bilip denetim altina almak, kaynaklarini degerlendir-
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mek, smirlari belirsiz, miisterileri anonim ve ¢ok sayida olan genig
pazarlar icin iretimi arttirmak 6z konusu olmadig: icin, buglinkil
anlaminda bilim de yoktur. Yasami bilgili olarak diizenleyip denet-
lemek boylece s6z konusu olmayinca da, toplumda dayanisma gerek-
sinimini degismez ilahi kurallariyla dinin karsilamasi gerekmigtir.

_ Ama insan emeginin yaraticiigl niifusu arttirmak, tiretim teknik-
lerini ilerleterek (demirden tarim araclari, riizgar, su, hayvan giict...)
toplumda igbolimiinii hem bir gereksinim hem de bir olanak olarak or-
taya koydu. Anonim ve sinirsiz pazarlar icin biiylik capl retim olana-
&inin dogmasi feodal kaliplar: yikmaya basladi. Heodal yapilar, bu olu-
sumun yol actig1 degisimleri onliyebilmek icin direnirken, dinin yeni
olusan bilime karsi duydugu kini de ise kosmustur.

Yoksa ilk ortaya cikislarinda —bilim buglinkil anlamiyla s6zko-
nusu degilken— ergin kisilerin goniillii katilimina seslenen ozelliktey-
di; genis layik yasam alanlari tanmiyordu.

Ornegin Buda “Bir seye duydunuz diye, atalarimiz inanmig diye,
ben soyledim diye inanmaym. Kendi kendinize denediginiz ve dogru
buldugunuz seylere inanin” diyordu. Hiristiyanlik ilk ortaya ciktigi
ve yayildif1 donemlerde ve guelii kiralliklarin bulundugu yerlerde
uzun sure “Tanrinin hakki Tanriya, kiralin hakki: kirala” diyerek top-
lum yagsaminda dinin denetimi disinda genis bir alanin bulunmasini
kabul etmistir.

Miisliimanlhik da o tarihe degin devletsiz yasiyan arap kabileleri
arasinda birlik ve dayanismay1 saglamakla birlikte, Muhammed’in kim-
ligi “devlet bagkam” degil, “din koyucusu’dur; bu kimligi ile dini si-
yasetten ayr1 tutmustur. Bizans ve fran kiralliklarina gonderdigi mek-
tuplarda miislimanhgl kabul etmeleri durumunda, onlari devlet yo-
netiminde 6zgiir birakacagini bildirmistir. Islam hukukunun kokeninin
laik kaynaklardan dogdugu, sonradan ser’ilestirildigi belirtilmektedir.*
Islam peygamberinin islam kiltiiriiniin gelisim doneminde ¢ok etki-
i oldugu anlagilan “akla’” deger verici bircok uyarilar: vardir :

— Bilim Cin’de bile olsa arayiniz.

— Bilim iki turlidiir : Bedenlerin bilimi ve sonra dinlerin bili-
mi (Ozellikle maddenin bilimini 6ne almasi, din konusunda
da tek bir dinin degil, cogul olarak ‘dinlerin bilimi’ demesi an-
lamlidir) .

— Miftiiler fetva verirler ve fetvalarinda direnirlerse, sen yine
yluregine ve vicdanina danis.

(*) J. Schacht, Esquisse d'une histoire du droit musulman, Paris, 1952, s. 18,
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Halife Omer’in de kadi (yargig) smnavinda her gseyin yamtinin
Kur’anda, hadiste, icma-1 timmet ve kiyas-1 fukeha’da bulunamiyaca-
g1 acikea vurgulamak tizere “kendim ictihat ederim!” diyen aday:
yargic atamis olmasi, 1500 yil sonra bugtin her gseyin Kur’anda var ol-
dugu gibi bos bir iddiada bulunanlara gore ne denli ileri ve cagdas ol-
dugunu gostermiyor mu?

Ingiliz tarihcisi Wells de Islamligin dogus ve gelisimi {izerine sun-
lari yaziyor : “M.S. IX. Yiizyilda Avrupa savas ve yagmalarla ugrasi-
yorken, oradan ¢ok dazha uygar bir Arap Imparatorlugu Misir ve Me-
zopotamya’da goz kamastiricl bir bicimde parlamistir : edebiyat, fen
ve glizel sanatlar burada tam bir gelisme halinde bulunuyor, insan
zekés1t hicbir endise duymaksizin ve hi¢bir bos inanca saplanmadan
ozglirce igliyebiliyordu...” (*).

Dinin Feodal Stmiiriiye Arag Kilinmasi

Ama din, her tlrlii yeniligi onlemegi amachyan feodal baskilara
ara¢ olmaya baslayinca safsatalar ve aldatmacalara donusti.

Bu yonde de Hiristiyanlikla Mislimanlik arasinda ozde bir fark
olmadif1 sOylenebilir : Hiristiyanhgin da Mislimanhk gibi yasamin
her alanini denetleyici oldugu doénemleri olmustur.

Ornegin kilise halka okur-yazarlik ogretilmesini yliz-kizartict bir
giinah sayiyordu (*); incil dilnyanin Isa’dan 6énce 4004 yilinda yaratil-
digin yaziyordu; Insan kafasinda 7 pencere (2 goz, 2 kulak, 2 burun
ve 1 agiz) bulunduguna gore..., gokylizindeki gezegenlerin sayisinin
zorunlu olarak 7 olduguna inanmak gerektigini savunan ‘bilginler’
vardi (Francesco Sizzi); Isa kecileri cehennemlik yaratiklar olarak
gostermisti; Incil ‘giinah isleyen eli kesmelidir, clinkii cehennem ate-
sine iki elle girmektense tek elle girmek yegdir’ diyor, evliligin ancak
katlanmlabilecek bir kotiiliik oldugunu,,. soyliyordu (**). Bunlar, acik-
ca, insan ve toplum yasamini en ayrintilarinda bile kaliplarla don-
durmaya yonelik kurallardir.

Ama Bati Avrupa iilkelerinde soziinii ettigim teknolojik ve eko-
nomik degisim bir yandan ulusal kimlik, sinirlar1 belli yurt kavrami,
ulusal kaynaklarin ve pazarin kendi yararina olacak bicimde oOzglirce
kullanilabilmesi anlayisini olusturup, bu yeni toplumsal dayanisma ek-
senlerini olusturunca Reform ve Ronesans hareketleri yasanmaya, bi-
lim ilerlemege bagladi. Biyoloji evrim yasasini buldu; Laplace, New-

(*) Jean Touchard, Histoire des Idées Politiques, P.UF., 1959, C. I, s. 172.
(**) B. Russell, Nigin Hristivan Degilim? Varhk Yayinlari, 1975.
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ton giines sistemini ‘Tanr’ya yer vermeden agiklamaya bagladilar;
ruhbilim, insan davramsg ve tepkilerinin ‘egitimy’ yoluyla denetlenebi~
lecegini kanitlamakla toplum ve insan yasammin her alanda yepyeni
yaklasimlarin olusmasing, yol acti; glinah-ceza ikileminin yerini neyin,
‘sug’ sayildipi, suc sayllan davranislara yol acmada toplumsal cevre-
nin ne denli biiyiik pay1 bulundugu, suclulugu 6nlemede yalniz ya da
oncelikle cezalandirmaya degil, onleyici bir yaklasimla cevre kosulla-
rindaki carpikliklar: gidermek gerektigi anlayislar olustu.

Bu olusumlar sonunda din konusunda, koyﬁ?‘dindarhém yamba-~
sinda tann tanimazhik, bilinemezcilik, doga dini... gibi birbirinden
degisik yaklasimlar saldirisiz, engellemesiz, 6zgiir bir bicimde ve birey
vicdanlarinda kalacak bicimde benimsenebilmistir. :

Dinin Yeniden Siyasete Arag Yapilmak Istenmesi

19. Yizyil ortalarina dogru genis halk yiginlarinin kapitalizmin
yol actif1 haksizliklara, esitsizliklere ve ozglrlik kisitlamalarma kar-
§1 bas kaldirmaya baslamalar: uzerine, Bati Avrupa ve Kuzey Ame-
ka’daki bu ‘Ozgiir Disiinee’ye kars: dinin yeniden siyasal ve ekonomik
¢ikarlara alet edilmeye bagladigini gériiyoruz : eBitimsiz genis halk
yiginlarimin Dinsel Uyanis (Religious Revivals) —gercekte bunlara
‘dinsel uyandiriis’ demek daha dogru olacak— hareketlerine yonel-
tilmesi. Anecak bu toplumlarda sinema, radyo-TV, vigmlara seslenen
Spor vb. gosterileri, duygu, inanc¢ ve cinsellik somiriistine dayali ya-
ymnlar... genis halk yiginlarinin zamanlarin énemli dletide doldurma-
ya baglayinca, bu gevrelerce artik “dinsel uyarim” akimlarin eski ol-
ciilerde destekleme gerepi duyulmaz cflmug,tur.

Ote yandan yine bu toplumlarda “Ozgiir diistince” akimi gelisme-
sini araliksiz stirdiirmiis, bu stire¢ icinde tanri-tanimazlik, bilinemez-
cilik, doga dini gibi akimlar ortaya cikmis, ama bu durum bu tilkeler-
de toplumsal barigt ve dayanisma ortamini cok biiyilik boyutlarda boz-
mamigtir, Tersine kutsallik alanina iliskin anlayis, duygu ve tutum-
lar kesinlikle bireylerin viecdanlarina birakilip her tiirlii zorbalik ve
baskilardan kurtulunca, toplumsal dayanisma ortami bundan giic ka-
zanmigtir, Soyle ki dinsel anlayis farkindan 6tirii kimsenin kimseye
“goziinlin {istiinde kasmn var!” dememesi gerektigi ilkesine dayali bir
ortamda degisik inanctan insanlar ornegin yol yapmada, fabrika kur-
mada, egitimi geligtirmede, basin Ozglrliiglinii savunmada, demokra-
siye sahip cikmada, giizel sanatlar yaymada, yolsuzluklarla savasma-
da... isbirligi yapabilirler. Bu ylizdendir ki laik ortam hem Ozglirligiin
geregidir, hem toplumsal dayanigmanin ve barisin. Laikligin bulun-
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madig1 ortam ise baski, anlagmazlik ve giderek toplumsal ¢éziilme ge-
tirir; ulusal kimlik bilincinin kétliriim kilinmasi, ulusal kiiltiirtin yoz-
lagip yikilmasi ve ulusal kaynaklarm sémiiriilmesi ortamini dogurur.,

Gelismis toplumlarmn kendi iclerinde ulusal kimlige, yurt kavra-
mina, kiltirel tutarliliga, ulusal egitime, toplumsal dayanismaya...

. Ve bunlarla laik kurumlar, laik ortam arasindaki iliskiye gosterdikle-

1l 6zen, ekonomik ve siyasal bakimlardan ileri asamalara ulasmalarin-
da bag etkenlerden biri olmustur.

Bu toplumlarda érnegin bir Bertrand Russell herhangi bir sézlii
ya da eylemli saldiriya ugramaksizin “Ni¢in Hiristiyan Degilim?”’ diye
kitaplar, makaleler yazip yaymliyabilmekte, dinin teme] ilkelerine en
ciddi elestiriler yoneltebilmekte, bu goriislerini BBC mikrofon ve ak-
camlarinda (ekran) Ingiltere Kilisesinin en yuksek riitbeli rahipleriy-
le tartisabilmektedir. Bunun yanmnda bir Einstein ‘doga dini’ diyebi-
lecegimiz bir evren anlayisini benimsiyebilmektedir.

Bu noktayi yeterince aydinlatabilmek icin Russel’in Kkilisece sa-
vunulan temel goriislere yonelttigi elestirilerinden bir kac o6rnegi an-
mak uygun olacaktir,

RUSSELL VE *0ZGUR DUSUNCE’

‘...Ornegin insanlar gezegenlerin giines cevresinde cekim yasasi-
na gore dénmekte oldugunu gozlemleyince kilise “Tanr1 boyle donme-
lerini buyurmus oldugu icin’ gerekcesini hemen bu gozleme eklemig-
tir. Ancak buna kars: da dogada kesin bir yasalilik degil, egilim ola-
siligimin (ortalamalarin) ve goreliligin (siirekli degigimin) gecerli ol-
dugu anlagilmistir. Nasil zar atiliginda érnegin iki alt1 gelmesi olasili-
81 36 atista bir ise ve bunun tanrisal bir niyetin sonucu oldugu 6ne
surtlemezse, tersine ancak her zar atista iki-alt1 gelmesi halinde bir
tanrisal miidahalenin varligy éne stiriilebilirse, doga yasalarinin da
raslantisal, ama istatistiksel olarak belli bir egilim gésteren ortalama-
lar oldugu kanitlanmistir, ;

Bir bagka béliimde Russell diyor ki ‘vazlarina ilgi gostermeyenler
icin Isa’nin duydugu kinli 6fke, onlara yonelttigi “Ey yilanlar, cehen-
nemin lanetinden nasil kurtulacaksiniz?” korkutmasinda yatan son-
suz-ceza diiglincesi en {istiin ahlak olelilerine uygun diismemektedir.
Ornegin Sokrates’te bbyle kinli 6fke degil, kendi goriislerine katilma-
yanlara kargi tathlik ve uysallikla davranig goriillmektedir.’

‘...Insanin duygularinda her ileri gelisme, ceza hukukunda, ‘sug-
Iw'nun toplumsal cevresini ve bireysel ruh kosullarini ¢ozlimlemeye

L.._;,
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katan her ilerleme, savagl azaltmaya yonelik her girigim, beyaz irktan
olmayan insanlara karsi davraniglarda her dizelme, kéleligi ortadan
kaldirma yolundaki her atilim. .. yeryiiziindeki orgiitlii kiliselerce
olumsuz karsilanmus, engelleme gormiistiir.”

‘Insana, neye olursa olsun mutlaka bir seye inanmasi gerektigini
sOyleyen her tutum, insanda kanita karsi (baska deyisle bilimsel ge-
cerliligin odleiitlerine karst) diismanhk yaratir ve ényargilaring, uyma-
yan olgulara karsi zihnini kapall tutmasma neden olur. Bilim agik-
sozluliugii gerektirir; kimi seylere inanmast gerektigini sanan kigide
ise acik sozliiliik olmayinca da ornegin yer yuvarlaginin her zaman
I¢in insan yagamina elverigli olmuyacagi, insan tiiriniin bir zaman
gelip ortadan kalkacag1 yolundaki bilimsel Olclilere uygun goriigler or-
taya konulamiyacaktir: clinkii dinsel onyargilar bu dogrularla, celis-
mektedir.” (*) :

III. BIiLIMSEL DUSUNUSUN GECERLILIK ILKELERi

Ulus-toplum agsamasinda egemen duruma gelen bilimsel diistiniis
bigiminin gecerlilik ilkeleri, insan ve toplum yasamina yon veren il-
keler olarak belirmistir. Ciinkii bu asamada artik diinyay1 ve toplumu
yalnizea anlayip aciklamak bile degil, onu bilgili olarak degistirebilmek
gerekmis, bunun icin de yasamin bilinebilir her yoniine iliskin bilgi-
leri uygulamaya koymak bir yukiimliiliik olarak ortaya cikmigtir. Tiirk
devriminin 6liimsiiz énderinin kisiliginde de égemen 6zellik olarak bu-
lunan bu kavrayig ve tutum, bilimsel yontemin gecerlilik ilkelerine
baglilikla olanaklidir. Bu ilkeleri 6zetle §Oylece siralayabiliriz :

1. Semut gercekligi yakindan bilmek ve somut durumun bilgisin-
den yola ¢ikmak. Kuramlarin, Thedor Mazaryke’in dedigi gibi “bilim
govdesinin organlarini bir siire besledikten sonra kuruyup diisen yap-
raklar gibi oldugunu” unutmamak.

2. Gercekligi, 6zlem ve istenglerimizden bagimsigz belirisi icinde
yani nesnel olarak saptamak. :

3. Siirekli olarak soru sormak, arastirici olmak. Herhangi bir ko-
nuda sahip bulundugumuz onbilgi yiikiinti yeni kosullarin dogrula-
masindan (tahkik) gecirmek.

4. Sahip bulundugumuz kavramlarin gecerli ve yeterli tanimla-
malarini yapmak.

(*) Bertrand Russell, Nigin Hristiyan Degilim?, Varhk Yayinlari, 1972,
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5. Olgular1 toplumsal biitiinliik igindeki temel baglantilaryla,
bagka deyigle;

— tarihsel boyutta,
— egzamanly (synchronique) etkenlerin etkilesimi icinde,
— bu iki zamansal yaklasimi biitiinlestirerek,

—— birim_ler ve butiinlik (=mikro ve makro) dlizeylerini biitiin-
lestirerek, ve :

— degisik etkenleri onem sirasina koyarak ele almak.

Acikea goriilecegi tizere bilimsel gecerligin bu yontem ilkeleri yal-
niz laik anlayis bakimindan degil, yani yalniz dinsel nitelikli dogmala-
rin kalip ve baskilarindan oézgiirlesmek icin degil; her tiirlii kat1 goriis-
liiliik ve bagnazhigmm baskilarindan, saplantilarmdan... zgiir ve ba-
gimsiz olmak icin de zorunlu olan ilkelerdir. Bu nedenle Atatiirk Dev-
rimi bilimsel diisliniisii yiceltmekle aslinda en genis anlamiyla demok-
rasi ruhunu ve anlayisini toplumda efemen kilmay: amagliyan bir
devrimdir. :

IV. LAIK ANLAYISIN ULUSAL BAGIMSIZLIGIN BASARILMASI
ICIN VAZGECILMEZLIGI

Mustafa Kemal Atatiirk Tirk Devriminin stratejisini olugturur-
ken “gerikalmishik” olgusunun asagida Ozetlenen bilimsel coziimleme-
sine dayanmistir. Bu bilimsel c¢oziimleme, ancak laik bir diinya, top-
lum ve insan anlayisi ile olanakliydi.

A. Gelisme Kavram : “Cagdas Uygarlik Diizeyinin Ustiine Cikmak”

Gerikalmishik olayinin gecerli ¢ozlimlemesi i¢in her seyden once
gecerli bir “gelisme” kavramina sahip bulunmak, cagdaslasmanin cok
yonlii, genis kapsamli bir dizi yapisal, kuramsal degisiklikleri zorunlu
kildiginin bilincinide olmak gereklidir :

1. Cagdaslagsma herseyden oOnce toplumun ekonomisinin gelis-
mesi demektir. Bu ise tarima degil, en cok sanayiye ve saghk, egitim,
ulagim... gibi hizmet alanlarina dayali bir ekonomiyi gerektirir. Ta-
rimin da daha verimli yontemlerle, daha etkili arac ve gereclerle ya-
pilarak emegin ve topragin verimliliginin  arttirilmasini gerektirir.
Ama cagdas toplum Kkesinlikle ekonomisi en cok sanayiye dayali bir
toplumdur. Clinkil sanayi olan yerde, cok yonlii pekcok toplumsal ge-
lisme, ilerlemeler kolaylikla gerceklestirilebilmektedir. Ancak hemen
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~ belirtelim ki sanayl basta olmak iizere egitim, bilim ve saglik, ula-
sim... gibi hizmetlerin yalmiz az sayidaki bir kac merkezde (liman
kentleri, bir iki maden ¢ikarimi noktasi...) toplanmasi da cagdas top-
lum olmaya yetmez. Tam tersine geri kalmishk belirtisidir. Sanayinin
ve hizmetlerin yurt diizeyinde ve halk arasinda dengeli ve adil bir bi-
¢cimde dagilmas: da cagdas toplum olmanin vazgecilmez kosuludur.

2. Banayl —Hele agir sanayi— kurmak i¢in, bilimi, sanati, egi-
timi, saglifi, ulasimi... gelistirmek i¢in, tarimda emegin ve topragin
verimliligini arttirmak icin ve biitiin bunlari hem yurt yiizeyinde, hem
halk arasinda dengeli ve adaletli dagitabilmek igin cagimizda bir il-
kenin bagimsiz olmas: da zorunludur. (Cilinkii uluslararas: sémiiriiden
kurtulmaya koyulmadan ne cagdaslagsmanin temeli olan sanayilesme
gerceklestirilebilir, ne egitim, bilim, saghk, ulagim,... hizmetleri yete-
rince saglanabilir; ne de oldugu kadariyla sanayl ve hizmetlerin yurt
yuzeyinde ve halk arasinda dengeli ve adaletli dagilimi yapilabilir.)

3. Cagdaslasma toplumun bilimsel ilkelere ve bilimin bulgularina
gore duzenlenmesi ve yonetilmesi de demektir; bilimsel yontem ilke-
lerine uygun bi¢imde diistinme ve davranma aliskanhifinin genis 6lcii-
de yer etmesi ve bireylerin davranislarina bilimin y6én vermesi demek-
tir. Bu ise laik bir diiglince yapisini gerektirir : bilimin temeli olan
nesnel davranmak, neden-sonu¢ baglari aramak, bilim dig1 aciklama-
lara yer vermemek, toplumun diizenlenisini, insanlararas: iligkilerin
orgiitlendirilmesini dinsel inanglara dayandirmamak; arastirici olmak,
dogruya saygili olup onu egip biikmeden, carpitmadan oldugu gibi
soylemek, bir de “acaba yanmldifim nokta yok mu?” kaygisini duya-
rak kendi tutum ve goriislerini siirekli olarak sinamadan’ gecirmek.
Bilimsel diistintigtin 6zii bunlardir.

Bilimsel toplum anlayisi, toplumun goreli de olsa ‘dayanisma ve
uyum’un egemen durumda bulunmastyla var olabilecegini, catisma ve
anlagmazliklarin yaygin ve egemen olmasi durumunda toplumun co-
ziilmekte oldugunu ya da coziildiigiini anlattigini temel alir. Bu ne-
denle toplumsal gelisme, toplumu olusturan ve aralarinda cikar ve
anlayig celigkileri bulunan alt birimlerde bu geligkilerin ve uyumsuz-
luklarin tistiinde onlari birarada tutan, tehlikeye diistiglinde aralarin-
daki celigkileri unutturacak énemde olan bir ortak temel bulundugu,
ulusal yurt (vatan) ogelerine dayali olan bu ortak temelden odiin ve-
rilemeyecegi bilincinin bulunmasima da baghdir.

Cagdaslama icin zorunlu olan bu bilimsel diiglintigiin toplumda yer
etmesi bilim ve sanat 6zglirlligliniin kisitlamasiz gerceklesmesine bag-
Lidir. Toplum i¢in heniiz yeni olan diisiince ve bulgularin 6zgiirce acik-
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lanabilmesi; toplumdaki kimi kesimlerin, ¢ikarlarina aykiri diisebilecek
gozlem ve yorumlarin baskiyla karsilasmadan ortaya konulabilmesi
‘¢agdas toplum olmanin vazgecilmez geregidir. Cagdas toplumlarda bi-
lim ve sanat 6zgirliigli ve akademik ozerklik siis olsun diye benimse-
nen ilkeler degildir, cagdashgin temelidir.

Dogaldir ki bilime taninacak bu 0zglrlik sanatin her dah igin de
gereklidir. Giizellik duygularmm, bunlarin baginda da insan sevgisini,
insamin ozglirliigini, esitligi, maddi-manevi ylicelmesi llkiilerini en
iyi dile getirebilen kimseler olan sanat¢ilarin dzgir ve bagmmsiz dav-
ranmalarina insanhik cok sey borcludur : insanhgm ya da bir bolim
insanlarin yuzyillarca once yasamis olduklari giizellikleri de haksiz-
liklar1 ve yoksunluklari da bugiin kendisi yasiyormuscasina duyarak
gozler oniine serebilen, gelecekte yasanabilecek gilizellikleri de kotuluk,
Jhaksizlik tehlikelerini de simdiden kendilerinin oniine cikmig gibi du-
yarak toplumu uyarabilen sezgisi giicli sanatcilar, toplumun ortak
kavramlar cevresinde dayanmisma gerceklestirmesine, demokratiklesme-
sine, bir sozciikle cagdaslasmasina ¢cok blylik katkilarda bulunabilen
erdemli insanlardir. :

4. Cagdaslagma bir toplumun demokratik siyasal kiiltlire sahip
olmasi da demektir. Ilkokuldan baghyarak ylksek ogretim kurumlari-
na varincaya degin tiim egitim kuruluslarinin yetisen kusaklara de-
mokrasi ilkelerini ve iilkiilerini benimesetecek bicimde diizenlenmesi
gerekir. Bu ilkelerin baginda sunlar gelir : kendisinden farkl diisiinen
kimselere saygili ve hosgorili olmak, cogunlugun ozglr istencine
—kendisi o goriiste olmasa bile— uymay: bilmek : clinkii demokrasi
cogunlugun yonetimi demektir,— kitapliklara ve laboratuarlara ozgi
bir baris ortam: icinde serinkanl goriismeler ve tartismalar yapabil-
mek; duygulan kiskirtmak istiyen laf kalabalikcisi (oy aveisi) politi-
kacilarin yaldizli parlak sozlerine kanmamak; bunlara karsi zehirin
her zaman insana altin tasta sunulacagini diislinebilen bir bagisiklik
kazanabilmek; sloganlarla degil usavurma ile dlisiinmek ve bagkala-
rimin tiirkiisiinii cagiran bir plak, bagka deyisle agizdan dolma tifek

- olmamak. ' :

Cagdaslasma icin vazgecilmez gereklilik olan boyle demokratik
diislineceli ve bilin¢li yurttaglarin egitilmesi biiyiik dikkat ve Ozeni ge-
rektirir : dzellikle cocukluk yillarinda —hele ilk cocukluk dénemin-
de— cocuga karsiliksiz sevgi ve hoggorii gosterilerek onda kendine gii-
ven duygusu olusturulmas: cok onemlidir. Kendine giliveni olmayan
bireyler cevrelerine de giiven duyamaz, cevrelerinin de glvenini kaza-
namazlar; bu nedenle de yalnmzca ortak davranig ve dayanigmayla ola-
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nakl olan demokratik bir yénetim ve toplum diizeni olusturmaya kat-
kida bulunamazlar. Goriiliiyor ki ¢agdas toplum olma aile diizeninin
ve gocuk yetistirme yontemlerinin de demokratiklesmesini gerektir-
mektedir. Bu da herseyden énce kadinlarin toplum yasaminda erkek-
lerle birlikte ve onlarin egitleri olarak yetki, gérev ve hak kazanmala;e'{
riyla olanaklidir. Cocuk egitiminin insancil, demokratik ve bilimsel
olabilmesi de buna baghdir.

5. Cagdas toplum olmak etkili, giiclii ve diiriist bir kamu yone-
timini gerceklestirmek de demektir. Giiniimiiz toplumu hiikiimetierin
ve onlarin bagh olup tiim lilkeye yayilmig bulunan yonetim orgiitleri-
nin yeri ve 6neminin cok biiyiidiigii toplumdur. Merkezde alinan ka-
rarlarin, yapilan plan ve programlarin, diizenlenen yasa ve yonetme-
liklerin... etkileri en uzak noktadaki kéyliiniin yasamim bile derinden
etkiler olmustur. Bu ortamda hiikiimetlerin yanilmasi, yanls karar-
lar almasi, dogru kararlarimi uygulayacak etkinlikte, giicliiliikte ve dii-
rustliikte kamu yonetimi ve kamu gorevlileri calistiramamasi cok yi-
kimh sonuglar verebilmektedir. Bu nedenledir ki verimli, giicli ve
durist bir kamu yonetimi gerceklestirmek cagdaslasmanin bir baska
zorunlu geregidir. (Ne yazik ki gerikalmis toplumlarda en az bulu- i
nan bir sey varsa o da boyle bir kamu yonetimidir. Bu da cagdaglag-
manin nasil ¢ok yonlii, ancak toplumsal biitin icinde kavranabilecek
bir siire¢ oldugunu, yalnizca bagimsiz ve demokratik bir diizen icinde
gerceklesebilecegini, clinkii ancak halkin katiimi ile uygulamaya ko-
nulabilecek koklii programlar: gerektirdigini agikea ortaya koymakta-
dir.)

B. Gerikalmishigin Yapisi

Yukarida agiklanan anlamiyla “cagdaslasma’” somiurgecilik esli-
ginde olusan “gerikalmighk” durumunun yapisini ve igleyisini diizen-
lilikleri ile kavramay: da gerektirir(*). Atatiirk devrimlerinin bagim-
s1z, cagdas, demokratik bir ulusal toplum olusturucu tiim atilimlar,
getirdigi biitiin yapilar, kurumlar ve kurallar, Atatirk’iin, asagida
ana cizgileriyle ozetlenen gerikalmighfin bilimsel cdziimlemesini tam
bir bilinglilikle yapmis bulundugunu “cagdaslama” anlayiginin bu te-
mel lizerinde yiikseldigini kamtlayici 6zelliklerdedir.

16. yuzyildan baglhiyarak Bati Avrupa’da olusan yeni toplumsal
bicimlenigler, ulusal kimlik ve smirlari belli yurt kavramini 6n plana

(*) Gerikalmighk olgusunu bu genis boyutlar: ile ve Tiirk Devrimi aq131r_1_da-n in-
celeyen kitap olarak bkz.: Ozer Ozankaya, Tirk Devrimi ve Yiiksek Ogrenim
Gengligi, SBF Yayim, 1978
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¢ikarmisti : ¢linkii dnce ¢ok sayida el tezgahlarindan olugan (imalat-
haneler), sonra da makine giuciliyle calisan yapimevleri (fabrikalar)
bicimindeki yeni tiretim teknolojisi dogal kaynaklara ve pazara sahip
olmay1 zorunlu kilryordu. Ingiltere, Fransa, Amerika, Almanya gibi
toplumlar, boylece kendi dogal kaynaklarin kendi ulusal toplumlari-
nin gereksinmelerine gore ve Gzerkce, yani yarattiklari zenginlikler
kendi iilkelerinde kalacak, yeni gelisimlerin itici giictinii olusturacak
bicimde gelistirip kullanabilmislerdir. Béylece toplumsal yapilarin ve
kiiltiirlerini de veni teknolojinin gereklerine uyarhyabilmiglerdir.

Ancak firetim ve ulasim potansiyeli ¢ok biiylik olan yeni teknolo-
ji bu yarista onceligi kapmis bulunan Bati Avrupa ve Kuzey Amerika
iilkelerini, diinyanm bagka yoérelerini hammadde deposu ve yapimis-
mallar-tiiketim-pazar: olarak tutmaya yoneltmistir. Boylece “geligme”-
nin itici giicii olan sanayilesme stirecini dilnyanin obur yorelerinde en-
gellemek yoluna gitmislerdir. Bu olaya sémurgecilik denilmektedir.

Gortldugii gibi somiirgecilik, Bati-disi bir¢ok toplumlarin geri
 pirakilmasini gerektirmis olan bir stirectir. Silahli saldiri, ya da. sal-
dir1 tehdidi yoluyla limanlarina ve pazarlarina serbestce girilerek so-
miiriilen toplumlarin zanaatlar: ¢okertilmis, ekonomileri geri teknikli
tarim ve maden g1kar1m1 etkinlikleriyle sinirli kilinmig, bu uriinler
iilke icinde iglenemeyince ham olarak somirgeci lilkelerce ucuza alin-
mig, islenmis sanayi Urtinleri olarak pahaliya gerisin geri satilmig-
tir. Bu yolla somiiriilen {ilke yarattigi zenginlikleri biriktiremez olmus-
fur,

Ulusal bencillige dayali bu uluslararas: iligkinin sliregitmesi igin
de somiirgeci iilkeler, somiirdiikleri toplumlari ortacagin feodal yapi-
lar1 ve karanliker diigiince bicimi icinde tutmaya 6zen gostermekte, bu
ciimleden olarak bir yandan feodal-dinsel iktidari desteklemekte, bir
yandan da ‘ulusal bilinci k6tlirtim kilmak’ fizere (*) toplumu béliip,
parcalayip atomlagtirmaktadir. Bu toplumlarin tarihsel kiiltir kalit-
lari icinde ozgirliigii, bagimsiziigl, esitligi dile getiren, evrensel, insan-
cil degerleri unutturmakta,(**) buna karsilik toplumsal-kisiliksizles-
me ve agagilik duygusunun anlatimi olan “mezar tagiyla oviinme” ve/
ya da capl gecmis, islevi kalmamg kavramlar ve emeller ardinda kos-
ma, boylece zaten ¢ok az olan giiclerini ve kaynaklarini bog yere tiiket-
me niteligindeki “bosalma”’lara, listelik destek olmakta, bu amacla

(*) Mustafa Kemal, NUTUK, c. 3, s. 6-7, Tiirk Inkilap Tarihi Enstitistt Yaymi, 1859.

(**) Ornegin Tirk toplumu Yunus Emre'yi, Hac1 Bektas Veli'yi, Pir Sultan Ab-
dall, Karacaoglan'i... Atatirk sayesinde adeta “kesfetmistir”. Tiirk sanat: (ede-
bivat da icinde olmak iizere) Atatiirk’le birlikte ‘ulusal sanat’ olabilmigtir.
Bunda laik diilnya gérisiiniin kesin belirleyici etkisi vardir,
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kullanilmak kosuluyla maddi-manevi her tirlii yardmlarda bulun-
maktadirlar. Kendi toplumlarinda 72 ulustan insanlar1 bir “ulusal
kimlik” ekseni cevresinde birlestirmeye biiyiik Olciide ozen gosterir-
lerken, somiirdiikleri toplumlarda 1rk, dil, din, mezhep... ayriliklaring
ayni blyiik ozenle kigkintip derinlestirmekte, unutulmus kinleri yeni-
den canlandirip giindeme getirmege calismaktadirlar. ke “bol ve yob-
net” ilkesidir. !

Bu ortam icinde kurtulus ve bagimsizlik icin, gelismek icin gerek-
li yapiya gecmek” —ne denli zorunlu olursa olsun— toplumda iki tiir-
li boliinmeyi giindeme getirmektedir : a) wulusal kurtulug zorunlulu-
gunu gériip gerceklestirmek istiyenler bir-yandan feodal-dinci erk sa-
hibi kesimlerden, somiirgeciyle ekonomik biitiinlesme icindeki isbir-
likei sermaye kesimlerinden bliyiik diismanhk ve engelleme gorecek-
lerdir. b) Bir yandan da halkla ve biribirleriyle bircok uyusmazlik
ve catismalar icine diiseceklerdir : Kurtulus akimim baglatip yonete-
cek asker-sivil aydinlar, once somiirgeciligin carpiklagtirdigi toplum
yapist icerisinde kendinden soyutlandiklar: halk yignlarinin ilgisizli-
&i, duyumsamazlig, korkusu, dahas: acik diismanlig ile kargilagsacak-
lardir; bagimhiliktan {iziintii duymakla birlikte ulusal, demokratik bir
yapt olusmasindan maddi-manevi zarar gorecek bir béliim geleneksel
erk sahiplerinin direnmesiyle kargilasacaklardir; aydinlarin kendileri
bile toplumun geleceginin nasil diizenlenmesi gerektigi konusunda kij-
cik-biiyiik bircok anlagsmazhklara diiseceklerdir. - ;

Iste somiiriilen toplumlarin yapisal carpikliklarl ve somiiriilmek-
ten kurtulup bagimsiz, ulusal, demokratik, gelisen bir toplum duru-
muna gecmenin nasil bilimsel bir dinya, toplum ve insan anlayisina,
dayali bir ¢ozlimlemege ve ne olgtide biiyiik bir toparlayici-birlestirici-
umut-verici-6rnek gosterici ve -gonulll katilimi seferber edici siyaset
sanati sahaserini gergeklestirmeye bagh oldugu bu o6zetlemeden bile
acikea anlasilabilmektedir.

Stiper Giiclerin Bilesimindeki Degisme

20. yuzyil baglarinda Sovyetler Birligimin —Alexis de Tocqueville’-
in 100 y1l 6nce ongordugii gibi (*)— ikinei bir buyiik giic olarak ulus-
lararas: iligkiler alaninda ortaya cikmasi iizerine, geri- kalmig tilkele-
rin kurtulugsunda bu iki bliylik giic arasindaki yarismadan yararlani-
labilecegi, ama ayni zamanda bu yeni giice karsi da bagimsizlig1 ko-
f'uma sorunu bulundugu ortaya ¢ikt1. Nitekim Comecon icinde, Gzel-
likle sanayilesmede geri kalmis olan kiiciik tilkelerin ekonomilerine

(") Alexis de Tocqueville, De In démocratie en Amérigque, Union Générale
d'éditions, Paris, Col. 10-18, 1983,
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Sovyetler Birlifi ekonomisi yararna olacak bir igbdliimii kabul etti-
rildigi goriisii yaygindir ve “économie complémentaire” (tamamlayics,
bagka deyisle bagimli ekonomi) kavramiyla anlatiimaktadir. Bu ol-
guyu da yine ilk olarak Mustafa Kemal Atatiirk kavramig ve {istiin
bir diplomasi sanat1 gostererek Sovyetler Birligi'ne kars: da bagimsiz-
g1 tehlikeye sokmadan, Bat1 emperyalizmine kars: savasta onun yar-
dimin: elde edebilmigtir. Mustafa Kemal’in “tam bagimsizlik” ilkesi bu-
gin tlm gerikalmis tilkelere ve bunlarm Ugiincli Diinya biciminde
bloklasmasina esin kaynaf ve yol gosterici olmustur denilebilir.

C. LAIKLIGIN YOKLUGUNDA GELISME DUSU: OSMANLI
TANZIMAT YAKLASIMININ GECERSIZLIGI

Bati Avrupa’nin gelisimi ulusal kimlik ve smirlari belli yurt kav-
ram: esliginde laik anlayisi, laik toplumsal kurum ve kurallar: gerekti-
riyordu. Osmanh Devleti ise bir yandan feodalitenin her yerdeki gele-
neksel i¢cguidiisii ile bu gereklilige karsi direnir ve dinsel devletin {im-
metci-imparatorlukeu yapisini, gelisme déneminde oldugu gibi isliye-
bilecegini umdugu Osmanlh Isbolimiinii (Tiirklere en cok cifteilik ve
askerligi birakan, ticaret zanaatlar: ise yiizyllar boyunca Rum, Yahu-
di, Ermeni gibi hiristiyan azmlhiklara birakagelmis olan isbélimiinii)
surdurmek isterken, bir yandan da Bati Avrupa’min géz actirmayan
kargi-saldiris1 nedeni ile sémiirgelestirilmesini énleyemedi. :

Feodalitenin tepkisi her yerde aynidir : ulusal toplam bicimleni-
§i anlayigindan yoksunluk nedeniyle sémiirgeci yabancilara durmadan
ayricaliklar tanir (capitulations) tamwr. 1858 Osmanli Ingiliz ticaret
andlasmas1 boyledir. 1850’lerde Japonya’da Tokugawa feodalitesi de
Amerikali Comodore Perry’nin savas gemileri limanlarina dayandigin-
da ayni bencil teslimiyetcilikle Japon halkina dénmiis “Acin limanla-
r1, Tokugawa’ya yardim edin” demisti.

Batrnin somiirgecilifi belirginlesip yapisallastikca artik ikili yapi
dig glicler icin de islevsel olmustur. Nitekim Fuat Paga da bunu gor-
miis ve “Tanzimat, suflorligiinii biiyiik devletlerin yaptig1 bir oyun-
dan ibarettir” demisti. Tanzimat fermaninin iki bildirimi vardi: biri
Batili devletleri memnun etmek icin,onlarin sémiirii ajanhigim yapan
gayrimuslimlerin can, mal, konut, i tutma, taginmaz mal edinme,...
givenliklerini saglamay: yiikiimlenen bildirimi; 6rnegin gayrimiis-
limlere artik “zimmi” denilemiyecekti.

Ikinci bidirimi ise miisliiman Tiirk halkina yonelikti : onu iimmet
anlayigindan ulus anlayisina gecirtmemek, iktidarm mesruluk kayna-
g dinsellikten ¢ikarip yere indirmemek, ulusa mal etmemek icin
Tanzimat hareketine gu gerekce bulunmugtu;
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“Herkesin bildigi iizere yuce devletimizin ilk dogusundanberi
Kur’an hiikiimlerine ve seriat yasalarina tam uyuldugundan yiiksek
saltanatimizin giic ve iktidari ve tiim uyruklarmin génenc ve bayin-
dirhig1 en yiiksek Oleliye ulagmis iken, yuzelli y11 vardir ki biribirini iz-
leyen sikintilar ve tiirlii nedenler yiiziinden ne ser’i gerife (kutsal ya-
salara), ne yararh yasalara uyulup onlardan 6rnek alinmadigindan,
eski glic ve baymdirlik tersine zayflik ve yoksulluga donlismiis, oysa
ser’i yasalarla yonetilmiyen iilkelerin yagsamini strduremiyeceginin
agik bir gercek oldugu gorilmis olup...” (*)

Uygarhk-Kiiltiir Ayirmaciligy

Osmanliligl stirdiirebilmek igin bir yandan da gecersiz bir ayrim
yapiliyordu : kiiltiir (hars) ve uygarhik (medeniyet) ayrimi. Mustafa
Kemal’e gelinceye degin hicbir Tiirk devlet adami kiiltiirtin bir biitiin
oldugunu, kiiltiir ve uygarlik diye biribirinden ayri seylerden sbz edi-
lemeyecegini goriip acikca belirtmek yiirekliligini gosterememistir. Bu
konuda Afet Inan’m ilettigi goriisleri soyledir :

“Uygarlhigin (medeniyet) ne oldugunu baska baska -tanunhyanlar_
vardir. Bence uygarhip1 kiiltiirden (hars) ayirmak giictiir ve gereksiz-
dir, Bu_gﬁrﬁ§ﬁmﬁ agiklamak icin kiiltiir ne demektir, tanimliyayim :

A -— Bir insan toplumunun devlet yasaminda, B — diigiince ya-
saminda yani bilimde, toplumsal konulards ve glizel sanatlarda, C —
ekonomik yasamda, yani tarimda, sanatta, ticarette, kara, deniz ve
hava ulastirmaciiginda yapabildigi seylerin toplam bilesimidir.

Bir ulusun uygarligi dendigi zaman Kultir ad: altinda saydigimz
U¢ tir faaliyetin toplam birlesiminin disinda bagka bir sey olamiyaca-
g1n1, sanirim,

Kiiltiir kavramini da yalmz uluslarin gec ve glc degisen kimi 1rk-
sal, dogustan yeteneklerini, karakterlerini, anlatmak iizere kullanir-
lar ve buna ¢ok deger ve 6nem verirler. Ornegin Istanbul’un zapt1 ola-
yim diisiiniirken, diyenler vardir ki : Bizanshlar Tiirklerden daha giic-
I oldugu icin yendiler ve bagsardilar. Bu anlayig ve aciklama dogru
deglldir. Gergekte Tiirkler Bizanshilardan hem daha uygar idiler, hem
de 1rksal karakterleri onlardan yuksekti. ..

Istanbul’u zapteden Tiirkler deviet yasamindsa elbette Bizans im-
paratorlufundan c¢ok yiiksekti. Tiirklerin Istanbul fethinde insa ve
icad ettikleri gemiler, toplar ve her tiirlii araglar, gosterdikleri yiiksek
teknoloji giicii, ézellikle koca bir donanmay1 Dolmabahce’den Halig’e

(*) Anan: S. Etem, Turk fnkilabimn Karaktorleri, Istanbul Deviet Matbadsy, 1033,
5. 22,
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kadar karadan ulagtirmak dehasi, daha énce Bogazici'nde insa ettikleri
kaleler, aldiklar1 6nlemler,... diisiince ve teknik alanmda ne denli ile-
ri olduklarmmin yliksek taniklaridir... Ozetle uygarlhik kiltiirden baska
bir sey degildir. Kiiltiir kavramim seciye (karekter) kavramina indir-
gememelidir.” (*) : :

Ozetle, bir yandan cagdaslasma (muasirlagma) sozeligiinil kiifiir
gibl gormeye yol acan bir asagiik duygusu, 6te yandan Panislamizm,
Pantiurkizm gibi diisler ardinda giic tiiketici hava ve hevesler, mezar
tagiyla Oviinmeler, bu kiiltiir-uygarhk ayriml yoluyla besleniyordu.

Yalniz Mustafa Kemal'di bunlar gérebilen. Ornegin 1876 Anaya-
sasinin arkasindaki gercek itici giiciin Batih biiyilk devletlerin cikar-
lar1 oldugunu soyle belirtmistir :

“...Avrupalilar Osmanl Devletinin bashbasma kendisini yo-
netmege gilicli yetmez sayllmasi gerektigini, bundan dolay:
korunma altina alinmas: gerektigini kesin bicimde bildirdi-

- ler. Iste o zaman efendiler, bir pasanin baskanligl altinda
tcii hiristiyan olmak iizere 16 memur, on ulema ve iki as-
kerden olusan bir kurul Babiali’de toplandi. Bu kitab1 (ana-
yasayl) yazdl... Bu kitap ulusu memnun etmek icin de-
gil,... dilsmanlarimz gecici olarak da olsa memnun etmek
amacinl gozetmis bir kitaptir.”

Bu gorus keskinligi iledir ki Mustafa Kemal Tiirk halkini timiiyle
laik temeller iizerinde ve ulusal bagimsizigin, ulusal kimligin zorun-
lu 6gesi olan ekenomik bagimsizlig: da icerecek bicimde, Osmanl ile
de savagarak, teknigi, kurumlari, hiimanist, akilci ve demokratik il-
keleri ile cagdas uygarlify biitiinlagi icinde alarak, yepyeni bir toplum
yapisina kavusturdu.

V. MUSTAFA KEMAL ATATURK'UN LAIK KiSILIGI VE
DEVRIMLERININ LAIK NITELiGi

Atatiirk Devrimleri Tiirk halkinin tarihinde ulusal bagimsizlik ve
demokrasi ilkelerine dayali yepyeni bir toplumsal diizeni kurumlari,
kurallar1 ve yapilariyla bir biitlin olarak gerceklestirme hareketinin
adidir. :

- Atatiirk Devrimlerini bugiin de kalici ve gecerli kilan husus tiim
yonleriyle laik anlayista olusudur. Ulusal kimlik, ulusal bagimsizlik,

(*) fleten Afet Inan, Atatiirk Hakkinda Hatiralar ve Belgeler, T. Is Bankasi Kil-
thr Yayinlari, 1888, s. 278-279.
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ulusal egemenlik, yurt kavramlar, bunlara uygun gelisme anlayisi
hep bu laik 6z sayesinde gecerli tammmlarina kavusabilmislerdir.

Atatirk ‘ulusal bagimsiziik’ gereksinimini kendi Ozbenliginde ol-
dugu gibi, O’'nun deyisiyle ‘milletin vicdaninda’ da duyarak eylemini
olusturdugunu soyleyebiliriz. Kendi sOylediklerine bakalim: “Ben
ulusumun ve en biiyiik atalarimin mirasmdan olan bagimsizik agki
ile fethedilmis bir adanmm... Bence bir ulusta serefin, haysiyetin, na-
musun, insanhgm varlig ve siirekliligi kesinlikle o ulusun Ozgiirlik
ve bagimsizligina sahip olmasiyla olanaklidir. Ben... bu niteliklerin
kendimde varligini ileri siirebilmek icin ulusumun da ayni niteliklere
sahip olmasini temel kosul sayiyorum.”

Mustafa Kemal Anadolu’ya gecerken, keskin kavrayis yetenegi ile
0 gline kadar yaptigi degerlendirmelerin mginda kurtulusun ancak
padigsahsiz ve halifesiz bir kurtulus olabilecegini gdrmiistir. Nitekim

Anadolw'da ilk orglitlenis Amasya Kararlarinda da anlatimm buldu-

gu tlizere “ulusun kaderini yine ulusun azim ve kararinin kurtaracag:”
ilkesine dayahdir. Saltanat ve hilafet yanlilar: Istanbul’da “Hemen
allah encamimiz hayreylesin” diyerek dehset icinde kalmislardir. On-
lara. gore millet bir siirii, halife-sultan da onlarin cobanidir,

Ama Mustafa Kemal bagimsizlik hareketinin ancak ulusal nite-

likte olabilecegini gérmiis olarak, bu ilke cercevesinde halkin goniillii
katilimini seferber etmege yonelmistir. Devletin ve siyasetin laiklese-
cegi, bu cikis noktasindan belli olmaktadir. Nitekim Atatiirk NUTUKR’
ta ‘ulusal kurtulus hareketinin Cumhuriyet’e varacagini geleneksel
aligkanligi ilk sezen hiikiimdar hanedaninin ilk andan baslayarak ulu-
sal savagimin amansiz diigmani oldugunu’ yazar. Sait Molla ile Rahip
Frewnun ‘ulusal bilinei kotiirim kilmak icin’ elele verdigini belirtir,

Laik anlayiga dayali bu bagimsiz ulusal demokratik gelisme kav-
rami Ataturk’ii kompleksiz bir bicimde ve ‘Batr’ya ragmen’ Batililas-
maya yoneltmistir. Ciinkii burada ‘Baty’ artik insanliin bugiine de-
gin geligtirebildigi bilime dayali uygarhigin ‘en ileri diizeyi’ anlamina
gelmektedir. Ama batr’'ya bu yonelis lilkeyi yeniden somiirgelesmeden
sakinarak ve i¢ siyasal giic dengesini yeniden ummetgilerin ya da s6-
miurgecilerin, komisyoncularinin egemenligine diismekten koruyacak
onlemler esliginde olmalidir. Bunun icin kapitalizmin de kollektiviz-

min de tlirlii sakatliklaring diismemek Gzenini géstererek, devletcilik

ve halkeilik ilkelerine dayali bir ekonomik politika gerekliligini gor-
miistiir.

Tam bagimsizifin panislamizm ya da panturanizm gibl somiirge-
cl taktikleriyle, ya da yine sémiirgecilik sonunda duyulan toplumsal
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agagihik kompleksinin yol agtigl bagka tiurlii gegersiz yollarda oyalan-
ma yanilgisina dilsmemegi de zorunlu kildigimi yine laik yaklagimi sa-
. yesinde derinden kavramis oldugunu goriyoruz. Sait Molla ile Rahip
' Frew’'nun elele veriglerinden bunu rahatlikla anliyor : “yabancilar hali-
' ';I_‘Iﬁelige saldirmiyorlard: ama Turk ulusu saldiridan kurtulmuyordu.
‘Tiirk ulusuna daha kolaylikla saldirabilmek igin halifeligin devam
etmesl tercih ediliyordu.” divor. Bu gercekten derin bir kavrayis gii-
iin anlatimidir.

4 Mustafa Kemal panturanizm ve panislamizmin “bliylik hayaller
ardindan kosup yapamayacagl seyleri yapar goriinmek ve bu yiizden
fiin diinyanin diigmanhigii, kizgmhigimi ve Kinini ulusumuz tzeri-

ekmek” anlamina gelen cok sakat bir tutum oldugunu belirtmek-

. Demokratik toplum duzemnin vazgecilmez kosullarindan biri olan
ukuk Devleti anlayis ve uyulamasi da laiklik ilkesi sayesinde ger-
klik kazanabilmistir. Hukuk Devleti kisi ya da ziimre ayricaliklarmin
nast, herkese esit olarak uygulanacak mesrulugunu ulusal irade-
alan hukuk ilkelerinin ve yasa hikamlerinin egemen kilinmasi-
Hukukun iistinliigiine dayali bu ‘hukuk devleti’ ilkesini de Turk
plumuna kazandiran Atatiirk Devrimi olmustur. Mustafa Kemal en
maliml, en gii¢ kosullu anlarinda bile bu ilkeleri yliceltmesini bil-
ir, Bagarisinin ve giiniimiiz icin yol gosterici degerinin bir temeli

&tauturk’un bagarisinin da, giinlimiiz i¢in cevresinde dayanigma
ayicl, yol gosterici giiclinlin de bir basgka temeli ‘uygarhik ve ge-
sme’ konularindaki gegerli tanim ve kabulleridir. Bu tanim ve ka-
r, yine laik anlayigin olanakli kildig bilimsel distintst tek ger-
k yol gosterici sayan tutum tlzerine dayalidir.

atiirk cagdas uygarhgin bilimsel yonteme, akhin ozgirlige da-
ozelligi ile tek oldugunu goren, bu bakimdan yukarda da belirtil-
_'zere toplumda uygarlik ve hars'in (kiiltlirin) ayri seyler degil,
irine uyarlanmis, uyumlu tek bir biitiin olusturdugunu séylemek
hligin yiireklice gosteren ilk dustintir-deviet adamudir.

'Bu temel anlayig Atatiirk’iin “gelisme” kavramini da ¢ok gecerli
nde tanimlamasin saglamaktadir. Gergekten gelismenin hersey-
Bnce bir toplumda tarim disy etkinliklerin, yani basta sanayi ol-
fizere bilim, sanat, ulasim, degisim, saghk etkinliklerinin olusup
Imas1 ve yurt ylizeyine de halk arasinda da dengeli bir bicimde da-
1, tartmin da bunlara olanak verecek bicimde daha ileri ve ve-
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rimli yontem ve tekniklerle yapilmas: oldugunu derinden kavram:
tir. \ ' e

Bunun bir yandan da ekonomik hagimsizhig gerektirdiginin bi-
lincindedir. Daha Harp Okulu ogrencisiyken arkadaglarina verdigi giz
li bir konferansta; “Bugiin Ali Fuat (Cebesoy 0.0.) ile Beyoglu'nda.
dolagtik. Biitlin diikkénlar Ingiliz, Fransiz, Italyan, Rum, Yahudi lev-
halariyla dolu. Bu memieket bizim mi, onlarin mr” diye ac1 ac1 sord_;-"
gunu Ali Fuat Cebesoy amilarinda anlatmistir. Nitekim bu temel Tize-
rinedir ki, “bafimsizlik” kavramini ekonomik, mali, kiiltiirel bagim-

s1zlig1 da icerecek bicimde “tam bagimsizhik” olarak ifade etmistir.

Bitlin bunlar, 6zit “6zgiirliik” olan laik diinya, toplum ve in
anlayisi sayesinde kavranip izlenebilecek kavramlardir.

ne Atatiirk dinsel duygularin bilim ve fennin 1s1iklariyla dupduru o
ylcelmesini ve din oyunu aktorlerinin suistimallerden kurtarilma
istemigtir. Bu dogrultuda din adamlarindan degerli hizmetler bekle-
digini de anlatmistir. -

Istenmiyen inanc ve duglinceleri gliclendirmenin en etkili yolu
onlari zorla ortadan kaldirmaya, kalkigmaktir. Bu gercegi en iyi bil
“dlslinceler cebir ve siddetle, top ve tiifekle dnlenemez” diyen A
tiurk’iin kendisidir.

Son olarak belirtmek gerekir ki;

Atatlirk’in insanlik kiltiriine katki degerindeki bir ozelligi
hedeflerine Ustiin bir 6nderlik ve yonetim sanati esliginde yiiriimes
bilmis olmasidir. Bunu da yine 6zgiir diigiince, yani laik anlayisla
listirebildigini soyleyebiliriz. ;

Gergekten Atatiirk deviet kurma ve yonetme sanatinin, ayni
degisik kosullarla ve degisik acilardan gorme ilkesinin uygulanabili
gini kamtlamak oldugunu kavrayan ender devlet adamlarindan b
dir. Dogruluguna inandig1 hedeften sagmaksizin, uzlasmalarin gii
ligini gormils ve gdstermistir. Pascal’in dedigi gibi “insan biiyiiklig
nu bir uca dayanarak degil, iki uca dokunarak elde eder” Atatiir

tim “eseri” bu derin kavrayigin yonlendirmesiyle olup bicimle:
tir,
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