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Oz

Kopula, bag, rabita, iliski anlamlarina gelen ve bir dnermede yiiklemi 6zneye baglayan,
mantikta yargi bildiren, dilsel birim olarak tanimlanmaktadir. Hint-Avrupa dillerinin
cogunda en 8nemli kopula Ingilizce’de to be veya Fransizca’da étre gibi olmak anlamina gelen
bir fiil mastaridir. Aristoteles’in dili Antik Yunanca’da olmak, ticiincii tekil sahs1 éoti (esti)
olan ve Tiirk¢e'de -dir anlamina gelen eiuf (eimi) fiilinin mastari eiva (einai) sézctigiidiir.
Mantik calismalarinda Aristoteles’i takip eden Farabi aslen, bugiinkii adiyla Kazakistanh
olup, dénemin ilim anlayisina uygun olarak eserlerini Arapca yazmistir. Sami dil ailesinin
bir pargasi olan Arapga’da s6z konusu bag anlami ¢ok iyi aktarilsa da aleni bir kopula yoktur.
Bu temelde, Aristoteles’in daha 6nceki ¢evirmenleri kopula terimini terclime etmek igin
¢ozlim iiretmeye ihtiya¢ duymus ve bu dogrultuda s (hiive) ya da 25» <)l (mevcut), climle
icinde “mevcut”un da kendisinden tiiremis oldugu s (viicut)tan cekilen s (y{iced),
terimlerini 6nermislerdi. Aristoteles’ten ilhamla, mantigin apagik sergilenebilmesi icin
kopula kullanimina ihtiyag¢ oldugunu savunan Farabf, acik bir sekilde bunlardan ikincisini
tercih etmistir. Onu bu se¢ime yonelten sey cok dilliligi ve etnik kokenidir. Zira ana dili
Tiirk¢e’den baska Arapca ve yani sira Hint-Avrupa dillerinden Sogdca ve Farscaya dair
bilgisi, Farsca’daki 25 (bldan) ile Aristoteles’in eivar sdzciigliniin ayni olmak fiili
kdkeninden geldigini kavramasim saglamistir, Ay anlam, Tiirk dillerinde bu tarz bir fiil
araciligiyla degil, ancak modern Tiirkge’de hem var olma hem de mevcut olma anlamim
tastyan bir yiiklem olan var sgzciigili ile ifade edilir. Dolayisiyla, FArabi'nin ilgisini ilk ¢eken
seyin “ylced” ile ana dili Tiirk¢e’deki “var” arasindaki benzerlik oldugu ve s6z konusu
kopula se¢iminin onun Tiirk kdkenli olusundan kaynakli dogal bir yonelimle gerceklestigi
diistiniilmektedir.
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One Cikanlar

e Bumakale, FArabi'nin Aristotelyen kopula kavramini ele alisini incelemektedir.

e Kopula, ciimlede yiiklemi dzneye baglayan bagimsiz bir baglant1 birimidir. Mantik
biliminde bu bagdan kasit ifadedeki yargidir.

e Arapca, kopulasi olmayan dillerdendir. Terciimeler Dénemi'nde bu dilsel unsuru
karsilamak tizere “hiive” ile “mevcut” kelimeleri kullanilmugtir.

e Farabi, Arapca’da kopula i¢in “mevcut”’u ve dolayisiyla ayni ortak “viicut” kokiinden
cekilen “yliced” terimini uygun bulmustur.

e “Mevcut/yliced” ile Tiirkge'deki “var” kavrami arasindaki benzerligin farkinda olan
Farabi’nin segiminde biiylik olasilikla onun etnik Tiirk kékeni belirleyici olmustur.
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Abstract

The copula is a linguistic unit that means bond, conjunction, relation, connector of the
predicate to the subject in a proposition, and in logic expresssing judgement. In most Indo-
European languages the main copula is a verb meaning to be such as to be in English or étre
in French. In ancient Greek, the language of Aristotle, the word eivau (einai), is the infinitive
of the verb &iui (eimi), which has the third person singular éoti (esti) and is -dir in Turkish.
Originally from what is now Kazakhstan, al-Farabi drew on the work of Aristotle in his own
work on logic, which he wrote in Arabic in accordance with the scientific understanding of
the period. Although the Arabic, which belongs to the Semitic family of languages, is
perfectly capable of combining words, it lacks an explicit copula. However, it was necessary
to create one in order to translate Aristotle accurately, so earlier Arabic translators of his
work had already proposed the terms s (huwa) or 25> s<ll (mawjid) which were used in the
form of 2> (yGjad), both derived from 254 (wujiid), meaning “being, existing”, for an
explicit copula. Similarly influenced by Aristotle to feel that to use of copula is necessary for
the exposition of logic, there is a need for a use of a copula, al-Farabi is clearly drawn to
yijad. What brings him to this position is his mutliligualism and his ethnicity. For in addition
to his native Turkish language and the Arabic, his knowledge of the Indo-European
languages of Sogdian and Farsi gives him with an understanding of a verb meaning to be
that is 2% (blidan) in Farsi and which is cognate with Aristotle’s eiva (einai). The same
sense is carried in Turkic languages, not through a verb as such, but rather through a
predicate adjective, which in modern Turkish is var, but which also carries a meaning of to
be present. With al-Farabi’s ethnic Turkic background, as it is the similarities between
“yujad” and the Turkic term “var” that make it so attractive to him.
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Highlights

e This article examines al-Farabi’s treatment of the Aristotelian concept of the copula.

¢ The copula s a separate linguistic unit that ties the predicate to the subject in a sentence.
In the science of logic, what is meant by this connection is judgement.

e Arabic is one of the languages that does not have a copula. Therefore, during the period
of translation, the words “huwa” and “mawjid” were used to meet this linguistic

element.

o Al-Farabi found the term “mawjid” and thus “ytijad”, which are drawn from the same
common root, appropriate for the copula in Arabic.

e His ethnic Turkish origin was probably a determining factor in al- Farabi’s choice, as he
was aware of the similarity between the concept of “mawjud/yujad” and the concept of

“var” in Turkish.
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Giris

Latince bag, rabita, iliski anlamlarina gelen bir ad olan kopula, bir 6nermede yiiklemi
ozneye baglayan birim olarak tanimlanmaktadir." Bdylece kopula, yiiklemin 6znedeki
varhigini gbsteren dilsel bir unsur olmaktadir. Gelgelelim, biitiin diller bu eylemleri yerine
getiren bir kopulaya sahip degildir. Bu nedenle, 6rnegin Hint-Avrupa dillerinin ¢ogunda en
onemli kopula Ingilizce’deki “to be” veya Fransizca'daki “étre” gibi olmak anlamina gelen
bir fiil mastaridir. Bununla birlikte kopula, sadece dil bilimini ilgilendiren bir s6z dizimsel
ek degildir. Kopula dilsel Ggesinin, climlede “var olmak”, “olmak” anlamlarimi agiga
cikardigimi belirten Lyons,” mantik¢ilarin olmak eyleminin varolus isleviyle yiiklemsel
kopula islevi arasinda bir sinir ¢cizme egilimine dikkat ¢eker. Bu ayrimin felsefi bir 6nem arz
ettigi aciktir. Felsefede kopula, mantigin gelismesinde 6nemli bir role sahiptir. Farabi
(870/950) de, meseleye felsefi anlamda, 6zellikle mantik bilimi cercevesinde yaklasmis ve
bu minvalde, Arapca’da bir kopula tesis etmek i¢in uygun bir fiil segimine odaklanmistir.
Filozofun bu tesebbiistinde, cokdilliligi ve ana dilinin Tiirk¢e olmasi1 6nemli bir faktordiir ve
bu makalenin amaci bunun ortaya konmasidir.

Literetatiir tarama teknigi kullanilan makalede &éncelikle, Farabi’ye ilham vermesi ve
felsefe tarihinde ilk kopula teorisini ortaya koyan kisi olmasi bakimindan Aristoteles’in
goriisiine bakilacaktir. Filozof, kopula teorisini mantik c¢alismalarini igeren kiilliyat:
Organon’da gelistirmistir. Aristoteles’e gére bir Snerme, ancak 6zneyle yiiklemin kendilerine
“vardir” veya “yoktur” anlamini verecek, dolayisiyla dogru veya yanlis bir yarg: bildirecek
sekilde bagimsiz tiglincti bir 6ge olarak eklenen kopulayla kurulabilir. Burada yargidan kasit,
yukarida deginilen yiklemi 6zneye baglayan bildiri anlaminin mantiktaki karsihgidir.
Aristoteles, Tiirk¢e’de “-dir” yardima fiilinin anlamin veren, Yunanca mastart “etvon”
(olmak) olan “eiui” fiilinin tigiincti tekil sahs1 “éoti/€otiv” (o’dur)’u kopula olarak kullanir.
Ozetle, kopula ile anlatilmak istenen, érnegin “Svoud poi éotv diinmo¢™ (benim adim
Philip’tir) gibi bir ifadedede bagimsiz kopula “éotiv” araciligiyla “Ben” ile “Philip”
sozciikleri arasinda “Ben, Philip'im” 6zdesliginin saglandigi veyahut yargisal ifadesinin
kurulmasidir. Mantik bilimini kesin bilgi elde etme yolunda saglam kanitlara dayanmanin
yOntemi olarak insa eden Aristoteles, bunun odagina da kiyas (syllogism) ile ulasilacak olan
tanitlamali bilgiyi (burhan) koymus oldugundan, calismada Aristotelyen kopula anlayisina
kiyas dolayiminda bakilacaktir.

Makale, daha sonra kopulayla saglanan kanita dayali dilsel bir diizeni Arapga’da da tesis
etmek isteyen Fardbi’ye ve onun kopula anlayisina odaklanacaktir. Bunu daha iyi
aciklayabilmek icin éncelikle, filozofun mantik bilimine yaklasimi ortaya konacaktir. Daha
¢ok Platon’'un Devlet'ini model alarak yazdigi Medinetiil-Fdzila’siyla tammnan Farabi'nin,
mantik basta olmak tizere genel felsefi yaklasiminda Aristoteles’in etkisi hakimdir. Zira
Arapga’da onun mantik eserlerinin kapsamli bir sekilde toplanarak sistematize edilmesine
onciiliik ettiginden, Aristoteles ilk olmak tizere, “ikinci 6gretici” diye vasfedilen Farabi de
kanitlarin kurulmasini saglayan kiyas ilmini mantikta 6zel bir yere oturtmustur. Eserlerini
kopulasiz Arapga’da yazmis olan Farabf, Aristoteles’ten ilhamla bu dilde bir kopula arayisina

1

Roger B. Nelsen, An Introduction to Copulas (New York: Springer, 1999), 2.
John Lyons, Kuramsal Dilbilime Giris, gev. Ahmet Kocaman (Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, 1983), 347-48.
*  Philip S. Peek, Ancient Greek I, 2021.

2
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girmistir. Arapga, 6znenin yliklemle bagini anlamsal olarak ¢ok iyi aktarsa da bagimsiz bir
oge olarak kopulasi olmayan dillerdendir. Calisma, éncelikle Islam diinyasinda sekizinci
yiizyilda baslayan terctimeler déneminde, ilk ¢evirmenlerin Aristoteles’in kopulasi yerine

bagimsiz bir s6zciik olarak “4»” (hiive) ile “>4-4)\” (viicut)tan tiiretilen “aa5l1” (mevcut)
lafizlarini kullanmis olmalarina® deginecektir. Ardindan, bu iki secenekten “mevcut’u,
dogrusu eserlerinde uyguladig1 tizere mevcutun tiiretildigi “viicut”an gekilen “a55”"

(yliced) fiilini tercih eden FArabi'nin bu yéneliminde onun zengin dil varliginin, 6zellikle de
etnik Tiirk kokeninin 6nemli bir faktor oldugu savunulacaktir. Filozofun ana dili Tiirkgenin
yani sira Arapga, Farsca, Yunanca gibi ti¢ farkli diinya dil ailesinden dillere vakif olmasindan
hareketle, bunlari karsilastirabilme olanaginin Aristoteles’in kopuladan kastettigi seyi

bulmasma yardim ettigi distiniilebilir. Bu temelde, Farsca'daki “035” (blidan)'in

Aristoteles’in “sivar” (einai)’siyle ayni kokten gelen “olmak” fiili oldugunu anlayabilen
Farabi ayni anlamin, asagida gosterilecegi tizere, Tiirk dillerinde hem var olma hem de
mevcut olma anlamim tasiyan bir yiiklem sifat1 olan “var” s6zctigii ile ifade edildigini de
gormils olmalidir. Dolayisiyla Fardbi'nin, Arapca’da “mevcut” teriminin Tirkee’deki
“var”da belirtilen ayni anlamlar1 icermesi temelinde, Aristotelesci ayrik kopula i¢in en
uygun fiilin mevcutla ayni kékten (viicut) cekilen “yliced”i isabetli bulmus olmasimin
kuvvetli bir zemin teskil ettigi ileri siirtilebilir.

1. Aristoteles’te Mantigin Insasi ve Kopula

Aristoteles, Platon gibi, temelsiz yoruma dayali beyanatlar1 gercek bilgiden saymaz ve
herhangi bir tartisma konusunda ciiriitillemez agik net argiimanlar ortaya koymann
ydntemini arastirir. Bundan hareketle yazdigi ontolojik/epistemolojik analizler iceren bir
dizi ¢ahgma, daha sonralar Aristoteles’in mantik bilimini kurarken kullandigi “alet”
manasinda Organon adiyla derlendi. Akil yiiriitme asamalarinin 6gretildigi bu kiilliyatta
birinci basamagi olusturan Kategoriler'in® odaginda kavram bilgisi vardir. Aristoteles, dis
diinyadaki varliklarin dogru tanimlarina dair bir yiiklemleme teorisi ortaya koydugu bu
calismasinda, herhangi bir varlik hakkinda kurulacak basit bir 6nermede konuya yiiklem
olabilecek sdzlerin tiimiinii on siuf veya kategori (katnyopia) olarak belirlemistir.® Kopula
teorisini ise, Yunanca ad1 Peri Hermeneias (Tlepi ‘Epunveiag) olan Yorum Uzerine’sinde” tekil
sozciiklerin birlesmesiyle olusturulan ciimleyi atomik pargalarina bolerken gelistirmis,
dogru veya yanhs bir yarg: bildiren bir ifadenin ancak ctimledeki bagimsiz bu ti¢lincii 6ge
ile kurulabilecegini ileri siirmiistiir. Basit veya bilesik dnermelerdeki mantiksal uyum ve
uyumsuzluklar da inceledigi bu eserden sonra Birinci Andlitikler'inde kurdugu kiyas
(cuAoyiouég - syllogism) ydntemiyle, 6nermelerden dogru bilgi elde etmenin yolunu
sistematik hale getirmeye ¢alismustir. Organon’un geriye kalaninda bilginin saglamligi baska

*  Farabi, Harfler Kitabi, 51-2.

*Aristoteles’in bu eserinin, Tiirkge’de hem Kategoriler hem de Kategoryalar adiyla basili versiyonlari vardir. Bu
makalede, Ragip Hamdi Atademir’in Kategoryalar't kullanilmustir.

Aristo, Organon I: Kategoryalar, cev. Hamdi Ragip Atademir (Ankara: Milli Egitim Basimevi, 1963), Aristotle, The
Categories, trans. Harold P. Cook (Harward University Press, 1953), 1b25-27.

Bu eserin, farkli adlarla (Saffet Babiir: Yorum Uzerine; Hamdi Ragip Atademir: Onerme) Tiirkge cevirileri
bulunmaktadr.

www.dergipark.org.tr/tr/pub/eskiyeni



Farabi’nin Cokdilliligi ve Kopula * 1081

tartismalarla gelistirildigi halde, Tredennick’in® de altini ¢izdigi gibi, Aristoteles mantiginin
temelini zorunlu mantiksal sonuca gétiiren ti¢ asamali ¢ikarimsal bir akil yiiriitme modeli
olan kiyas olusturur.

Aristoteles, Birinci Analitikler'de’®, kiyasin konu ve amacinin “ispat¢i [burhani] ilim”i
(émothAung dmodewktikiiq - epistémé apodeiktik) dgrenmek oldugunu belirtmektedir.
Yunanca adi AvaAvtika Ipdrepar olan bu eser, Organon’un igiincii kitabi olup Birinci
Goziimlemeler olarak da bilinir. Filozof, mantik disinda yazdig1 eserlerinde de arastirma
ydntemi olarak ¢dziimlemeyi kullandigini siklikla tekrarlar., Ornegin, siyaset konusunu
inceledigi Politika’simin' girisinde “[s]orunu, her zamanki ilkemizle, yani ¢dziimleme
yontemiyle uyarinca incelersek, bu apagik ortaya cikacaktir” der ve bunun yéntemini
“bilesik seyleri artik boliinemeyecekleri kadar kiigiik parcalara ayir[mak]” seklinde
aciklar. Dolayisiyla, mantik bilimini kurmaktaki amaci apaciklik olan Aristoteles’e gore
kopulanin, bu béliinmiis parcalari birlestirerek ifadede yargisal birimi saglayan en temel
dilsel unsur olmakla, bu bilimin temelini olusturdugunu séylemek yanhs olmayacaktir.

Dogrusu, Aristoteles Kategoryalar'da,”” “baglantili” ve “baglantisiz” ifade cesitlerinden
s6z ettigi yerde adini vermeden kopulamn islevini tarutir, Bu dogrultuda bir konu hakkinda
tasdik edilmis bir yiiklemin, o konunun icinde olmasini gerektirdigini, yani herhangi bir
varlik hakkinda bir konunun dogrulanmasinin, o konunun o varliktan ayri olamayacag
anlamina geldigini belirtir.

Aristoteles, Yorum Uzerine’sinde ifadeye, zihindeki anlamlari tasiyan semboller
(o0uPora) demis ve bu anlamlarin dillerde farkli sekillerde goriinseler bile evrensel
olduklarini beyan etmistir.”® Zihinde tek tek kavramlar oldugu gibi dogru veya yanls
yargilar vardir ve bunlar ifadeler olarak dile yansir. Nitekim, kendilerine vardir veya yoktur
eklenmedikce isim ve fiillerin birlestirmesi ya da ayirmasi olmayan kavramlara
benzediklerini, dolayisiyla heniiz ne dogru ne de yanhs olmadiklarina dikkat ceken
Aristoteles’in  eklenecek unsurdan kasti kopuladir. Filozof, “varolmak veya
varolmamak™in (td eivat fj un eivar) nesneye delalet eden bir anlaminin olmadigina isaret
ederek, ancak kendinde dogruyu veya yanlisi bulunduran soziin yargisal bir statiide
olabilecegini ileri siirer ki bu da 6nermedir (Tpdtaocic).” Bu baglamda, Aristoteles’in Yorum
Uzerine'sinin, dilin diisiinceyi yorumlayan bir esasa dayandigini belirten Cook, kavramlari
seylerin “benzerleri” olarak degerlendiren filozofun nazarinda dogrulugun gergeklikle bir
tiir értiisme oldugunu da vurgular'® Sisson, Aristoteles’in “-dir”"” veya benzeri bir fiil

8 Aristotle, Prior Analytics, trans. Hugh Tredennick (Harward University Press, 1953), 186-187.

Aristo, Organon III: Birinci Andlitikler, cev. Hamdi Ragip Atademir (istanbul: Milli Egitim Basimevi, 1966) 25;
Aristotle, Prior Analytics. trans. Hugh Tredennick (Harward University Press, 1953), 24a10-11.

19 Aristoteles, Politika, cev. Mete Tungay (istanbul: Remzi Kitabevi, 2014), 9.

1 Aristoteles, Politika, 99.

Aristo, Kategoryalar, 2-4.

Aristo, Organon II: Onerme, cev. Hamdi Ragip Atademir (Ankara: Milli Egitim Basimevi, 1963), 1; Aristotle, On
Interpretation, trans. Harold P. Cook (Harward University Press, 1953), 16a4-13.

Aristo, Onerme, 1; Aristotle, On Interpretation, 16a14-18.

15 Aristo, Onerme, 3; Aristotle, On Interpretation, 16b20-25.

Aristotle, On Interpretation, trans. Harold P. Cook (Harward University Press, 1953), 7.

Tiirkge’de “-dir” eki kopula anlaminda bir kullauma sahip olsa da, ayr1 bir sézciik degildir. Nitekim yazarin
kendisi ilgili yerde ingilizce’deki ayrik is sézciigiinii kullanmustir.

Eskiyeni eISSN: 2636-8536
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formunu kopula ya da bag olarak kullanmis oldugunu sdyler.'® Burada, acik dilsel ilkenin,
“olmak”in baglanma ifade eden “sentez”e isaret etmesi oldugunu vurgulayan Sisson, bunun
o glinden beri geleneksel mantikta énermede baglant: faktérii olarak kabul edilip “kopula”
olarak adlandirildigini ve genellikle “~dir” ile tabir edildigini kaydeder. BSylece, parcalarina
ayrigtirildiginda dogru veya yanhs olmayan dilsel birimler yigirn olan bir ifade, ancak
sozciikler bir kopulayla birbirine baglandiginda “A, B’dir” bicimindeki yalin bir énermede
B'nin A’ya yiiklendigini gosterecek sekilde yargisal degere sahip olabildiginden kopulann
birlestirici giicii agik¢a goriiliir. Bu durumda kopula, climlede 6geleri 6zdeslikle birlestiren
dilbilimsel bir yapt ve ayni zamanda “dogruluk/yanlislik” iddiasini belirleyen
akll/mantiksal bir isarettir.

Yunanca dilbilgisine gore, ciimlede baglanti saglayan “eivon” (olmak) fiilinin birinci tekil
sahs1 “elul - eimi” (ben’im), iciinciisii ise Ingilizce’de “is” anlamini veren belirleyici
niteligindeki “éoti/éotiv - esti/estin) (o’dur) seklindeki kopuladir. Onerme’de, kopulanin
drnegin “adil” veya “adil degil’e eklenmesiyle yargilarin olusturuldugunu belirten
Aristoteles, bdylece “insan adildir” (ot Sikaiog &vBpwmoc) seklinde olumlu (katdpaoig -
kataphasis) ve “insan adil degildir” gibi olumsuz (&mdpaocig - apophasis) dnermelerin
diizenlendigini agiklar.” Aristoteles’in verili konulardan ciiriitelemez, saglam sonuglara
varma yontemi olarak belirledigi kiyasin parcalarindaki baglarin da temelde kopulayla
yapildig1 belirtilmisti. Nitekim filozofun Birinci Andlitikler'inde serimledigi “eger A her B ise
ve B de her C ise, zorunlu olarak A da her C'dir” seklindeki ii¢ basamakli bir kiyas
ornegindeki esdegerlik kopulayla saglanmaktadir.” ifade edilmek istenen esdegerlik “a,
b’dir, b, ¢'dir, dyleyse a, c’'dir” ifadesindeki, a’nin b, b’nin de ¢ olmasinin mantiksal tutarlilik

icinde sonugta a’min ¢ olacag1 yargisini kazandirmasidir.

2. Farab’de Mantik Baglaminda Kopulanin Rolii

Yaklasik on ii¢ asir evvel, Aristoteles’in Organon’u, birgok diger felsefi ve bilimsel
eserlerle birlikte islam medeniyetine intikal etti. Yunan felsefesine duyulan ilginin,
Aristoteles ve Platon’un bir¢ok eserlerinin ¢evrilmesine yol agtigini séyleyen Leaman’a gére
bu siireg, M.S. 750’den 1000 yilina kadar stiren hummali biiyiik bir ceviri hareketiyle,
bazilarinin dogrudan Yunanca aslindan, bazilarimn ise bunlarin Siiryanice gevirilerinden
Arapga’ya kazandirilmasi seklinde gerceklesmistir.”*

Macit Fahri’nin,” onuncu yiizyil miitercimlerinden Ebu Bisr Metta ile Yahya b. Adi’'nin
terciimeye ve bilhassa Aristoteles mantigina ¢ok biiyiik katkilarindan s6z etmesi, bu makale
i¢cin ayrica énemlidir, ¢linkii birincisi FArabi’nin mantik hocas: digeri de 6grencisidir. Bu
temelde Firabi'nin, sz konusu terciime faaliyetlerini ve ilgili tartismalar yakindan
deneyimledigi anlasilmaktadir.

Farabi, Tirklerin “Cayard1”, Araplarin “Maveraiinnehir” dedigi bélgenin, o zamanin
onemli sehirlerinden biri olan Firdb'mn Vesic kasabasinda yaklasik 870 tarihlerinde
dogmustur.” Ozbilingli, ok boyutlu ve yetkin bir filozof olan Farabi’nin fikir biitiinliigiinde

8 Edward O. Sisson, “The Copula in Aristotle and Afterwards”, The Philosophical Review 48/1, (1939), 57.
19 Aristo, Onerme, 10; Aristotle, On Interpretation, 19b15-28.

Aristo, Birinci Analitikler, 3.

Oliver Leaman, Ortagag Islam Felsefesine Giris, cev. Turan Kog (istanbul: iz Yayincilik, 2015), 26.

2 Macit Fahri, Islam Felsefesi Tarihi, cev. Kasim Turhan (istanbul: iklim Yaymlar1, 1992), 20.

» Fahrettin Olguner, Fardbi, (Ankara: Otiiken Nesriyat, 1999), 12-13.
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islam 6ncesi Tiirk kiiltiirii ile islam kiiltiiriinden baska flk¢ag Bati (Yunan) diisiincesinin de
dnemli olduguna isaret eden Olguner’e gore filozof, Farab’daki genclik yillarinda kendisine
emanet birakilan Aristoteles’in kitaplarini okurken felsefeye merak sarmistir.*

Felsefenin soykiitiigii iizerine “[bJugiin Araplar nezdinde var olan felsefe, Yunanlardan
nakledilmistir” diyen Farabi, bilhassa mantik biliminde Aristoteles’i takip eder.”
Tavti'a’sinda, mantik sanatini, teorik ve pratik tiim arastirmalarda kesin bilgiyi kazandiran

bir “alet” ()7) olarak tanimlayan Farab’ye gére mantik bilimi, akilla cikarim yapilacak ve
hataya diismenin miimkiin oldugu biitiin alanlarda diisiince yetisini (3b\d1 534)1)* dogru
yone sevkeder.” Ozetle, onun nazarinda bilinmesi istenen herhangi bir konuda mantik
bilimi olmadan dogrunun tayin edilmesi imkansizdir.

Kiiciik Kiyas Kitabi'inda,” kiyas1 serimlenen bir grup 6nciil tizerinden ilerlemeyle ulasilan
zorunlu sonug ¢ikarma yontemi olarak tanimlayan FArabi'nin, Aristoteles’in “sullogismos”

teorisi i¢in “kiyas” (_~\3) s6zciiglinii kullanmasi bu makalenin iddias1 agisindan nemlidir.
Nitekim filozof,” drnegin “&laws 5.J\” (sofistik) veya “da..)all” (felsefe) gibi kavramlarin

Yunanca sdylenislerini korudugu gibi “cuA\oyiopds” (sullogismos) da diyebilirdi.* Fakat
“kiyas” terimini tercih etmesinin sebebi, onun Aristoteles’in bununla amacinin “seyler
arasinda karsilastirma”, “esdegerleme” yapmak oldugunu kavramis olmasidir. Bu
nedenle Arapga’da “l¢me, takdir ve esitlik”®' anlamlarina gelen “kiyas” sozciigiinii
kullanmaktadir.

Anlamlari, deneyimlerimizin epistemolojik icerigi olan akledilirler yani kavramlar
olarak tanimlayan Farabi’ye gore diisiince de bunlarin yalin ve bilesik ifadelerle aciga
¢tkmasidir.* Hurif unda, insanlarin gesitli konularda argiiman gelistirirken en gilivenli
yolu bulma dogal egilimlerine deginen Farabi, bu siire¢ boyunca énce siirsel, sofistik veya
cedeli yollar1 denediklerini ve sonunda Aristoteles’in buldugu kanita dayali kesin bilgi
olan burhani kiyas yonteminde karar kilmis olduklarini belirtir.”® Bu yéntemle ilmi
incelemenin sona erdigini ileri siiren filozof i¢in bundan sonra yapilacak tek sey, bu
yontemin Ogrenilip Ggretilmesidir. Bu bakistan hareketle Zimmerman, mantik
eserlerinde gérece daha fazla yapay formiil kullanan Farabi’'nin, inovatif bir disiince

# Fahrettin Olguner, Farabi, 16-7, 26.

% Farabi, Harfler Kitabi (Kitabu'l-Hurdf), cev. Omer Tiirker (istanbul: Litera Yayincilik, 2008), 93.

% Farabi'nin, mantik bilimini kéken olarak “nutk” kelimesinden tiretildigi mantik-gramer baglamindaki goriisii
hakkinda daha detayli bilgi icin bakilabilir: “Dore, Fatma, “Farabi’nin Gramer-Mantik Analojisinde Nutk”, ETHOS:
Felsefe ve Toplumsal Bilimlerde Diyaloglar, 12/1 (Ocak 2019), 52-72.

¥ Farabi, “Fusilu’l-hamse”, “Tavti’atu fi'l-Mantik”, “Kii¢lik Kiyas Kitab1”, Farabi'nin Bazi Mantik Eserleri, nsr.
Miibahat Tiirker-Kiiyel (Ankara: Atatiirk Kiiltiir Merkezi, 1990), 27-29; Ar. 19-23. (Ar. kisaltmasi, eserin ayni
kitapta icerilen Arapcasina isaret eder).

*  Farabi, Kiiciik Kiyas Kitabr, 101.

»  FArabi, Harfler Kitabi, 69.

0 Farabi'nin, “Siir Sanatinin Kanunlari’nda “es-siliicismiis” tabiri birkag kez gecse de (bkz. Mehmet Bayraktar,
“Farabi’nin ‘Siir Sanatinin Kanunlar1’ adli Risalesi”, Ankara flahiyat Fakiiltesi Dergisi, 36/1-2 (Haziran 1997), 49),
filozof yogunluklu olarak “kiyas” sézciigiinii kullanmaktadir.

*t Ali Durusoy, “Kiyas”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Kolektif (Ankara: 2022), 25/538.

%2 Farabi, Serhu'l-Farabi li-Kitabi Aristatalis fi'l-bare (Serhu'l-[bdre), ngr. W. Kutch, S. Marrow (Beyrut: Daru'l-Mesrik,
1986), 171.

* Farabi, Harfler Kitabi, 86-87.
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anlayisina sahip oldugunu ve islam diinyasinda Aristo mantigini yetkinlikle sistematize
etmesi nedeniyle manti§in kurucusu kabul edilen Aristo’dan sonra “ikinci 6gretici” olarak
anilmay1 hakettigini yazar.*

Ayni hususa deginen Shukri Abed de, Farabi'nin felsefi programinda Organon’a genel
anlamda 6nem atfetse bile burhani kiyasi 6zellikle bilimsel ydnteminin temeline koydugunu
soyler.” Kiyas dnermelerden, Snermeler kavramlardan olustugundan mantigin kavramlar
ve 6nermeler bolimii kiyasa bir giris ve hazirlik olarak kabul edilir.*® FArabi Kiiciik Kiyas

Kitab'nda, “6nerme”yi (X.24)) - kaziyye), kendisiyle yanlislama (wie=; - yukezzib) ve
dogrulama ( 5.z - yusaddik) yapilabilen ifade tiirii olarak tanimlar ve bunlarla, rnegin
“3lats 57oc” (Amr uzaklastyor)'daki gibi ya bir seyin bir sey hakkinda olumlandigin (i
- yesbit(i) veya “3llaies ol o 3" (Zeyd uzaklasan degildir) 6nermesinde oldugu gibi bir

seyin bir seyden olumsuzlandigini ( 4 - yenfi) belirtir.”” Bu minvalde, Aristoteles’in
Oznenin yiikleme baglanmasinda ciimlede zorunlu {giincii 6ge olarak belirledigi kopula
teorisini benimsemektedir. Zira agamalarla ilerleyerek kurulan kiyas binasinin yarg
ifadelerine dayandigiru bilen Farabi, bu tiir ifadeler s6zciiklerin esdegerlikle baglanmasiyla
olustugu icin, bunu saglayan dilsel unsur olarak kopulanin gerekli oldugunu diisiiniir. Aksi
takdirde, “Zeyd adildir” gibi tek basina ele alinacak bir climlede kopulanin gerekliligini
tartismak ¢ok acik degildir. Nitekim burada yapilmak istenen, bir akil yiirtitme sistematigi
icinde ornegin “Zeyd adildir” gibi bir ifadenin “bazi insanlar adil degildir” ifadesi
dolayiminda “Zeyd adil olan insanlardandir” kesin sonucunu ¢ikarmaktir. Filozof Serhu’l-
Ibdre’de, tiim bu yargilarin olusturulmasini saglayan kopulanin anlamini, 6rnegin “X, Y dir”
gibi bir ifadede, “X”in “Y”nin konusu oldugu veya “Y"nin “X”in yiklemi konumunda
bulundugu seklinde “X” ve “Y’ye esdegerlik kazandirmak, yani onlara dair bir yarg
belirlemek seklinde izah eder.

Fardbi, yukarida izah edildigi sekilde bir dilsel diizeni Arapca’da da tesis etmek
istemistir, fakat bundan 6nce bu dilde bir kopula tayin etmesi gerekiyordu. Filozofun bu
girisiminde, karsilastirma yapacak kadar farkli birgok dil bilmesi kritik neme sahiptir. On
dokuzuncu yiizyilda, insanin orijinal dilini yeniden yapilandirmak icin yogun bir ¢aba
harcayan bilim insanlari, baslica cagdas dilleri tek bir ilkel kaynaga isaret edebilecek bazi
ortak unsurlarin kesfedilmesi umuduyla kapsamh bir sekilde analiz ettiler.* Bu dogrultuda
gruplandirilan diinya dillerinin, dil aileleri olarak listelendigini belirten Katzner, bunlar
icinde en biiyligiiniin, konusmacilar: diinya niifusunun yaklasik yarisini kapsayan Hint-
Avrupa dili oldugunu kaydeder.” Watkins, Hint-Avrupa adinin, iran iizerinden Hint
Yarimadasi'nin kuzey yarisina kadar uzanan ve Avrupa dillerinin ¢ogunu kapsayan genis bir
genetik aileyi temsilen, cografi nedenlere dayali oldugunu ve Farsca ve Yunancanin da dihil

F. W. Zimmerman, al-Farabi’s Commentary and Short Treatise on Aristotle’s De Interpretatione (Cambridge University
Press, 1991), xxi.

% Shukri Abed, Aristotelian Logic and the Arabic Language in AlFdrabi (Albany: New York Press, 1991), xiii.

Ali Durusoy, “Kiyas”.

37 Farabi, Kiigiik Kiyas Kitabi, 98; Ar. 54.

% Farabi, Serhull-ibdre, 45.

¥ D.Kenneth Katzner, The Languages of the World (New York: Routledge, 2002), ix-x.

D. Kenneth Katzner, The Languages of the World, x.
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oldugu alt gruplara ayrildiginu s6yler.*' Bu sisteme gdre Tiirkee, Asya'mn Biiyiik Okyanus
kiyilarindan, Orta Avrupa’ya ve Akdeniz kiyilarina kadar uzanan alanda konusulan Ural-
Altay dil ailesinin Altay grubunda,*” Arapca ise, Sami dil ailesi i¢inde yer almaktadir.*

Yukaridaki belirli dillere dzellikle deginilmesinin nedeni, Farabi'nin bunlar bilmesidir.
Kaya, bir menkibeye gore filozofun yetmis dil bildigini kaydeder.** Sahihligi tartisilsa bile
bu iddianin kendisi, Firabi'nin ¢okdilliligine acik bir isarettir. Ger¢ekten de simdi onun bu
kadar ¢ok dili bilip bilmedigini ve eger Syleyse bile bunlarin ne oldugunu dogrulayacak
verilere heniiz ulagilamamustir. Gelgelelim, ana dili Tiirk¢e'nin yani sira, eserlerinden
anlasildigi izere Arapca, Farsca ve Sogdca’yi ¢ok iyi bildigi, Yunanca ve Siiryanice dillerine
de akademik anlamda vakif oldugu kesindir.” Béylece Sami, Hint-Avrupa ve Ural-Altay
olmak tizere li¢ ayr1 aileye giren dillere sahip olmakla, hele de caginin Avrupasi’nda Latince
ve Yunanca'ya ilaveten kendi anadilleriyle birlikte cogunlugu tek bir dil ailesi i¢inde kalmus
bilginlerle kiyaslaninca, Farabi muazzam bir yeti géstermektedir.

Farabi, muhtemelen ilk egitim yillarindan beri Arapga biliyordu. Zira Chelkowski’nin
ifade ettigi gibi, yedinci ytizyilin ortalarinda Bizans ve Pers imparatorlugu’nun dagilmakta
olan topraklarinin biiyiik bir kismini alan Araplar, fethettikleri tiim {ilkeleri evrensel bir din
olan islam ve resmi dil olan Arapca temelinde birlestirmisti.* Boylece Islamiyet’e giren
topraklarda, bilim adamlar1 kimi zaman baska diller kullansalar da, etnik kdkenleri ne olursa
olsun tiim bilimsel ¢alismalarini Arapca yazmaya bagsladilar.

Dokuzuncu yiizy1l islam diinyasinda Arapca’dan sonra Farsganin da ikinci lingua franca
olarak yayginhk kazandigini belirten Arjomand, bunun, islam halifeligi simirlarina dahil
olan Iran bélgesindeki yerel monarsilerin, dzellikle de resmi dillerini Arap¢a’dan Farsca’ya
degistiren SAmanilerin (819-1005) yiikselisiyle yayginlasmaya basladigina dikkat ceker.*’
Egitim programinin dini, egitim dilinin Arapca oldugu ve Farscanin da edebiyat dili olarak
okutuldugu Sdmaniler’in hakimiyetindeki Farab dnemli bir egitim ve kiiltiir merkeziydi.
Boyle bir ortamda yetisen Farabi'nin, Bagdat’a geldiginde, burada dénemin en biiyiik dil
bilginlerinden ibnii’s-Serric’tan ileri gramer dersi alip ona mantik okutmasi hlihazirda
yetkin bir Arapca bildiginin kanitidir.®® Ote yandan, dénemin ilim ehlindeki standart
ozellikleri tagtyan Farabi, Arapca’dan baska Farsca’yi da biliyordu. Bunun bir alt dili Sogdca
bilgisi ise, muhtemelen bu dilin, Islam 6ncesi ve hemen sonrasinda Semarkand ve civarinda
yiizyillar boyunca din, devlet ve ticaret icin kullanilan bashca yazi dillerinden biri

1 Calvert Watkins, International Encyclopedia of Linguistics, ed. William J. Frawley (New York: Oxford University

Press, Inc. 2003), 267-69.
2 https://acikders.ankara.edu.tr/mod/page/view.php?id=18677.
“ Robert Hetzron, The Semitic Languages (London: Routledge, 2005).
* Mahmut Kaya, “Farabi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Kolektif (Ankara: 2023), 12/162.
Kaya, eserlerinde, karsiliklarini verdigi icin FArdbi'nin Grekge, Siiryanice, Farsca ve Sogdca’y1 bildigini kabul
eder (bkz. Mahmut Kaya, “Farabi”). Ote yandan, Fisher’e gére ise Farabi, kesinlikle Yunanca'y1 hem konusuyor
hem de okuyordu, (bkz. Albert Fisher, “Abu Nasr Al-Farabi: a Thousand Years Long Odyssey of Knowledge”, The
Astana Times, 31 August 2020. https://astanatimes.com/2020/08/abu-nasr-al-farabi-a-thousand-years-long-
odyssey-of-knowledge/
Peter Chelkowski, “The Persian Presence in the Islamic World by Richard G. Hovannisian and George Sabagh”,
Iranian Studies, 35: 1/3 (2002), 213-14.
Said Amir Arjomand, “Revolutions of the End of Time: Apocalypse, Revolution and Reaction in the Persianate
World”, 2022, 27.
% Mahmut Kaya, “FArabi”.

46

47

Eskiyeni eISSN: 2636-8536



1086 * The Multilingualism of al-Farabi and the Copula

olmasindan kaynakhdir. Zira Orta Asya, Cin ve Mogolistan’a uzanan “Ipek Yolu'nun
efendileri” diye tabir edilen Sogdlularin dili, Avrupa’min Latincesiyle kiyaslanmistir,*

Orta Asya tarihinde 6nemli rol oynamis “bdlge dis1” diller arasinda Hint dilleri, Cince,
Arapca gibi Yunancanin da olmasi,” Farabi'nin bu dili erken yaslarinda tanimasini olanaklh
kilmaktadir. Ancak, onun Yunanca ve bu dilden Arapga’ya aktarimlarin yapildigi bir nceki
basamagi olusturan Siiryanice bilgisi felsefeye olan ilgisi dolayisiyladir.

3. Arapca’da Kopula Olarak “Mevcut”
Yukarida belirtildigi iizere, Aristoteles’in kopulay: kendisiyle bilim yapilan yargisal
ifadenin zorunlu unsuru olarak belirlemesi, mantik bilimi baglaminda Firabi'de de aym

yankiy1 bulmustur. Huriifta, kopula i¢in “[bJu lafiz, Fars¢a’da “ce.a” (hest), Yunanca'da

“éotiv” (estin), Sogdga'da “ z\" (esti), diger dillerde bunlarin yerine baska lafizlardir”

diyen Farabi, Arap dilinde kurulusundan beri bu sdzciiklere denk bir dilsel unsur
bulunmadiginin altini gizer.* Gergekten de Arapga’da 6zneyi yiikleme baglayan ne tigiincii
bir formda ne de Tiirkge’deki “-dir” gibi isme bitisen ek fiil biciminde bagimsiz bir kopula
yoktur, Ornegin “ZJ Ll” (Ben, 6grenciyim) veya “CJ\s 5»” (o, grencidir)*? gibi ciimlelere
bakildiginda, olmak fiilinin anlam olarak “-im/-dir” seklinde ciimleye ickin oldugu, fakat
ayr1 bir dilsel unsur olarak bulunmadig goriiliir. Elbette her dilin gerceklige ve diistinceye
karsilik gelen belirli bir mantiksal yapisi olmasi agisindan bu drneklerde anlamsal olarak
kopulanin var olduguna inanan Farabi, ilimlerin Sayimr'inda bunun, Arapca dilbiliminde
“i'rdb” harfleri diye adlandirilan tenvin, hareke ve cezm iizerinden isim ve fiillerin
sonlarinda yapilan degisikliklerle saglandigini belirtir.”® Bu zeminde, yukaridaki ifadeler

AN

Arap grameri agisindan “ene talibln / hiive talibin” seklinde okunur. Ote yandan filozof,
bu tiir ifadelerin sonundaki gériinmeyen ama okunan “~{in” sesinin, drnegin Tiirk¢e’deki “-
dir” ya da ingilizce’deki “is” gibi kopula anlamini karsiladiginin bilincinde olmakla birlikte,
mantiksal ifade formlarini tartistifi yerde bunun acikga goriinen bicimde Arapca’da da
kullanilmas1 gerektigini ileri siirmektedir. Nitekim Huriif’ta, teorik bilimlerde kullanimimn
sart oldugunu belirttigi kopulanin Arapca’daki eksikliginin ilk cevirilerin yapildigi dsnemde

farkedildigini soyler.** Kopula yerine koyacak bir sdzcik bulma arayisindaki ilk

terctimanlarin ikiye ayrildiklarini ve bunlardan bir kesimin “sa” (hiive), diger kesmin de

“>¢2-4” (mevcut) terimini bu amagla kullanmay1 éngérdiiklerini aktarir.

Gelinen noktada, Arapga’da kopula problemini ¢6zmek igin (i olasi yol gériinmekteydi.
ilki, Arapga ciimle yapisinin dogal olarak kopula anlamini icerdigini kabul etmek, diger iki
yol ise “hiive” ya da “mevcut”tan birini bunun yerine kullanmakti. C6ziim olarak birinci
sikki kabul etmeyen Farabi, “mevcut” s6zctiglinii kopula icin uygun gériir.® “Mevcut”un

* Siier Eker, ‘Orta Asya'nin Gizemli Halki’: Sogdlular Sogd ve Sogdca, Tiirkbilig, 2012/24, 78-86.

Stier Eker, ‘Orta Asya’nin Gizemli Halk’: Sogdlular Sogd ve Sogdca, 86.

! Farabi, Harfler Kitabi, 50-1.

Zahoor Ahmed, Essentials of Arabic Grammar for Learning Quranic Language (Islamabad: Darussalam Publishers &
Distributors, 2008), 21-22.

Farabd, flimlerin Sayimi, ev. Ahmet Ates (istanbul: Milli Egitim Yayinevi, 1990), 62.

% Farabi, Harfler Kitabi, 51-2.

> Farabi, Harfler Kitabt, 80.
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(342-51)), Araplarin basindan beri her ikisini de “bulmak” anlaminda kullandiklar: viicut
(392-41) ve vicdan'dan ((las-5)) tiiretilmis bir isim oldugunu belirtir.* Birinin “sunu aradim

da buldum” (é.:_?j vecedtiih{l) seklindeki aranan bir seyin bulunmasi, digerinin ise bir sey
hakkinda bir bilginin agiga ¢ikarilmasina isaret eden kullanim oldugunu ifade eden filozofa
gore, “Zeyd'i serefli” veya “asagilik buldum” (&asy vecedti) Srnegindeki gibi ikinci
kullanimda gaye, Zeyd'in baska sekilde degil de “serefli” veya “asagilik” nitelikleriyle var
oldugu bilgisinin netlestirilmesidir.”” Aym yerde, e§er mevcuttan yukaridaki bulmak anlarm
kastediliyorsa, Farsca’da “yaft”, Sogdca’da “jird”i 6rnek verip Yunanca, Siiryanice vb. diger
dillerde de bunun dengi bir lafiz bulundugunu beyan eder. Gelgelelim, FArabi'nin mevcutta
aradig1 bundan baska bir seydir. O, bu lafzi, kendisiyle ctimlede haberin haber verilene
baglanmasimi saglayan, yani yiiklemin herhangi bir zaman belirtilmeden mutlak olarak
konuyla baglantili olmasi istendiginde onu konuya baglayan unsur olarak alir. Dillerde bunu
saglayan lafizlar, agiklandig tizere kopuladir. Dolayisiyla FArabi'nin mevcut”tan devsirmek
istedigi Yunanca’'daki ‘estin’, Farsca’daki ‘hest’, Sogdcada ‘esti’ gibi kopula anlamidir.*®

Fiillerin, varlik bildiren (£545-4)! - viicGdi) ve bildirmeyen fiiller olarak iki tiir oldugunu
belirten filozof, mevcutun varlik bildiren fiillere benzer sekilde kopula yapildigini sdyler ve

bunun viicut'tan (varlik) tiiretilerek ctimledeki durumuna gore “a>5 vucide/ a5 yticedu/

45 seylicedu” seklini aldigini agiklar.* Abed’in de yerinde tespit ettigi tizere, bu terimler,
mevcut sdzcligiintin tiirevleri veyahut zaman gésteren fiiller olarak degil, basitce “éotiv”
veya “cwa” sdzciikleri gibi kopula olarak anlagilmalidir.®

Belirtmek gerekir ki, FArabi, Arapca’da kopulaya denk bir sozciik olarak “mevcut”u
savunmasina ragmen, “Ysle O 103" (Zeyd adil oldu),” “Ulc Lo ouy” (Zeyd alim oldu)®

ifadelerinde goriildiigii tizere “kine”, “sire” gibi mevcuttan baska sozciikleri de kopula

olarak kullanir. Nitekim Fusiliinde “mevcut” anlaminda “08™ (kdne), “,\Lo" (sare),
“&,>L" (ma cerd), “G.«a\" (esbahd), “L.s\” (emsd) ve bunlara benzeyen veya bunlarin
yerine gegen fiillerin de kullanilabileceginden séz eder.®® Dahasi, “glais 55.c” (Amr
uzaklastyor) ya da “ gllaze; S 3" (Zeyd uzaklasan degildir)* 6rneklerinde gériildiigii gibi
Farabi’nin, mantign “A, B'nin icindedir” gibi teknik dilinden ayrildiginda, yani
sembolizmden giindelik dile gectiginde kopulayi tamamen biraktig1 da gériilmektedir.*

¢ Farabi, Harfler Kitabt, 49.

%7 Farabi, Harfler Kitabt, 50.

% Farabi, Harfler Kitabi, 54-55.

% Farabi, Harfler Kitabi, 52.

0 Shukri Abed, Aristotelian Logic and the Arabic Language in AlFdrabi, 137.

61 Farab, Peri Hermeneias Muhtasart (Kitdbu'l-Ibdre), ngr. Miibahat Tiirker-Kiiyel (Ankara: Atatiirk Kiiltiir Merkezi,
1990), 77; Ar. 29.

2 Farabi, Fusilu’l-hamse, 50; Ar. 40.

¢ Farabl, “Fustlu’l-hamse”, “Tavti’atu fi'l-Mantik”, “Kiiciik Kiyas Kitab1”, Fardbi'nin Bazi Mantik Eserleri, nsr.
Miibahat Tiirker-Kiiyel (Ankara: Atatiirk Kiiltiir Merkezi, 1990), 50; Ar. 40.

¢ Farabi, Kiiciik Kiyas Kitabi, 98; Ar. 54.

¢ Shukri Abed, Aristotelian Logic and the Arabic Language in AlFdrabi, 139.
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Ancak bu durum, Firabi'nin kopula teorisinde celiskiye diistiigi anlamina gelmez.
Nitekim filozof, Aristoteles’in kopula konusunu irdeledigi yerde, bu dilsel 8genin yerine
gecebilecek bir terimle Arapga’da da mantiksal formun imkanin géstermek ister. Biitiin
dillerin gercegi dogal bir yolla yansitan mantiksal bir yapiya uygun olmak agisindan
birbirine benzedigini ve bu nedenle birbirleriyle esit bir yapiya sahip olduklarini diisiinen
Farabi, bu temelde Arap dilinde de bir kopulanin belirlenebileceginden emindir. Dolayisiyla
mantik bilimiyle dogrudan ilgili olmayan konularda Arapca’daki geleneksel kullamma
uymakta bir problem gérmeyen filozof, mantiksal bicimler icin ise kopulal bir yapiy
serimlemek taraftaridir. Bu nedenle, “hiive” ile “mevcut” arasinda anlamsal bir farklilik

olmadigini beyan etmekle birlikte, 6rnegin “_ils o» o 3" ([“Zeyd yiiriiyendir” anlaminda]

”»

yiiriyen o Zeyd) veya “Jslc 4 S 3" ([“Zeyd alimdir” anlaminda] adil olan o Zeyd) seklindeki
“hiive”li dilbilgisel bicimleri, “l;zb g f\f) ([“Zeyd yiiriiyendir” anlaminda] Zeyd'de
yiirtime var(dir) ve “Nsle BESN i: 3" ([“Zeyd alimdir” anlaminda] Zeyd'de adalet var(dir)

seklinde “yliced”le acik bir kopula ekleyerek Yunan modelini tercih ettigini
gostermektedir.*

Farabi, kopulay: Kitdbu'l-Huriifta kavramsal olarak tartisir, ancak 6nerme formlarinda
basta Aristoteles’in Yorum Uzerine’sine yazdig iki serh Peri Hermeneias Muhtasari (Kitabu'l-
Ibare) ile Serhu'l-ibdre olmak iizere mantik iizerine yazdigi diger eserlerinde yogun bir
sekilde kullanir. Peri Hermeneias Muhtasar'ndan (1990, s. 83; Ar. s. 46 ve sonras1)® baz

rnekler sdyledir: Tekil énermelerden basit olumlu “Ule >y 203" (Zeyd alim (olarak
var)dir); basit olumsuz “Ulc BEN u.ﬁ.*d 43" (Zeyd alim (olarak var) degildir); yokluklu
olumlu “Mal> s 2037 (Zeyd cahil (olarak var)dir); yokluklu olumsuz “Mal> sag e
203" (Zeyd cahil (olarak var) degildir); belirlenmemis olumlu “Ule a5 N 3" (Zeyd alim-
degil (olarak var)dir); belirlenmemis olumsuz “Ule axs N o) 423" (Zeyd alim-degil (olarak
var) degildir); tiimel olumlu “Ule oy 3LL3) ﬁ ” (her insan alim (olarak var)dir); tiimel
olumsuz “U\c s -3 Olud) ﬁ wp (her insan 4lim (olarak var) degildir); belirlenmemis tiimel
olumlu “Ule .,\:g-ﬁ%! ol L_g ” (her insan 4lim-degil (olarak var)dir); belirlenmemis tiimel
olumsuz “Ule .x.?};\) oludl f u“'J (her insan 4lim-degil (olarak var) degildir) vb. Arapca

digindaki dillerde, zamana bagli olmayan 6nermelerin konusunu yiiklemle iliskilendirmede
kopulanin, varlik bildirici degil de baglayici bir unsur olarak islevsel oldugunu hatirlatan

Farabi, bu nedenle yiiklemin olumsuzlugu durumunda “N/ _..)” (-degil) olumsuzluk
edatinin kopula (u5s) ile birlikte oldugunu ve béylece bicimi olumsuz olan Snermenin

anlammin olumlu oldugunu belirtir.®® Yoksa “¥” (-degil) edat1 isimle beraber olursa

dnermenin bigimi olumlu iken anlami olumsuz olacaktir.

% Zimmerman, CXXX.
7 Farabi, Peri Hermeneias Muhtasari, 83 ve sonrast; Ar. 46 ve sonrasl.
¢ Farabi, Serhul-ibdre, 103.

www.dergipark.org.tr/tr/pub/eskiyeni



Farabi’nin Cokdilliligi ve Kopula * 1089

Farabi, “mevcut”un ortak bir lafiz olarak ilkin ister bir konuda olsun ister olmasin biitiin
duyulurlara, ikinci olarak dogru denilen seye ve {iiincii olarak ister tasavvur edilsin ister
edilmesin nefsin disginda bir mahiyete sahip olan seye isaret etmek {izere {i¢ anlarm
oldugunu sdyler.” Kopula, bu tablodaki ikinci alandadir. Bu minvalde, tekrar edilecek
olursa, filozofun mevcut terimiyle Arapca’da kurmak istedigi sey, Aristoteles’in simdiki
zamanin birinci tekil sahsi “glu{ - eimi”, ti¢lincii tekil sahsi “Zoti(v) - estin”in olmak
anlamindaki masdar1 “eivon - einai”’ye uygun bir yapidir. Deginildigi tizere, FArabi’ye onlar
kiyaslama olanagi veren zengin dil varligi, Aristoteles’in kopulayla kastettigi seyi daha net
anlayabilmesine yardimci olmustur. Nitekim filozof, olmak anlamindaki Yunanca’daki

“glvon” (einai) ile Farsca’daki “035” (bidan)'in karsiligi oldugunu farketmistir. Gergekten
de “blidan”in e e g7 (Ben, iyiyim) veya “c.| g ol” (0, iyidir)”® 6rneklerinde
gorildiigii tizere, cekimli hali “c.l - ast” veya vurguya gore “c.» - hast”, Yunanca'daki
“¢oti(v) - estin” anlamini tastyan ayrik bir kopuladir. Fars¢a’daki bu sozciigiin, Tiirk dilinde
hem “sahip olma” hem de “olmak/ varolmak” anlamlarini tasiyan bir yiiklem sifati olan
“var” sozcliglinde igerildigini kavrayan filozof, “var”’dan kopulaya bir gecis bularak,
Arapca’da Tiirkge’deki “var”in  anlamlarimi  kapsayan “mevcut’un bu anlamda
kullanilabilecegini gérmiistiir. Tipki “-dir” kopulal bir ciimleyle, “var”in bagimsiz ayr1 bir
sozciik olarak bir seyin varhigini bildirdigi bir climlenin arasindaki farki bilmesi gibi.

Simdi, kopulali bir Hint-Avrupa dilinde (6rnekte ingilizce) anlam sirasma gore
asagidakiler olacaktir:

1. Michelle is happy (Michelle mutludur).

2. Michelle has happiness (Michelle mutluluga sahiptir).

3. There is happiness in Michelle (Michelle’de mutluluk var).

Vurgudaki bazi farklihklar diginda bu ti¢ climle ayni anlama gelir. Ancak ikinci ve tigtincii
climlenin, Hint-Avrupa dilini konusan kisiler i¢in kopulall kullammi ahgilmadik bir
durumdur. Ancak dilin bir kopulasi yoksa ve Michelle ile mutluluk arasinda bir baglant1
kurmak icin ayr1 bir sgzciik isteniyorsa bu durumda iki veya li¢ numarali rnekler kullamlir.
Tiirk¢e’de “Michelle mutludur” denebilir, ancak bu ifadede “-dir” yardimci ekinin diginda
Michelle ile mutluluk arasindaki denklemi gosterecek Ugiincii ayri bir dilsel &ge
olmadigindan, kopulali olarak gevrilmek istendiginde “Michelle’da mutluluk var” denmesi
gerekir. Bu Grnekte acikga goriildiigii iizere Tiirkge’de “-dur” bagfiilinin kullanimlarindan
biri, “var”in anlamim karsilamaktadir. Dolayisiyla, anadilindeki bu anlamsal kullanima
sahip oldugundan, Farabi'nin dogal bir ydnelimle Arapca’da kopula icin “varolmak/
bulunmak” anlamlarina da gelen “mevcut” sézciigiint olumladig ileri siiriilebilir.

Tiirk¢e’de ge¢misten bugiine dek “var” sdzctigii kullanilmistir, Orhun Tiirkgesinde “var,
mevcut” anlamindaki “bar” sozciigiiniin /-r/ ekli ¢ok eski bir eylem sifati oldugunu ve
genellikle yiiklem olarak kullaruldigini belirten Tekin, bunu “azu bu sabtmda igid bar gu”
(yoksa bu sozlerimde yalan var mi?) veya bar yiiklemine ol zamirinin de eklenebildigi “anca
bilipldr asig1 bar ddgii ol” (Sylece biliniz: faydasi var, (bu fal) iyidir” gibi drnekler verir.”

% Farabi, Harfler Kitabi, 54-5.
70 Abdi Rafiee, Colloquial Persian: The Complete Course for Beginners (Canada: Routledge, 2011), 49.
' Talat Tekin, Orhun Tiirkesi Grameri (Istanbul: Kitap Matbaacilik, 2003), 186-87.
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Kiigiik ise, ortak Tiirk dili dsneminden beri varligi belirlenen gramatik bir yap1 olarak “tur-
” yardima fiilinin, “kadguta turup” (kaygida olup) 6rnegindeki gibi daha ¢ok “mevcut
olmak” anlaminda kullamlmis olduguna isaret eder.”” Eski Tiirk¢e’de sonuna eklendigi
yiikleme olumluluk veya olumsuzluk, olus ve kilisa siireklilik, kesinlik, gii¢lii bir ihtimal
kavramlar1 veren, isim soylu yiiklemi zneye baglayan bir 6ge olan “tur-” fiilinin, Eski
Anadolu Tiirkcesi déneminden baslayarak “-dir” eki seklinde kullanilmaya baglandigini
soyler.

Ote yandan Ozalan, Tiirkiye Tiirk¢esine genellikle “ise” ve “idi” olarak aktarilan “er-”
fiilinin, Tlirk¢enin ilk metinlerinde bir seyin varhigini bildirmek tizere “var ol-, mevcut ol-"
anlamlarinda kullamildigina dikkat ¢ekerek su ornegi verir: “Anca kazganmis anga itmis
elimiz t3riimiz erti” (3yle kazamlmus, diizene sokulmus ilimiz, tdremiz vardi). Yazar, tarihi
metinlerde “er-” fiili gibi “turur’dan “tur-" fiilinin de varlik/mevcudiyet bildirmek igin
kullanildigir belirtir, Bu fiilin, hem &rnegin “bu tas ertinii-ii agir turur” (bu tas ok agirdir)
drneginde oldugu gibi Tiirkiye Tiirk¢esine daha ¢ok kopula anlamiyla “-dir” olarak hem de
“sen bilmes mii-sen mekkede aclik turur” (sen bilmez misin Mekke’de aglik vardir) ifadesinde
goriildiigi gibi bir mevcudiyet anlami bildirerek gevrildiginin de altini ¢izer.” Deginilen bu
kullanimlara, dilbilgisel gelisim agisindan FArabi'nin sliimiinden ¢ok uzun olmayan bir siire
sonra Balasagunlu Yusuf Has Hacib tarafindan yazilmis ve Tiirk dilinin nemli kaynak
eserlerinden biri olan Kutadgu Bilig'de de rastlanmaktadir. Ornegin 735. misrasinda “menin
bu 8ziim me bu yaglig turur/ara bar bolur ma ara yok bolur” (Benim de tabiatim bunun
gibidir; bazen var, bazen de yok olurum).” Burada hem “turur”un “-dir” seklinde kullanimi
hem de “var” igin “bar” szctigiiniin kullanildig1 gériilmektedir.

Tiirkge’de “bag fiil”, “bagla¢” veya “kosag” olarak da adlandirilan kopula,” “éoti” ya da
“to be” bigimlerinde oldugu gibi ciimlede bagimsiz tigiincii bir unsur olarak degil, belirtildigi
gibi climlede 6zneyi yikleme baglayan yardima fiil olarak “-dir” eki formundadir. Bu
baglamda Tiirk¢e’de kopula, teknik anlamda bagimsiz {igiincii bir unsur seklinde degil de,
yardimci ek biciminde kismi olarak bulunur. Bu durumda, Tiirkge’de Aristoteles’in kopula
kuramina uygun ifadeyi kurmanin iki yolu vardir. Biri “~dir” ekinin bitismesi, ikincisi
bagimsiz ligiincii unsur olarak kullanilabilecek “var” s6zctigiiniin kullanilmasi. FArabi her
iki ydntemin de kopula islevini yerine getireceginin farkindadir. Gelgelelim, ek fiil olmas:
nedeniyle Arapca’da “dir” ayr1 bir kelime ile gosterilemez. Dahasi, bu ek, Tiirk¢e’de de
sozclige bitisik oldugundan, anlamsal olarak iiclii, fakat goriiniirde ikili ciimle yapisi
olusturur. Oysa Farabi, ligiincii dilsel unsuru bulmustur. Bu, yukarida gosterildigi gibi, ayrik
bir s6zciik olarak “var”1 Arapca’da karsilayan “mevcut”tur.

Sonug

Dil, diinyay1 anlamlandirmada temel vasitamizdir. Diinyadaki seyler hakkinda
varolussal ya da durumsal kararlar verdigimizi beyan etmek igin de dilsel yapilar kullaniriz.
Aslinda dil, zihinlerimizdeki anlamlarin diizenlenisidir. Belli bir duruma karsilik gelen ya da

72

Murat Kiiciik, “Tarihi Tiirk Lehgelerinden Tiirkiye Tiirkcesine -Dir/-Dur” (Turur) Eki ve Islevleri, Tiirkbilig, 19,
(2010), 59-62.

73 Uluhan Ozalan, “Tiirk Dilinde Olmak Kavram Alani ve Varlik ile Mahiyetin ifadesi”, Dil Arastirmalari, 20 (2017),
113-15.

Ibrahim Bas (Der.). Kutadgu Bilig Okumalari, Esenler Belediyesi, kutadgu-bilig-okumalari.pdf,

Mehmet Hengirmen, Tiirkge Temel Dilbilgisi (Ankara: Engin Yayinevi, 2006), 240.

74

75
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ona uymayan bir diisiince olusturmak igin iki ayr1 diistinceyi birbiriyle iliskilendiririz. Dilsel
birimler ekleyerek olusturdugumuz ifadeleri parcalayacak olursak, Aristoteles’in dikkat
cektigi gibi geriye kalanlar artik dogru ya da yanlis olmayan atomik birimler olacaktir.
Geleneksel mantikta, bu parcalara bir kopulayla baglanan “6zne” ve “yiiklem” adi verilir.
Ornegin “Ayse” ve “giiclii”den olusan bir kelime listesini, dogruluk degeri olan bir ifadeye,
drnegin “Ayse giiclidiir’e donistiirdiigiimiizde, kopulamin “A, B'dir” formiiliindeki yalin
bir 6nermede B’nin A’ya yiiklendigini gsteren birlestirici fonksiyonu gérdliir.

Kopula, ciimlede yiiklemi 6zneye baglayan dilsel birim olmanin yam sira, “var olmak”,
“olmak” anlamlarini da gosterir. Bununla birlikte, her dil bir kopulaya sahip degildir.
Aristoteles, mantik ¢alismalarinda dilin, anlami agik bir sekilde ifade etmesi konusunu
incelerken kopula tizerine teori gelistiren ilk filozoftur. Onuncu yiizyilda Aristoteles’in bu
dgretisine ayni hassasiyetle katilan islam filozofu Farabi de, calismalarini yazdigi dil olan
Arapga’daki kopulasizlik {izerine ciddi bir sekilde diisiintir. Filozof, kopula iceren dillere de
hakim oldugundan, bunlar arasinda bir kargilastirma yiiriiterek Arapca’da bir kopula bulur:
Mevcut. Dogrusu, mevcut masdarindan cekimle tiiretilen kopula kullanimi islam
Diinyasindaki ilk Aristo cevirmenlerinin bulusuydu. Onlar, mevcut ile birlikte “hiive”
sozciglinii de kullaniyorlardi. Farabi, tereddiit etmeksizin “mevcut”u Onermis ve
kullanmugtir. Bu makalenin iddiasi, FArabi’nin bu yonelimindeki temel etkenin, onun anadili
Tiirk¢e’deki “var” konseptine dayandigidir.

Bu minvalde bu makalede, Firabi'nin kopula anlayisinda onun genis dil varhigimn ve
ozellikle de ana dili Tiirkge'nin temel etmenler oldugu ortaya kondu. Bunun icin dnce
kopulanin genel tanimina bakildi. Bir 6nermede, 6zne ile yiiklemi bir yarg: kazandirarak
birbirine baglayan dilsel bir unsur seklinde tamimlanan kopulanin sadece dilbilimin degil,
felsefenin de odaklandig1 bir konu oldugu belirtildi. FArabi'nin kopula arastirmasinin temeli
olmasi acisindan Aristoteles’in ilgili goriisleri incelendi. Mantigin kurucusu kabul edilen
Aristoteles, kopula iizerine de ilk teoriyi gelistirmistir. Bu minvalde, ¢lirtitillemez saglam
kanitlar icin gerekli olan yargi yiikli dnermelerin zorunlu pargasi olarak kopulanin
mantiktaki yeri agiklandi. Daha sonra Farabi'nin bakis agisindan kopula kavram ele alind.
Bunun daha iyi anlagilabilmesi icin islam Felsefesinde mantig1 insa eden filozofa gére
mantik biliminin 6nemi vurgulandi. Ardindan, teorik bilimler ve mantik séz konusu
oldugunda kopula kullanimini zorunlu géren Farabi'nin Arapga’da bir kopula belirleme
stireci arastirildi. Filozofun kopula fikrinin gelismesinde etkili olan ¢okdilliligi irdelendi.
Daha da 6nemlisi, FArabi'nin’® ana dili olan Tiirkge’deki “var” kavramiyla baglantilandirarak
Arapga’da kopula icin “mevcut”’u segmesinin, onun etnik arkaplar dolayisiyla dogal bir
egilim seklinde gerceklestigi vurgulandi.

7 Fahrettin Olguner, Farabi, 12-7.
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