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TURK - OSMANLI PALEOGRAFISI VE DIPLOMASISI

Doc. Dr. Tiirkkaya ATAOV

M. Guboglu, Paleografia si Diplomatica Turco-Osmana: Studiu
si Album, Bucharest, Editura Academiei Republicii Populare
Romine, 1958, 360+ 11 s.

Sayfalar biiyitk boy olan bu kitap 1453-1915 yillarim1 kapsayan
203 Tiirk-Osmanli belgesi tistiinde bir paleografi ve diplomasi calis-
masidir. Remen arsivleri ve kiitiiphanelerinden toplanan bu belge-
lere dayamlarak, yazi gesitleri, diplomasi dili, tugra, imza ve mu-
hiir cinsleri incelenmis, kullanilan miirekkep ve kagida kadar ge-
nis bilgi verilmistir. Sonunda 580 kadar bir biblivografyayla kita-
bin Rusca ve Fransizca olarak bir ozeti verilmis ve en sonunda da
da renkli olarak bir ikinci Osman ber’ati,! birer Uctincii Selim fer-
mami ve ber'ati ve bir de ikinci Mahmut ber’ati yer almigtir.

Yazar genis onsoziinde Pecevi'den’ Gokbilgin’e?, Hammer!, Zin-
keisen®, Blochet® ve Wittek’ten’ Rus ve Sovyet (Krimski®, Radlov’,

(1) Resim altindaki «Birinci» Osman aciklamas: (s. 351'den sonra ilk tab-
lo) herhalde bir baski yanlhsi olacak.

(2) Ibrahim Pecevi, Tarih, Istanbul, 1281-1283. :

(3) Tayyib Gokbilgin, «Tiirk Vesikalarimm Nesri ve Bu Isin Arzettisi Me-
seleler,» Belleten, C. V (1941) s. 607-616.

(4) J. v. Hammer - Purgstall, Geschichte des Osmanischen Reiches, Pesta,
1827-1835.

(5) J. W, Zinkeisen, Geschichte des Osmanischen Reiches in Europa, Gotha,
1840-1864.

(6) E. Blochet, «Note sur une lettre du Sultan Bajazid II au roi de France
Charles VIII (1488)» Revue de l'Orient chrétien, Paris, 1897, s. 219-227;
s , «Une lettre de Ibrahim Pacha & Charles Quint, le 24 Iuin
1533,» 1bid., s. 302-206.

(7) P. Wittek, «Les archives de Turquie,» Byzantion, XIII, Bruxelles, 1939,
s, 691-699.

(8) A. Krimski, Istoriya Turyegini, Kiev, 1924.

(9) Vasile Vasilievici Radlov (1836-1918), «Opit Slovarya Tyurkskih Nare
cii,p Versuch eines Wérterbuches der Tiirk - Dialekt, St. Petersburg,
1893-1911.
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Smirnov?, Borovkov!, Gordlevski?, Miller”®, Tveritinova)* Polonya
(Grzegorzewski)®, Bulegar (Ihciev®, Galabov’, Miiatev® Ned-
koff'?), Yugoslav (Bayraktarevic®, Elezovig?), Macar (Fekete)%,
Cek (Kabrda)® ve Romen (Iorga*, Cantemir”, Balgescu®, Kogal-
niceanu®) tarihcilerine kadar Osmanli tarihi ilistiinde eser vermis
oenis bir grubun vayinlarina atiflarda bulunarak, zengin Osmanl
belgelerini incelemek icin birtakim ipuclar1 vermekte, bu belgele-
rin Romen tarihini nasil aydinlatacagini belirtmektedir.
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V. D. Smirnov, «Grammata Osmana Il-go Semeistbu Tudeiki Kira,»
Vostocie Zametki, St. Petersburg, 1895.

A. C. Borovkov, «Vostokovedenie v. SSSR za Tridtsat Let,» Izvestia
Akademii Nauk SSSR, C. VI, 5, (1947), s. 409-416.

V1. Gordlevski, «Vasilii Dmitrievic Smirnov (1846-1922),» MOG, 11
(1923-1926), s. 325-334.

A. F. Miller, Mustafa Pasa Bayraktar: Ottomanskava Imperia v Na-
cale XIX b.,, M-L., 1947; , Ocerki Noveisci Istorii Turtsii,
1948, v.b.

A. Tveritinova, Vocctanie Kara Yazidfr - Deli Hasana v Turtsii, M-L,,
1946, v.b.

J. Grzegorzewski, Z Sidzvllatow Rumelijskich epoki wyprawy Wie-
denskiej : Akta Tureckie, Tekst Turecki i polski, Lwow, 1912.

D. Ihciev, «Esnafski Dokumenti i Esnafski Organizatsii v Turksko
Vremye,» Sp. B. Ikonom. D, C. XI, s. 445-446; «Prinosa Kim. Viprosa
za Spahiete v Osmanskata Dirjava i Turski Dokumenti Virhu Tyah,»
Sbh. Ny. I KN., C. XXV, Sofya, 1909, v.b.

G. Galabov, «Turskite Kadiiski Sidjili v Sofiiskata Narodnata Biblio-
teka,» Zora, No. 4873 (26 Eyliil 1935); «Nekolko Stari Osmansko-Turksii
Dirjavni Dokumenti Otnosno Voiniganite,» God. Seof. Univ.,, C. XXXIV,
2 Sofva, 1938, v.b,

P. Miiatev, «Osmano-Turski Dokumenti v Sofiiskata Narodnata Bib-
lioteka,» Prosveta, C JIII (1938), s. 731-736, v.b.

B. Nedkoff, Die Cizva (Kopfsteur) im Osmanischen. Reich mit be-
sonderen Beriicksichtigung von Bulgarien, Leipzig, 1942, v.b.

F. Bayraktarevi¢, Turski dokumenti monastiva Sv. Trojice kod kod
Plevlja, Saravbosna, 1935, v.b.

Gl. Elezovic, Turski Spomenici, Belgrat, 1940, 1952.

Lajos Fekete, «L'édition des Chartes turques, et ses problemes,» K-
risi Csoma - Archivum, 1, Budapeste, 1939, s. 503-514.

J. Kabrda, «Berat Vidinského mitropolita Joseta z r. 1763,» Vestnik
Kral. Ces. Spol. Nauk., I, Prag, 1937, s. 23-26.

N. lorga, Documente si cercetari asupra istoriei financiare §t e€cono-
mice a Principatelor Romine, Biikres, 1900, v.b.

Demetrie Cantemir, Geschichte des Osmanischen Reiches nach seineni
Anwachsen und Abnehnien, Hamburg, 1745.

N. Balcescu, «Campania rominilor in contra turcilor de la 1595»
Opere, C. I, 1953, s. 193-215.

M. Kogalniceanu ,«Calatoria Arabului Patriarch Macarie de la Allep
la Moskova,» Arhiva Romineasca, 1845, s. 187-221.
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Yazar kullanabilecegi belgeleri secerken Osmanli yazisi baki-
mindan ta On-Besinci Yiizyildan Birinci Cihan Savasina kadar sii-
regelen gelismeyi acikca belirtecek olanlar1 yayinlamis olmaga dik-
kat etmistir. Belgeler hernekadar genellikle yazi ve diplomasi ba-
kimindan onemleri diistiniilerek secilmisse de, bir kismi da ekono-
mik niteligi goz oniinde tutularak ayrilmistir. Herhalde albiimiin
bir eksik yani yalmiz Romanya’'daki belgelere dayanilmis olmasidir.
Buna ragmen, belgelerdeki tarih, hitap bicimleri, diplomatik for-
miiller ve daha bir cok konulardaki genis ve titiz aciklamalarla Os-
manli padisah, sadrazam, defterdar, nisanci, reis efendi, bas-tercii-
‘marn, Istanbul kadilar1 ve Kirim Hanlarmn isimleri ve gorev siire-
leriyle ilgili bilgiler ve kolay bir Hicri-Miladi tarih tablosu Tiirk
kaynaklarinda bile kolay kolay rastlanmayan ciddiyetle verilmek-
tedir.

Yazar Pecevi, Katip Celebi ve Hammer gibi eski Tiirk-Osmanh
belgelerini kullanmis olan ilk tarihcilerden baslamakla birlikte, bu
tiirlii belgeleri bilimsel yonden inceleyen calismalarin Birinci Ci-
han Savasindan sonra basladiging dikkati cekmekte, cesitli Avru-
pa iilkeleriyle Tiirkiye'de bu yolda yapilan calismalarin 6zetini ver-
mektedir. «Tilirkolojinin kalesi» dedigi Macaristan'da Antal Gévay
(6. 1845) ile baslayarak Rus sarkiyatcilart V. V. Veliaminov-Zernov
ve V.D. Smirnov'a (8. 1922) gecmekte, On-Yedinci Yiizyildan son-
raki Bulgar arsivlerini elden geciren Polonyali Jan Grzegorzewski -
nin Fransiz Em. Blochet, I. Silvestre ve C. de Testa'nin soziinii et- .
mektedir. Gegen yiizyihn sonundan baslayarak, Bulgar ve Yugoslav-
larin da Tiirk belgelerini yayinladiklari bilinmektedir. Yazar bu
konuda St. Djancyzov, Diamandi Thciev, Fehim Basagi¢, Cira
Trouhelka gibi tarihgilerin calismalarina deginmektedir.

Tiirkive'de 1574’de Ahmet Feridun Ruhanzadenin Miingaat
es-Selatin’inden sonra Sart Abdullah Efendi'nin (6. 1661/1071)
Diistur-ul Insa’sina dikkati cekmekte, Tiirk arsivlerini ciddi ola-
rak degerlendirmege baslayan ilk Avrupali yazarm bu arsivleri 1907-
1911 villarinda inceleyen ve bazi Tiirk aragtiricilar da yetistirmis
olan Imre Karacson adli bir Macar Tiirkologu oldugunu belirtmek-
tedir. Birinci Cihan Savasindan sonra, taminmis Cek Tiirkologu Jan
Ripka ve onu izleyen Balkanalog J. Kabrdanmin bu Osmanl belge-
lerinin yayinlanmasina iliskin bir yontem getirdikleri de bilinmek-
tedir. Bir cok o6nemli Tiirk belgeleri F. Kraelitz (Viyana, 1922), L.
Fékété (Budapeste, 1926, 1932, 1943, 1955, v.b.), J. Deny (Paris,
1930), A. Rahmeti (1934), A. Kurat ve Z. Zetterstéen (Istanbul-Up-
psala, 1938, 1945) ve Glisa Elizovig (Belgrat, 1948 ve 1952) tarafin-
dan yayinlanmistir.
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Yazar Tirkiye'de de Belleten ve Tiirk Tarih Vesikalar: gibi vya-
yinlari yamibasinda, Ahmet Refik, I. H. Uzuncarsili, O. L. Barkan,

H. Inalcik, T. Gokbilgin, A. S. Erzi ve H. Demircioglu'nun yayinla-
rina dikkati cekmektedir.

Prof. Guboglu Romanya'daki Osmanli tarihciliginin de gecmi-
sini incelemekte, ilk tarihcilerden Cantemir, Vacarescu ve Fotino-
nun Tirk belgeleri kullanmis olmalarina ragmen, eskiden Roman-
ya'da bu kaynaklarin yayinlanmas: ve degerlendirilmesine gereken
onem verilmedigini de aciklamaktadir. Kiiciik Kaynarca Barisindan
(1774) sonra birgok Osmanli belgesi degisik bicimlerde vayinlan-
mis olup bu yayinlar orijinal belgelere dayanmayip Yunancadan v a-
pilmis gevirilerdi. Prof. N. Banescu’nun (1926), Gh. [ogunun yardi-
miyla, yayinladig1 ve sekiz Osmanli mektubuna dayanan calismasi-
nn ilk basarili deney oldugu ve bunu H. Dj. Sirouni’'nin (1931-1944)
onemli Osmanl belgelerini iceren calismasinin izledigi anlasiimak-
tadir. Romanva’'da bdyle baslayan Osmanli belgeleri incelemeleri-
nin Prof. Guboglu'nun bu kitabi ve Mustafa Mehmet ile birlikte
yaymladiklart 6teki galigmalanyla biiyiik olgiide zenginlestigi acik-
1 e

Osmanl belgelerinde kullamilan kagidin gecirdigi evrimi ince-
leyven yazar Oguzlarin kagidi Avrupalilardan 6nce kullandiklarin:
ve M. S. 751'de Cin'den alinan tutsaklarin Semerkant'ta kagit ya-
pimevlerinde cabistirildiklarini hatirlatmakta, Romen tarihcisi D.
Cantemir ve Avusturyali J. v. Hammer Kanuni Sultan Siileyman za-
maninda bir kagit fabrikasinin varhigimi kabul edivorlarsa da, Do-
guyu gezmis olan fransiz P. Bellon'un Tiirkiye'de kagit yapilmayip
kagidin Italyan tiiccarlarindan alinmakta oldugunu iddia etmekte
olusu da vardir. Umanist Leunclavius da Tiirklerin Cin ve Iran’dan
gelen kagidi da kullandiklarini gosteren deliller ileri siirmektedir.
Naima H. 1134'de (1721) Uclincti Ahmet tarafindan bir kagit fabri-
kasinin yapilmis oldugunu belirtmekte, A. Refik Fstanbul Hayati'n-
¢e Yalova'da Birinci Mahmut zamaninda H. 1159'da (1746) bir ka-
git fabrikasinin séziinii etmektedir. On-Sekizinci Yiizyilin ortala-
rinda Tiirkiye'de kagit yapildigina dair ciddi kamtlarin bulunmasi-
na ragmen, Tilirk kagidinin yapiminin sabir ve ihtimam istemesi ve
Avrupa kagidimin da iyi kaliteli ve ucuz olusundan &tiirii Tiirkler
Avrupa’dan kagit ithalinde devam ettiler. Sarims1 «Abadi» kagit
Miisliiman prenslere yazilan belgelerde, beyaz kagit da Hiristiyan-

(28) Mihail Gupoglu -Mustafa Mehmet, Cronici Turcesti Privind Tarile Ro-
mdne, Extrase, I, Sec. XV - Mijlocul Sec. XVII, Bucuresti, Editura Aca-
dumm RLpublmu Socialiste Romania, 1966.
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lara yazildigi zaman kullanilmaktaydi. Daha sonralari, Osmanli Im-
paratorlugunun gerileme déneminde Rus Carlariyla yapilan yazis-
malarda da sar1 kagidin kullanmildigi anlasilmaktadir. Yazar kagit-
larin boyle kullamlisindan da bir sonu¢ daha cikararak Muhamme-
di bicimciligin insanlif1 miisliiman ve miisliiman olmayan diye iki-
ye boldiikten baska, bu ayrimi cok kiiciik ayrintilara kadar indir-
digine de dikkati cekmektedir. Beyaz Tiirk kagidir vernikle parlati-
iir, yaptminda Edirne tutkali, «<zamk- Arabi» ve balik tutkali kulla-
nilir, kagidin beyazlig1 ve estetik goriiniisii saglandiktan baska, mii-
rekkebi emmeyen bir nitelik de elde edilmis olurdu. Kagitlarin for-
malarir metnin Onemine godre degisiyor, sultan ve vezirler en bii-
yiik boy kagitlar1 kullaniyorlardi. Bazilarinin enleri bir metre ve
boylar: bir ka¢ metreyi bulmaktayda.

Romanya’'da bulunan Osmanli belgelerinde terkibi cok kuvvet-
li, koyu siyah renkte bir miirekkep kullanildigi anlasilmaktadir.
Yazar ayni eskilikte olan Romen belgelerinin silinmekte oldugu ve
Osmanli belgelerinin ise aksine parlakligimi koruduguna isaret et
mektedir. Osmanli mitirekkebine demir sulfati ve zamk-1 Arabi ek-
leniyor, hokkalarda saklaniyordu. Hokkalarin icinde «lika» denen
bir ipek konup, bundan zamki emmek ve kalemi nemlendirmekte
faydalaniliyordu. Bazan miirekkep yerine, ozellikle fermanlarda al-
tin tozu kullanilirdi. Metinler cogu kez birinci sayfayla baslamak-
ta, fakat sayfanin iicte-ikisi bir saygi ifadesi olarak bos birakilmak-
tadir. «Harfler sik, satirlar seyrek ola» diisturuna uyulur, satirlar
arasinda cok yer birakilirsa da, harfler biribirine girmis durumda-
dir.

Yazar nesih, siiliis, ta'lik, nesta’lik, reyhani, muhakkak, siya-
kat, divani ve rik’a gibi yaz1 cesitlerini 6zellikleriyle anlatmakta,
Romanya’daki belgelerde lerze, giilzar ve tavus cinslerine rastlan-
madigin soylemektedir.,

Prof. Guboglu calismasinin biiyiik bir kismini Osmanli diplo-
masisine ayirmistir., Yazar Fatih Sultan Mehmed’e kadar biirokratik
bir mekanizmanin, bir Divan-t Hiimdyun Kalemi olmadigimi belirt-
mekte, mevcut mekanizmanin beylik, tahvil ve ruus adlarinda iic
odaya ayrildigimi belirtmektedir. Beylik belge ve tasdikname veri-
yor, kanunnameleri kaleme aliyor, ahitnameler yaziyordu. Tahvil
cyalet ve sancak beylerine, biiyiik kadilara ve timar-zeamet sahip-
lerine ber’atlar veriyordu. Rolii sinirli olan ruus yalniz vakif ve din-
sel kurumlara ait miilklerle ilgili belgeler veriyor, bu ber’atlarin
dagitilmas1 ve yenilenmesiyle ilgileniyordu. Yazar On-Besinci Yiiz-
yildaki durumu boylece saptadiktan sonra, gelisen yeni bigimler iis-
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tinde durmakta, vezirlerin kalem dairelerinin meydana gelisinden,
hatta vali ve Romen prenslerinin bile Sultan'in vezirlerini taklit et-
melerinden s6z etmektedir.

Yazar belgelerdeki dua cesitlerini de incelemekte, bu arada Ro-
men prenslerine hiitimet ‘avakibukhu bi'l-hayir biciminde bir te-
mennide bulunuldugunu ve bu dua «sonunuz hayrolsun» demekse
de, bundan da «miisliman olesiniz» kastedildigini belirtmektedir.
Dualar arasinda padisah i¢in «Padisahligi sonsuzluga dek siirsiin,
olen biri i¢in de «Allah mezarini nurlara garketsin» ya da «mezari-
n1 glizel kokulara biiriistin» gibi dualara rastlanmaktadir.

Yazar daha sonra tarih atilmasi, hatime (epilog), tugra ve tel-
hisin Ozelliklerini anlatmakta, mektuplara ayirdigi genis yerde de
mektuplarin dili, pence denilen imzasiz mektuplar ve bununla bag-
lantili konular iistiine egilmektedir. Yazar fermanlarda Arapca ve
Farsca cok kullanilmaktaysa da, mektuplarda, aksine, acik Tiirkce
yazildigini, baz1 mektuplara ‘pederane’ bir edanin hakim oldugunu
soylemektedir. ‘Imzasiz mektup’ olan pence hakkinda da bilgi ve-
ren yazar Romanya’da en eski pencenin Kirnm Hanina odenecek
parayla ilgili olarak Vezir Celebi Ali'nin 1619'da Moldavya Prensi
Gaspar Grazziani've yazdigi mektup oldugunu bildirmektedir. Ote-
ki imza cesitlerine de deginen yazar basdefterdarlarin kuyruklu
imzalarindan «ash gibidir» anlamina gelen sah isaretlerine kadar
mektuplardaki ozellikleri anlatmaktadir.

Biiyiik riitbeli devlet memurlariyla ilgili diger belgelerin 6zel-
liklerine de deginen vazar isgal edilen bir tilkede muahedenin imza-
sina kadar seraskerin soziiniin gecmesinden ve belgelerde onun
tugrasinin bulunmasindan otiirii serasker belgesi iistiinde durmak-
tadir. Ayrica, vali ruhsatnamelerine de yer ayrilmis olup, Vilayet
sevivesindeki belgelerde dilin Tirkge olusu iistiinde duran yazar
bundan vilayetlerdeki yasantimn da Tiirk oldugu sonucunu cikar-
maktadir. Bu tip buyruldu’lar son selam formiilinden (Ornegin:
«Hak-k1 teala hazretleri cok seneler omiir versin.») zarfa konuslari-
na ve adreslerin nasil yazildiklarmma kadar anlatilmaktadir. Eyalet
erkdninin kendi aralarinda mektuplasmalar: (iinvan izafet terkibiy-
le belirtiliyor. Ornek: Sancakbey-i Silistre), suretler, tasdik formiil-
leri (kenarda, sagda, miihiirle. Ornek: Vidin Kadis1 Ahmet’in tasdi-
ki), defterler, Kirim Hanlarmin imzaladiklari belgelerin ozellikle-
ri, vakifnameler ve fetvalar gibi dinsel belgeler yazarin daha sonra
derinligine ele aldig1 konulardandir.

Tiirk-Romen belgelerini yazi stili bakimindan da inceleyen ya-
zar Osmanlicanin gelismesini de bize anlatmis olmaktadir. Prof.
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Guboglu Osmanli belgelerinin  On-Altinc Yiizyilin basina kadar
Tiirkee niteligini korudugunu ve 1517’de Misir'in zaptiyla dilin de
koyulagsmaga basladigini, boylece On-Besinci Yiizyil ile On-Sekizin-
ci Yiizyll belgeleri arasinda cok biiyiik bir fark ortaya ciktigini, fa-
kat yalniz Romanya’'daki Osmanli belgelerine bakarak bu dil farki-
nin tam ne zaman basladigini kestirmenin miimkiin olmadigini s6y-
lemektedir. Romen belgeleri arasinda kaba Tiirkce denilen dille,
vani anlasilabilir halk diliyle; ince Tiirkee ile, yani agdali Arapcay-
la ve orta Tiirkee ile, yani ikisi ortasi, yar1 saf vilayet Tiirkcesiyle
yazilmis olanlar vardir. Romen belgelerinden anlasildigina gore, es-
kiye gittikce saf Tiirkce ortaya cikmakta, On-Besinci Yiizyihin res-
mi yazismalarinda bile Tiirk¢e kullanilmaktadir. Yazar bu ar dilin
istenen fikri gayet rahat ifade ettigini soylemektedir. Eski belgeler
hem kelime, hem yap1 bakimindan Arapca ve Farsca ile etkilenme-
mislerdir. |
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