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Oz
Bu ¢alisma, postmodernist bilim anlayisinin; yontemsel, kuramsal ve kavramsal tercihler baglaminda
uluslararas1 go¢ ¢alismalari alanindaki etkilerini anlamay1 amaglamaktadir. Bu baglamda, 6ncelikle
temel savlar1 baglaminda postmodernizm ele alinmakta, ardindan diinyada ve iilkemizde go¢ alaninda
yiiriitiilen sosyal bilim arastirmalarinin tarihsel seyrine deginilmektedir. Arastirmanin ana probleminin
ele alindig1 sonraki boliimde ise, go¢ caligmalarmin postmodernist yaklasimdan epistemolojik,
kuramsal, metodolojik ve kavramsal baglamda nasil etkilendigi anlasilmaya calisilmakta ve go¢
literatiiriinde doniim noktalarini teskil eden temel ¢alisma ve yaklasimlar ile ¢ok yonlii bibliyometrik
arastirmalarin bulgulari temelinde bu etkilerin izleri stiriilmektedir. Arastirma sonucunda; son dénem
g6¢ calismalarinda postmodernist iddialarin 6nemli etkiler dogurdugu; goce iliskin kavramlari belirgin
Olciide doniistiirdigii; evrensel go¢ ve gdogmen tanimlarindan zaman ve mekan bagimli tanim ve
gercekliklere yoneldigi; kuramsal baglamda gdze carpan bir elestiri dalgasi baslattigi; goce iliskin
sOylem, tanim ve politikalarin ardinda yatan giic iliskilerini desifre eden ¢aligmalara ilham verdigi ve

secilen temalar ve yoOntemsel tercihler acgisindan nitel ve kiiltiirel bir doniisiime neden oldugu
anlagilmistir.

Anahtar Kelimeler: Modernizm, Postmodernizm, G6¢ Caligsmalari, Pozitivist Metodoloji.

The Reflections of Postmodernism on International Migration Studies
Abstract

This study aims to understand the effects of the postmodernist understanding of science in the field of
international migration studies in the context of methodological, theoretical and conceptual preferences.
In this context, the first section discusses postmodernism in the context of its basic arguments, followed
by the historical course of social science research in the field of migration in the world and in our country.
Later, by addressing the main problem of the research, it is tried to be understood how migration studies
have been affected by the postmodernist approach in epistemological, theoretical, methodological and
conceptual terms. Moreover, on the basis of the findings of the main studies and approaches that
constitute the turning points in the migration literature and the findings of multifaceted bibliometric
studies, these effects are traced back. According to the results of the research, postmodernist arguments
have significant effects on recent migration studies; significantly transformed the concepts of migration;
shifted from universal definitions of migration and migrants to time and space dependent realities;
initiated a wave of criticism in the theoretical context; inspired studies that decipher the power relations
behind the discourses, definitions and policies related to migration; and caused a qualitative and cultural
turn in terms of the topics and methodological preferences chosen.

Keywords: Modernism, Postmodernism, Migration Studies, Positivist Methodology.

* Dr. Ogr. Uyesi, Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi, [IBF, Calisma Ekonomisi ve Endiistri Iliskileri Boliimii,
esra.saglam@hbv.edu.tr, ORCID: 0000-0002-5633-5366.


mailto:esra.saglam@hbv.edu.tr

Bu calisma, postmodernist bilim anﬁlyrl;lsslnln uluslararas1 goc¢ caligmalar1 alanindaki
cesitli etkilerini diisiinmeye davet etmektedir. Son zamanlarda go¢ caligmalari alani, kullanilan
kavram-kuram setleri ve yontemsel egilimler kapsaminda ¢ok yonlii meydan okumalarla karsi
karstya kalmaktadir. Bu doniisiimde, modernizme bir tepki olarak dogan ve ampirik, rasyonalist
ve pozitivist bilme bi¢imlerine direnen postmodernizmin belirleyici etkisinden bahsetmek
miimkiindiir. Ozellikle ¢oklu ve dznel gercekliklere yonelik artan postmodernist vurgu, sosyal
bilimleri temelden etkilemistir. Artik toplumsal olan, agiklanmak yerine yorumlanabilecek bir
bilgi evrenini ifade etmekte ve her yOniiyle anlasilabilir ve genellenebilir modern hakikat
yaklasimi, hayatin karmagik gercekligi karsisinda maglup olmus goriinmektedir.
Postmodernizmde, iletisim ve temsili yorumun merkezine yerlestirerek, her tiirden genelleme
ve bilgi liretme etkinligine sliphe ile yaklasan bir kanat mevcuttur. Buna karsin modern bilim
anlayisinda belirli revizyonlar yoluyla modern bilimin problemli taraflarini onarmay1
hedefleyen bir postmodernist yaklasimdan da bahsetmek miimkiindiir. Bu ¢calismada, literatiirde
olumlayict postmodernizm olarak isimlendirilen ikinci yaklagim temel alinmakta olup, sz
konusu revizyonist diisiince tarzinin, yontemsel, kuramsal ve kavramsal tercihler baglaminda,
gbc caligmalan ilizerinde ne tiirden etkiler olusturduguna odaklanmak hedeflenmektedir. Bu
minvalde, oncelikle diinyada ve iilkemizde go¢ alaninda yiiriitiilen sosyal bilim arastirmalarina
deginilmekte; modern manada ilk go¢ ¢alismalarinin tarihlendigi 20. yiizyildan baslayarak s6z
konusu aragtirmalarin giiniimiize degin; kavramlara bigilen roller, ele alinan temalar, disiplinler
arasi etkilesim, arastirma yaklasimlar1 ve gecirdikleri doniisiimler baglaminda nasil sekillendigi
anlasilmaya ¢alisilmaktadir. Devaminda, ¢alismanin ana problemi ¢esitli uzanimlar1 minvalinde
ele alinmaktadir: Postmodernizmin temel savlari hesaba katildiginda, go¢ calismalart bu
yaklasimdan epistemolojik, kuramsal, metodolojik ve kavramsal baglamda nasil etkilenmistir?
Alan yazin incelendiginde bu etkilerinin izlerine rastlamak miimkiin midiir? S6z konusu
sorular, go¢ literatiirlinde doniim noktalarini teskil eden temel ¢alisma ve yaklasimlar ile son
donemlerde artis gosteren bibliyometrik arastirmalarin bulgularn temelinde tartisilmaktadir.
Bahsedilen arastirma problemi temelinde bu ¢alismanin temel arglimani, postmodernizmin gog
calismalar1 alanimi paradigmatik sekilde doniistiirdigli ve yontem seciminden kuramsal
yaklagimlara ve ana kavramlara yiiklenen anlama kadar ¢ok boyutlu etkilerde bulundugu
yoniindedir. Calisma ile literatiire sunulabilecek temel katkilar ise sunlardir: Postmodernizmin
yarattig1 sonuclarin go¢ calismalari i¢in ifade ettigi anlamin ortaya ¢ikarilmasi ve alan yazinin
karakterinde yasanan bu biiyiik doniisiime iliskin farkindalik yaratilmasi arastirmanin 6nemli

bir amacidir. Ayrica ¢aligsma, go¢ arastirmacilarina alanin maruz kaldig etkilere dair tarihi bir
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perspektif sunarak katki saglamayir hedeflemekte ve bu disipline daha genis manzaradan
bakmay1 onermektedir. Son donemde yogunlasilan temalar, metodolojik tercihler ve bagvurulan
kavram ve kuram oriintiilerini diisiinsel temelleri baglaminda ortaya koymak arastirmacilar i¢in
giinimiiz caligmalarini anlamlandirmak ve gelecekteki calisma alanlarinin belirlenmesi
acisindan Onemlidir. Bunun yaninda, bu alanda derinlemesine c¢alisma yiiriitmek isteyen
arastirmacilarin ¢alismalarini postmodernist etkiler ve epistemolojik kabullerin farkindaliginda
organize etmesi ve aragtirma alaninda yasanan doniisiimii kesfetmeleri, ¢alismanin mevcut
literatiire sunulabilecegi diger katkilar arasinda yer almaktadir.
1. Postmodernizm ve Temel Savlar:

Modern kalmaya 1srarla direnen bazi alanlar1 goz ardi etmek pahasina, ¢agimizin
ruhunun (Alm. Zeitgeist) postmodernizm oldugunu rahatlikla syleyebiliriz. Ingilizce ‘post’
ifadesi, oniine geldigi kelimeye ‘sonra, sonrasi’ anlami katan bir 6n ek olup, 70’li yillarla
birlikte bir dizi ideoloji i¢in kullanilarak ardindan gelen kelimelerin ‘6tesini’, ‘elestirisini’, ve
‘Onemsizlesmesini’ ifade etmeye baslamistir. Bu baglamda, modernizmin ‘elestirisi’ yahut
‘ikinci plana itilmesi’ olarak cevrilebilecek postmodernizm, giderek cagdas toplum diizenin
egemen niteligi haline gelmis ve sosyal ve kiiltiirel alan bagta olmak {izere siyasetten bilime
hayatin her sahasinda bir ¢ok doniisiim, revizyon ve hatta yikima neden olmustur. Rénesans ve
Aydinlanma Cagi’nin diisiinsel mirasi iizerinde yilikselen modernizm ve modern bilimin en
biiyiik vaadi nesnellik olmus ve rasyonel bilme bicimleri, bu nesnelligi saglamada ve olay ve
olgular1 anlamada yegane/yeterli araglar olarak kabul edilmistir. Bunu yaparken, ampirik
arastirma yontemleri esliginde metafizik karsisinda maddi olan 6n plana ¢ikarilmis ve akil ve
bilimin mutlak hakimiyeti merkeze yerlestirilmistir (Rosenau, 2023, s. 28). Modernizme kars1
bir refleks olarak ortaya ¢ikan postmodernizm ise, One siirdiigii epistemolojik savlar yoluyla
bambagka bir varolus ve diinya goriisii 6nermekte; modernizmin kalesi sayilabilecek pozitivist,
ampirist ve rasyonel-mantiksal modele meydan okumaktadir. Modernizm ve modern bilime
yonelik bu sert elestiriye zemin hazirlayan bir takim gelismelerden bahsetmek miimkiindiir.
Tarih boyunca doga bilimleri ve 6zellikle fizik alanindaki gelismeler, diger tiim bilimsel
disiplinleri etkileyerek onlarin yontem ve yonelimlerini revize etmistir. Newton fizigi ile dogan
modern bilim, aklin sosyal olgular dahil her seyi nesnel bir yaklasimla ol¢iip genel gecer
tanimlara ulasabilecegi sanrisimt giiclendirmisti. Bu minvalde, kuantum mekanigi,
Heisenberg’in belirsizlik teorisi ve Einstein’in gorecelilik kuraminin golgesinde yiikselen 20.
ylizy1l fiziginin, sosyal bilimsel karsiligi da postmodernizm olmustur. Degisen ¢oklu
gercekliklerden bahsetmeyi miimkiin kilan ve nesnel tanimlar1 sorgulatan bu fizik anlayisi,

toplumsal olan1 tam manasiyla hi¢bir zaman anlagilamayacak ve belirlenemez bir olgu olarak
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gormeye kap1 aralamistir. Postmodernist tepkinin yiikselisinde, modernizmin vadettigi cennetin
bir tiirli gergeklesmemesi ve 20. yiizyilda yasanan trajik olaylarin da rolii olmustur. Modern
bilimin iktidarlarin mesruiyeti i¢in bir ara¢ olarak kullanildig1 (Krippner, 1988, s. 131), ¢evre
sorunlari, gelir adaletsizligi, yoksulluk ve niikleer silah tehditi gibi konularda sdyleyecek sozii
olmadig1 (Capra, 1982, s.22) ve pozitivist ve ampirik temellere dayali bilimin 6ngordiigii asir:
somutlastirilmis gergeklikle yasamin gercekliginin birbirine uymadigi (Harman, 1988, s. 122)
yoniindeki elestiriler giderek artmistir. Kuskusuz ylizyilin basinda yasanan iki biiyiik diinya
savasl ve Bati’da Nazizm ve Fasizm gibi irk¢1 ideolojilerin ytikselisi, yarattiklar1 hayal
kirikligryla postmodernizmin coskuyla karsilanmasinda etkili olmustur. Bu yoniiyle
postmodernizm ¢ogularinca, modern sistemin magdur ve ezilenlerinin sigindigr muhalif bir
bagkaldirinin 6zetidir. (Rosenau, 2023, s.11)

Bizatihi genellemeyi yadsiyan ve belirlenimsizligi 6ngdéren postmodernizmin kendisini tek bir
kuram igerisine sigdirmak oldukca giictiir. Postmodernizmin ‘kes-yapistir’ diye 6zetlenebilecek
eklektik dogasi, herkesin onda istekleri dogrultusunda kendisini ¢eken bir yan bulabilmesine
yol agmaktadir (Rosenau, 2023, s.37). Hatta Featherstone’a (1988) gore, postmodernist sayisi
kadar postmodernizm bi¢iminden bahsedilebilir (s.207). Yine de Rosenau (2023),
postmodernist yelpazeyi genelde iki baslik altinda toplamayr Onerir: Siipheciler ve
olumlayicilar. Siipheci postmodernistler, hakikatin imkansiz ve ger¢ekligin bir yanilsama
oldugu ve iletisimin imkansiz oldugu bu diinyadan ‘bezmis bir tavir’ igerisindedirler (s.38).
Buna karsin olumlayict postmodernistler, modernlige yonelik temel elestirileri baki kalmak
sartiyla, bilim iiretebilmek i¢in asgari kabullere yaslanmak durumunda hissetmisler ve
kuramlari tamamen reddetmeye direnmislerdir. Bu baglamda, asirilik¢1 bir yaklagim olarak 6ne
cikan siiphecilerin goriisleri bizatihi bilimin temel savini ortadan kaldirdigindan, gé¢ alaninda
yapilmis calismalara odaklanan elinizdeki arastirmada, bilimin imkanlariyla bir Olgiide
uzlasmis goriinen (Rosenau, 2023, s. 294) olumlayici postmodernistlerin goriisleri esas
alimmistir. Olumlayici kanat dikkate alindiginda, postmodernizmi gergeveleyen bir takim temel
savlardan bahsedebilmek miimkiin hale gelmektedir. Bu savlarin basinda, modernizmin
kutsadigi aklin ve bilimin mutlak hakimiyetine yonelik elestiri gelmektedir. Postmodernizme
gore, gliclinli ve mesruiyetini teolojiden alan kilise ve hiikiimdara kars1 bir hareket olarak ortaya
¢ikan modernizm, hakikat {izerindeki tekeli bu kez akil ve bilime vermistir. Postmodernizm ise
akil yoluyla ulasilan savlar1 bir tercihin {irlinii olarak; akli ise c¢esitliligi ve demokrasiyi
baskilayan bir tahakkiim araci olarak gérmeye egilimlidir (Bernstein, 1986; Toulmin, 1990). Bu
nedenle postmodernizmde, aklin disinda olan deneyimler ve nesnel gozlem cabalar1 yaninda

duyguya ve sezgiye gliven duymak da dnemli addedilir (Rosenau, 2023, s. 28).
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Ote yandan postmodernizm, bilginin kaynagi ve dogasma iliskin olan epistemolojinin temel
sorularina modern bilimden farkli cevaplar vermektedir: Nasil ve neyi bilebiliyoruz? Nasil bilgi
iiretiyoruz ve dogru bilgi var midir? Bagimsiz bir dis gercekligin varligindan yola ¢ikan
modernizm, bilme eylemini bu gercekligi belirli araglar yoluyla kesfetme olarak gérmektedir.
Postmodernistler ise dissal bir gercekligin varolmadigini, ger¢ekligin ancak bireylerce insa
edilen bir boyutu oldugunu 6ne siirmektedirler. Asir1 yorumlar dikkate alindiginda, gerceklik
olarak isimlendirilen her sey yanlizca simulakra’lardan (imge) ibarettir (Baudrillard, 2006) ve
insan bu manada "evrenin ortak yaraticisi"dir (Harman, 1988, s. 125). Nedensellik ve
rasyonellige gonderme yapan ‘evrensel ve tek hakikat’ anlayis1 postmodernizmde ¢oziiliir ve
yerini her biri kendi diinyasinda dogru olabilecek ‘hakikatlerin coklugu’na birakir (Goodman,
1984, s. 30-35). Bir hakikat varsa da, bu mekan ve zamana gore degisebilen bir hakikat
olmalidir. S6z konusu goreli ve ¢oklu hakikat yaklasimi, yine bir ‘post” kavram olarak ortaya
¢ikan hakikatin dnemsizlesmesini (Ing. Post-truth) beraberinde getirmektedir. Hakikat eger
herkese gore degisiyorsa, herkesin kendine gore bir hakikati varsa ve evrensel bir hakikatten
bahsedilemeyecekse artik hakikatin kendisi bir 6nem ifade etmemektedir. Bu durum,
postmodernistlerin bir baska temel savi olan biiyiik anlatilara yonelik mesafeye de kapi
aralamaktadir. Biiyiik anlatidan ancak totaliterlik ¢iktigini savunan postmodernistlere gore
(Lyotard, 1997), biiyiik ger¢ekligi formiile etmek iizerine kurulu modern bilimin bu ¢abasina
stipheyle yaklasmak gerekmektedir. Meta anlatilar/kuramlar; gercekligi bir seyi farkli bir zaman
ve mekanda yeniden sunma ¢abasi olan temsiller yoluyla agiklamaya ¢alismaktadir (Rosenau,
2023, s.157). Postmodernistlere gore, arastirmacinin 6znel se¢imine bagl oldugu ve olgular
farkli bir baglama tagindiginda igeriginden bazi seyleri kaybettigi i¢in temsiller evrensel bir
hakikate isaret edemezler (Ryan, 1988, s. 560). Siipheciler kadar olmasa da, olumlayici
postmodernistlerin de temsil konusuna dikkatli yaklastiklar1 goriilmektedir. Bir homojenlik
ongoren ve genellemeyi tesvik eden temsiliyete yonelik elestirileri baki kalsa da, onlar modern
temsilden faydalanir, ancak daha iyi ve kapsayici temsil bigimleri aramaya ve 6nermeye devam
ederler. Onlara gore genel gecer teoriler, iktidar iligkileri g6z oniine alinarak degerlendirilmeli
ve katilime1 sekilde yeniden yapilandirilmalidir (Lyotard, 1997; Foucault, 2015).Bu yaklagimin
bir sonucu olarak, postmodernizmde genellemek yerine ayristirmak ve ortak noktalar yerine
ayriliklar1 6ne ¢ikarmak daha kiymetlidir. Bu noktada Derrida’nin her metnin yapisini
pargalayarak onda miindemi¢ 6n kabulleri ve Ortiilmiis metafizik varsayimlari agiga ¢ikarmayi
(yap1-bozum) 6neren ‘Yapi-bozum’ yaklasimi 6énemli bir rol oynar. Bu yoniiyle modern bilimin
temelini olusturan nedensellige karsi ¢ikan postmodernizm, ‘metinlerarasilik’ olarak bilinen

bir epistemolojik yorumu sahiplenir. Her metnin ve dolayisiyla her olay ve olgunun birbiriyle
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iliskili oldugu savindan yola ¢ikan metinlerarasiliga gore, olaylar dylesi igice gegmis ve kaotik
bir goriintii arz eder ki, bunlardan bir nedensellik ¢ikarabilmek nerdeyse imkansizdir. Bu
nedenle yapilmasi gereken bunu kabul ederek olay ve olgulari ‘agiklayan’ biiylik anlatilardan
vazgeemek ve asil metnin disinda birakilanlara odaklanmak olmalidir (Derrida, 1981, s. 59).
Tiim bu savlarin postmodernizmi getirdigi nokta; ¢coklu gercekliklerin tek hakikate, goreceligin
nesnellige ve mekan ve zamana bagl yorumlamalarin meta ¢éziimlemelere tercih edilmesidir.
Modern epistemolojik gelenegin muglakligi ortadan kaldirma seklinde kendine bictigi kutsal
gorev, postmodernizmde yerini farkli yorumlarin her birini hakli ¢ikarabilecek bir belirsizlige
ve mutlak kesinlik i¢eren bir mesaj iletilmemesi yoniindeki yaklagima birakmaktadir.
2. Diinyada ve Ulkemizde Gé¢ Calismalar:

Insanligin tarihiyle 6zdes kabul edilen gd¢ olgusu, giincel ¢cagrisimlarim kuskusuz bir
¢ok olgu gibi biiyiik oranda modernizme borgludur. Ozellikle 19. yiizyilda yayginhik kazanan
ve devlet ve tebaasi arasinda o zamana degin olmayan yeni bir iliski kuran ‘yurttaglik’ yaklagimi
ile go¢ ve gocmenlik olgulart yeni anlamlar kazanmistir. Goc¢iin bir akademik ¢aligma alani
olarak ortaya cikisi ise, 1900’li yillarin basina tarihlenmektedir. Bununla birlikte goc
calismalarmin daha ¢ok II. Diinya Savasi sonrasinda yayginlik kazandigi goriilmektedir. Ik
yillarda pozitivist modern paradigmadan ilhamla yiiriitiilen arastirmalarda, gé¢ ve gd¢menligin
ampirik gerceklikler olarak algilandigi goze carpmaktadir. Goglin nedenleri, c¢esitleri ve
gdgmen davraniglart gibi hususlarin kolaylikla saptanabilecegi ve bunlara dayanarak bir takim
kuram ve genel geger onermelere ulasilabilecegi yoniindeki yaklasim, bu dénemin 6ne ¢ikan
gbc calismalarinin (Ravenstein, 1885; Thomas ve Znaniecki, 1918-1920; Park, 1930; Lee,
1966; Wallerstein, 1974) temelini olusturmustur. 195011 ve 1960 yillarda ise gog
calismalarinin daha ¢ok asimilasyon kavrami etrafinda sekillendigi goriilmektedir (Morawska,
1990). Bu kapsamda giliniimiizde de siklikla basvurulan klasik go¢ teorilerinin, rasyonel-
modernist bilim anlayisinin egemen oldugu bu donemin irlinleri oldugu soylenebilir.
Cogunlukla sosyoloji, demografi ve ekonomi gibi bazi disiplinler i¢inde bagimsiz sekilde
yiriitiilen bu aragtirmalarda (Levy ve ark., 2020), toplumlar ve gd¢menler siirlart belirli,
cogunlukla degismeyen ve homojen birimler olarak tasvir edilmektedir (Salazar, 2010 ve 2013;
Tsing, 1993; Vertovec, 2010).

1990’1 yillardan bu yana yogun bir biiyiime gosteren go¢ calismalarinin ise giderek daha
disiplinleraras1 ve gog¢/gdo¢men olgularindaki cesitlilie vurgu yapan bir karakter kazandigi
gorilmektedir (Levy vd., 2020). Bu yillar aym1 zamanda gogiin kitlesel bir harekete ve
devletlerarasi bir politika meselesine doniismeye basladigi yillardir. Bu dogrultuda alanyazinda

dort temel doniisiin etkisinden bahsedilmektedir. Bunlardan ilki olan ‘hareketlilik doniisii’
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(mobility turn), bir olgu olarak gdce bakistaki degisimi ifade etmektedir (Boccagni ve
Schrooten, 2018). Anayurttan ayrilis ve yeni bir iilkeye varisa odaklanan klasik gog
caligmalarinin aksine, gilinlimiizde ‘hareketlilik’ arastirmalarin anahtar kavrami olmaya
baslamis ve gocle ilgili daha genis ag1l1 yaklasimlarin gelismesine sebep olmustur. Ikinci olarak,
goc alaninda nitel antropolojik ¢aligmalara yonelik egilimin ortaya ¢iktig1 bir ‘kiiltiirel doniis’
(cultural turn) de yasanmistir (King, 2012, s. 24). Ayrint1 ve farkliliklart daha ¢ok kapsamaya
calisan bu donem arastirmalari; yogunlukla gd¢menlerin giinliik yagamlari, azinliklarin bireysel
deneyimleri ve sosyal pratikler gibi konulara odaklanmaya baslamistir. Bir diger degisim,
gdecmen yoOnetiminin daha yerel diizeyde belirlenmesini imleyen ‘yerel doniis’ (local turn)’tiir
(Zapata-Barrero ve ark., 2017). Sehir ve bolgeler artik goge iliskin politika ve giindemlerini
giderek kendi yerel dinamikleri temelinde belirlemekte ve benzer sorunlara yonelik farkli
tepkiler ortaya koymaktadirlar. Bu baglamda uzun yillar Kuzey Amerika’nin domine ettigi gog
arastirma alaninin, 2000’ler sonras1 (AB arastirma g¢erceve programlarinin de etkisiyle) daha
Avrupali (Geddes, 2005) ve kiiresel giineyin arastirmacilarinin artan katkisi ile daha uluslararasi
bir karakter kazandig1 goriilmektedir. Go¢ calismalarindaki bir diger doniis ise, gogiin "daha
genis sosyal olgular igerisinde yeniden yazilmasi" dir. Bu yaklagimda, hem go¢ veren hem de
ev sahibi toplumun yasadig1 sosyo-kiiltiirel, politik ve ekonomik doniisiimler hesaba katilarak
daha kapsamli aragtirmalar hedeflenmektedir (Pisarevskaya ve ark., 2020).

Bunun yaninda, gogmen kimlik ve davraniglarinin tek bir teritoryal bolge yahut ulusal kimlik
ile agiklanamayacagina iliskin ‘ulusasirt alan’ paradigmasi (Glick Schiller ve ark., 1992) ve
sinirlar ve politikalara yonelik elestirel yaklasimlar (Pedraza-Bailey, 1990) giiniimiiz ana akim
gd¢ calismalarinin merkezine yerlesmistir.  Ozellikle 2000 sonrasindan giiniimiize degin
yiriitiilen go¢ arastirmalarina bakildiginda, bu c¢alismalarin giderek ‘devletler ve devlet
sistemleri’ odagindan uzaklastiklar1 goriilmektedir. Bu baglamda, toplumu ulus-devlet ile
esitleyen yaklagima yonelik ‘metodolojik milliyetgilik’ elestirisi (Wimmer and Glick Schiller,
2003; Brubaker, 2002) paradigmatik bir doniisiim yaratmistir. Dahasi bu donem, 6zcii manada
goc ve gbemen tanimlarini sorgulayarak bu olgularin kurgusal boyutuna (‘doing migration’) ve
“retilen’ aidiyet sOylemlerine gonderme yapan calismalara (Amelina, 2021) ve ¢oklu aidiyete
vurgu yapan arastirmalara da (Vertovec, 2007) ilham vermistir.Diger yandan, go¢ alanindaki
‘akademik manzara’y1 genel hatlariyla resmeden bazi 6nemli bibliyometrik ¢alismalar da
mevcuttur. Ornegin; 1988-2017 yillar1 arasinda 6ne ¢ikan gog arastirmalarini analize tabi tutan
Pisarevskaya ve arkadaslar1 (2020), s6z konusu alanda 1990’lar sonrasinda hizli bir biiyiime
yasandigin1 ve sayisal artisa ragmen konu cesitliliginin nispeten sabit kaldigini tespit

etmektedirler. Ayn1 aragtirmaya gore, demografi, istatistik ve yonetisim konular1 yerine
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hareketlilik, cesitlilik ve saglik, zamanla daha fazla odaklanilan konu basliklar1 olmustur.
Ayrica, ortak kavramsal ve teorik temellere sahip bir goriintii verdiginden, go¢ ¢alismalarinin
artik mistakil bir arastirma alan1 olarak olgunlastigini1 séylemek miimkiindiir (Pisarevskaya ve
ark., 2020).

‘Web of Science’ platformundaki go¢ konulu arastirmalari, referanslar baglaminda inceleyen
bir bagka bibliyometrik calismada (Levy ve ark., 2020) ise, son kirk yilda s6z konusu alanda
yapilan yayinlarin neredeyse on kat arttigit (1975’de 350, 2017’de 3000 makale)
belirtilmektedir. Bunun yaninda, disiplinin olgunlasmasi adina énemli bir igaret kabul edilen
‘alanin kendine referans verme’ durumunun giderek arttig1 gézlenmistir. Arastirma ayrica; go¢
calismalarinin sosyoloji, psikoloji, demografi, etnik caligmalar, ekonomi ve ulusétecilik gibi
alanlarin kombinasyonundan olusan disiplinleraras1 bir karakter kazandigini tespit etmektedir
(Levy ve ark., 2020). Son olarak, alan1 sekillendiren unsurlardan biri de, hem bdlgesel hem de
kiiresel diizeyde go¢ alaninda uzmanlasan kurulus sayisinin giin gegtik¢e artmasi olmustur. Bu
kuruluglarin yardimiyla goce yonelik akademik ilgi artmakta ve irkcilik ve ayrimeilik
konusunda yiikselen farkindalik, go¢ calismalarinin 6z elestiri gelistirmesinde etkili olmaktadir.
Gogmenlerin entegrasyonu, sosyal uyum ve go¢ yoOnetimi gibi konularda yiiriitiilen
arastirmalarin esitlik, adalet ve irk¢ilik gibi baglamlarda aldigi pozisyona yonelik elestiriler bu
alandaki 6z elestiri gelenegini canl tutmaktadir (Scholten ve ark., 2022). Diger yandan, gog
arastirmalarina odaklanan kuruluslarin kalkinmis ve daha ¢ok goc¢ alan tilkeler konumunda olan
Amerika ve Avrupa’da yogunlastigi (2/3 oraninda) ve bu durumun alanin yonlendirilmesinde
etkili oldugu konusunda aragtirmalar da mevcuttur. Kuzey iilkelerinin bilgi tiretiminde elde
ettikleri bu tekel karsisinda diisiik gelirli lilkelerin go¢ disiplinine iliskin anlati, kavram ve
onceliklerin belirlenmesindeki rolii oldukg¢a sinirli diizeyde kalmaktadir (Piccoli ve ark., 2023).
Ulkemizde bu alanda yiiriitiilen ¢alismalarin da kiiresel riizgardan etkilendigi ve donemsel bir
takim geligsmelerin etkisiyle sayisal olarak artig gosterdigi goriilmektedir. Bununla birlikte
alanyazinda 1960’lara kadar ¢ogunlukla i¢ goge iligkin liretilen akademik yayinlar hakimdir.
Tiirkiye’de uluslararasi go¢ii konu alan arastirmalara ise temelde iki olgu ivme kazandirmistir.
Bunlardan ilki, Tiirkiye nin 60’11 yillarla birlikte Avrupa’ya verdigi isgiicii gociidiir. Ekonomik
saiklerle gerceklesen bu gociin donemsel ve gegici olacagi ongoriilse de, go¢ uzun yillar devam
etmis ve Tilirk gogmenlerin 6nemli bir kism1 bulunduklar iilkelerde kalici hale gelmislerdir.
Glinlimiizde yurtdisinda yagsayan 6 milyonluk bir Tiirk niifusundan bahsedilmektedir. Bu durum
gociin ekonomik, kiiltiirel ve toplumsal sonuglarina odaklanan akademik aragtirmalari da
beraberinde getirmistir (Erbas ve Tiirker, 2019, s.904). Yaklasik 14 y1l 6nce Suriye i¢ savasiyla
baslayan go¢ dalgasi ise Tiirkiye’deki go¢ calismalarinin bir diger kaldiract olmustur. 2000°1i
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yillardan itibaren c¢esitli amaglarla iilkemize gelen yabanci sayisinda belirli oranlarda artis
goriilse de 2010-2024 yillar1 arasinda sadece ikamet izni olan gégmen sayisinin (178 binden 1
milyon 119 bine) 6 kat arttig1 bilinmektedir (Go¢ Idaresi Bagkanlig1, 2024). Bu hizl artisa cevap
verebilmek i¢in ihdas edilen yeni kurumlar, tiniversite ve STK’lar i¢inde kurulan aragtirma
merkezleri ve devlet tesvikinin de etkisiyle kisa zamanda ¢ok sayida ¢alisma yiiriitiilmiistiir.
Tirkiye’de Suriyelilerle ilgili yiiriitiilen tez ¢alismalar1 ve makaleleri analiz eden bir ¢alisma,
bu alandaki arastirmalarin 6zellikle 2016 sonrasinda ciddi bir artis gosterdigini bulgulamistir.
Ayni1 ¢aligmaya gore, Suriyeliler konusu gittikce daha toplumsal bir mesele olarak ele alinmaya
baglanmis ve arastirmacilar, yukarida bahsi gecen ‘kiiltiirel” ve ‘yerel’ doniisiime paralel
sekilde, niteliksel bir odaga konumlanma egilimine girmistir (Goger ve Senyuva, 2021, s. 25-
26). Tiirkiye’deki go¢ aragtirmalarinin nicel varligini ortaya koyan bir ¢caligmaya gore de 2018-
2020 yillart arasinda gog ile ilgili akademik caligmalarda dikkat ¢eken bir atig yasandigi tespit
edilmistir (Avcioglu, 2020). Uluslararasi iliskiler disiplini i¢erisindeki uluslararasi gé¢ konulu
doktora tezlerini inceleyen bir baska arastirmada ise, 2011-2021 yillar1 arasinda firetilen tez
sayisinin (54) onceki 11 yila gére anlamli sekilde (3 kat) arttig1 bulgulanmistir. Ayni arastirmaya
gore, 2000 sonrasi iiretilen doktora tezlerinin siir giivenligi, go¢ politikalari ve yabanci
diismanligi konulart etrafinda kiimelendigi ve ¢alismalarda nitel ve karma aragtirma
yontemlerinin 6n plana ¢iktig1 goriilmektedir (Caglayan, 2023, s. 10).
3. Postmodernizmin Go¢ Cahsmalarina Etkisi

Toplumsal yasamin tamamina etki eden postmodernizm, ¢ok katmanli ve insana bagl
oznel durumlarin bilimini yapmak gibi zor bir gorev iistlenen sosyal bilimleri de derinden
etkilemistir. Post modernizmin keskin epistemolojik ve metodolojik belirlenimlerden uzak
dogasi, sosyal bilimlerin ana arastirma konusu olan toplum ve insanin 6l¢iilemezliginin bir iz
disimii gibi islev gormiis ve boylelikle postmodernizm ve sosyal bilimler arasindaki
biitiinlesme daha kolay ilerleyebilmistir. Sosyal disiplinler igerisinde yer alan go¢ arastirmalari
da uzunca bir siiredir postmodern bir bocalama siireci yasamaktadir. Bu boliimde, ¢alismanin
ana problemini teskil eden, postmodern yaklasimin gb¢ calismalart alanindaki uzanimlari;
epistemolojik, kavramsal, kuramsal ve metodolojik etkileri ortaya c¢ikarilmaya
calisilacaktir. Daha evvel bizatihi bilimin varligin1 hedef alan slipheci postmodernist goriislerin
bu analizde degerlendirme disinda birakilacag: belirtilmisti. Caligmanin kedisine temel aldigi
olumlayici postmodernist yaklasim, modern metodoloji ve epistemolojiyi tamamen reddetmek

yerine onlar1 tekrar ele almay1 ve postmodern savlarla sentezlemeyi 6nermektedir.
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3.1. Degisen Epistemoloji: Kavramsal ve Kuramsal Etkiler

Postmodernist goriisiin go¢ disiplini tizerindeki ilk ve en 6nemli etkisi kuskusuz epistemolojik
olandir. Bilginin tabiatina iliskin siipheci tutumun kaynaklik ettigi bu tutum, bagimsiz ve
evrensel bir dis gergekligin yoklugu savindan hareket etmektedir. Evrensel tek bir hakikat
yerine, zaman ve mekana gore degisebilen hakikatler yaklagiminin yansimalari, gog
calismalarinda gesitli sekillerde karsimiza ¢ikmaktadir. Bu ¢ercevede oncelikle kavramsal ve
kuramsal bir etkiden s6z etmek miimkiindiir. Olgu ve olaylarda tek bir hakikatin olamayacagi
onermesine benzer sekilde kavramlarin da tek ve degismez bir hakikate hapsedilmesi kabul
edilemez bir durumdur postmodernistler igin. Uzerinde uzlas1 saglanan bir takim kavram ve
tanimlar kabul edilebilir. Ancak bu kavramlar, mutlak ve evrensel manada algilanmamali, yerel
ve glindelik durumlar1 betimlemek i¢in kullanilmalidir (Rosenau, 2023, s.139). Bu baglamda,
goc caligmalarinin bir aragtirma alani olarak dogdugu 60’l1 yillardan 90’1 yillara kadar
literatiirde sabit ve sinirlart belli bir gogmen taniminin hakim oldugundan bahsedilmisti. Ancak
giiniimiiz ¢calismalarinda 6ne ¢ikan egilim, goce iliskin tanimlarin aslinda diisiintildiiglinden ¢ok
daha katmanli ve degisken bir yapiya sahip oldugu yoniindedir. Postmodernizmin birey
tanimina getirdigi yenilik¢i yaklasim, bir birey olarak gog¢menin tanimlanmasinda da
yansimalarini birakmistir. Bir iktidar araci olarak goriilen modern birey tanimimna karsin
postmodernizmde birey, tamamlanmamis, olus halinde bir varliktir ve ¢esitli (metinlerarasi)
etkilesimlerin bir Uriiniidiir. Buna uygun olarak go¢men dedigimiz birey de, kolayca
anlagilabilecek ampirik bir gergeklik olmaktan uzaktir. Artik siirekli ‘degisen’ ve ‘olmaya
devam eden’ bir gé¢menlik durumundan bahsedilmektedir. G6¢ dncesi ve sonrasi farkliliklart
g6z ard1 eden ve go¢cmenler arasindaki gesitli katmanlarda ortaya cikan cesitliligi yok sayan
modern gO¢ arastirmalarinin aksine postmodernist yaklagim, bu farkliliklarin hesaba
katilmasin1 ve hatta 6ne ¢ikarilmasini 6nermektedir. Daha evvel aktarildigi gibi, postmodern
yaklasimda, nedenselligin reddi s6z konusudur. En iyi olasilikta bile girift ve icice ge¢mis bir
nedenler agindan bahsedilebilir. Ki bu ag1 tarif etmenin imkéansizlig1, benzer durumlara iliskin
sonuglar Oongdérmeyi zorlagtirmaktadir. Diger yandan, go¢men gruplarin homojen degil
heterojen gruplar oldugu yoniindeki postmodernist vurgu nedeniyle go¢ ve gd¢cmeni teorize
etmek bu nedenle imkansizdir. Bu noktada yapilabilecek sey, genel gecer kuramlar {iretmek
yerine ele alinan 6rnek tizerine duruma 6zgii agiklamalar yapmaktir. Yukarida sayilan egilimlere
alanyazinda da rastlamak miimkiindiir. Bu baglamda son 50 yilda iiretilen go¢ aragtirmalarinin
konu bazli analizini igeren caligmalarinda Pisarevskaya ve arkadaslari, go¢ ¢alismalarinda
dikkatin 'kim' ve 'ne' sorularindan 'nasil ve neden' sorularina kaydigini1 gézlemlemistir. Se¢ilen

konularda "cografyalardan hareketliliklere ve go¢iin yonetiminden go¢le baglantili ¢esitliligin,
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wrk ve wrk¢iligin, ayrimciligin ve sosyal-psikolojik konularin yonetimine gegis" go¢ olgusunun
daha karmasik ve detayl1 sekilde ele alinmasini saglamistir (Pisarevskaya ve ark., 2020, s.478).
Bu gelisme, yukarida sozii gecen ‘kiiltiirel doniis’ ve ‘nitel doniis’ argiimanlarini da hakl
cikarmig gibi goriinmektedir. Giliniimiiz gé¢ calismalarinda hareketlilige verilen 6nem de
artmaktadir. Goge, birinin bir lilkeden digerine yerlesmek i¢in ayrildigi bir olgu olarak
odaklanmak yerine; go¢ sikligi, gog tiirleri, go¢ kalict yahut gegici olusu gibi ¢esitlilikler
penceresinden bakmak tercih edilen bir tutum halini almistir. Nitekim, yapilan bir arastirmaya
gore hareketlilik, 2008-2017 doéneminde go¢ calismalarinda 6ne ¢ikan ii¢ konu arasinda yer
almistir (Scholten ve ark., 2022). G6¢ calismalarinda konu bagliklarin yillara gére dagilimini
inceleyen bir bagka arastirma da, 2000’ler sonrasi 'gogmen demografisi', 'gd¢ yonetimi' ve 'go¢
istatistikleri’ gibi eski konulardan ‘hareketlilik' ve “ulusasirilik’, ¢esitlilik, toplumsal cinsiyet ve
kimlik gibi basliklara bir gecis yasandigin1 gostermektedir. Benzer sekilde Levy ve arkadaslari,
goc arastirmalarinin  kurumsallagmasi ve disiplindeki epistemik cemaat gruplagsmalarina
yonelik caligmalarinda; daha kapsamli kiiresel etkilere odaklanan ve asimilasyon ve goc
konusunda daha elestirel bir yaklasimi benimseyen ‘diinya sistemleri’ cemaatinin 2005 sonrasi
carpict bigimde biiytidiigiinii ve diger epistemik topluluklara da etki etmeye basladigini tespit
etmektedirler (Levy vd., 2020). Bu veriler, son donem arastirmalarinda go¢ olgusunun gesitliligi
hesaba katan daha genis bir cer¢eveden ele alindig1 gosteren dnemli emareler olarak kabul
edilebilir. Postmodern go¢ arastirmalart modernizmin tek hakikat¢i ve totaliter tanim ve
sinirlamalarini da yikmak istemistir. Bu tutum, alanyazinda go¢ ve gogmene ¢oklu hakikat ve
karmasik nedensellik perspektifinden bakis egilimini ortaya g¢ikarmistir. Bu baglamda
alanyazinda ulusasiricilik (transnationalism) (Levitt ve Jaworsky 2007) ve siiper ¢esitlilik
(super-diversity) (Vertovec 2007) gibi gocle ilgili analitik ¢ergevelerin etkilerinden bahsetmek
miimkiindiir. Ozellikle ‘siiper gesitlilik’ yaklasiminin 6nemli agilimlar sagladig1 gériilmektedir.
Bu yaklasimi gelistiren Vertovec ve arkadaslar1 (2007), konvansiyonel sosyal bilim kuram ve
metodlarinin  agiklayamayacagr komplekslikte bir go¢men ¢esitliligi ile karst karsiya
oldugumuzu belirterek, bu karmasik yapinin ancak bir ¢ok etmeni hesaba katan detayl1 analizler
yoluyla anlasilabilecegini one siirmektedirler. Modern go¢ arastirmalarinin, cesitli sosyal
farklilik kategorilerini (irk, kiiltiir, gelir, egitim, ekonomik sartlar, yasal statii vb.) etnik kokene
indirgeme egilimine karsi ¢ikan siiper ¢esitlilik yaklagimi, ihmal edilen yahut yeni ortaya ¢ikan
degiskenlerin de katilimiyla yeni kombinasyonlar1 ve kesisimleri incelemeyi dnermektedir.

Bu baglamda, 2000-2016 yillar1 arasindaki nitel gb¢ yayinlarini inceleyen bir arastirma da s6z
konusu doniisiimii dogrulamaktadir. Aragtirmaya gore, go¢ calismalarinin halen biiyiik oraninda

(%47) gbgmen gruplarin etnik/ulusal kimlikleri tizerinden (Almanya’daki Tirkler, Fransa’daki
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Faslilar vb.) siniflandiriliyor olsa da, bu egilimde son donemde gozle goriliir bir diisiis
hakimdir. Ozellikle 2000'li yillarin ortalarindan bu yana, giderek artan sayida bilim insani,
ulusal kimligin analiz birimi olarak kullanilmasini elestirmis ve bu cagri nitel gog
arastirmalarinda kismen etkili olmaya baslamistir (Yalaz ve Zapata-Barrero, 2018, s.18).

Bunun yaninda literatiirde ¢esitliligi temel alan go¢ arastirmalar1 giderek yayginlagmaktadir.
Ornegin, Avustralya’nin ii¢ kentinde yasayan gogmen niifusun cesitliligine odaklanilan bir
arastirmada, s6z konusu sehirlerin giderek daha ‘siiper cesitli’ oldugu sonucuna varilmistir.
Buna gore yas, cinsiyet, din, ekonomik durum ve yasanan bolge gibi alanlardaki alt gesitlilikler
dikkate alindiginda, gd¢menler arasinda daha derin ve alanlar aras1 bir ¢esitliligin varligini
tespit etmek miimkiindiir (Vertovec ve ark., 2021). Benzer bir aragtirma (Bouma ve ark. 2022),
Melbourne sehri 6zelinde, tek basina miistakil bir farklilik diizlemi olarak goriilen dini
cesitliligin bile kendi icinde ¢ok farkli g¢esitleri olabilecegini ortaya koymaktadir. Mekan,
etnisite ve gelir diizeyi gibi degiskenler baglaminda dini ‘gesitliligin ¢esitliligini’ ortaya koyan
arastirma, bu yoniiyle ‘siiper ¢esitlilik’ aragtirmalarinin derin analiz vurgusunun baska bir
ornegini teskil etmektedir. Bu ve benzeri arastirmalar, postmodernist paradigmada 6ne ¢ikan
nedensellige duyulan siiphe ve tek merkezli (ulus-devlet) ve degismez go¢ ve gdgmen
tanimlarina yonelik elestirinin bir uzanimi olarak yorumlanabilmektedir. Postmodernist savlara
paralel sekilde, giiniimiizde homojenlestirici kategorilerin sosyal farkliliklar1 agiklama
kapasitesinin kalmadigi (Vertovec, 2021); biiyiik kuramlarin yeni go¢ gercekligiyle miicadelede
artik yeterli olmadigi (Crul, 2016, s. 54) ve “gd¢men” kategorisinin 6ngoriilebilirliginin ortadan
kalktig1 (Blommaert ve Rampton, 2016, s. 21) yoniindeki goriiste bir konsensiis yakalandigi
goriilmektedir. Bahsi gecen kuramsal doniisiimler yaninda, postmodernist yapi-bozum
yaklagiminin da go¢ arastirmalarina azzimsanmayacak derecede etkisi oldugu goriilmektedir.
Derrida’nin bir metnin icerisindeki gii¢ iligkilerini agiga ¢ikarmaya doniik yorumlama anlayist
ve ona dayali gelistirilen yapi-bozum metodunun go¢ calismalarinda bir elestiri dalgasi
baglatmistir. Dil, sdylem ve tanimlarin gé¢ ve gogmen konusundaki gerceklik algimizi nasil
etkiledigine odaklanan ve gd¢ politikalarinin yapr bozuma ugratilmasini hedefleyen bu
calismalar, s6z konusu politika ve uygulamalarin altinda yatan somiirgeci paradigma ve gii¢
iliskilerini ortaya ¢ikarma ¢abasina girismislerdir. Irk¢ilik, ‘beyazlik (whiteness)’, iktidar ve gii¢
ile gbc algisinin nasil i¢ ice kuramsallastirildigina yonelen son donem gog¢ calismalarinin,
kavram ve kuram diizleminde bir yapi-bozuma gittigi ve geleneksel anlatilarin altinda yatan
gizli Orintiileri1 aciga c¢ikarmaya c¢alistigr goriilmektedir. Bu durum, uluslararast gog
caligmalarinin postmodernizmin kuramsal yikici etkisinden nasiplendiginin bir gostergesidir

(Scholten ve ark., 2022; Rosenau, 2023, s. 21-22).
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Bu ¢ercevede, modern go¢ ¢alismalarinin dogallastirdigi kavram setlerinin yeniden ele alindigi
2000’lerde, etno-ulusal bakis acis1 sorunsallastirilmis (Brubaker, 2002; Glick Schiller ve
Caglar, 2016); yerlesikligin hareketlilik karsisinda epistemolojik ayricaligi ve sinir rejimi
sorgulanmis (Hess, 2012; Tsianos ve Karakayali, 2010) ve bireyleri gdo¢mene, niifus
hareketlerini go¢e doniistiiren (doing migration) siireglere odaklanan caligmalar (Amelina,
2021; Anderson, 2019; Tudor, 2018) yiirtitiilmiistiir. Bunun yaninda son yillarda alan yazinda
one ¢ikan en Onemli kuramsal tartisma ‘’metodolojik milliyetcilik™ elestirisi olmustur.
Metodolojik milliyetcilik, ulus devletin sosyal siire¢lerin bir tasiyicisi olarak dogallastirilmasini
ve arastirmalarin nesnelerini tanimlama tekelini elinde bulundurmasini ifade eden bir modeldir
(Wimmer ve Glick Schiller, 2002). Modern go¢ caligmalarinda ulus-devlet dogal bir yap1 ve
toplumsal stireglerin tek tasiyicisi olarak elestirilmeden benimsenmis ve gog stiregleri, devlet
egemenligine, giivenlige, refah sistemlerine ve ulusal kimliklere yonelik 6nemli bir tehdit
olarak algilanmistir. Ulus devletin tanimladig: ‘yerliler’ ve ‘yabancilar’ geriliminden beslenen
bu calismalar, gogmenlerin ekonomik ve kiiltiirel baz1 katkilarin1 gdstermeye ¢aligsa da, daha
cok goemenler tarafindan bozulan ulusal istikrar normunu giiclendirmistir. Boylece sadece
politika ve yasalar degil bilimsel go¢ arastirmalar1 da devletlerin kendi vatandaslarinin yararini
‘yabanci’larin yararina Oncelemesi davranisini mesrulagstirmistir (Anderson, 2019). Bu
baglamda, go¢ calismalarindaki bu metodolojik milliyetciligi elestiren bazi yaklagimlarin 6n
plana ¢iktig1 goriilmektedir. Ozellikle 2000’lerde yogunlasan bu gabalar, goce iliskin alternatif
anlayiglar 6nermis ve alanyazinda ulus sonrasi, ulus dist ve ulus-6tesi vatandaslik gibi oldukga
verimli tartismalar yasanmustir (Glick Schiller, 1999; Sassen, 2002; Faist, 2012; Levitt ve
Khagram, 2007; Baubdck, 2017; Soysal, 2011). Ornegin, insan topluluklarmin tek bir ulus
devletle simirli olmadigin1 ve 'go¢menlerin' sinir-Gtesi baglantilar igeren sosyal alanlar insa
ettigini savlayan ‘’ulus-asiricilik™, ulus devleti aragtirmalarin merkezinden uzaklastirdigimizda
‘yerli’ ve ‘yabanci’ olanin nasil yer degistirebilecegini gostermistir (Glick Schiller, 1999).

Bu yillarda ayrica, post-kolonyal (somiirge-sonrasi) paradigmanin da etkisiyle go¢ ¢aligmalari
giderek gd¢cmen politikalari, somiirgecilik ve iktidar arasindaki iligkilere odaklanmaya baslamis
(Carver, 2019; Hafez, 2018; Sharma, 2020; Mamdani, 2018; Mayblin, 2017; Mongia, 2018; El-
Enany, 2021) ve kullanilan kavram ve kuramlarin Gtekilestirici etkisine dikkat ¢ekilmeye
calisilmistir (Kmak ve Bjorklund, 2022; Amelina, 2021; Anderson, 2019; Tudor, 2018). Bu
kapsamda, go¢ ve gogmen kavramlarinin kurgusal yapisina odaklanan ¢aligmalar da yayginlik
kazanmaktadir. Ornegin, Avrupa go¢ ydnetimi drneginde bireyleri go¢mene, niifus hareketlerini
gboce dontistiiren siirece odaklanan bir ¢alismada (Amelina, 2021), politik uygulamalar ve

giindelik rutinlerin damgalama, gozetim ve Otekilestirme iizerinden ‘gd¢’ ve ‘gd¢cmen’
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bicimlerini nasil iirettigi (doing migration) arastirilmistir. Yapi-bozumcu elestirinin bir baska
odag1 da go¢ calismalarinin politika olusturmayla olan iligkisiyle ilgilidir. Bu baglamda gog
alanyazininda bir etki unsuru olarak kiiresel gii¢ iliskilerine odaklanan yapi-bozum
arastirmalar1 (Vargas-Silva, 2019; Piccoli ve ark. 2023; Smith, 2021; Collins, 2022) yayginlik
kazanmaktadir. Ornegin, gd¢ arastirma merkezlerinde/enstitiilerinin kiiresel dagilimina
odaklanan c¢aligmalarinda Piccoli ve arkadaslar1 (2023), go¢ ¢alismalan disiplinindeki yapisal
sorunlara dikkat ¢ekerek aslinda bir yapi-bozum ¢alismasi gerceklestirmistir. 282 etkin
arastirma merkezi cergevesinde ylriittiigli arastirma sonucunda, s6z konusu merkezlerin
%80’inin (22 enstitii) cografi olarak Avrupa ve Amerika’da yogunlastigini tespit etmistir. Bu
durum, bilgi iiretiminde diisiik gelirli ve go¢ veren iilkeler icin esitsizlik yaratmakta ve gog
arastirmalar1 disiplininin tek yonlii ve ¢ogunlukla goc¢ alan yiiksek gelirli Bati iilkelerinin
endiseleriyle sekillendigini gostermektedir (Piccoli ve ark., 2023).

Buna benzer bir bagka arastirma da Shivakoti ve Milner’e aittir. Caligsmalarinda bilgi iiretiminin
ekonomi politigine deginen arastirmacilar, go¢ ¢alismalarinda Bati lilkelerinden saglanan fonlar
yoluyla Kuzey-Giliney ortakliklarmin esit olmayan gii¢ iligskileri ve yapisal esitsizlikler
irettigini sdylemektedir. Yiriittiikleri saha galigmasi, giiney iilkelerinde yerel sorulara degil,
Avrupa'daki sorulara yanit veren aragtirmalara fon saglanmasina agirlik verildigini ortaya
cikarmustir (Shivakoti ve Milner, 2022). Go¢ arastirmalarinin alt metinlerine odaklanan bu ve
benzeri caligmalar, iktidar konusuna odaklanan postmodernist yapi-bozum yaklasiminin
etkisini gostermesi bakimindan 6nemlidir. Alan yazina iliskin bibliyometrik analizler de bu
etkiyi dogrulamaktadir. Nitekim, son 30 yilda, go¢ alan iilke perspektifini merkeze alan
‘entegrasyon’ ve gog¢-veren lilke merkezli ‘cografya’ ¢aligmalari 6nemini en ¢ok yitiren ve
istikrarl bir diisiis yasanan konular arasindadir. Ayrica ‘ulusasiricilik’ 2008-17 arasinda alan
yazinda en ¢ok one ¢ikan bes konudan biridir (Pisarevskaya ve ark., 2020, s.471). Bu, goc
disiplinde ulus-devleti merkeze alan modern paradigmanin 6nemini yitirmeye basladiginin ve
metodolojik milliyetgilik elestirilerinin ne denli belirleyici oldugunun bir isareti olarak kabul
edilebilir. Postmodernizmin go¢ ¢aligmalarindaki epistemolojik etkilerinden bir digeri de
hakikatin 6nemsizlesmesine varabilen, kesfedilmesi zor ve ¢oklu gergeklik yaklasiminin
yayginlagsmasidir. Biiyiik anlatilarin ve meta kuramlarin itibarini sarsan s6z konusu yaklagimin
neticesinde, go¢ alaninda kuramsal aragtirmalarda bir azalis gbze carpmaktadir. Yapilan
analizler, teori olugturmaya yonelik akademik go¢ yayinlarda son 30 yilda yaklasik % 30’luk
bir diisiis yasandigini ortaya koymaktadir (Pisarevskaya ve ark., 2020, s.472). S6z konusu
gelisme, postmodernizmin mutlak hakikat ve biiyilik anlat1 karsitliginin bir yansimasi olarak

yorumlanabilir.
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Diger yandan, bu karsitlik arastirmalarda ‘temsil sorunu’ olarak adlandirilabilecek bir baska
sonu¢ daha dogurmaktadir. Bir kisinin veya bir olayin benzerlerini temsil edebilmesi, modernist
manada tek hakikati ve nedenselligi gerekli kilmaktadir. Oysa postmodern elestiri, 6zde hakikat
diye bir sey olmadigin1 ve temsilin ise bu sozde hakikati olsa olsa yarattigini iddia eder (Ryan
1988, s. 560). Ancak sosyal bilimler alaninda ve go¢ arastirmalarinda bu krizin yansimalari
gorece sinirli olmustur. Postmodern arastirmacilar, temsilin her zaman eksik olacagini1 kabul
etmekle birlikte onun toptan reddi yerine temsil sayilarinin artirilmasini talep etmekte yahut
daha iyi temsil bi¢cimlerine ihtiya¢ oldugunu vurgulamaktadirlar (Rosenau, 2023, s.160 ve 177).
Temsile yonelik postmodern elestiri, meyvelerini daha ¢ok metodolojik alanda vermekte ve
nicel yontemlerin nitel yontemlerle desteklenmesi gibi egilimler dogurmaktadir.

3.2. Metodolojik Etkiler

Yukarida bahsi gecen postmodernist epistemolojinin go¢ ¢aligmalarina bazi temel metodolojik
etkilerinden de bahsetmek gerekmektedir. Mutlak hakikat karsith@indan ilhamla, ana
kuramlardan hareket etmek yerine tekil olay/olgulara yonelme seklinde beliren bu etki,
arastirma yontemi ve orneklem secimleriyle yerel, farkli, marjinal ve siradan olanin 6n plana
¢ikmasina neden olmustur. Ciinkii bir hakikat varsa da, bu mekan ve zamana gore degisebilen
bir hakikat olmalidir. Bu, tek hakikati ima eden bir teori anlayisindan ‘giindelik hayat ve yerel
anlatilar lizerinde odaklanan’ bir teori anlayisina gecisi ifade eder. Bu goreli ve ¢coklu hakikat
yaklagiminda kisisel taniklik ve deneyimler 6n plandadir. Postmodernizmin derdi, biitiine degil,
farkliliklara odaklanmak ve birlik degil benzersizligi, biricikligi vurgulamaktir. ‘Siradan
insanlarin siradan hayati’, seckin insanlardan ve biiyiik kuramlardan daha 6nemlidir (Roseanu,
2023, s5.139-144). Bunun yaninda postmodernistler, yine bir tahakkiim araci olarak belirli
kesimlere ayricalik tanimak i¢in kullanilan tarih anlatisina, bir meta anlati1 olarak hi¢ sicak
bakmamaktadirlar (Roseanu, 2023, s.111-133). Bu kapsamda, bir ¢esit kurmaca olarak goriilen
tarihe sosyal bilimlerde yer verilmesi halinde, dne ¢ikarilan dgeler yerel, giindelik hayatin
icinden tarihselliklerdir. Postmodernizmin bu tarih ve mekan anlayisinin go¢ ¢alismalarindaki
en onemli karsilig1: ‘ulus-devlet’ gibi toprak ve tarih temelli yapilan tanimlamalara yonelik
elestirileridir. Giinlimiizde go¢ ¢alismalarinin odaginda yer alan ‘ulusasir1’ yahut ‘ulusétesi
alanlar’ yaklasimi, tek hakikat anlatisina ve bir tarihsellige yaslanan ulus-devlet anlayisinin
sorgulanmasinin sonucudur. Nitekim giderek daha fazla arastirmaci, gocle baglantili ¢esitliligin
sehirler ve hatta mahalleler gibi belirli yerel ortamlarda, geleneksel ulusal kistaslarla
anlasilamayacak kadar kompleks oldugunu diistinmektedir (Scholten ve ark., 2022). Alanyazin
incelendiginde ‘yerel doniis’ ve ‘hareketlilik doniisii’niin etkileri daha belirgin sekilde

goriilebilmektedir. Ornegin; 1988°den 2017’ye kadar on senelik periyodlara odaklanarak goc
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disiplininde 6ne ¢ikan konu kiimelerini analiz eden bir ¢alismaya (Pisarevskaya ve ark., 2020)
gore, 2008 sonrasi alanyazinda en ¢ok 6ne ¢ikan konu ‘hareketlilik’ olmustur. Bunu ‘kimlik’,
‘cesitlilik’, ‘diaspora/ulusétecilik’ ve 1rkgilik bagliklari takip etmektedir. Bunun yaninda en ¢ok
donemsel artis gosteren konu kiimelerinin ‘gdce iliskin gesitlilik’ ve ‘gd¢ stiregleri’ oldugu
tespit edilmistir. S0z konusu konu kiimeleri 2000’ler sonrast %25’den daha fazla artig
gostermistir (Pisarevskaya ve ark., 2020, s.477-478). Go¢menlerin ve onlarin soyundan gelen
nesillerin ikili kimliklerine iligkin literatiir de dahil olmak tizere ulusotecilik yaklasimi ile
beraber ele alindiginda bu yonelim, alanyazinda metodolojik milliyetcilik elestirileri ve
‘hareketlilik dontisii’ arglimaninin ne denli belirleyici oldugunu gdstermesi bakimindan
onemlidir. Cesitlilik ve siirece daha genis olgular etrafinda yeniden bakmay1 ve kimlik, irkeilik,
ayrimcilik ve farkliliklar gibi daha nitel konularla daha kapsamli ve elestirel sekilde ilgilenmeyi
iceren bu doniis, postmodernizmin baglamsal ve parcali hakikat anlayisinin bir yansimasi
olarak da goriilebilir. 'Kimlik', 6ne ¢ikan sekizinci baslik olan 'ayrimcilik ve sosyo-psikolojik
sorunlar' ile beraber okundugunda ise, bireysel go¢ ve cesitlilik deneyimlerine olan ilginin
artarak devam ettigi goriilmektedir (Pisarevskaya ve ark., 2020, s. 478). Bu durum, son dénem
go¢ calismalarinin postmodernist bir yaklasim olan yerel ve siradan olana yonelme egiliminde
bir artisa da denk diigmektedir. Son donem go¢ caligmalarindaki yontem segimleri de
postmodernizmin gé¢ ve gdcmene yoOnelik ‘kompleks’ ve ‘baglamsal’ bakisina paralellik
arzetmektedir. Gogiin ¢ok katmanli yapisi ve go¢cmenlerin iginde yer aldigi sosyo-Kkiiltiirel
baglamlarin ¢esitliligini anlayabilmek i¢in, nicel yontem yaninda derinlemesine anlayis ve
yereli yakalama imkani sunan nitel yontemin de arastirmaya dahil edilmesinin aciliyeti ve
gerekliligi konusunda neredeyse bir konsensiis s6z konusudur (Leurs ve Prabhakar, 2018). Nitel
ve nicel verilerin beraber kullanimimi imleyen karma metot yaklasimi, kimilerine gore
giiniimiizde go¢ arastirmacilart i¢in bir zorunluluk haline gelmis gibi goriinmektedir (King,
2018). Karma yontem sayesinde veri ¢esitliligi artirilmakta, veri se¢ciminde olabilecek 6n
yargilar azaltilmakta, nicel ve nitel yontemin zayif yonleri telafi edilebilmekte ve bdylelikle
daha giivenilir bulgulara ulasabilmek hedeflenmektedir (Small, 2011, s. 63).Bu baglamda,
epistemoloji ve metodoloji arasindaki baglantiya dikkat cekerek bir metod olarak goc
calismalarinda postmodernizmi ele alan arastirmalarinda Findlay ve Li (1999),
postmodernizmin gogle ilgili anlam gesitliligini yakalamak i¢in metodolojik ¢esitliligi gerekli
kildigini ifade etmektedir. 1990’1ara kadar go¢ ¢alismalarinda agirlikla modern epistemoloji ve
ampirik ve nicel metodolojinin baskin oldugunu ifade eden Findlay ve Li, 1990'larin sonlarina
dogru goc arastirmacilarinin diger epistemolojik pozisyonlara eskisinden daha acik hale

geldigini ve arag seti olarak nitel teknikleri de kullanmaya basladiklarini ifade etmektedirler (s.

878



51).  Onlara gore, biiylik anlatilar1 elestiren ve farkliligt ve heterojenligi ylicelten
postmodernizmin temel yontemi, ‘karma yontem’ yaklasimi olmalidir. Hong Kong 6rneginde
karma yontem uygulanmasinin go¢ arastirmalarina yeni bir katki saglayip saglamadigini
arastiran yazarlar, "go¢iin ¢coklu anlamlarint ve yorumlarini yakalamak umut ediliyorsa, boyle
bir metodolojik durusun gerekli oldugu" sonucuna varmaktadirlar (Findlay ve Li, 1999, s. 58).
Benzer sekilde, postmodernizmin 6ngordiigli post-pozitivist epistemolojinin karma yontemle
ne kadar uyumlu oldugunu ele alan calismalarinda Gamlen ve Mclntyre (2018), go¢
calismalarinda artan bir ivmeyle karma yontemin kullanildigindan s6z etmektedir (s.374).
Devletlerin neden go¢menlere yonelik kurumlar olusturdugunu agiklamay:r amaglayan
‘Diaspora Katilim Politikalar1 Projesi’nden ornekle yazarlar, s6z konusu arastirmada
kullandiklar1 karma yontem sayesinde, hem devletlerin nasil davrandigini tanimlamanin hem
de bu davranigin politika yapicilar tarafindan nasil sekillendirildigini anlamanin (yapisalci
yaklagim) miimkiin hale geldigini ifade etmektedirler (s. 389). Bu tutum, postmodernizmin
temel savlarina uygundur. Nitekim postmodernistlere gore kuramlar, iktidar iliskileri g6z oniine
alinarak yeniden degerlendirilmelidir. Bu nedenle aragtirmalarda nesnel gozlem ¢abalar
yaninda gercekligi inga eden sosyal aktorleri ve onlarin etkisini de dikkate almak
gerekmektedir. Alan yazin incelendiginde, son 30 yilda, salt demografi odakli istatistik
calismalarin, 6nemini en ¢ok yitiren ve istikrarli bir diisiis yasanan konular arasinda oldugu
gozlenmektedir. S6z konusu bulgu, alanyazinda ampirik ve nicel veri odakli pozitivist bilim
goriigiinlin doniisiimiinii gdstermesi acisindan 6nemlidir (Pisarevskaya ve ark., 2020, s.471).
Gog literatiiriinde niceliksel ve demografik yaklagimlardan, gocle ilgili daha genis nitel
caligmalarin arttigina yonelik argliman, bir baska aragtirma (Levy ve ark., 2020) tarafindan da
desteklenmektedir. Levy ve arkdaslarinin arastirmasinda gd¢ alanindaki referanslara iliskin
bulgular, bir nitel doniisii dogruluyor gibi goriinmektedir. Bulgulara gore, postmodernist
yaklagimin Onciilerinden Foucault ve Bourdieu'dan yapilan alintilarin yiikselmesi ve nicel veri
kaynagi olarak Niifus Sayim Biirosu'nun azalan alint1 orani, go¢ arastirmalarinda nitel bir
doniise isaret edebilir (s.21).

2018 yilinda go¢ arastirmalarinda oncii dergiler iizerine yapilan bir arastirmaya gore de,
Avrupa’da go¢ konulu arastirmalarda nitel yontemin kullanimi 2000’11 yillarda hizla artmistir.
2000 yilinda yayinlanan arastirmalarin %11°1 nitel yontem kullanirken, bu oran 2016°da %23’e
yiikselmistir (Yalaz ve Zapata Barrero, 2018). Bunun yaninda yerel ve tikel anlatimlara yonelen
postmodernist calismalarin daha c¢ok antropolojik kiiltiir incelemelerine yoneldikleri
gorilmektedir (Erbas, 1999, s. 27). Genel olarak, yirmi birinci yiizyilda, gé¢ disiplini, gégten

gocmenlere ve ‘kim’ ve ‘ne’ gibi nicel sorulardan ‘nasil’ ve ‘neden’ gibi nitel sorulara dogru
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kaymis ve kiiltiirel ¢esitlilik, gdogmenlerin 6znel deneyimleri ve kimlik/aidiyet algilar1 gibi
konulardaki arastirmalar daha fazla 6ne ¢ikmistir (Scholten ve ark., 2022). Bu yillar ile birlikte
goc caligmalarinda gogmenlerin gilindelik hayatlari, boliinmiis aileler ve diglanmigliklara
odaklanan etnografik caligmalar artmistir (Boccagni ve Schrooten, 2018). Son donem gog
calismalarindaki s6z konusu yontem c¢esitlemesi, veri kaynaklarinin se¢iminde de kendini
gostermektedir. Deneyler ve somut deneyimler yoluyla elde edilen verilerle is géren modern
bilimde, bir konunun incelenme bigimi manasina gelen ‘yontem’ olduk¢a onemli bir yerde
durmaktadir. Ortaya ¢ikan sonucun keyfi degil inandiric1 olmasi igin belirlenen metodolojik
prosediirlerin uygulanmas1 gereklidir ve bu yolla iiretilen bilgi salt duygu ve salt diislincenin
iirettigi bilgiden daha degerlidir (Graff, 1979). Bu baglamda pozitivizm karsit1 bir yaklasim
benimseyen postmodernizm ise, biling dis1 veri kaynaklarina, duygu ve sezgiye yer acan bir
cesitleme onermekte (Todorov, 1984) ve gergekligi agiklamak yerine onu evrensel ve nesnel
olmak iddias1 tasimayan bir ‘yorumlama’ faaliyetinin merkezine yerlestirmektedir. Siradan
insanlar ve siradan hayatlarin 6n plana ¢ikarildigi bu durusta, savas meydanlar1 kadar oturma
odalarinda olanlar da 6nemlidir. Yerel hayata i¢kin hikaye ve mitler yahut atasozleri 6nemli veri
kaynaklari olarak kabul gérmektedir (Rosenau, 2023, s.141-148). Giiniimiiz go¢ ¢aligsmalarinda
giindelik hayat1 ve siradan kisi, olay ve duygular1 yakalamay1 hedefleyen yapilandirilmamis
goriismeler/miilakatlar ve katilimer gézlem uygulamalari veri kaynaklarindaki bu ¢esitlenmeye
de zemin olusturmaktadir. Nitekim bu teknikler gibi temel kuramsal varsayimlar1 sorgulayici
araglar go¢ alaninda daha sik kullanilmaya baslanmistir (Boccagni ve Schrooten, 2018). Bir
ortak bilgi liretimi (co-production) olarak 6zellikle miilakatin giderek daha fazla 6n plana
ciktig goriilmektedir. Bu kapsamda, Avrupa’da yasal olmayan gé¢menler ve kamudan uzak is
kollarinda calisan gd¢men isgiler gibi marjinal ve kirilgan gruplar ile calisilirken miilakat
yonteminin kullaniminda, ‘miilteci krizi’nin yasanmaya baslandigi 2000’11 yillardan bu yana
bir artis oldugu gozlenmektedir (Fedyuk ve Zentai, 2018). Go¢ alaninda Tiirkiye’deki
Suriyelilerle ilgili yiiriitiilen ¢aligmalar 6rneginde yontemsel tercih ve yonelimleri inceleyen
baska bir aragtirma da (Goger ve Senyuva, 2021), 6zellikle 2015 sonrasi Suriyeli gocmenlerin
bir ‘toplumsal karsilasma’ olarak nitel yontem ve teknikler kullanilarak ¢alisiimaya baglandigini
ortaya koymaktadir. Nitel yontemin mikro mercegi sayesinde, bolgesel seviyeler, gogmenlerin
alt kirihmlar1 kapsanabilmis ve Suriyelilerin kendi seslerini miimkiin oldugunca
duyurabilmelerine imkan taninmistir (s. 26). Bu kiiresel bazda esen ‘kiiltlirel” ve ‘yerel’
donlisim riizgarinin  Tiirk akademisine etkisi olarak da okunabilir. Bilginin {iretiminde
gdcmenlerin kendisini de isin i¢ine katan bu yaklasim, postmodernizmin otorite karsithg ve

parcali hakikat anlayisi ile paralel okunabilecek bir gelismedir. Zira bilgi iiretiminde pozitivist
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bir metot takip eden ve bir otorite olarak arastirmacinin yargisina dayanan modern gog
arastirmalarinin aksine, son donem go¢ calismalart miilakat gibi yontemler tercih ederek
gozlemci ve katilimciyr (gd¢men) aym diizleme ¢ekmeye cabalamaktadir. Ozellikle biyografi
icerikli ve yapilandirilmamis miilakatlar, katilimcinin arastirmayi yonlendirmesinin ve
gbzlemcinin 6ngérmedigi yeni konular1 glindeme getirmesinin Oniinii agmaktadir (Fedyuk ve
Zentai, 2018). Boylelikle gécmen kendisiyle ilgili bilgi {iretiminden pay almakta ve
postmodernizmin elestirdigi tamimlama ve yargi noktasindaki yazar otoritesini sarsmaktadir.
Bunun yaninda, tikel hakikatlere vurgu yapan postmodernizme uygun sekilde, son donem go¢
aragtirmalarinin mutlak hakikat yerine baglam bagimli ve ¢oklu gergeklikleri agiga ¢ikarma
egiliminde oldugu goriilmektedir. Bu noktada miilakat yontemi, benzerliklerden c¢ok
farkliliklar1 6ne ¢ikarmak, toplumda marjinal olani ele almak ve gercekligi bireysel, mekansal
ve zamansal olarak tanimlamak i¢in elverisli bir baglam sunmaktadir.

Benzer sekilde, internetteki iletisim platformlar: da giderek daha gézde veri kaynaklar1 haline
gelmektedir. Sosyal medya mesajlar1 (Twitter, Facebook), mesleki iletisim siteleri (Linkedin)
gibi platformlar yoluyla elde edilen veriler, gogmen niifusa iliskin algi ve goriislerin analizinde
kullanilmaya baslanmistir (Rinken ve Ortega, 2022; Rocheva ve ark., 2022). Siradanliga ve
tikellige yonelik postmodernist vurguyla ortlisen bu egilim, ayn1 zamanda postmodernizmin
otorite karsitligi ve sosyal adalet arayisi ile de yakindan ilgili goériinmektedir. Nitekim
kullanicilar (gogmenler) tarafindan olusturulan dijital verilerin go¢ ¢alismalarinda veri kaynagi
olarak kullaniminin, aragtirmacinin domine ettigi hiyerarsik bilgi diizeni ve adaletsiz gii¢
iliskilerine meydan okudugu iddia edilmektedir (Leurs ve Prabhakar, 2018). Ayrica nitel
teknikler, go¢menler gibi toplumda ve ana akim politikada katilim ve temsil araglarindan
yoksun olanlarin seslerini duymaya imkan saglamaktadirlar (Zapata-Barrero ve Yalaz, 2022).
Bu baglamda, uluslararas1 bir go¢ kongresinde yapilan sunumlar 6zelinde, nitel arastirma
yontemlerinin sosyal adaletin saglanmasi baglamindaki katkisini inceleyen bir ¢alismaya gore,
nitel ve karma yontem go¢ gibi karmagik bir sosyal sorunun anlasilmasinda anahtar goérevi
gérmiistiir. Bu yontemler ayrica arastirmacilar ile gd¢menler arasinda iliski kurulmasim
saglamakta, egitim ve saglik hizmetlerine erisimdeki esitsizlikleri ortaya c¢ikarmakta ve
toplumun dislanmis bu tyeleri i¢in daha 1yi yasam kosullar1 saglamaya destek olmaktadir
(Mertens, 2013).

Tiim bu bulgular esas alindiginda postmodernizmin go¢ ¢aligmalarint degisen epistemolojinin
tesiriyle kavramsal, kuramsal ve metodolojik baglamda derinden etkiledigi ve son donem
calismalari incelendiginde bu etkilerinin izlerini siirmenin miimkiin oldugu goriilmektedir. Bu

baglamda, aragtirmanin temel argiimanini destekleyen bulgulari 6zetleyen ve postmodernizmin
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goc caligmalan tizerindeki temel etkilerini igeren asagidaki gibi bir tabloya ulagmak
muimkiindiir.

Tablo 1: Postmodernizmin Gé¢ Calismalar1 Uzerindeki Temel Etkileri

Kuram Boyutu Gocmen Boyutu Metodolojik Boyut Yapi-Bozum Yaklasimi

Zaman ve mekana | Goge iligkin kavramlarin | Yontem Sec¢imi: Nitel ve | Goge iliskin dil, séylem ve
bagli anlatilarin deger | mekan ve zamana gore | nicel yontemlerin bir arada | tanimlarin yapi-bozuma
kazanmasi degisen, evrensel olmayan | kullanilmasi. ugratilmast.

bir karakter kazanmasi

Kat1 nedensellik | Cok katmanli ve ‘olus’ | Orneklem secimi: Yerel, | Gé¢ kavram ve politikalarinin
anlayis1 yerine | halindeki go¢men kimligi | siradan ve marjinal olanin | altinda yatan gii¢ iliskilerinin,
karmagik nedenler | vurgusu on plana ¢ikarilmasi. ulus-devlet merkezli bakisin, irket
agmin kabulil 6n yargilarm ve sOmiirgeci

paradigmanin desifre edilmesi

Kuramsal Homojen gbemen | Veri kaynaklarinin segimi: | Goge iliskin bilgi {iretimindeki
aragtirmalara  azalan | topluluklar1 yerine heterojen | Kaynaklarda ¢esitlilik ve | ekonomi-politigin ve
ilgi ve ¢esitli bireyler nitel verilerin artan 6nemi esitsizliklerin sorgulanmasi

Yiikselen kuramlar: | Gog tilirleri, sikligi ve | Veri toplama teknikleri: | Merkeze ulus-devleti alan teorilere

Stiper cesitlilik, | kaliciligr gibi farkliliklarin | Nicel teknikler karsisinda | karsi, ‘etnik lens’, ‘metodolojik
metodolojik Onemsenmesi miilakat ve katilimer | milliyetgilik® ve ‘ulusasiricilik’
milliyetcilik, gozlemin artan kullanimu yaklagimlarinin gii¢lenmesi

ulusasiricilik vb.

4. Sonu¢ ve Tartisma

Kendisini modern paradigmanin disinda kuran postmodernizm, aklin tekelini ve bilimin
tiranligin1 sorgulamaya davet etmis; digsal ve bagimsiz gerceklige siipheyle bakmis; kiiresel
hakikat yerine ¢oklu gercekliklerin, biiyiik anlatilar yerine baglamsalliklarin yaninda yer almis
ve temsil ve nesnellik gibi konulari tekrar gozden gecirmeyi Gnermistir.
Tim diger alanlar yaninda genelde sosyal bilimler ve 6zelde gog¢ calismalarinin da bu
doniistimden nasibini almis oldugu goriilmektedir. Elinizdeki ¢alisma, postmodernizmin ¢ok
boyutlu etkileriyle go¢ disiplinini adeta temelden doniistiirdiigiinii, paradigmatik yeni bir yon
kazandirdigin1 iddia etmektedir. Bu ana argiimam desteklemek adina ¢alismada,
postmodernizmin go¢ c¢alismalarindaki uzanimlar1 ele alinarak; epistemolojik, kavramsal,
kuramsal ve metodolojik yansimalarin alan yazindaki izleri siiriilmiis ve gilin yiiziine
cikarilmaya calisilmistir. Bu baglamda, temel savlar1 dikkate alindiginda, postmodernizmin gog
calismalan tizerindeki en temel etkisinin, biiyiik gercekligi formiile etmek yerine onu daha
miitevazi bir girisime doniistiirmesi oldugu sdylenebilir. 1900’lerin baslarinda, ampirizm
temelinde ve evrensel olma iddiasi tasiyan kuramlar Onciiliiglinde modern seklini alan gog

caligsmalari, uzun yillar gé¢ ve gogmene iliskin degismezlik ile homojenite iceren ve ‘ulus
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devleti’ merkeze alan bir yaklasima sahip olmustur. Ancak 90’lardan itibaren ‘hareketlilik’
‘kiiltiirel” ve ‘yerel’ doniis gibi bir dizi doniisiimiin etkisinde kalan disiplin, ‘devlet’ odagindan
yavas yavas siyrilmis; disiplinler arasi bir karakter kazanmisg ve yeni tartismalara sahne
olmustur. Bunun yaninda oncelikli etki sahasi epistemolojik alan olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Postmodernizmin zaman ve mekana gore degisebilen hakikatler yaklasiminin yansimalari,
oncelikle kavram ve kuram boyutunda kendini gostermistir. Goge iliskin kavramlarin, ¢ok
katmanli, ‘olus’ halinde ve heterojen c¢ercevelerde sunuldugu son dénem arastirmalarinda
secilen temalar, go¢ olgusunun c¢esitliligi hesaba katan, elestirel ve daha kapsamli bir
perspektiften ele alindign gostermektedir. Ote yandan nedensellige duyulan postmodern
stiphenin etkisiyle literatiirde, ulusasiricilik ve siiper ¢esitlilik gibi yaklasimlarin yiikseldigi
goriilmektedir. Bu yaklasimlardaki temel iddia; go¢menlik olgusunun sadece etnik kdkene
indirgenemeyecek ve geleneksel kuram ve yontemlerle aciklanamayacak karmasiklikta oldugu
yoniindedir. Son 30 yilda, kuramsal go¢ calismalarinin sayisindaki azalis, karmasik nedensellik
ve postmodern biiyiik anlati karsitlhigina denk diisen gelismeler olarak okunabilir.

Go¢ ¢alismalarinda postmodernizmin metodolojik etkilerini de gérmek miimkiindiir.
Temsile yonelik elestiri, tekil, farklt ve siradigi olanin/baglamsalligin 6ne c¢ikarilist gibi
postmodern tavir aliglar, metodolojik tercihlere de yansimistir. Nicel yontem yaninda tikel ve
yer/zamana bagimli gercekliklere imkan tantyan nitel yontem, arastirmalara artan bir ivmeyle
dahil edilmektedir. Farkliligt ve heterojenligi yiicelten postmodernizmin karsilig
arastirmalarda daha ¢ok ‘karma yontem’ olarak belirmistir.

Bir bagka egilim, dérneklem ve veri kaynaklarinin se¢iminde kendini gostermektedir.
Giindelik hayat, siradan kisi, olay ve duygular arastirmacinin veri seti icerisine alinmis ve
yapilandirilmamis goriigmeler ve katilimc1 gézlem uygulamalart gibi ortak bilgi liretimine
zemin hazirlayan teknikler yoluyla arastirmacinin totaliter ve belirleyici rolii gogmenler ile
paylasilmistir. Bu tutum, postmodernist otorite karsitligina da olduk¢a uygun bir gelismedir.

Son donem go¢ calismalarinda postmodernist yapi-bozum yaklasimimin da inkar
edilemez bir etkisi soz konusudur. Hersey gibi go¢ konusu da bir metin olarak
tanimlandigindan, metnin igerisinde sakli gii¢ iligkilerinin desifre edilmesi postmodernist
idealler agisindan onemlidir. Yapi-bozum olarak adlandirilan bu metot, 6zellikle son 30 yilda
goc calismalarinda yeni bir elestiri dalgasi baglatmistir. Bu baglamda, etno-ulusal bakis agis1 ve
yerlesikligin epistemolojik ayricaligi sorunsallastirilmis, go¢ alanindaki bilgi tiretiminde Kuzey
iilkelerinin baskin ve yonlendirici etkisi ele alinmis, gé¢men politikalarindaki somiirgecilik
oriintlileri ve oGtekilestirici retorige yonelik farkindalik calismalari artmis ve ‘’metodolojik

milliyetcilik™ gibi alanda ¢i1g8ir agici elestiriler dile getirilmistir.
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Tiim bu gelismeler ve 6zellikle bibliyometrik arastirmalardan elde edilen bulgular, son
donem go¢ calismalarinda paradigmatik bir degisime isaret etmektedir. Diger bilme bi¢imlerine
yer vermeyen aklin mutlak hakimiyetine yonelik elestiri, bilimin yapi-bozumcu perspektiften
bir manipiilasyon araci olarak kullanimina/insa edici roliine iligkin farkindalik, nitel bilginin
kiymetine yonelik vurgu gibi post-modernist talepler, sosyal bilimler i¢in yeni firsatlar
dogurabilecek ve alternatif bir goc¢ disiplini yaklastminin olusumuna katkida bulunan
cabalardir. Postmodernizm; sundugu diislinsel imkanlar, medeniyet ve teknolojinin
insanilestirilmesi yoniindeki 6nermeleri ve modernizm elestirileri sebebiyle, zihin agic1 ve
olduk¢a 6nemli bir girisimdir. Modern go¢ disiplininin i¢eriden bir 6z elestiri gelistirmesine de
imkan tantyan bu tutum ve ¢esitlilik ve farkliliklarin kesfedilmesine yonelik bu ilgi sayesinde,
gogmenler ve etnik azinliklarin ihtiyaglarina daha uygun kamu politikalarinin hayata

gecirilmesini timit etmek de miimkiin hale gelmektedir.
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Extended Summary

The basic argument of this study is that postmodernism has paradigmatically
transformed the field of migration studies, exerting multidimensional effects from
methodological choices to theoretical approaches and the key concepts. This study aims to
understand the effects of the postmodernist understanding of science in the field of international
migration studies in the context of methodological, theoretical and conceptual preferences. In
this context, firstly, postmodernism is discussed in the context of its basic arguments, and then
the historical course of migration studies in the world and in our country are explained. In the
next section, where the main problem of the research is addressed, it is tried to be understood
how migration studies are affected by the postmodernist approach in epistemological,
theoretical, methodological and conceptual terms, and how these effects are traced back on the
basis of the findings of the main studies and approaches that constitute the turning points in the
migration literature and the findings of multidimensional bibliometric studies.

Postmodernism, which emerged as a reflex against modernism, proposes a completely
different view of existence through the epistemological arguments it puts forward; it challenges
the positivist, empiricist and rational ways of knowing that are characteristics of modernism.
Although there are many different and sometimes contradictory versions of postmodernism, the
postmodernist spectrum can generally be categorised under two wings: Sceptics and
affirmationists. In this research, the problem is evaluated on the basis of the views of affirmative
postmodernists who seem to have come to terms with the possibilities of science to some extent.

In line with this view, it is possible to mention a number of postmodernist claims and
arguments. One of the main arguments of postmodernism is the criticism of the absolute
dominance of reason and science. Postmodernism tends to see the arguments reached through
reason as the product of a preference and reason as a tool of domination that suppresses diversity
and democracy. On the other hand, postmodernists argue that there is no external reality, and
even if there is, it is necessarily distorted by language and if there is a truth, it must be a truth
that can change according to space and time.

Another argument of postmodernists is the distance from grand narratives. Sceptical of
modern science's attempt to formulate meta-theories that explain reality through
representations, postmodernists seek better and more inclusive forms of representation.
Generally valid theories should be reconstructed in a participatory manner, taking into account
power relations. Inspired by Derrida's 'deconstruction' approach, postmodernists propose to
deconstruct the structure of each text and reveal the presuppositions and implicit metaphysical

assumptions inherent in it.
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Looking at the historical course of research in the field of migration in the world and in
Turkey, it is seen that the discipline has witnessed certain transformations and changes. It is
seen that modern migration studies, which emerged in the 1900s, became more widespread after
World War II. In the first period of research, the positivist modern paradigm, in which migration
and immigration were perceived as empirical realities, was dominant. Since the 1990s,
migration studies have become increasingly interdisciplinary and emphasise the diversity of
migration/migrant phenomena. Since these years, the discipline, which has been influenced by
a series of transformations such as 'mobility', 'cultural' and 'local' return, has gradually shifted
away from its focus on 'state'; it has gained an interdisciplinary character and has become the
scene of new debates.

Considering its basic arguments, the primary impact of postmodernism on migration
studies is the epistemological one. The reflections of postmodernism's approach to truth that
can change according to time and space have manifested themselves primarily in the dimension
of concept and theory. It is observed that postmodernism has significantly transformed the
concepts related to migration; from universal definitions of migration and migrants to context-
dependent ones. The topics chosen in recent studies, in which the concepts of migration and
migrants are presented in multi-layered, 'becoming' and heterogeneous frameworks, show that
the phenomenon of migration is handled from a critical and more comprehensive perspective
that takes diversity into account. On the other hand, it is seen that approaches such as
transnationalism and super-diversity have risen in the literature under the influence of
postmodern scepticism towards causality. The main claim in these approaches is that the
phenomenon of migration and various categories of social difference cannot be reduced to
ethnic origin and cannot be explained by traditional theories and methods.

In line with postmodernist arguments, there seems to be a consensus today that
homogenising categories no longer have the capacity to explain social differences (Vertovec,
2021); that grand theories are no longer sufficient to tackle the new migration reality (Crul,
2016, p. 54); and that the category of "migrant" is no longer predictable (Blommaert and
Rampton, 2016, p.21). On the other hand, the decline in the number of theoretical migration
studies in the last 30 years can be read as developments that coincide with the promotion of
complex causality and the postmodern grand narrative.

It is also possible to see the methodological effects of postmodernism in migration
studies. Postmodern attitudes such as the criticism of representation and the emphasis on the
singular, different and unusual/contextuality are also reflected in methodological preferences.

In addition to the quantitative method, the qualitative method, which allows for particular and

891



place/time-dependent realities, is increasingly being included in research. The counterpart of
postmodernism, which glorifies diversity and heterogeneity, has emerged as a 'mixed method'
in research. Considering these methodological preferences, it seems possible to talk about a
significant qualitative and cultural shift in the migration discipline. On the other hand, more
and more researchers believe that migration-related diversity should be understood in specific
local settings such as cities and even neighbourhoods. It is possible to see the effects of this
'local turn' when examining the clusters of topics that are prominent in the migration discipline
and the increasing anthropological cultural studies.

Another tendency manifests itself in the selection of the sample and data sources.
Everyday life, ordinary people, events and emotions are included in the researcher's data set,
and the totalitarian and determinative role of the researcher is shared with migrants through
techniques such as unstructured interviews and participant observation practices that pave the
way for the production of co-produced knowledge. This attitude is a very appropriate
development in line with the postmodernist anti-authoritarianism.

In recent migration studies, there is an undeniable influence of the postmodernist
deconstruction approach. It has initiated a new wave of criticism in migration studies, especially
in the last 30 years. In this context, the ethno-national perspective and the epistemological
privilege of settler status have been problematised, the dominant and directive influence of
Northern countries in the production of knowledge in the field of migration has been addressed,
awareness studies on colonial patterns and othering rhetoric in migration policies have
increased, and groundbreaking criticisms such as ones against "methodological nationalism"
have been expressed.

All these developments and especially the findings obtained from bibliometric studies
point to a paradigmatic shift in recent migration studies. Considering the recent innovative
approach to migration and migrant phenomena and the efforts to reveal the hegemonic
dimensions behind migration theories and practices, it cannot be denied that postmodernism
has contributed to the formation of an alternative migration discipline approach. This attitude,
which allows the modern migration discipline to develop a self-critique from inside, and this
interest in the exploration of diversity and differences makes it possible to hope for the

realisation of public policies more suited to the needs of migrants and ethnic minorities.
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