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.Mahkeme Oniinde Sulh

Yargitay I.ci Hukuk Dairesiwin 961/1026% - 4700 sawyle karar::

Bu karar mahkeme 6niinde sulh mefhumunun aydinlanmasi baki-
mindan ¢ok miihim bir ictihad tesis etmistir. Kararin tahlilinden once
metnini tesbit edelim:

(Kemah'in Kere koyii halkina izafetle muhtar: Yagsar Adalnin Ki-
gar1 kdyili halki namma muhtar1 Sevket Giil aleyhine daval kOy tara-
findan 1249 yilinda kendi kdyleri aleyhine acilmis olan miidahelenin
men’i ddvasi neticesinde aleyhlerine verilmis olan karar temyizen bit-
tetikik nakzedilmis ve nakizdan sonra hilafi selahiyet koyleri ' muhtar:
tarafindan davali kéylii sulh akdedilerek bu sulhiin mahkemede tasdi-
kine karar verilmigse de yapilan bu sulh kiilliyen koyiin zararmi mucip
oldugundan ve kdy muhtarlarimin da bdyle bir sulh akdine selahiyetli
bulunmadigindan bahisle sulhun iptalile mahkemeye devam olunmas:
talebile acildig1 davadan dolayr yapilan yargilama sonunda nakza tab’an
carl muhakemede o zaman kdy muhtar: bulunan Siddik Yorulmaz ile da-
vall koy muhtari Yusuf Giil arasmda sulh olarak mahkemece sulhna-
menin tasdikine karar verildigi ve bu baptaki kararin da taraflara teb-
lig edilmek suretile kesinlestirdigi anlasildigindan ve huzuru hakimde
yapilan sulhdan riicu caiz bulunmadigindan borclar kanununun 23 ve
miiteakip maddelerinde yazili hattd, hiyle ve ikrah tesirle sulhun akde-
rildigi de iddia edilmemis bulundugundan isbu davanin esbabi salifeden
reddine dair Kemah asliye hukuk vargichigmdan verilen 5/11/951 ta -
rih ve 94—131 tarafindan suresinde verilen dilekce ile istenilmis olmak-
la geregi diisiiniildii: '

KARAR: | 3

(Kerer Kéyit muhtar: Yasar Adali tarafindan Kigar kéyii aleyhi-
ne acimis olan isbu davaya Kigar K6yii tarafindan Kerer Koyii aley-
hine ikame edilmis olan yaylaya miidahalenin men’i davasinda Kerer
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Koyii muhtarimin seldhiyetsiz olarak yapmis oldugu sulhiin iptaline mii-
tedair bulunmaktadir.

Filhakika Kemah Asliye Hukuk Mahkemesmm 949/114 sayi1l dos-
yasiyle Kigar koyil tarafindan 23/6/947 tarihinde Kerer Koy aleyhine
mer’a ve yaylaya miidahalenin men’i davasi acildigi ve davacl Kigari
Koyii muhtart Yusuf ile Kerer koyi muhtar1 Siddik'm 12/12/949 tarih-
li oturumda sulh olduklari bu sulh iizerine de ayni tarihli hiikiimle sul-
hiin tasdikine ve ildm harcinin davacidan tahsiline karar verildigi anla-
silmistir.

Sulh miiessesesine ne Borglar ve ne de Hukuk Usulii Muhakemeleri
Kanunlarinda tanzim ve tarif edilmis degildir. Bununla beraber Borclar
Kanununun 19 uncu maddesine tevfikan kanuna, ahldka veya umumi in-
tizama veyahut sahsi hiikiimlere miiteallik haklara mugayir bulunma-
dikea sulh akdi muteberdir ve taraflar: ilzam eder. Sulh, taraflar arasin-
da mevcut hukuki bir miinasebetten dogan anlasmazligin kargiikli mil-
saade altmda hal ve tesviyesi i¢in izhar clunan bir iradeden ibarettir di-
ve tarif edilebilir. Bu itibarla davay: kabul veya bundan feragatten ma-
~ hiyet bakimmimndan ayrilir. Sulh ya bir dava zimninda mahkeme huzurun-
da veya dava harici olabilir.

Déava zimnida mahkeme huzurunda yapilan sulh da iki gekilde vu-
kua gelebilir. Taraflar ya akdettikleri sulhii muhakeme zabitnamesine
gecirtmekle iktifa ederler yahut aralarinda vaki sulh mucibince hiitkum
itasim talep ederler. Birinci halde yargic sulhii tevsik eder, yani sulhiin
mahkeme huzurunda yapildifimi zabitnameye kayit ile sulhe resmi bir
sekil vermekle iktifa eder.

fkinci halde ise yargic hiikiim tesis eder, yani tesbit ettigi hadise-
yve hukuk kaidelerini tatbik ile ya taraflara bazi haklar tanmmasmi ve-
yahut da emrii nchyi mutazammin hiikiim tesis eder. Nizain mahkeme
huzurunda bu iki sekilde nihayet bulmasma kanuni engel yoktur.

Birinci gekilde niza bir sulh akdile nihayet bulur. Bu akit usuli bir
muamele olmayip hususi hukuk kaidelerine tabi hukuki bir muameledir
ve her hukuki muamele gibi riza fesadi, ehliyetsizlik ve seldhiyetsizlik
sebeplerinden dolay: ayri bir dava ile fesh ve iptali cihetlerine gidilebilir.
Yoksa usul kanunundaki kanun yollarina tevessiil suretiyle iptal edile-
mez ve taraflari baglamakla beraber usul kanununda mevzuubahis olan
mithkem kaziyeyi tegkil etmez.

Bazi mahkemelerce sulh hakkmda. hiikiim wverilmeyip yalmiz harg
veya muhakeme masraflari hakkinda taraflar ilzam edecek mahiyette
hiikiim tesis edilmektedir. Bu takdirde yalniz bu kisim hiikiim mahiye-
tinde olup usul kaidelerine tabi bulunmasi lazim lazmm gelir. Hadisede
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mahkeme taraflarin akdettikleri sulhii tesbit ettikten sonra bunun tas-
dikine ve harcm davacidan tahsiline karar vermigtir.,

Medeni haklarmi istimal selahiyeti haiz kimseler tarafindan yapi-
lan sulh gerek mahkeme haricinde ve gerekse mahkeme huzurunda ol-
sun hicbir merciin izin ve icazetine liizum olmadan muteber oldugu . ta-
raflarin ilzam ettigi cihetle mahkeme huzurunda, yapilmis' olan sulhiin
onanmasina ihtiyac yoktur. Bu -itibarla mahkeme kararmin onamaya
miiteallik kismi hagiv olup hichir hiikiim ifade etmemek ve taraflari da
baglamamak gerektir. Su halde:

Dava arzuhalinde muhtarin selahiyeti olmadan sulh akdedildigi id-
dia edilmesine ve muhtarlarin re’sen sulh akdine kanunen selahiyetleri
bulunmamasma gére selahiyet disinda yapidigi iddia olunan bu sulhiin
Iptali hakkindaki ddvanin kabulii ile muhtarim mevzuubahis davada sulh
akdine selahiveti mevecut olup olmadig: tetkik edilerek neticesine istina-
den karar verilmesi gerekirken mahkeme huzurunda vaki feragat ve
kabulden riicuun caiz olmamasi ve Borclar Kanununun 23 iincii madde-
sinde yazili hata hiyle ve ikrah tesiri ile sulhiin akdedildigi de iddia edil-
memis bulunmasi hususlar: sebep gosterilerek davanin reddine karar
verilmesi yolsuz ve davacimnin Temyiz itirazlar1 bu bakimdan wvarit ol-
dugundan temyiz olunan hiikmiin Hukuk Usulii Muhakemelere Kanun-
unn 429 uncu maddesi geregince bozulmasina ve 1489 kurus temyiz mas-
rafmin ilerde haksiz cikacak taraftan almmasina 6/12/952 tarihinde
oybirligi ile karar verildi.)

I KISIM
Sulh Akdi

Ne Borgclar Kanunumuz, ne de bagka kanunlarimiz sulh (Der Verg-
leich, la transaction) mefhumunu tarif etmemistir. Bununla beraber bu
kavrama bircok kanun maddelerinde tesadiif ederiz. Mesela, Medeni Ka-
nun m. 306 III (Ana, aciktan agiga cocugun menfaatine mugayir sartlar
altinda, ddvadan — yani babalik davasindan — sulh olmus veya ikame-
sinden feragat etmisse cocuk icin dava hakk: yine bakidir), 379 No. I
(mahdut ehliyetli yani hacrine kafi sebep olmamakla beraber medeni
haklarmi kullanma ehliyetinden kismen mahrum edilmesi menfaati ik-
tizasindan bulunan reside, sulh yaparken reyini almak fizere bir miisa-
vir tayin edilir) 405 No. 8 (vasi, temsil ettigi kimse adma sulh olmak
icin sulh mahkemesinin iznini almak zorundadir), Borclar Kanununun
- 388. maddesinin 1T (hususi bir vekaleti haiz olmadik¢a vekil sulh ola-
maz), Ticaret Kanunumuzun 161, 231, Hukuk Muhakeme Usulii Kanu-
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nunun 151, 213, Icra ve Iflas Kanununun 38. maddelerinde sulhtan bahs-
edilmigtir (1).

Adalet Bakanliginca hazirlanmig ve simdi B. M. M. Adalet Komis-
yonunda incelenmekte bulunan Hukukta Yargilama Kanunu tasarismmin
Umumi Hiikiimlere ayrilan I. babinin 6. fashnm 2. kisminda 106 - 112.
maddeleri sulhe tahsis edilmistir. Bu tasarida mahkeme 6niinde sulhiin

tarifi, mevzuu, sekli, Borclar Kanunu ile hukuk miinasebeti acikca tes-
bit edilmistir,

| Eski hukukumuzda Mecelle sulhii tarif etmistir: (Bitterazi nizal

refeden bir akittir ki icap ve kabul ile miinakit olur) mad. 1531. Bu ta-
rifte “bitterazi” kelimesiyle “ki icap ve kabul ile olur” ifbaresi fazladir,
zira akit tabirinde bu unsurlar zaten meveuttur. Kur'an'da sulh, (Ves-
sulhii hayriin) hitkmii ile 6giillmiigtiir. Keza (Essulhii Seyvidiilahkam)
sozil de Islam hukukunun prensiplerindendi. (Bak. Ansay, S. Sakir:
Sulh, Ank. Hk. Fak. Derg. C. I, say1 2 Sh. 201).

Fransiz Medeni Kanunun sulhii 14 madde (2044 - 2057) ile tanzim
etmistir. Bu huikiimlerin bir kismi borclara ve akitlere ait wmumi kaide-
lerin tekrari mahiyetinde, bir kismi miiphemdir. Bu kanuna go6re sulh,
bir akiddir ki bununla taraflar dogmus bir ihtilafa son verirler veya do-
© gacak bir ihtilafi onlerler. Bu tarif eksiktir. Ciinkii sulh akdinin asli
unsuru olan (kargsihkh fedakarlhklar yapmak suretile) kaydini ihtiva
etmiyor (B. Planiol - Ripert, Traité Elémentaire de Droit Civil 4. éd.
1952, tome II p. 996). | :

Alman Medeni Kanununun 779. - maddesinin ilk kismi sulhii su su-
retle tarif eder: Taraflarin, bir hukuki miinasebet hakkidaki ihtilaf ve-
va gilipheyi karsihkl fedakarlikla bertaraf eden anlagsmasi. Bu tarif, sul-
h%in biitiin unsurlarim ihtiva etmesi ve onu feragat ve kabulden ayirdet-
mesi bakimindan tam ve dogrudur.

2 — Sulhiin tdarifi ve wmumiyetle neticeleri :

(1) Tic. K. Mad. 161: Kolektif sgirket miidiirii, sirket icin menfaat miildhaza
eftigi takdirde sulh ve tahkime dahi mezundur. Aym kanun, mad. 230: (Kollektif
sirket tasfiyve memurlari miinfezih sirket haklinda bir giina fayda miillahaza et-
fikleri talkdirde sulh wve tahkime de mezundurlar). Hukuk Muhakeme Usulleri Ka-
nunue mad. 101 Iil: (Zabitnamenin, sahitlerin ve ehlihibrenin ifadelerine ve iki ta-
rafam ikrar ve sulh ve feragatina tasalliilt eden Kisimlari, bunlarin htuzurunda oku-
narak kendilerine imza cttirilir). Mad. 213: (DAavanin her halinde tahkikat haki-
mi iki tarafi veya vekillerini davetle yvekdigerinin muvacehesinde davamn mesaili
maddiyesi hakkinda ifadelerini istima wve bunlar:1 sulha da tesvik edehbilir). Mad.
63; (Sarahaten mezuniyet verilmemis ise vekil sulh olamaz). Icra ve If. K. Mad.
38: (Mahkeme huzurunde yapilan sulhler, kabuller ve para borecu ikrarim havi re’-
sen tanzim edilen noter senetleri ve temyiz kefaletnameleriyvle icra dairesindeki ke-
faletler ilam hiltkmiindedir).
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Alman Medeni Kanununda verilen tarif bugiin nazariyatta kabuil
edilen tariftir. Buna g6re sulh iki taraf arasinda bir anlasmadir, bu an-
lasma ile iki taraf arasinda bir hukuki miinasebete ait siiphe veya ihti-
laf bertaraf edilmektedir, bu neticenin alinmasi icin iki tarafin kars:
bkl fedakarhg: lazimdir. Bu unsurlar: gorelim: -

o — Bir hukuki miinasebet hakloanda stiphe olmasi (UngeWissheit):

Bir siiphe ve tereddiidiin objektif bakimdan viicudu sart degildir,
yalmz siibjektif bakimdan slipheli haklar hakkinda da sulh olmak miim-
kundur.

Sulh akdi ekseriya bir hukuki miinasebetin mevcudiyeti, muhteva-
s1 veya sumulune miutedair bir ihtilaf {izerine yapilir; lakin ortada bir
ihtilaf olmadan, meveut bilunan bir katiyetsizlik ve siiphe iizerine de
sullh olmak miimkiind{ir, mesela sarta bagh talen haklar: yahut bir kimse
nin hayatina bagh veya tahakkuku siipheli talep haklari izerine sulh
yapiiabilir.

4 —- Sulhiin mevzuunae gelince, yalniz Borelar Hukukuna giren miinase
betler degil, ayni haklar, aile hukuku ve miras hukuku alanina giren
miunasebetler de sulh akdine konu olabilir. Ancak sulhiin mevzuu olan
Jauinasebetin taraflarca iizerinde tasarruf edilebilecek bir konu olmasi
lazimdir. Su halde evlenmeh-in_ mevcudiyeti veya sihhati veya hisimhigin
mevcudiyetli hakkinda sulh yapilamaz. Lakin babalik davasinda kadin
Kendisine ait nakdi talep haklari tizerinde sulh olabilir. Bosanmada maddi
talep haklar: iizerinde yapilacak sulh anlasmasi muteber olmak icin mah-

- kemenin tasdikine ihtiya¢ vardir. (Medeni Kanun mad. 150, No. 5, Egger
mad. 158, No. 15)

sahsi dava yoluyla hakibedilen suclarda (Antragsdelikten) ceza |
davasimin (Strafverfahren) bertaraf edilmesi icin vapilan sulhler - istis- il
nai olarak ahldka ve adidba mugayir gorunmilyorsa - caizdir, likin bu- |
na ragmen acilan sahsl davaya karsi ceza davasinda ileri siiriilemezler.
Sahsi davddan (Antrag) feragat veya davayr geri alma selaliivetli
merci 6nlinde vaki olmussa dava diiser. (Enneccerus - Lehmann : Lehr-
buch des burgerlichen Rechts II 1950 basimi § 190 I 1)

(1) Sugtan zarar goéren kimsenin sahsi dava | Strafantrag) suretiyvle sucu dog-
rudan dogruya takibedecegi haller CMUK. mad. 344 de yazili 8 suctur (adi teh-
dif, haneye taarruz, gayrin swrim ifsa, adi miiessir fiil, hakaret wve 's:‘ti;’—_f'rm'e. uzrar
ve tahrip, gayri kanuni rekabet, fikri haklari taklit), 361 e gore, davaci, hilkmiin

” tefhimine kadar davadan vazgecebilir, durusmaya gelmeniesi halinde de dava dii-
':T'-Qj ger. — Acaba vazge¢me mahkemede yapilmak sart nmudir? 2. Ceza Dairesinin bif
Jj. (1941 t. )kararina gbre hayir, re'sen tanzim edilmis senetle vazgecme caizdir (Pe-
ringek: CMUK. sh. 308). Aym daire 1950 tarihli bir kararinda vazgecmenin ancak
yargi¢ oniinde vaki olmasim sart kosmustur,K arakolda vaki vazgecme muteber
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Bazi hallerde sulh icin ayrica bir izne ihtiyac vardir. Meseld kar,
#oca lehine iiciincil sahsa karsi tizerine aldig1r borea ait bir sulh icin de
sulh mahkemesinin iznine muhtactir (mad. 169). (Bu konu ile ilgili
Yagritay kararlari hakkinda bak. Ansay sh. 202). — Keza mahdut eh-
}iyetli kimsenin yapacagi sulhler icin kanuni miisavirin reyi lazimdir
{mad. 379). Vasi, vesayet altindaki kimse icin yapacagir sulhlerde sulh
mahkemesinin iznine muhtactir (mad. 405 No. 8). Bu hallerde oerekli
ZIn veya icazet alinmadan yapilan sulh muteber degildir. Amme hiikmi
sahislarmin sulh ehliyeti de mahduttur. (Bu konuyu asagida gorecegiz.)

. Sulhiin meveudiyeti icin iki taraflv fedakdrhdge ithtiyac wvardir. Iki
tarafin kargihkli fedakarhig: ile siipheli hal anlagma yoluyla bertaraf
edilir. Misaller: Katiyet arzetmiyen bir talep hakkinin kismen meveut,
kismen de yok oldugu kabul ediliyor; yahut tamamile meveut veya yok
kabul ediliyor, buna kargilik bir ivaz, mukabil edim vaad ediliyor. Ta-
vaflardan birinin yaptig:s fedakarlik hukuki miinasebetin  degismesine
razl olmak seklinde de tecelli edebilir. Meseld alacakli taraf vade veri-
yor veya taksitle rediyeye razi oluyor yahut faiz haddinin tenziline mu-
vafakat ediyor, buna mukabil diger taraf da onu temin eden bir borc
ikrarinda bulunuyor (Enneccerus - Lehmann § 198 1 2).

Taraflardan yamz biri fedakarlikta bulunursa ortada bir sulh de-
gil, bir bor¢ ikrari veya feragat mevcut olur. Misal: Bir anonim sirket
genel kurulu bir aksiyonerin talebi iizerine bir kimseye sulh olmak iize-
re bir miktar para vermege karar veriyor, hakikatte sirketi boyle sul-
he mecbur eden bir durum da yoktur. Bu sulh, hakikatte bir teberriidiir
ve o sekilde muamele go6riir.

2 — Sulh hakkwnda sekil meselesi :

Sulh akdi esas itibariyle highir sgekle tabi degildir. Lakin sulhiin
muhtevasina gore bu akdin bir gekle bagh eclmasi da icabedebilir. Mese-
14 sulh akdile bir gayri menkuliin devri bahis mevzuu olursa resmi sekle
riayet etmek zarureti vard:r Maamafl mahkeme’ ﬂﬂunde y%pﬂan E:-.ulh

degildir, demlgtlr [I‘ermuek =;h R Yalglt&}f _E;uﬂ,hﬁl davadan vaz gecmenin da-
yandigl sulhe riayetsizlik halinde wvazgecmenin muteber olmadigl fikrindedir. (Pe-
rincek sh. 308, N. 13 N. 28). Maamafih bir kararinda sarta muallak veraseti hii-
klimsiiz saymistir (1951 t. Perincek IN. 29). — Tiirk Ceza Kanununa gore takibi
gikayete bagli suclarda sikayetten vazgecme ancak sanigim kabulii ile muteber
olur, Dava agilmadan vazge¢me bahis mevzuu olamaz. Ancak sikiyeti geri almak
mumkiindir. Bunda samgn abuliine hacet yoktur. Dava acilip hiikilm Xkesinlesin-
ceye kadar sikayetten vazgegme caizdir. Vazgeeme hususunda iki tarafca yapilan
nakdi anlasma muteberdir. Fakat bu anlasmamn yerine getirilmemesi ceza da-
vasina tesir etmez. Sikdyetten vazgecme kabul edilmekle kamu  davas: sukukt
eder (Erem: Tiirk Ceza Hukuku: Basi 559 ila 583),
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gayri menkule taalliik ediyorsa seklen muteberdir; tapu memuru oniinde
tanzim edilmemesi itibarile geklen batil sayilmaz (bu konuda Temyiz
Mahkemesi kararlar: énce tereddiit ve tezat arzediyordu. Simdi arzetti-
gimiz netice, miistakar ictihadi ifade eder (Tafsilat icin bk. Ansay, sozii
gecen yazil). '

Sulh akdi yeni bir nizam ihdas eder, artik ihtilafli veya siipheli hu-
kuki miinasebetlere riicu etmek imkansizdir. Acaba eski siipheli miina-
sebetler icin verilmis olan rehin veya kefalet baki kalir mu? Bu Ausus-
ta taraflarin miigterek iradesine bakmak lazimdir: eski miinazaali ala-
cagl tamamiyle degistirmek, yenilemek niyetinde iseler tecdit vakidir,
rehin ve kefalet diiger; aksi takdirde yani hildfina sarahat yoksa bu te-
minat devam eder.

6 — Sulh ve irade fesadlary

Sulh akdi, tipki diger akitler gibi, hiyle ve ikrah sebebiy-
le iptal edilebilir. Hiyle, taraflarin iizerinde sulh olduklari noktalara ta-
allik etse bile sulhiin iptali istenebilir, halbuki bu noktalardaki hata-
dan dolayr sulhiin feshi miimkiin degildir. Adaba aykiry bir borca miite-
dair olan bir sulhiin batil oldugu BK. 19 ve 20. maddeleri icabidir.

Akdin mevzuuna gore taraflarin meveut ve sulhe esas olarak ka-
bul ettikleri fiili durum (Sachverhalt) hakikate uymuyorsa ve eger
hakiki fiili durumun bilinmesi ihtilaf veya katiyetle yer birakmiyorsa
‘sulh batil olur. '

Misaller: Taraflarm mevcudiyetini kabul ve farzetmis olduklar: bir
-alacagin muhtevasi hakkinda yapilan sulh, alacak hakikatte meveut de-
gilse, hiikiimsiizdiir; iki tarafin muteber oldugunu farz ve kabul ettig}
‘bir vasiyetnamenin bazi miiphem hiikiimleri tizerinde vapilan sulh, va-
siyetnamenin muteber olmadigi anlasildid1 takdirde hiikiimsiiz kalir;
iki tarafin kendisine ait cldugunu iddia ettigi bir malin miilkiyeti iizerin-
deki sulh , malin iiclineii bir sahsa ait oldugunun anlasilmasi halinde hii-
kiimsiiz kalir. Sulh ile kertaraf edilmek istenen fikir ayriigl veya siiphe,
hata olmaksizin dogmiyacak idiyse sulh yine hiikiimsiizdiir,

Hukuki hata sulhiin iptali icin kafi midir? Bu hususta bir tefrik
yapiliyor: Bir hukuki miinasebetin meveudiyeti hakkindaki hukuki ha-
ta iptale kafidir, fakat bir hukuki kaidenin sadece kaabiliyeti tatbikiyesi
‘hakkindaki hata sulhii iptale kifi degildir (Ennecerus-Lehmann § 199 I).

Sulhte hata konusunda aydinlanmak icin bir tefrik yapmalidir:
a) Sulh anlasmasma g6re miinazaall veya supheli cldugu kabul edi-
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len bir keyfiyet iizerinde hata (caput controversum); sulhiin gayesi esa-
sen bu ihtilaf veya tereddiidii ve siipheyi gidermek ulduguna gore boy-
le bir hata iddias1 dinlenmez.

- b) Intilafli olmiyan, iki tarafca mevcudiyeti kabul edilen bir keyfi-
yet ustiinde hata (caput non controversum). Buna, sulhe esas tegkil
eden vakialar iizerinde hata demek de miimkiindiir. Sulhte hata (Verg-
leichsirrtum) denen sey iste budur. Bu takdirde sulhiin hata sebebiyle
iptalini istemek miimkiindiir.

¢) Bizzat sulh akdi yapilirken kullanilan beyanlarda hata: Bu ha-
ta, hukuki muamelelerdeki hataya miiteallik umumi kaidelere tabidir,
bir fesih hakk: verir.

Kesin hiikkme iktiran etmis olan bir mesele hakkinda vapian sulh
muteber midir? Bu hususta asagidaki tefriki yapmak lazimdir:

a) Taraflar kesin hiikiim halini almis bir mahkeme kararini ve
bunun muhtevasini bilmekle beraber, ilam hala siipheli bir durum birak-
migsa veya icrasi silipheli goriiniiyorsa pekald sulh olmak miimkiindiir.
Aksi takdirde de, ortada hir katiyetsizlik, suphe kalmadigr icin manti-
kan, tarihi icab1 sulhe imkan yoktur, buna ragmen sulh yapllmlgsa, bu
akdin hakiki mahiyeti sulh degil, bir hibe olur.

b) Sulh anlagmasinin konusu olan mesele kesin bir hiikiim ile hal-
ledilmis olmakla beraber taraflar heniiz hiilkmiin muhtevasimni hﬂmeden
sulh olmuslarsa bu, muteberdir.

¢) Taraflar heniiz kesin hiikkiim verilmedigi hususunda miisterek
bir kanaat sahibi iseler ve buna istinaden sulh olmuslarsa fakat haki-
katte kesin hiikiim verilmis bulunuyorsa sulh hiikiimsiizdiir.

il

Tirk mahkemesi onilinde gériilmekte olan bir hukuki ihtilafi taraf-
lar arasinda (veya taraflar ve bir iictincii sahis arasinda) hukuki ihti-
lafin hallii fasli maksadiyle akdedilen sulhe, mahkeme huzurunda sulh
(Prozessvergleich) adi verilir. Bu sulh hukuki ihtilafa son verir. fera
ve Iflis Kanununun 38. maddesine gdre icra kaabiliyeti bakmundan bir
llam hitkmiindedir. Uzerinde sulh yapilan alacak daha kisa bir zaman
agimma tabi olsa bile, sulhden dogan alacak daima 10 yillik zaman asi-
mina tabidir (Eneccerus - Lehmann § 199 II, Ansay, adi gecen makale).

Mahkeme huzurunda sulh

1. Mahkeme dniindeki sulliin hulkulki mahiyeti nedir?

Bu nazik konunun anlasilmasi icin Alman, Fransiz Hukukundaki
durumu tetkik etmemiz lazimdir.



igﬁhat Kronigi 149

2. Alman hukukunda :

Enneccerus - Lehmann’a gore bu konu Alman hukukunda cok tar-
tigmalidir, Baghica iz nazariye vardir. Birinci nazariyeyi meshur usul
hukuku bilgini Hellwig (Lehrbuch des Zivilprozesrecht II § 125) tara-
findan miidafaa ‘edilmigtir. Buna gore mahkeme ©Oniindeki sulhte iki
farkli akid vardir. Birincisi aleldde bir hususi hukuk akdidir. Ikincisi
davaya son vermege yonelen bir usul hukuku akdidir. Paul (Der Verg-
leich im Zivilprozess 1998) tarafindan miidafaa edilen bir fikre gore
mahkeme oniindeki sulh, davaya son veren sadece bir usuli muamele yani
bir usul hukuku muamelesidir. anun varligi ve unsurlar: sadece usul huku
kuna tabidir, karsiikli fedakarliga da hacet yoktur. Uciincii nazariye
— ki hakim nazariyedir — mahkeme Oniindeki sulh bir sulh akdinden
lbarettir, ancak bir dava esnasinda yapildigi icin bir usul hukuku mua-
melesi karakterini tasir. (Lehmann: Der Prozessvergleich, 1951).

Bu son nazariyeye gore — ki kabul edilen budur — sulh ile miina-
zaall hukuki miunasebet yeniden bir akit vasitasiyle tanzim edilir, irade
ile beyan arasindaki miinasebet bakimindan hususi hukukta irade be-
vanina ait kaideler tatbik edilir. Diger taraftan bu beyanlar bir davada
yvapildiglr ve oOzel tesirini ancak usul kanunu mucibince hasil ettigi icin
usul hukukunun usuli muamelelere miiteallik icaplarina uymalidir. Su
halde: '

a) Mahkeme Oniindeki sulhe ait beyanlar irade fesadi hakkindaki
Borelar Kanunu hiikiimlerine tabidir.

b) Bu beyanlarin sekli ise usul muamelelerinin tabi oldugu sekil-
dir. Zapta gecirmek ve taraflara veiia vekillerine imzalatmak lazmidir.
Almanya’da miistakar mahkeme ictihadina gore, hususi hukukta muay-
yven bir gekle baslanmig akidlerin zapta gecirilmesi, bu seklin yerine ka-
im olur, '

Mahkeme Oniindeki sulhin huktmsuzlik sebeplerinin mahiyeti ve
nasi dermeyan edilecegi Almanya’da ¢ok miinakagali bir konu tegkil et-
mistir. Acaba ancak zahiren sona ermis olan davanin iadei muhakemesi
suretiyle mi, yvoksa mahkeme oGniindeki sulhiin yeni bir dava ile iptali
suretiyle mi? Alman Imparatorluk Mahkemesi ictihadl baslangicta te-
reddiitlii idi. Yeni ictihada gore usule miiteallik bir noksandan ileri ge-
len hiikiimsiizliik (meseld dava ehliyetinin yoklugu hasebiyle ortaya ci-
kan hiikiimsiizlilkk) ayn1 davada yeni davetiye cikararak muhakemenin
jadesi suretiyle dermeyan edilmelidir. Eger maddi hukuka ait bir nok-
san bahis mevzuu ise hilkimsiizliik, yeniden usuliine gdre acilacak bir
déva ile dermeyan edilmelidir,
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3. Fransiz hukukundae durum :

Bu hukuk sisteminden (jugement convenu . anlagﬁmdﬁn dogan hiu-
kiim) veya (jugement d’expedient) adi verilen bir miiessese ile (adli
mukavele : contrat juridiciaire) birbirinden tefrik edilmektedir.

Jugement convenu nedir? Grenoble Hukuk Fakiiltesi Fahri Do-
ven'i Paul Cuche'e gore (Précis de procédure civile et commerciale, 9.
5d. 1946 No. 269) iki taraf arasinda bir anlagmazlk yoktur veya iki ta-
raf karsilikli iddialara iizerinde anlagmaya varmislardir. Lakin taraflar
bu anlagmanin mahkemece bir hiikiim seklinde tesbit edilmesini ve an-
Jagsmanin hiikiimlerini hitkiim yerinde tekrar etmesini arzu etmiglerdir.
fste bu takdirde jugement cenvenu denilen bir hiikiim karsisimda kaliriz.

Daha Once yapilmis bir anlagmadan dogdugu icin bu hukme anlag-
mali hiikiim denir: dolambacli hiitkiim (jugement d’expédient) denmesi-
nin sebebi de aciktir: Istenen bir neticeye dolambach bir yoldan varil-
maktadir. Nitekim Roma hukukunda da bir nevi mallarin devri ancak
mahkeme oniinde, sozde bir nizain halline dair verilen hiikim su-

retiyle olurdu. (In jure cessio).

Jugement convenu’den dogan neticeler nelerdir? Bir kere taraflar

notere gitmeden anlagmalarina kolayca mevsukiyet vermektedir. Sonra

akitlerin on yil miiddetle maruz kaldigr buflan davasina maruz kalmak-
tan kurtuluyorlar. Hiikiimlerin tabi oldugu miiracaat miiddetleri cok
kisadir. Ancak bir ayhk temyiz veya iki ayhk temyiz miiddeti bahis
mevzuu olur,

Cuche bu kakbil bir hiikiim veya sulh icin sdyle bir misal veriyor:
Vasi, resit olan cocuga hesap verecekiir. Vasi bir sanayl veya ticaret
adamidir. Bir an once vesayetten dogacak mesuliyet davalarmdan kur-
tulmak istiyor. Bunun icin resit olan cocuk tarafindan sozde bir dava
acilmas1 ve hesabmni bir sulh ilami ile tesviye etmek istiyor. Bu suretle,
on yil miiddetle tasfiye nesabmdan mesul kalmiyacak, gec hitkiim aley-
hine miiracaat miiddeti gecince durumu kesinlesecektir.

Maamafih Cuche’in ifadesine gore jugement convenu dedigimiz bu
hikuki miiessesenin nizali kaza sahasma giren bir miessese olmadig1
yolunda kuvvetli bir cereyan mevcuttur. Ciinkii bu hiikmiin hakikatte
bir nizai1 halletmedigi hakh olarak ileri siiriilmiistiir. Lakin mahkeme
ictihadlarr bu kabil hiikumlere nizall kaza hilkmii yani kesin hukim
mahiyetini tamimakta tereddiit etmemistir. Bu mahkeme igtiha,dml' pra-
tik faydalar: icin haklh gormek miimkiindiir. Lakin Cuche’e gore huku-

ki bir delil de meveuttur. ‘Soyle ki kanun taraflarimn muhakemenin tah-

mil ettigi hitkiimler ile taraflarm onceden iltihak ettikleri hiltkiimler ara-




Ietihat Kronigi 151

smda kanun bir fark gdzetmiyor. Usul hukuku bakimindan hakiki var-
hk ile var goriinmek ayni seydir. Taraflarin mahkemeye onceden yap-
tiklar1 anlagmay1 acikca bildirmeleri ve bu anlasmayi bir hilkkiim ile
tesbit etmesini talep etmeleri lazimdir. Mahkeme Onceden yapilan bu
anlasmayi bilmedigi veya bilmez goriindugii takdirde bu kabil hitkuim-
lere nizali kaza hilkmii mahiyeti tanimak dogru olur.

Adli mukavele (contrat judiciaire) ye gelince, bunu jugement con-
venu'den ayirmak lazimdir. Taraflar hakiki bir niza esnasmda acikca
anlagtiklar: takdirde ku anlagmaya adli mukavele denir. Bu durum kar-
sisinda mahkeme taraflarin anlasmalarini tescil eder (donne acte aux
parties de leur accord). Jugement convenu'niin aksine olarak bu muka-
vele aleyhine, hiikiim aleyhine yapilan miiracaat yollar: kapalidir; ancak
ihtilafsiz kaza sahasmda verilen bir karar gibi iptal yolu ile harekete
oecilebilir.

4. Memleketimizde mahlkeme oninde sulhiin hukuk) mahiyeti :

Memleketimizde mahkeme oniindeki sulhiin hukuki mahiyeti tama-
miyle aydinlik degildir. Nazariyatta Alman ve Isviere hukukunda hé-
kim olan goriinlis benimsendigini goriiniiyoruz, Ezctimle Ord. Prof. S.
S. Ansay (Sulh) baglikli incelemesinde (Ankara Huk. Fak. Derg. C. I,
Say 2, sh, 200-209) Yer alan bu goriise gore mahiieme 6niindeki sulh usull
sekle burunmiig bir akittir. Borclar Kanununun riza fesadi sebeplerine
gore feshedilebilir. Usul hukuku bakimindan neticelerine gelince: Sulh
lizerine davanm mevzuu ortadan kalkar, bu sebeple diva kendiliginden
disger, mahkemenin hiikiim vermesi yersiz ve liizumsuz olur. Usuli ba-
kimdan ikinei neticesi ilAm gibi icra kaabiliyeti olmasidir (Iera ve Iflas
K. 38). Bu telakkiye gore sulh lizerine mahkemenin karar vermesine im-
kén kalmadigindan temyiz yoluna gitmek de miimkiin degildir.

0. Yarguayin tatbikatina gelince :

Bu hususta tam bir ittirad olmadigi anlasiliyor. Bu hususta tipik
bir mahiyet arzeden kararlar1 kisaca kaydedelim:

1 — Baz1 Yargitay kararlari mahkemenin sulh karsisinda beheme-
hal bir karar vermesini, taraflir1 sulh akdinin muhtevasina gére mah-
kiim etmesi lilzumunu amirdir. Bagka deyimle, mahkeme tipki Fransa'-
da jugement convenu veya jugement d’expédient bahsinde oldugu gibi,
sulhtin muhtevasini kendi hiikmiiniin kalib1 icine akitacak, onu ilaim
haline getirecektir. Bu goriigz gére mahkeme Oniindeki sulh davay: ken-
diliginden, otomatik olarak sona erdirmez ve mahkeme diva mevzusuz
kalmigtir diye hiikiim vermekten igtinap edemez. Simdi karar1 gorebi-
liriz: (Sulh keyfiyeti taraflarin icap ve kabuliine miitevakkif olup indel-
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muhakeme tarafeyn bir meblag iizerinde bilittifak sulh olduklory tak-
dirde iki tarafin bu baptaki ifedaty zapte Wittahrir imza ettirilmek ve
bedeli sulb ile miiddeaaleyhin mahkimiyetine karar verilmek icap eder-
Lken sulhiin tesciline karar verilmesi yolsuzdwr). (Bakimz: Yargitay L
Hukuk Dairesinin 7/5/931 tarihli karari: Imran Oktem: Hukuk Mu-
hakemeleri Usulii Kanunu 2. basim 1944 s. 1834.

2 — Yargitay kararlarindan anlagildigina gore yﬁkﬁek mahkeme-
miz M. O. sulhdan scnra verilen kararlarin, bu kararlar sadece sulhi
tesbite matuf olsa bile, temyiz edilebilecegini kabul etmektedir,

Bu kararlarmm sayist pek coktur. Bunlar hakkinda bir kac misal ve-
riyoruz: '

Yargitay 4. Hukuk Dairesinin 18.4.940 tarih ve 1284/943 sayili ka-
rari: (Corum Asliye Hukuk Mahkemesi, tarafeyne sulh teklif olunduk-
ta davali, davasi davasindan vazgecmek sartiyle ve bir ay zarfinda ve-
rilmek suretiyle altmis liraya sulh olduklarimi ve bedeli sulhu miidde-
tinde vermedigi takdirde yiizde dokuz faizi ile Odiyecegini beyan ve
davaci dahi bu sart: kabul etmesine mebni vaki sulhiin tasdikine karar
vermistir, Yargitay, taraflarin muhakeme esnasinda birriza sulh olarak
mahkemece sulhiin tasdikine karar verilmesine gore... itirazlarmn reddi-
le hitkmiin tasdikine karar vermistir.

‘Avn1 dairenin 17/1/944 tarih ve 248 esas ve 100 karar sayill ilama:
(Konya Asliye Hukuk Mahkemesi indelmuhakeme davaci vekili & havai
arpa hakkidaki ddavasindan feragatle 200 lira kiymetinde bir kilo 8
havai bugdayl ve beher kagnis1 25 liradan 40 kagni samani miiddealeyh
istedigi zaman miivekkiline vermek ve biitiin muhakeme masraflari
miivekkiline ait olmak sartiyle miiddealeyhle sulh olduklarmi soylemis
ve miiddealeyh dahi bahis mevzuu gerait dahilinde sulhii kabul ettikle-
rini beyan etmis olmalarina mebni olvechile sulhiin tasdik ve tesciline
ve feragat sebebiyle arpa hakkindaki davanin reddine karar vermisgtir.
Yargitay (her nekadar davaci vekilinin vekaletnamesinde sulhe ve da-
vadan feragata mezun oldugu hakkinda bir sarahat mevcut degilse de,
bizzat sulhii vakii kabul ve hakim huzurunda parmak basmak suretiyle
ifadesinin altini tasdik etmis olan davali kendi tarafmdan tamam olan
sulhiin hiikiimsiizliigiinii iddia edemiyecegine ve davaci tarafindan da
temyiz, diva edilmemesine gore hilkmiin tasdikine karar verildi).

Yargitay 1. hukuk dairesinin 15 Aralik 1944 tarih ve 05224 esas ve
3822 sayili ilami (Ankara 4. Asliye Hukuk Mahkemesinin karari: Ankara’
nin 2 nei Anafartalar Caddesinde Yeni Diinya Manifatura Magazas1 sa-
hibi ile... arasinda cikan bag, miidahalenin men’i ve fuzulen inga edil-
mis binanm hedmi ve zarar:i miieddi olursa asgari malzeme bedeli muka-
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bilinde temlik davasindan dolayr yapilan muhakeme sonunda her iki ta-
raf arasinda miin’akid sulhiin tesciline dairdir. Yargitay (Davaci miud-
deabihi miiddealeyhe terk suretiyle davadan feragati mutazammin
bir sulh akdetmis ve bunda terk olunan yer davaci vicahinda ve fen me-
murunun cizdigi kroki ile tayin eylemesine ve ecri misili de ihtiva eden
davada bu suretle sulhten sonra ne bu sulhten riiclia cevaz, ne de ecri
misil gibi bir hak taleb olunamiyacagina gore varit olmiyan itirazlarmin
reddine karar verilmistir). Ayni dairenin 4942 esas ve 3816 sayih kara-
11 ile 1. Hukuk dairesinin 7/5/931, 26/12/1932, Icra ve Iflas Dairesinin
11/11/937, Ticaret Dairesinin 12/6/930, Hukuk Genel Kurulunun
9/11/932, 27/5/931 tarihli kararlar: da ayni mealdedir.

Bu kararlarin hicbirinde, mahkeme oniinde yapilan sulhiin esasen
davay: kat'i olarak neticelendirdiginden hukim verilmesine mahal olma-
digina ve bu sebepten Temyiz delilinin reddine karar verildigi-
ni gormilyoruz.

3 — Yarsitay kararlarindan miithim bir kismi, sulh iizerine veri-
len kararlarin Yargitayca tetkik ve icabinda bozuldugunu gosteriyor.
Sulhii yapanin ehliyetsizligi, vekilin acikca sulhe mezun olmamasi, sulhiin
adaba, kanuna aykiri olmasi, taraflarin iradesine birakilmiyan bir
konuda sulh yapilmis olmast gibi sebeplerle hiltkmii bozmaktadir.

Misaller: 1 — Hukuk Dairesi 20/364 sayili ve 4 Ocak 1945 tarihli
karar: ' e

(.... Sulh akdeden muhtarin bu sulh akdinde Koy Ihtiyar Heyetin-
den mezuniyet ve karar almig olmadigimin tahkiki ile ona gore bir ka-
rar verilmesi lazimgelirken...).

Aym dairenin 26 Arahk 1944 tarih ve 3473/4018 sayil karar::

(Sulhii vekaleten akteden wvekilin vekaletnamesinde, sulhe wvekaleti
hakkinda sarih mezuniyet bulunmamasi hasebiyle sulhiin nafiz ve mute-
ber olmiyacaginin nazari alinmamasi yolsuzdur).

ikinei Hukuk Dairesinin 7 Temmuz 1936 tarihli karari:

(Ananin kiiciik cocugunun atiyen isliyecek olan nafakasi icin sulk
ve feragati muteber degildir). Bak. I. Oktem, Hukuk Us{li 2. Basim
Sh. 182.

Yargitaym bu goriisii nazariyatta da desteklenmisgtir. Sayin Him-
met Borki've gore: (Kabul, veya sulhe seldhiyettar olmiyan bir kimse
tarafindan yapilmis veya kanunen gayri muteber bir sekilde vuku bul-
mug iken mahkemece davaya nihayet verilmis olursa nasil 1slah edile-
cektir. Bu gibi yanlighklar: islah icin iki tarik hatira gelir: 1. Ayn1 mah-
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kemede 1slah ettirmek, 2. Temyiz tarikine miuracaat etmek. Bir sehiv ve-
Ya hata mahkemeye i1slah ettirilebilir, Fakat bir yanlis anlayigi aym
mahkemeye tashih ettirmek cok defa miimkiin olmaz. Bununla beraber,
bazan hatanin tashihi kararin tebdil ve iptalini icabettirir. Verilen kara-
Hn ayni mahkemece tebdil ve iptaline ise usulii muhakeme miisait de®il-
dir. Su halde yalniz Temyiz tariki kaliyor. Bir hiikiim meveut olmasa
dahi bu tarikin ihtiyar: zaruridir.) (Bak. Davanin Hitami ve Sulh, Ad-
liye Ceridesi, 1937, Sh. 295 . 302, Bilhassa, Sh. 302).

Idare Hukuku Sahasmdg Sulh:

Idare Hukuku sahasinda bir amme hiikkmi sahsi namina hangi or-
ganin sulh yapmak yetkisini haiz oldugu umumiyetle 4mme kanunlarin-

da tayin edilmistir. Bu kanunlardan baslicalarmi ve hiikiimlerini asagida. .
kisaca arzediyoruz:

1 — 1050 sayilhi Kanunun 137. maddesine gére umumsi muvazeneye
dahil Devlet daireleri leh vye aleyhine acilan davalarda takibinde Dey-
let menfaati mutasavver olmiyanlarmm kaydinin terkini yahut bunlarin
sulh yoluyla halli icin bu dava 1000 liraya kadar menfaati mutazammin
ise Hazine Hukuk Miisavirliginin ve ondan fazla menfaat tazammun
eder ise Devlet Stirasmm miitaldasina istinaden Maliye Vekaletince tan-
zim olunacak kararname Cumhurreisinin tasdikine arzolunur,

2 — 18 Ocak 1943 tarihinde yayinlanan 4353 sayillr Kanun hu
bakimdan cok ilgi vericidir. Maliye Vekéleti Bas Hukuk Miisavirliginin
ve Muhakemat Umum Mudiirliigiiniin vazifelerine, Devlet davalarmir
takibi usullerine dair Kanun adini tagiyan bu kanunun 31 maddesi da-
vVaya veya icraya intikal etmemis olan ihtilaflarin sulh yolu ile hallin-
den bahseder: Bir mukavele mevecut olsun olmasin umumi muvazene.

sulh yolu ile hallinde menfaat goriildiigii takdirde Bas Hukuk Miisaviri-
nin miitaldasma istinaden 10 bin liraya kadar bir hakkin taninmasi ve-
ya menfaatin terkini tazammun eden anlasmalar veya mukavele tadil-
leri yapmaya Vekiletler selahiyetlidir.

Bu miktar gecen anlasmalarla mukavele tadilleri, Devlet Strasmin
mitalaasina istinaden Maliye Vekaletince almacak kararname ile ya-
- pilir,

Bag Hukuk Miusavirliginin veya Devlet Surasinin miitaldalarina mu-
halif olarak anlasmalar veya mukavele tadilleri yapilabilmesi fera Ve-
killeri Heyetinden karar alinmasina  baghdir.
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Bir mukavelenin tatbikinden kargilikh olarak vazgecmek ve haklk:
feshetmek anlagsma hitkmiindendir.

Bu gibi hallerde tatbikinden vazgecilen mukavele teminatinin mik-
tarma gore miitaldas: almacak merci tayin ve madde hiikiimleri daire-
sinde hareket olunur. |

Mukavelelerde yazili miiddetlerin uzatiimasi ve mukavelelerde tas-
rih olunan miicbir sebeplerin takdiri akid Vekalet ve Daireye aittir.
Mukavele disinda kalan miichir sebeplerle mukavelelerde yapilacak ta-
dillere veya miiddetlerin uzatilmasina veya mukavelelerin karsiikli ola-
rak tasfiyesine miiteallik hususlarda sulh icin tatbik edilen usul tatbik
edilir.

Davaya veya icraya intikal etmis olan ihtilaflarin sulh yolu ile hal-
li: Umumi muvazene icindeki daireleri alakalandiran ve mahkemelere,
hakeme veya icraya intikal etmig olan islerin sulh yolu ile hallinde men-
faat goriildigi takdirde Muhakemat Umum Miidiirtiniin teklifi iizerine
(10.000 lira dahil) bir hakkin taniimasi veya menfaatin terkini tazam-
mun eden anlasmalar yapmaga Maliye Vekili selahiyetlidir. Bu miktar:
gecen anlagmalar Devlet Surasmin muvafik miitalaas: ile ve alinacak ka-
rarname ile yapilir. (Mad. 30).

3 — Iktisadi Devlet Tesekkiilleri hakkindaki 3460 sayili Kanunun
tatbiki suretini gosterir 29 Haziran 1943 tarinli Nizamname (Dustur
Cilt 24, Sh. 1427) Iktisadi Devlet Tesekkiillerinde Idare Meclislerinin va-
zifelerini gosteren 19. Maddenin 15. Bendinde sulh hakkinda su hitkmii
ihtiva eder: Tesekkiiliin ve miiesseselerin leh ve aleyhindeki davalarin
tegekkiil ve miiesseseler icin menfaat miilahaza edildigi takdirde sulh ve
tahkim yolu ile halletmek, davadan feragat etmek veya davayl takibet-
memek hususunda karar vermek idare Meclisinin yetkisi ir;indedir.

4 — 1580 sayilh Belediye Kanununun 100 iincii maddesine gore: be-
lediye idaresinin sahsiyeti hitkmiyesinin miimessili sifatiyle Belediye Re-
isi sulh ve ibraya, teberruat: kabule selahiyetlidir.

5 — Koy Kanununun 53. maddesine gore, IThtiyar Meclisleri, koylu-
niin iki tarafin uzlasmasiyle bitirilebilen her tiirlit islerini  goriirler.
(Sulh).

2. KISIM

Kararim T_mhlili

1 — Yg. 1. Hk. D. bu yazinn bagina aldigimiz kararmnda mahkeme 6-
niinde sulh, daha dogrusu mahkemede sulhii tarif etmektedir. Birinei Hu-
kuk Dairesine gore (Sulh, taraflar arasimda meveut hukuki bir miinase-
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betten dogan anlagsmazhigm karsilikl milsadaade altinda hal ve tesvi-
yesi i¢in izhar olunan bir iradeden ibarettir). Bu tarif, sulh akdi hakkin-
da nazariyatta kabul edilen tariflere esas itibariyle uygundur. Bunun-

' 1a beraber Yargitayin verdigi tarif iki bakimdan miildhazay1 davet eder.

a) Bizzat karar metninde birkac yerde aciklandig: gibi sulh bir akid
yvani iki tarafin iradelerinin birlesmesinden dogan bir muameledir. Bu
itibarla, (...... bir iradeden ibarettir) ibaresi yerine bir akidden ibaret-
fir, demek daha uygun olurdu. Sonra, (Concession I‘écipmque) ibaresi-
nin karsiikll miisaade yerine karsiikli fedakarlik olarak ifadesi belki
maksada daha uygun olurdu.

b) Tarifte, sulhta gayenin, hukuki miinasebetten dogan anlagsmaz-
iitkiarm halli oldugu kaydedilmistir. Bu tarif mahkemede sulhe uygun-
dur. Ancak mahkeme harici sulh akdi ihtilafli olmayip sadece megkiik
supheli miinasebetlere de taallfik edebilir. Bilfarz sarta bagli bir alacagin

‘borclusu ile alacaklisi pekala sulh olabilirler. Nitekim Alman Medeni Ka-

nunundak tarifte bu husus acikca belirtilmistir.,

Z2 — Birinei Hukuk Dairesinin bu kararmnda (Mahkeme oOniinde
sulh) mefhumu iki ayr1 miiessese halinde miitelda edilmigtir:

a) Taraflar ya akdettikleri sulhii mahkeme zabitnamesine gecir-
mekle iktifa ederler. Bu halde yargic sulhii tevsik eder, yani sulhiin
mahkeme oniinde yapildigmi zabitnameye kayit ile sulhe resmi bir sekii
vermekle iktifa eder. Bu gekilde riza bir sulh akdi ile nihayet bulur. Bu
akid usuli bir muhakeme olmayip hususi hukuk kaidelerine tabi bir hu-

kuki muameledir. Ve her hukuki muamele gibi riza fesadi, ehliyetsizlik

sebeplerinden dolayr ayri bir dava ile fesih ve iptali cihetine gidilebilir,
Yoksa Usul Kanunu yollarina tevessiil suretiyle iptal edilemez ve taraf-
lar1 baglamakla beraber Usul Kanununda mevzuubahis olan muhken
kaziyeyi. tegkil etmez. '

b) Goruluyor ki bu sekildeki bir sulh Fransizlar Contrat Judiciaire
dedikleri mefhuma tekabiil etmektedir. Almanlarin Prozessvergleich de-
dikleri kavram ile yeni Usul Tasarisindaki anlayiga da uygundur. Bu
anlayisa gore: ' :

A — Mahkemedeki sulh alelide bir akiddir. Ancak kararda belirtil-
memekle beraber bir nizaa son vermesi takip hukuku bakimindan bir
ilam mahiyeti arzetmesi itibariyle usuli alanda bir tesir hasil eder.

B — Bu sulh ancak bir akdin iptali suretiyle feshedilebilir, aleyhi-
ne kanun yollarina miiracaat edilemez, kaziyeyl muhkeme tesgkil etmez.

b) (Yahut taraflar aralarinda vaki sulh mucibince hiikiim itasini
talebederler: Yani teshit ettigi hadiseye hukuk kaidelerini tatbik ile yva
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taraflara bazi haklar tanimmasini yahut emril nehyl mutazammi hu-
kiim tesis eder... Bu sekilde niza bir hiikiimle nihayet bulur ki bu da an-
cak Usul Kanunundaki hallere gore kanun yollarma miiracaat suretiy-
le iptal olunabilir ve iptal edilmedikce taraflar arasinda muhkem kaziye
tegkil eder.) |

Boriiliiyor ki Yargitay burada Fransizlarin jugement convenu, ya-
hut jugement d’expédition dedikleri muesseseye benzer bir durum bu-
Jundugunu kabul ediyor. Fransiz hukukunda bu milessese etrafinda ce-
reyan eden miinakasalari daha Once belirtmistik. Crada bu sekilde, bir
anlagsmaya dayanilarak verilen mahkeme karralarmi imzali kaza ala-
ning giren bir hitkum mahiyeti tanimak istemiyen kuvvetli bir cereyan
vardir. Bu cereyana gore boyle hallerde mahkeme bir nevi tevsik isi ya-
par; kelimenin tam ve hakiki manasiyle bir hukum vermez. Lakin mah-
keme ictihadi aksi fikirdedir. Boyle anlasmaya dayanilarak verdikleri
hitkiimlerin nizali kaza alanma girdigini kabul etmektedirler. Baska ta-
birle tesrii metinlerin agik clmasina mukabil Fransa'da bu hususta ade-
ta bir teamiil hukuku dogmustur.

Bize gelince, taraflar aralarmdaki nizar muayyen bir sulh anlagma-
sina gore hiikiim vermesini talebedince mahkeme buna gore bir hukium
vermekle miikellef midir? Yargitay, goriildigi gibi, buna miispet se-
kilde cevap veriyor, fakat mahkeme sulh anlagmasmi resmen tesbit et-
tikten sonra bir hikim tesis etmesi dogru olur mu? Zira mahkemenin
vazifesi nizai halletmektir, Niza kalmayinca hitkiim tesisine de mahal
kalmaz. Bir an icin mahkemenin boyle sulh anlasmalarina gore hitkim
vermekle miikellef bulundugunu diistinelim. Eger bu anlagma birtakim
kayit ve sartlara bagh ise ne olacaktir, Mahkemenin sarta bagh hiitkiim

vermesi caiz midir?

Sonra kanunun muayyen bir sekle bagladigr mukaveleler mahkeme
5niinde anlasmak suretiyle bu gekli bertaraf edebilecekler midir? Yargi-

 tay gayri menkul miilkiyetine miiteallik sulh anlasmalarimm muteber ol-

dugunu kabul etmektedir. - | _

Hukukta Yargilama Usulii Kanunu tasarisinda da bu cihet tasrib
edilmistir. Lakin sekle bagh diger akidler bakimindan durum nedir?
Mahkemede bunlara miiteallik olarak yapilan sulh muteber midir? Bu
hususta mahkeme ictihadina sarih bir temayiil yoktur. Almanya’da sek-
le bagh kaidelere miiteallik sulhiin muteber olacag: kabul edilmistir. Biz-
de de ayn1 prensibin kabulu mantiki olurdu. '

Hiilasa: Tetkik ettigimiz Yargitay jlaminin uyandirdigl meselelerin
hepsini hallettigi veya hic olmazsa tatmin edici bir sekilde hallettigi
kabul edilmese bile, mahkeme oniindeki sulhle ilgili cok kiymetli acikla-

malar getirdigi asikardir.
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