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islam hukukunun en taninmig bilginlerinden J. Schacht, profesor-
ligiiniin yirmi beginci yil dontimi miinasebetiyle kiiciik fakat cok ozli
bir kitap negretmigtir. (Islam hukukunun bir tarihi hakkinda taslak) adi-
n1 tagiyan bu eser miiellif tarafindan Cezayir Universitesinde ilmi aktiia-
liteler kiirsiisimde verdigi -derslerin éziintt tegkil etmektedir.

Kitabma yazdigr kisa Onséz’de miellif maksadinin islam Alemin-
de hukuk ilminin gelismesi hakkmda kus bakigi bir bilgi vermekten iba-
ret oldufunu acikladiktan sonra ele aldig1 genis ve kompleks konunun
incelenmesinde bilhassa {ic meselenin dikkatini cektigini ifade ediyor: is
l4m hukukunun mensgeleri ve ilk gelismesi, nazariye ve tatbikat arasins
daki miinasebetler, hukuki bir modernisme’in ortaya cikisl

Miiellif bu kitabim yazarken vukua gelen biiyiik degismeleri ve
kendisi tarafindan yapilip heniiz yayimlanmamis arastirmalarin netices
lerini de gbz oniinde tuttugunu kaydediyor.

Eser 16 bahse ayrilmighr :

I — islamiyetten evvelki temel ‘(substrat), II — Muhammet ve
Kur'an: Kerim, ITI — Islamiyetin ilk yiiz yili, IV — Emevi Idaresi ve ilk
miitehassislar, V. — Eski hukuk mektepleri ve onlarin «canli gelenegis,
VI — Muhalefet cereyanlar: ve gelenekgiler, VII — 11k sistemli diistince-
ler, VIII — Islamiyetin II. nci asrinin temsileisi degerindeki hukukcular,
IX — 1ilk Abbasi hilkiimdarlari zamanmnda Islim hukuku, X — Daha
sonraki hukuk mektepleri ve onlarm «Kklasiks nazariyesi, XI — «Orto-
doxes» ve meveut «schismatiques» mektepler arasmdaki ayrilma, XII —
Miistakil diigtinme kapisinmn kapanmasi ve daha sonraki doktrin geligme-
si, XIV — Osmanh imparatorlugunda fslam hukuku, XV — Ingiliz Is-
14m hukuku ve Cezayir islam hukuku, XVI — Hukuki modernisme.

islamiyetten once meveut sartlar: kisaca inceleyen miiellif, Haz-
reti Muhammet zamanimda Arabistanin hukuki durumunun asla iptidai
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olmadigini kaydediyor: Mekke bir ticarét merkezidir ve Giiney Arabis-
tan ve Bizans elinde bulunan Suriye, Sasanilerin elinde bulunan Irak ile
ticari temaslari vardir. Medine bir hurma vahasidir ki aslen arap olan
kuvvetli bir yahudi kitlesini ihtiva etmektedir, Mekke'de tiiccarlarm ya-
rattig1 orfi ve ticari bir hukuk meveuttur. Medine ve civarinda tarim hu-
kuku ve toprak hukuku ehemmiyetli bir yer iggal ediyordu. Sahsm hu-
kuku, aile hukuku, miras hukuku ve ceza hukuku gerek bedevilerde, ge- .

ICh goliiicic yorlosnis Nalk DaklNIIdan skl arap Kablie leskilatma bag-
L1 idi. Bu sisteme gore fert ancak kabile icinde bir hukuki himayeye maz-
hardy, kabile diginda bdyle bir himaye yoktu; ceza hukuku ve ceza mah-
kemesi kavrami yoktu, kabile iiyeleri kabileden bir kimsenin igledigi bir
suctan bagka bir kabile halkina karsi mesuldii, bu yiizden adam 6ldiir-
me suclarindan dolay: kan giitme (vendetta) ve para mukabilinde kisas-
dan vazgecme usulii cari idi. - Tegkilatlanmis bir siyasi kuvvetin bulun-
mayig1 ylzinden Arabistanda bir adli tegkildt da yoktu. Bir nevi kahin
vaziyetinde bulunan emin kimselere hakem sifatiyle miiracaat edilirdi.
Hakemin kararma itaat icin nceden teminat verilir. Hakem kararini u-
mumiyetle sunna (siinnet) denilen hukuki orf kaldelerml tatbik eder ve
' bu miinasebetle onu gelistirirdi.

Muhammet ve Kuram Kerim baslikli bahiste miiellif Hazreti Pey-
gamberin gahsi meziyetlerinden dolay1 énce bir hakem vazifesiyle tavzif
edildigini fakat Peygamber sifatimni alinca Allahin emirlerini yayan ayni
zamanda dini ve siyasi bir sef olarak niifuzunun son derece arttigini, bir
nevi kanun vazii halini aldigmi, ancak bu seldhiyetini meveut hukuki
durumu yalniz zaruret varsa degistirmek icin kullandigini, onun getirdi- -
gi dini ve ahlaki prensipler insan davramsmm biitiin cephelerinde tat-
bik edilseydi bir hukuk sistemine ihtiyac kalmayacagim belirtiyor. - Kur’-
an1 Kerim’de adalet dairesinde hakem karari verilmesi, riigvet alinmama-
81, dogru tamklik edilmesi, 6lcii ve tartida hiyle yapilmamas: hususun-
da emirler vardir. Bundan bagka akitlerin yazili sekilde yapilarak saglam-
lagtirilmasi, pey akeas1 verilmesi, sahitler huzurunda yapilmas: hususun-
da da emirler vardir. Bunlar daha ziyade ahlaki emirlerdir. Hatta kumar,
faizli karz memnuiyeti dahi hukuki neticeleri itibariyle degil, ahlaki va-
siflar1 bakimmdan menedilmistir. Harp hukuku ve ganaim, hele Kur’an:
Kerim'de en cok teferruatli bir sekilde tanzim edilen aile hukuku ve mi-
ras hukuku dahi daha ziyade kadinlara, yetimlere, akrabaya ve esirlere
yapilacak muamele bakimindan tanzim edilmistir. Bunlara aykir1 hareket-
lerin hukuki neticeleri beyan edilmemistir. Kur'an sarap icilmesini, ku-
mari, faizle ddiing vermegi men ediyor, -ldkin cehennem miieyyidesi ha-
rig- bir ceza’ derpis etmiyor. Kisas ve suca kargilik para vererek mali uz-
lagma, hirsizhik, zina (fornication), zina iftiras:y, hmrsizlik ve iftira sucla»
rinda takip edilecek muhakeme usulii hakkinda hiikiimler vardir.
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Kur'am Kerimde bu konular hakkinda hiikiimler bulunmasinm se-
bebi, muellife gore, o zamanki gartlarin tatmin edici olmayigi, kadinlarm
ve umumiyetle acizlerin talihini diizeltmek, kan glitme ve kisas usuliinii
yumusatmakti. Sarabin, kumar ve faizin men’i eski arap Aadetlerine son
vermek icindi. Miiellife gére Peygamberin baglica siyasi gayesi eski kabi-
le tegkilatini dagitmak ve bunun yerine bir mi’minler (inananlar) top-
lulugu meydana getirmekti. Miiellifin zannmina gore ahlaki prensiplerle
miinasebeti oldukca uzak olan ve ferdi haklarin teminatina o kadar bag-
1 olan miras bahsinde Kur’ani Kerimde bu kadar israr edilmesinin se-
bebi de budur. Bununla beraber bu konuda dahi saf hukuk kaideleri kon-
mamig, ahldki cephe {izerinde israr edilmistir.

ISLAMIYETIN ILK YUZ YILI baghgmi tasiyan {ictineit bahiste
elde mevsuk kaynaklarmn nadir oldugunu, bu sebepten bu devre hakkin-
da tam aciklik bulunmadigini kaydeden miiellif Medine Halifelerinin da-
ha ziyade idari ve tegrii bir faaliyet sarfettigini, yeni alinan yerlerde arap
menfaatlerini saglayacak tegkilat kurma gayesinin bariz oldugunu, eski
adetlerin devam ettigini, bu asrm ortalarma dogru Haricilik ve Siilik ce-
reyanlarmin bas gosterdigini belirtiyor.

Araplarin otedenberi gelenege ve emsale bagh oldugunu, sunna
(stinnet) fikrinin onlarda pek eski bulundugunu, dedelerinin yaptigi her
j. A an L slmie aisem U ik .

sey ) o1 taklidi gereltisiy !
nun sebebini araplarin yasayis sartlarmimn elverigsizliginde ve gartlarn
tecrube ve yeniliklere miisait olmayisinda buluyor. Bu emsal veya sun-
na oldukca yeni bir tarihte muayyen bir kimse tarafindan konmus olsa
bile arap bu kimseyi biitlin toplumun sozcit ve temsileisi sayiyor. Arap-
larmn indinde bir seyi kdtlilemek igin onun bir yenilik oldugonu sdyle-
mek kafidir. Bu sebepten en biiyiik yenilik tegkil eden Islamiyet icin ya-
pilan miicadele cetin olmustur. Lakin kiiciik bir topluluk icinde bile ol-
sa islamiyet galebe caldiktan sonra bizzat Adet ve siinnet tarafindan des-
teklenen bir gelenek halini almigtir. Kokii arap olan bu siinnet fikri is-
lam hukukunun en merkezi mefhtimlarindan biri olmustur.

Islamiyetin ilk asrinda Kur’ami Kerimin sarih 1afzindan ayrilmaya
misaller bulundugunu soyleyen miiellif bu hususta en karakteristik misal
olarak kanuni delil olarak yalmiz tanik delilinin kabul edildigini, halbuki
Kur'am Kerimde akidlerin yazili yapilmas: hakkinda acik emir bulun-
dugunu beyan ediyor. ,

Dini veya ahlaki bir emirle tezat halinde bulunmadikca hukukun
teknik cepheleri miisliimanlar: alakasiz birakiyordu. Bu miinasebetle
milellif aynen gunlari yaziyor: (Ilk miisliuimanlarin bu tavri, fethedilen
memleketlerin hukuki ve idari miiesseselerinin genig dletide iktibas edil-

mesini de izah eder. Bu miiesseselerin mengei (vilayetlerde cari Roma
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hukuku da dahil oldugu halde) Roma - Bizans hukuku, Sasaniler devri
fran’inm hukuku, Israil hukuku ve Sark kiliselerinin dini (canon) huku-
ku idi. Bunun bariz misalleri: miisamaha edilen dinlere yapilan muame-
le, vergi usulleri, cok uzun siireli emphytéose denilen kira ve dini ve hay-
ri vakiflardir. Islamiyetten dnceki hukuki miuiesseselerin muhafazas: pren-
sibi, hattd bazan acikca tanmmigtir; nitekim islamiyetin IIL. cli asrinda
bir muellifin bir yazisinda su parca vardir: (Abu Yusuf’a gore: bir mem-
lekette mengei araplara ait olmiyan eski bir hukuki 6rf (sunna) mevcut
olursa ve islamiyet de bunu degistirmemis veya tadil etmemis bulunursa
ve o memleket halki bu adetin kendilerine zarar verdiginden dolay: Ha-
lifeye sikdyet ederse Halife bu &deti tebdil yetkisini haiz degildir; La-
kin Imami Malik ve Safii’ye gore bu adet kadim olsa bile degistirebilir,
cunkl (bu gibi halde) bir muslitman tarafindan idhal edilen her norma-
tif hukuki orfii menedebilir, tabii bir mi’min olmiyan tarafindan ihdas
edilenden bahse hacet yoktur.). Bu pasajda yazili iki miitalda. da gosteri-
yor ki islamiyetten onceki hukuki tatbikat: idame ettirmek normal bir
seydi)

Miiellifin fikrine gére (Sh. 19) Isldmiyetin ilk yiiz yili icinde ya-
vanci hukuk sistemlerinden kavramlar, hukuki prensipler hattd, mantiki
muhakeme metodlar: ve alimlerin bir mesele tizerinde birlesmeleri (con-
sensus des savants: Iemar timmet) fikri gibi kavramlar dahi iktibas edil-
migtir. Gortltuyor ki miiellif islam hukukunun hi¢ bir bagka hukuk sis-
teminden miiteessir olmadigi, nev’i gahsmma miinhasir bir hukuk sistemi
bulundugu fikrini kabul etmiyor. Hic olmazsa islamiyetin ilk yiiz yilh
icinde, fethedilen memleket hukuk sistemlerinin ve islamiyeti kabul et-
mig arap- olmiyan bilginlerin tesirinin genis oldugunu kabul ediyor. Ver-
digi referansa gore Journal of Cemprative Legislation 1950 no. 3 - 4 sa-
yisinda eski isldim hukukunda yabaner unsurlar bashkli bir incelemede
bu hususlar: teferruat: ile inceledigini izah ediyor,

EMEVI IDARESI VE ILK HUKUK MUTEHASSISLARI baghgmi
tagiyan IV. cli bahiste bilhassa kadi miiessesesinin dogusu ve ehemmiyeti
{izerinde durulmustur. Emevi valileri, halifenin tesbit ettigi sinirlar icin-
de, kendi vilayetinde halifenin idari, kazai ve tegril yetkilerini haizdi. Va-
li, bu kazai selahiyeti kendi tayin ettigi bir kadr vasitasiyle kullanabilir-
“di. Vali istedigi davay: bizzat halletmek ve icabinda kadiy: azletmek hak-
kini daima muhafaza ederdi. - Kadmin kaza selahiyeti yalnmiz misliiman-
lara samildi. Museviler ve iseviler kendi dini mahkemelerine tabi idiler.
ik kadilar verdikleri kararlar ile islam hukukunun adeta temellerini at-
miglardir. Bunlar, miiellife gére, Kur'ana ve diger islam kaynaklara gore
ve orfe ve kendi aklli ve vicdani kanaatlerine® gére hitkiim veriyorlardi
Bu devirde pazarlari teftis eden ve bir dereceye kadar kaza hakk: olan.
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bir memur daha goriiliiyor. Bu memurun Bizans hukukunda ayni vazife-
leri géren agoranomos miiessesesinden alindigini miellif bilhassa kaydet-
migtir (sh. 21). Zabit katibi vazifesinin de Sasanilerden gectigini ayni
yerde kaydediyor.

ESKI HUKUK MEKTEPLLERI VE ONLARIN CANLI GELENE-
GI baghikli V. fasilda Hicretin ikinei yiiz yilimn ilk yillarmda Kafe, Bas-
ra, Medine, Mekke ve Suriyede meydana cikan din adamlarmin hususi
surette meydana getirdikleri distinug tarzlar: tizerinde izahat verilmistir,
Miiellife gore Kur’an: Kerimi ve ondaki hiikimleri hukuk kaynag: hali-
- ne getirmekte bu eski din adamlarinin buyik tesiri olmustur. Kiife mek-

tebinin en meghur simasi Ibrahim Nakhaiden bilhassa Hammad'im eser-
lerinin wve fikirlerinin tamamen mevsuk oldugu anlagiliyor. Yine Kife
mektebinden Ibni Mes'ut ¢cok mithim tesirler icra etmistir. Mekke mek-
tebinde Ibni Abbas mithimdir. Medine mektebinin miimessili Hazreti O-
mer ve onun oglu ibni Omer’dir,

Ik muhalefet cereyanlarini ve gelenekeileri izah eden VI, ilk sis-
temli muhakeme gekillerini tesbit eden VII. ve II. ci Yiizyilm temsil vas-
fin1 haiz hukukeularmni inceleyen VIIL, ilk Abbasi hiilkiimdarlari zama-
ninda isldim hukukunu mevzuat ve idareyi inceleyen IX. cu, daha sonra-
ki hukuk mekteplerini ve bunlarm klasik nazariyelerini gdzden gegiren
X. cu bahis, mezheplerin siinnet (ortodoxes) olanlar: ile mutezile arasin-
da tefrikini inceleyen XI. ci, miistakil diisinme kapisinin kapanmas: ve
bundan sonraki nazari inkisaf1 tetkik eden XII. ci bahis, nihayet nazariye
ile ameliyat arasmdaki derin farklari aciklayan XIIT. cti bahisten sonra
Islam hukukunun Osmanl Imparatoriugunda oynadigi role gelmistir.
Ancak 2,5 sahife ayirdigi bu konuda J. Schacht sunlar: beyan etmigtir:
(Abbasilerin ilk devresinden sonra) mevcut islam devletleri, yiriirlikte
bulunan tatbikat: geriat kaidesine tabi kilmak hususunda. -netice itibariy-
le olduke¢a farkli olmakla beraber- esas itibariyle ayni mahiyette gayret-
ler sarfetmiglerdir. Bu gayretlerin en dikkate deger wve bir miiddet icin
en tesirli olani Osmanli Imparatorlufunda gosterilen gayrettir. Osmanh
Tiirklerinin islamiyeti kabulii, Islom hukuku tarihinde ¢ok énemli bir o-
laydir. Baslangicta mistik ve antinomiste cereyanlar Osmanli Tirkleri a-
rasinda siddetle hiikiim stirmiistii. Lékin ehli siinnet (orthodoxie) dava-
s1 galebe calmigtir. Osmanli hitkiimdarlar: bilhassa I. ci Selim (1512-1520)
ve I ci Stuleyman (1520 -~ 1560), dindar hiikiimdar olmak arzusunda ilk
Abbasi hikiimdarlardan daha samimi idiler. Bu hiikiimdarlar, Abbasi-
lerin ilk zamanindan itibaren yliksek maddi medeniyet seviyesine erig-
mis bir cemiyette hanefi mezhebi kisvesi altinda islam hukukuna en yiik-

sek gercek fesir derecesim bahgeitiler. Adaletin Tevzii 131 famamiyle

eriate Tt et —radina o eibirdilerpedeadilarin el minde —onleneaglele
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g1 sagladilar, bunlar: bir ¢ok dereceleri olan bir mesleki mertebeler sis-
temine bagladilar, biiyiik miiftiiye (yani en yiiksek dereceyi haiz olan Is-
tanbul miiftisiine) hususi seldhiyetler verdiler. Bu miiftii devletin en
yiiksek memurlar: arasmda yer ald:i ve kendisine ‘Seyhiilislam iinvani ve-
rildi. Vazifesi gseriate (mukaddes kanuna) riayeti saglamak ve kadilarin
faaliyetini miirakabe etmektir. Her ehemmiyetli durumda hiikimetin ha-
reketinin geriate uygun olup olmadigim anlamak icin miitalaas: almirdi.
II. Mehmet (1451 - 1481) de dahil oldugu halde kendi selefleri gibi bu
hitkimdarlar da (bu mefhumun islam hukukuna kabili tatbik oldugu ma-
nada) biiytk bir tesril faaliyet sarfetmiglerdir. Bu hiikiimdarlar yaptikla-
r1 kanunname veya fermanlarm geriate ayKiri olmadigr gibi onu hiikiim-
siiz birakmadigmma kani idiler, Tek maksatlar: seriati tatbik etmek ve onu
tamamlamakti. Bununla beraber onlarm koydugu para cezalari, basit usu-
le gore karar veren zabita mahkemeleri ve diger bir cok hususlari, kesin
islam hukuki nazariyesi asla kabul etmezdi.

Osmanli Imparatorlugunun sonradan gerilemesi islam hukukunun
tatbiki iizerine fena tesir yapmustir. XIX, cu asrm ilk yarisinda baglayan
modernst yeni hareketler ve bilhassa Tanzimat hareketleri, basta 1850
tarihli ticaret kanunu oldugu halde Avrupa érneklerine uygun kanunlarin
kabulii, hukuki konular1 birbiri ardinca seriat (mukaddes kanunun) te-
sirinden digarda birakiyordu. Bununla beraber, seriat heniiz resmen, terk
edilmis degildi ve modern kanunlarla cetin bir rekabet halindeydi. Yeni
ihdas edilen mahkemelerin icabinda istenen derecede seriat nazariyesini
nazari dikkate almak imkanimi vermek icin hanefi mezhebinin borglar,
akitler ve hukuk usulii sahasmdaki hitkiimleri kanun haline kondu ve '
bu suretle meydana gelen kanun Mecelle namiyle 1877 tarihinde Osman-
I1 medeni kanunu olarak resmen kabul ve negredildi.

Saf islam hukuku, daha 6nce gliphesiz kanaat edilmis olacagr gibi,
esas itibariyle kanun haline getirilemez. Ciinkii bu hukuk ancak tanin-
mig hukuk mekteplerinden, biri tarafindan gelenege uygun bir sekilde
tedris edildigi takdirde dini bir kiymete sahiptir. Mecelle tecriibesi Av-
rupal fikirlerin tesiriyle yapilmgstir ve  Mecelle, dogrusunu séylemek
icap ederse; bir miisliiman kanunu degil, 14kin diinyevi (séculier) bir ka-
nundur. Mecelle kadir mahkemelerine mahsus degildi ve bu mahkemeler-
ce tatbik edilmig degildir. Bundan baska Mecelle seriatin kanuni delille~
re miiteallik nazariyesinde bazy tadilat yapmigtir. Bununla beraber Me-
celle Osmanli Imparatorlugunun resmi kanunlarmdan biri olmustur. Bu
kanun 1918 tarihinde Osmanlh Imparatorlugundan ayrilan baz iilkelerde
husu51y1e (1878 de aynlm]s) K1br15 ta, Israil’de, Urdiin’de ve Irak’da, son-
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bik edilmektedir. Ancak son zamanlarda Liibnan’da (1932 tarihli Bor¢lar
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ve Akidler kanunu) ve Suriyede (1949 tarihli Medeni kanun) Mecellenin
yerini bagka kanunlar almistir. Bizzat Tiurkiyede de yalniz Mecelle de-

gil, lakin geriatin tamami ve kadi mahkemeleri (ser’iye mahkemeleri)
1926 tarihinde kaldirildi.).

Miellif INGIL{Z MUSLUMAN HUKUKU VE CEZAYIR MUSLU-
MAN HUKUKU bashigin verdigi XV. ci bahiste islam hukukunun Hin-
distan ve Cezayirde ugradigi tahavviilati nakletmekfedir.

_Hindistanda Ekber’in yaptigi gecici dini tecriibeden sonra dininin
temellerine dénmek hususunda imparator Alemgirin (1658 - 1707) girig-
tigi hareket pek mithimdir. Bu zat hanefi mezhebine ait fetvalar ve dini
eserlerden toplama muazzam bir toplama eser meydana getirdi. .Buna
Fetava al alamgiriya adi verilir. - Ingilizlerin Sarki Hindistan kumpanya-
simin 1772 tarihinde Hindistana hakim bir durum takinmasi lizerine git-
tikce garip bir durum hasil olmaga baglamistir. Bir taraftan seriat hii-
kiimleri tatbik ediliyor, diger taraftan bunlari kadilar degil, Ingiliz hé-
kimler - tatbik ediyordu. Once bu hakimler seriat bilgilerini muftillerden
aliyorlardi ve yanlarmmda musliiman azalar vardi. Daha sonra hakimlik
vazifesi ingiliz hukuk kulturiine gore yetismis, bu mefhumlar:r benimse-
mis miisliiman héakimler tarafindan ifa edilmege baglanmigtir. Bundan
‘bagka, bu mahkemelerin verdigi kararlar uzerinde Ingilteredeki Conseil
Privé’nin istinaf mahkemesi sifatiyle tetkik hakki vardi. Bu da Hindistan
islam hukuku {izerine ¢ok miiessir oluyordu. Mamafih bu Conseilin vakif
meselesi hakkinda verdigi bir karar ¢ok agwr neticeler hasil etmis, bunun
iizerine 1913 tarihinde Waqf Walidation Act ¢ikarilmak suretiyle bu ka-

_ rarm neticeleri bertaraf edilmek istenmis, 1930 tarihinde bu kanuna ma-
kable samil bir mahiyet verilmigtir. Gorulityor ki musbet hukuk saha-
sinda kanun cikarmak yoluyla degil, lakin ingiliz. hukuk kiiltiiriine gore
vetismis musliiman hakimlerin tesiri ile Hindistanda saf seriat hukukun-
dan 6zii itibariyle (substantiellement) farkl, bir ingiliz - miisliiman hu-
kuku sistemi dogmustur (sh. 82). Hindistan ingiliz hiikiimetinin son yil-
larda cikardigi en milthim kanun 1937 tarihli Shariat Act olmugstur. Bu
kanun Hind mislimanlar: icin 6rf hukukunun kanuni kuvvetini kaldir-
mig ve (statut’ler ve ingiliz - Hind mahkeme igtihadinin tadil ettigi sek-
lile resmi geriat doktrinini hind miislimanlarma zorla kabul etfirilmig-
tir. Seriatin biitiin hallerde tahditlerle tatbik -edildigi ve en esasl bahis-
lerine varmciya kadar derin bir surette ingilizlesmis (anglicisé) bir mem-
lekette, adet hukukuna muhalif saf seriat nazariyesini hakim kilmak, ka-
sitly bir gerilik ve miifrit tasfiye hareketi tegkil ediyordu (Schacht’a gore
bak. sah. 82). : |
Cezayirde isiam hukukunun Fransiz fesiri altinda gengiﬂe,‘.’l islam
hukukunun Hindistanda Ingiliz hukuku tesiriyle gelismesine muvazi, la-
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kin neticeleri itibariyle farkli bir seyir takip etmigtir. Cezayirde seriye
mahkemeleri (kad: mahkemeleri maliki mezhebine ait islam hukuku ka-
idelerini tatbike devam etmiglerdir. Bundan baska memleketin bir bg-
liimiinde Fransiz mahkemeleri de ayni meselelerle ayni hukuku tatbik
etmigtir. Mithim olan cihet, Cezayir'de biitiin mahkemelerin verdigi ka-
rarlarin Cezayir Istinaf mahkemesinin kontroluna tabi olmasidir. Schacht-
m ifadesine gére bu yiiksek mahkeme baz teferruatta islam hukukunun &
mutlak sekilde tatbikinden inhiraf etmek mecburiyetinde kalmis, Batr’-
nmn diiriistlitk, adalet veya insaniyet fikirlerinin tesiriyle karar vermig-
tir. Bu mahkemenin baz kararlarindaki gerekeenin islam bilginlerinin ge-
lenekei yorumunu duzeltmege yoneldigini de ayni miiellif ' isaret eder
(sh. 83). Ayni miiellife gre Cezayirde bu gun tatbik edilen Islam hulku-
kunun seklini tayin eden en biiyiik 4mil Fransiz J urisprudence olmustur;
bu jurisprudence’da Cezayirde bulunan bir Fransiz hukukeu grubunun
tesiri altinda kalmigtir. Bu hukukcular icinde bilhassa Cezayir Hukuk
Fakiiltesi dekani Marcel Morand (1932 de olmiistiir) anilmaga deger. Bu
zat, Fransizlarin Cezayir valisi tarafindan 1905 tarihinden itibaren hazir-
latilan ve 1916 da yaymmlanan Cezayir Islam hukuku kanunu én tasarisi-
_______ nin-miellifidir. Merand,- bu-tasarida- saf maliki -hukukunda bir cok tadil(
ler yapmigtir, bu konularda Hanefi mezhebinin fikirleri modern fikirlere
daha uygun goriindiigii hallerde onlar: kabulde tereddiit etmemistir. Mo-
rand’mn hazirladig: bu kanun tasarisi resmen kanuniyet almamigtir. La-
kin yine de biiylk bir pratik énemi vardir. Yine Schacht’a gére (bu su-

-

retle - b COleT 15lam _nukuiky, ndistandale. dngiliz— iy
" hukuku gibi, miistakil bir hukuk sistemi olmustur ve hakh olarak Ceza-
yir islim hukuku adz ile amImustir). Schacht bu hususta G. H. Bousget’in,
Précis de droit musulman, principalement malékite et algérien, 2. édition,
Alger, 1947 et tome II: Le Droit musulman par les textes, 2 éd., Alger,
1948, adl: eserleri zikretmektedir. L

HUKUKI MODERNISME bashifn: tasiyan XVI c1 ve son bahis,
islam hukukunun bu giinkii islim memleketlerinde tatbik tarzini ve bu
memleketlerde bu giin cari olan kanunlari izah etmesi bakimindan cok
dikkate layiktir. ' : %

Miiellife gore yakin gark memleketlerinde Baty tesiri Hindistan ve
Cezayire nazaran farkli olmustur. Hindistanda Bat: tesiri hukuk teknigi
vasitasiyle kendisini hissettirmistir. (Ingiliz hukukuna gore yetismis ve
bu hukukun bazi miiesseselerini ve mefhumlarm: tatbik eden miisliiman
hakimler ve Ingiliz Conseil Privé’sinin istinaf mahkemesi olarak oynadi-
g1 rol). Cezayirde ise Bati tesiri Fransiz jurisprudence ve doctrine’i ile
velismis mahkemelerin ve bilhassa Code Morand’in haziriadigl 6n tasar
yoluyla kendisini kabul ettirmistir. Yakin Sark’ta batr tesiri venilik ta-
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raftarlarimin niifuzu ile islam hukukuna girmigtir. Schacht diyor ki ye-
nilik taraftarlar: gelenekei gekli altinda gimdiye kadar devam edip gelen
islam hukukunun bu halini tenkit ediyorlar, lakin yenilik taraftarlarmnm
tasavvur ettigi gibi bir degisiklik onyn seciyesini, onu taninmayacak bir
hale koyacak derecede tadil eder.

Ilk yenilestirme cereyam: Tiirkiyede ve Misirda kendisini goster-
migtir. Lakin bu yenilestirme hareketleri Bat: kanunlarimnm seklen (ki-
tap ve maddelere ayrilmasi) taklidinden ibaret kalmigtir, Mecelle boyle
oldugu gibi Misirdaki Kadri pasa kapunlar: da boyledir. Kadri Paga ka-
nunlary Hanefi mezhebine gore yapilmugtir. Ahkimi gahsiye ve miras
hukukuna dair kanun daha sonra negredi_]miglerdir (Bak, Arminjon-nolde
-Wolf; Traité élémentaire de droit cpmparé cilt IIT 1952 sh. 425). Mecel-
le’de kanuni deliller bahsinde gelengkei hukuka nazaran ancak pek hafif
ve zimni tadilat vardir. Misirda Megelle hic mer’i olmamigtir. Bu memle-
kette 1897 tarihli Mahkemeler Nizamnamesi ve 1910 tarihli nizamnameler
bazi tadilaty tazammun eder (Miswdaki bu tadildt esas itibariyle 1943 de
Litbnan ve 1947 tarihinde Suriyede kabu] edilmiglerdir. Bu iki memleket-
te Mecelle mer’i idi). Islim memleketlerinde yenilik taraftary kanun va-
zilerinin metodlarim tahlil eden miiellif bunlarmn hudutsuz bir eklektik
metodla hareket ettiklerine igaret ediyor. Geemigte bir miiellif tarafin-
dan miidafaa edilen bir fikir tarihi ve sistematik gartlarma bakiimaksi-
zin kabul edilebilir sayiliyor. Diger taraftan bu kanun vazileri seriatin
en esash bahislerinin dini bir mahiyet tasidigini inkara temayiil ediyor-
lar, lakin obtir yandan kendi maksatlarina elverdigi takdirde Kur'anin ve
nakillerin zoraki tefsirine miiracaat etmektedirler. Esas itibariyle bun-
lar cesur yenilik¢idirler, 1akin gekil itibariyle seriatin 6ziine dokunmak-
tan kacmiyorlar. Esasen bizzat seriat kadilarin zaman, mekin, gahis, ve
madde itibariyle seldhiyeti tahdit hakkmm hiikiimdara ait oldufunu ka-
bul etmistir. Su halde su veya bu noktada seriati dogrudan dogruya bag-
: ka hiikiimlerle tebdil etmektense bertaraf etmek istenilen, hiikiimlere da-
& yanan davalara bakmamalarimi kadilara emretmek suretiyle hitkiimleri

tesirsiz birakmagi modern kanun vazileri miimkiinse tercih ediyorlar, Bu
4 yenilik taraftar: kanun vazilerinin fikir ve delilleri batidan geliyor, lakin
seriatin ananevi sistemini acikca bertaraf edemiyorlar. Bu sebepten ¢ok
kere keyfilik ve tecaniissiizlik doguyor. Her ne tarafindan bakilirsa ba-
kilsin hukukda modernisme saf islam hukukundan bir kopup ayrilma ha-
reketi fegkil ediyor. Bu degisiklikler bin yildan fazla bir zamandan beri
ve halen biitiin islam alemi tarafindan vecd ile incelenen geriatin din
idealine milessir olmamisgtir, '

Yine Schacht diyor ki, Seriat: degistirmek arzusu yaninda buna

muvazi bir cereyan daha var: geriattan alinan bir ka¢ temel prensip tize-
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rine yeni kanunlar hazirlamak. Vaktiyle Misirda Fransiz medeni huhiku
kopya edildigi zaman bir kag ser’i hiikiimden de istifade. edilmigti: (sufla
miessesesi ve alkollu ickilerin satig bedelinin’ davas: kabil olmadigi yo-
lundaki hiikiimler bunlardandir). Simdi daha ileri gitmek, islam huku-
kundan alinan umumi prensipler yardimi ile yeni, modern kanunlar yap-
mak ve boylece cismani veya diinyevi islam mevzuat: meydana getirmek
iddia ediliyor. Schacht bu tedbirleri tarihi bakimdan birbirine miibayin
buluyor ve sunlar: iladve ediyor: sayan: dikkattir ki bu fikri miidafaa eden
kimseler geriatin - bu giin tatbik edildigi konularda bile tadilini hem de
genig Olciide - tadilini isteyen kimselerin aynidir, bunlarmn temayilii ba-
tidan gizlice alinmig modern fikirleri ananevi zevahir altinda ifade . et-
mekten ibarettir diye act bir hiikiim vermekten cekinmiyor!.,

Bu fikirlerin tatbikattaki tesirini tetkik eden miiellif bu temayii-
lin tek pozitif neticesi Misirda 1948 tarihli medeni kanunun ilk madde-
sinde yer alan hitkiimdiir. Bu hitkme 'gére kanunda acik ve zimni bir hii-
kilm olmadig: zaman adete, Adet dahi yoksa islam hukuku hiikiimlerine
gore hiikiim verilecektir. Bu prensiplerin mevecut olmadigi hallerde ha-
kim tabii hukuk prensiplerine ve nisfet kaidelerine gore karar verecektir.

1950 tarihli Suriye Anayasas: islam hukukunun, mevzuatim baghea
kaynagi olmas: gerektigini beyan etmistir. Schacht bu. prensibin tatbikat-
ta ne dereceye kadar gerceklesecegini gorelim diyor!.. Mamafi 1932 ta-
rihli Suriye Medeni kanununda islim hukukina ait bazi minferit mii-
esseselerin muhafaza edildigine ve bu iki kanunun yuriirliige girmesiyle
Mecelle’nin meriyetten kalktigma igaret ediyor.

Tunus’ta kad: mahkemeleri normal olarak kendi vazifesinden olan
davalarda maliki ve hatta hanefi mezhebi kaidelerini tatbik etmekiedir.
Bunun disindaki hukuk davalar: ile ceza davalar: Ouzara idari mahkeme-
si tarafindan goriilmektedir. Bu mahkeme modern ve tesirli tegkildta ma-
liktir. Bu mahkemede tatbik edilmek iizere bir medeni kanun hazirlama-
s1 igi Prof. Santillana (1931 de 6lmiigtiir) ya verilmisti. Bu kanun maliki
mezhebi ile Roma hukukundaki miigterek hususlar: ‘belirtmistir. Bu ka-
nunun bir kismi 1906 yilmda (Code tunisien des obligations et contrats)
adiyle negredilmigtir, ' ;

fran’a gelince burada islam hukukunun Sii kismi resmi hukuk ha-
lindedir. Kanun vazii iranda 1926 - 1938 yillar1 arasinda bir ¢ok kanun
negretmigtir. Bunlar: nizami mahkemeler tatbik ediyor. Kadilar evlen-
me, bosanma, vesayet davalari ile ancak seriatin gekli delillerine gore
hitkme baglanmasi icap eden davalara bakabilirler. Lakin biitiin bu da-
valarin nizami mahkemelere gidip onlar  tarafindan kadilara yollanmasi
gerekir. Akidler, bor¢lar ve miras hukuku stk bir surette seriat hitkiim-
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lerini takip eder, bunlardan eskimig sayilanlar (kolelik) gibi tatbik edil-
mez.

Schacht'n eserini genis 6lciide hiildsa ettik ve miimkiin oldugu
kadar fikirierine sadik kalmaga calistik. Cikan netice, islam hukukunun
mer’i Lulundugu memleketlerde genig bir yenilik cereyaninin basladigs-
dir. Lakin bir compromis mahiyetinden ileri gitmiyen sathi cereyanlarmn
ancak zararli oldugunu, bu bakimdan 1926 inkildbmm cok yerinde oldu-
gunu bir defa daha anliyoruz.

K. F. ARIK
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