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OZET

Bu arastirma ev sahibi veya kiract seklinde gozlenen konut kullanicilarinin farkli biiyiikliiklerdeki salon mekanlar
icerisinde mobilya ile etkilesimlerini islevsellik ve esneklik dogrultusunda belirlemek amaciyla yapilmigtir. Calismada
varsayilan; farkli planli konut salonlarinda salon bityiikliigiine bagl olarak farkli nicelikte mobilyalar olacagi ve bu mobilyalarin
islevlerine uygun sekilde diizenlenerek mekanin kullanish kilinacagidir. Bu amagla tasarlanan anket, Diizce ili sinirlari igerisinde
bulunan toplu konutlardan 2+1 planl ve 17,97 m*ile 3+1 planli 23,5 m? salon biiyiikliigiine sahip 100’er konut kullanicisina yiiz
ylize goriisme teknigiyle uygulanmistir. Sonugta; her iki tip salondaki mobilya miktarlarinin birbirine yakin olmasindan dolay1
17,97 m? biiyiikliigiindeki salonlara mobilyalarin yerlestirilmesinde gii¢liik yasandigi ve bu salonlarda islevsel esneklik tasiyan
mobilyalarin kullaniminin ve yemek yeme eyleminin zorlastigi, salon biiyiikliigiiniin esnek kullanimda dnemli etken oldugu
belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler : Islevsellik, esneklik, mobilya diizenlemesi

The Effects of Size of Main Living Residence on the
Users’ Functionality and Flexibility Evaluations

ABSTRACT

This research has been done to determine how the host or renter users of residences interact with furniture in different
sized living room according to functionality and flexibility. It is believed that according to the living room size of different
planned houses there are different quantities of furniture and these furniture will be arranged according to their functionality. A
questionnare which was designed for this purpose and it was applied to 200 people. These people have either 2+1 and 17,97 m?
or 3+1 and 23,5 m” living rooms accommodated in the city centre of Diizce public houses. As a result, it has been determined that
because of the similar quantity of furniture of the two types of living rooms, the arrangement of furniture become harder in 17,97
m? living room size and the usage of furniture which has functional flexibility and the action of eating become more insufficient
in this living room. The size of living room is an important factor for flexible usage.

Keywords : Functionality, flexibility, furniture arrangement

1. GIRiS duklar1 sdylenebilir. Konut donatis1 olan mobilya segi-
minde ise degisik oncelikler 6n plandadir. Sparke ve

Giiniimiizde konut kredisi faiz oranlarmin diis-  Ching konfor, giivenlik, cesitlilik, esneklik, stil, daya-

mesi, toplu konut ¢alismalarinin yayginlasarak artmasi,  pkilik ve bakim kolayligi olarak bu etkenleri belirle-
yaygmlasan deyimiyle mortgage; kira 6der gibi ev sa-  migtir (2). Ching esnek kullanim igin mobilyanin uyar-
hibi olma vb. gibi gesitli projeler kapsaminda; insanlara  |apabilen olmast ve degisiklikleri saglayabilmesinin se-
konut sahibi olma segenekleri sunulmaktadir. Ancak, cimde avantaj saglayacagini belirtmistir (2). Pile etkili
¢ogu zaman konut sahibi olma hedefi konutta aranan  fay(srleri iice ayirmustir. Fonksiyonel konular, yapisal
niteliklerin 6niine ge¢gmektedir ve farkli konut segenek- ¢ malzemeye iliskin konular ve estetik konular. Fonk-
leri niceligine bakilmadan ekonomik duruma paralel siyonel gereklerle; uygunluk, hareketlilik, konfor, gii-
olarak degerlendirilmektedir. Tirkiye genelinde hane venlik, esneklik, mobilyanin yarar uzunlugu ve mobilya
halklarmin tiiketim amagl yapti§1 harcamalar i¢inde en e pakim siiresinin fiyatii kastetmistir (2). Friedman
yiiksek pay1 % 25.9 oraniyla konut ve kira harcamalart 4 mobilya se¢imindeki etkenleri kalite, fonksiyon,
almaktadir. Ev esyas1 harcamalar1 orani ise % 6.8°dir yapt (konstriiksiyon), malzeme ve estetik olarak tespit

(1). Bu oranlara bakilarak toplumumuz insanlarmin bi- etmislerdir (2). Ankara’da yasayan tiiketicilerin mobilya
rincil amac¢ olarak konut sahibi olma disiincesinde ol-
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satin alma kararlarint kullanislilik, kalite-dayaniklilik,
ekonomiklik, is¢ilik kalitesi gibi mobilya {irlin 6zellikle-
rinin etkiledigi (3), Trabzon ve Ordu’da yapilan denek-
lerinin yaridan ¢ogunun ev sahibi oldugu benzer aras-
tirmalarda, mobilya satin alirken kullaniglilik, kalite-da-
yaniklilik ve estetik unsurlarin se¢cimde oncelikli ol-
dugu belirlenmistir (4,5). Farkli bir ¢alismada; sosyal
yasam alani mobilyalarmin se¢iminde, orta sosyo-eko-
nomik diizeydeki bireylerin, mobilyanin daha ¢ok gorsel
ozelliklerini dikkate aldiklar1 ve diger sosyo-ekonomik
diizeydeki bireylere gore daha akilct bir se¢im yaptiklari
belirlenmistir (6). Bagka bir arastirmaya gore, cinsiyet
disindaki tiim tiiketici 6zellikleri agisindan, fiyat 6nce-
likle g6z Oniine alinan {iriin 6zelligi durumundadir (7).
Mobilya satin alinmasina iligkin ¢aligmalarda mekan et-
kenine bakildiginda ise; Trabzon ve Ordu’da yapilan
arastirmalarda (4,5), evde ¢ok yer kaplamamasima dik-
kat ederim sorusuna tamamen katilanlarin orani yaridan
fazla, mobilyanin islevsel olmasi baslica alma sebebim-
dir sorusuna tamamen katilanlarin oranmi yaridan fazla,
satin almada en az etkili faktoriin mekanin biiylimesi ve
¢ocuklarin biiylimesi oldugu belirtilmistir. Ancak, mo-
bilya satin alimi genel bir kavram olarak ele alinmis bir
konutun salonu, yatak odasi, ¢ocuk odasi vs. boliimleri
icin Ozellestirme ve sinirlandirma yapilmamistir. 2002
yilindaki ¢aligmada orta sosyo-ekonomik diizeydeki bi-
reylerin mobilya se¢iminde mekan biiyiikligiinii ve mo-
bilya mekan uyumunu goz oniinde bulundurup alanla il-
gili gerekli Olglimleri yapma konusunda daha duyarli
olduklar1 saptanmistir (6). Bu ¢alismada (6) ise konutun
boliimleri icin 6zellestirme yapilmis, ancak farkli ko-
nutlar ele alimmistir. Degisik oOnceliklerle satin alma
gergeklestirildikten sonra sira satin alinan mobilyalarin
konut bélimlerine yerlestirilmesine gelmektedir, bu
noktada konut se¢imi ve kullaniminit incelemek faydali
olacaktir. Ciinkii, lilkemizde hane halk: sayisinin yakla-
stk % 25°i kiracidir (8). Insanlar; kiraci iken konut sa-
hibi olmak, daha biiyiik ve rahat bir eve duyulan ihtiyag,
ev sahibi ile anlagmazlik, farkl tipte konut istegi, ise
yakin bir yer istegi, ¢ocuklarin okuluna yakin bir yer
istegi, akrabalara yakin olma istegi, komsularla anlas-
mazlik, altyapi/tesisat zayifligi; giriiltii, trafik, hava
kirliligi nedenleriyle, semti begenmedikleri ve daha iyi
bir konut hayal ettikleri i¢in konut degistirebilmektedir
(9). Bir ailenin konut degistirme siiresi de ortalama 4.4
yil olarak belirlenmistir (10). Tiirkiye’de konut yapim-
lar1 ise iki diizeye yonelmistir. Bunlar; 100-200 m*’lik
liiks konut adi altinda isimlendirilen boliim, digeri ise
60-100 m*’nin altinda sosyal konut adi altinda isimlen-
dirilen konutlardir (11). Yasama mekani DIN 18011°e
gore en az 18 m* olmalidir. Tiirk Standartlari Enstitiisii
calismalarinda bdyle bir standartlasma yoktur. Ancak
Istanbul 11 Imar yonetmenligi 7.14 maddesinde konutta
en az bir odanin yatak odasi disinda bulunmasi zorun-
lulugu vardir. DIN 18011°e gore yasama mekani 6l¢iisii;
2-3 odali konutta en az 20 m?, 4 odali konutta en az 20
m% 5 odali konutta en az 22 m?® olarak belirlenmistir

(12). Salonlarda oturma mobilyas: olarak sandalye,
koltuk, kanepe ve divan bulunur. Orta masasi ve sehpa,
televizyon dolabi, salon barlar da salondaki donati ele-
manlarindandir (13). Salonda yer alan eylemler 6nem
derecelerine gore; misafir agirlama, televizyon izleme,
miizik dinleme, kitap-gazete okuma, yazi yazma, ¢a-
lisma, dinlenme-gevseme, ¢ocuklarin oyun oynamasi bi-
rincil eylemler olarak; yemek yeme, dans etme, hobi ve
el becerisi, onarim isleri, dikis dikme, miizik yapmak,
parti vermek, salon oyunlari, slayt ve film gosterisi ikin-
cil eylemler olarak siniflandirilmistir (14). Salon meka-
ninin islevleri tiim kullanicilar tarafindan bilinmekte
olup, kullanim farkliliklar1 gézlenebilmektedir. Ornegin,
apartman konutlarinda toplam alanin {igte biri biiyiikli-
giindeki salon, sadece misafir i¢in ayrilabilmekte, tiim
ailenin giinliik yasami oturma odasi olarak segilen kii-
¢lik odalardan birine sikistirilabilmektedir veya g¢ocuk
sayisinin artmast nedeniyle; ¢ocuklardan bir veya bir
kag¢inin c¢ocuk odasinda veya salonda yer yataginda
yatmasi, ¢ocuklarda cinsiyet farkliligi nedeniyle; belli
bir yastan sonra kiz ya da erkek ¢ocugun odayi terk ede-
rek baska bir odaya taginmasi eger oda yoksa oturma
odas1 veya salonun bir kdsesinde yatmasi, | tipi salon-
larda, salonun bir kolunun oda olarak kapatilmasi, gibi
¢ozliimlere gidilmektedir (15). Ayrica; farkli sosyo-eko-
nomik diizeye (SED) sahip konut kullanicilarinin birey
sayis1 ve konutun oda sayist ile kullanicilarin ana ya-
sama mekanint kullanimlart arasinda 6nemli bir iliski
vardir. Buna gore, aile birey sayisi ile konutlarin oda
sayisinin her iki SED (iist ve orta) kullanicilar iginde
“giinliik kullanimlar” ve “misafir agirlama” gibi ana ya-
sama mekan1 kullanimlarinda etkili oldugu goriilmekte-
dir. Buna gore, {ist SED'in orta SED'e oranla konutlari-
nin biiyiikligi ve oda sayisiin fazlaligi nedenleriyle
ana yasama mekanini daha ¢ok misafir agirlamak igin
kullandig1 belirlenmistir. Buna karsin, orta SED'in kul-
lanici sayisina bagl olarak oda sayisinin az olmasi ne-
deniyle ana yagsama mekanimi daha sik kullanmak zo-
runda kaldig1 tespit edilmistir (16). Konut i¢inde yasam-
sal faaliyetlerin kolaylagsmasi amaciyla iiretilen mobil-
yalarinin mekana uyumu ¢ogu zaman yukarida belirti-
len; kiracilik durumu, sik konut degistirme, konutlarin
kiiciikliigl, fiyat oncelikli mobilya satin alma vb. ne-
denlerle saglanamamakta, mekanlar iizerlerine yiiklenen
islevlerin yani sira farkli islevler i¢in de kullanilabil-
mektedir. Bazen de mobilya mekan uyum sorununun en
aza indirildigi mekanla birebir iliskili ve sabit donati-
larda (gomme dolap, mutfak dolabi, banyo dolabi ve
vestiyer), kullanicilarin ekonomik giiciine bagl olarak
kullanighilik, 6l¢i, iscilik, estetik, malzeme gibi mobilya
kalitesini belirleyen kriterler 6n plana ¢ikmakta, hatta bu
kullanicilarin kendilerine sunulan i¢ donatim elemanla-
rin1 hi¢ kullanmadan degistirdikleri de goézlenmistir
(17). Ayrica, mekan donatim iligkisinde donatim ele-
manlarimin yogunlugunun fazla olmasindan dolay: fe-
rahlig1 olumsuz yonde etkiledigi, fonksiyonel elemanlar
olmadiklari, Olgiilerinin  ¢ok farkli  oldugu ve
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antropometrik verilere uymadiklart belirlenmistir (18).
Mobilya, tarihi siire¢ i¢inde, mekana bagimli olarak ge-
lisim ve degisim gosterirken, endiistri devriminden
sonra makine olgusu devreye girmistir. Makine kisiye
bagimli sanatsal iiretimi yikarak, istege bagli sayisal
iretimi getirmistir (19). Artik mobilya ¢esidi artmis, se-
genekler fazlalasmig, ¢ogu zaman mobilyalar belli bir
mekana gore liretilmeyip, iiretilenin etkin yerlestirilmesi
ve mekanin islevselliginin saglanmasi 6nem kazanmis-
tir. Kullanici, mobilya ve salon mekaninin kesigiminde
salonun iglevselliginde; mobilyalarin se¢imi, yogunlugu,
mekansal organizasyonu (tefris) (20) ve sirkiilasyon (ha-
reket alan1) kavramu (21) etkindir. I¢ mekanda islevsel
gereklilikler; tefrisin islevsel olarak gruplandirilmasi ve
yerlestirilmesi, uygun boyutlar ve ara mesafelerin be-
lirlenmesi, uygun sosyal mesafelerin belirlenmesi, uy-
gun gorsel ve akustik mahremiyetin belirlenmesi, yeterli
derecede esneklik ve uyum yeteneginin saglanmasi, uy-
gun aydinlatma ve diger elektriksel, mekanik servislerin
belirlenmesi ile saglanabilir (22). Kullanici, sinirlari
belli olan salonun islevselligini mobilyalarin1 diizenle-
yerek saglar. Mobilyalarinda mekan islevselligini etki-
leyici Ozellikleri arasinda islevsellik ve esneklik gelir.
Islevsellik, mobilyada bir ihtiyac1 karsilama 6zelligi ola-
rak bilinir. Mobilya kullanmanin ana amaci konut igeri-
sindeki yasamsal faaliyetler sirasinda ortaya ¢ikan ihti-
yaglarin konforlu bir sekilde giderilmesine yoneliktir
(12). Islev kavrami kullamlis ve isleyis bakimindan
amaca uygunluk, belirli bir amagla ilgili eylem tiirii
veya amaci gergeklestiren eylem tarzi, ugruna belirli bir
seyin yapildig1 gorev; fonksiyon, seklinde; islevsel ise;
kullanis veya isleyis bakimindan amaca uygun olan,
fonksiyonel seklinde tanimlanmaktadir (23). Endiistri
tiriinlerinde islev iiriin ile onu kullanan arasindaki ilis-
kiyi saglar. Bu iligkinin temel 6geleri ise o iirliniin pra-
tik, estetik ya da sembolik degerleridir (24). Konut ala-
ninin darlig1 islevi birden fazla olan doniisiimlii mobil-
yalar1 ortaya ¢ikarmistir. Yatak olabilen koltuklar, yazi
yazabilecek yiizeyleri olan dolaplar gibi pek ¢ok 6ge
cagdas yasama girmistir. Cesitli birimlerin farkli ko-
numlarda birlestirilmesi ile olusturulan 6geler de kulla-
niciya kendi yasam bigimine ve konutuna uygun g¢evre
kurma olanagi saglamaktadir (11). Esneklik ise hem bir
donati niteligidir hem de mekan igi diizenleme seklidir
(22). Mobilyada esneklik, mobilyanin farkli eylemler
icin kullanimi olarak tanimlanabilir. Mobilyanin tasar-
landig1 eylem i¢in kullanilan boliimlerinin disinda kalan
kisimlarmin farkli eylemler igin kullanilabileceginin dii-
stiniilmesi yine esneklik diisiincesi altinda ele alinabilir.
Esnek tasarimli diye nitelendirilebilecek bir aracta, ey-
lem alanlarmin ist iiste geldigi diigiiniilerek gerceklesti-
rilmis bir yaratma eyleminden so6z edildigi diisiiniilmeli-
dir (25). Ug tiir esneklikten bahsetmek miimkiindiir;
farkli eylemler igin esnek mobilya tasarimi (¢ekyat),
mobilyanin kullanilmayan boéliimlerine farkli islevler
getiren esnek mobilya tasarimi, eylem alanlarinm {ist
iiste bindirildigi esnek mobilya tasarmmudir (25). Cagdas

gerceklerden kaynaklanan seviyeli bir yasamin, kisith
hacimdeki konutta gerektirdigi donatim elemanlarinda
cok yonliiliik, esneklik, kiitle iretimine uygunluk,
ucuzluk gibi ozellikler beklenecektir. Ayni elemanin
farkli kullanim imkanlarina da sahip olmasi ayrica 6nem
tagimaktadir. Kisit geliri ile konut donatim elemanlari
alimma ydnelen bilingli kesimin, rasyonel giiniin gerek-
sinimlerine cevap verebilecek nitelikte, islevsel esneklik
tastyan elemanlar tercih edecegi agiktir (11). Mekan
diizenlemeleri, mevcut mekanmn kullanilis sekline gore
genel anlamda iki ana gruba ayrilirlar. Birincisinde, me-
kanda yer alacak etkinligin icerigiyle, tefris ve techizat
diizenlemesi arasinda siki bir uyum vardir. Bu diizen-
leme mekanin degerinin ¢ok yiiksek oldugu veya islev-
sel verimin ¢ok dnemli oldugu sartlarda uygun olmakta-
dir. ikinci ve daha fazla uygulanan mekéan diizenlemesi,
islevle mekan arasinda daha gevsek bir uyum sergiler.
Bu mekan diizenlemeleri, daha esnek olduklar1 ve cesit-
lilik sagladiklari i¢in daha ¢ok istenir. Bu diizenlemelere
sahip cogu mekanda, mobilyalarin yeri kolayca degisti-
rilir ve siirekli yeni diizenlemeler getirilir, boylece farkl
kullanim sekilleri sunulur. Bu tiir mekan diizenlemeleri-
nin dogasinda var olan, degisikliklere uyum gosterme
esnekligi, bu diizenlemeleri daha genel anlamda kulla-
nilir hale getirir. Esnek mobilya diizenlemeleri kulla-
nimda ve kosullardaki degisiklikleri yansitabilir (22).

Yukarida agiklanan kiracilik durumu, sik konut
degistirme, fiyat oncelikli mobilya se¢imi, mekansal
faktorler, her mekana gbre mobilya alimamamast vb.
gibi durumlar kullanicilarin salon ve mobilya kullani-
minda problemlere yol agmaktadir. Calismada varsayi-
lan; farkli planli konut salonlarinda salon biyiikliigiine
bagl olarak farkli nicelikte mobilyalar olacagi ve bu
mobilyalarin islevlerine uygun sekilde diizenlenerek
mekanin kullanisgh kilinacagidir. Bu aragtirma ev sahibi
veya kiract seklinde gozlenen konut kullanicilarinin
farkli bityiikliklerdeki salon mekanlar igerisinde mo-
bilya ile etkilesimlerini islevsellik ve esneklik dogrultu-
sunda belirlemek amaciyla yapilmistir. Bu amagla aile-
lerin salonlarinda kullandiklari mobilyalar mekanla ilis-
kili olarak analiz edilmistir. Arastirmada aymi tip ko-
nutlart kullanan farkli kullanicilar temel alinmig sosyo-
ekonomik seviyelere gore siniflandirmaya gidilmemis-
tir. Calismayla ilgili arastirma metodu agiklamasi ve
veri toplama yontemi asagida verilmistir.

2. ARASTIRMA YONTEMI

Arastirmada Diizce ili sinirlari igerisinde bulunan
toplu konutlardan 2+1 planli Diinya Bankasi konutlari
ile bu konutlarla salon bigimi benzerligi olan ancak bii-
yiikliigii fazla olan Baymndirlik ve Iskan Bakanhigi'nin
yaptig1 konutlardan 3+1 planli F tipinde olanlarindan
100’er konut incelemeye alinmistir. Bu konutlarin islev-
sellik ve esneklik gercevesinde salon mekani ve donati-
larmin analizi yapilarak, salon biiyiikligiiniin kulla-
nimda nasil bir etki yaptiginin belirlenmesi amaglan-
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mustir. 2+1 konut salonlariin alani 17,97 mz, 3+1 konut
salonlarinim alani 23,5 m*’dir. Yapilan literatiir taramas1
sonucu konuyla ilgili olan (6-7, 9, 16-19, 25-28), ben-
zer aragtirmalarda kullanilan ve giivenilir bulunmus ko-
nut degerlendirme anketlerinden faydalanilmistir. Ko-
nutlardan 100’er 6rnek, rastgele drnekleme yontemiyle
secilerek, konut kullanicilarina yiiz yiize goriisme tekni-
giyle Temmuz-Agustos 2005 tarihleri arasinda anket
uygulanmistir. Ayrica, her iki tip konuttan da 15°er
tanesinin i¢ mekan diizenlemesi gozlenmistir. Verilerin
¢oziimlenmesinde aritmetik ortalama degerleri ile
yiizdelik degerleri hesaplanmig, degiskenlerin siklik
tablolar1 (¢apraz tablo) mutlak deger ve oransal olarak
hazirlanmis ve gruplar arasinda 0:0,05 yanilma
diizeyinde iliski olup olmadigi Ki kare (Chi-Square)
testiyle sinanmustir.

Tablo 1. Genel bilgiler

3. BULGULAR

Tablo 1°de arastirmaya iliskin genel bilgiler ve-
rilmigtir.

Tablo 1’e gore arastirmaya katilanlar arasinda en
yiikksek degerler cinsiyette; bayan, egitimde; yiiksek
Ogretim, gelirde ise; 751-1000 YTL arasi, konutta
yasayan birey sayisinda; 3-4 kisi, ¢ocuk sayisinda; 1
¢ocuk olarak goriilmiistiir.

Kullanicilarin salonlarinda yer alan mobilyalara
iligkin veriler Tablo 2’de verilmistir.

3+1 Konut 2+1 Konut Toplam
Genel Bilgiler
N % N % N %
Bay 49 49 39 39 88 44
Cinsiyet
Bayan 51 51 61 61 112 56
flk6gretim 37 37 33 33 70 35
Egitim Orta dgretim 34 34 27 27 61 30,5
Y. Ogretim 29 29 40 40 69 | 34,5
350-500 YTL 23 23 21 21 44 22
501-750 YTL 32 32 22 22 54 27
Gelir 751-1000 YTL 29 29 33 33 62 31
1001-1500 YTL 12 12 15 15 27 13,5
1501-2000 YTL 4 4 9 9 13 6,5
1-2 kisi 20 20 21 21 41 20,5
Konutta yasayan kisi | 3~ isi 63 63 64 64 127 | 63,5
saylst 5-6 kisi 15 15 13 13 28 14
7-8 kisi 2 2 2 2 4 2
Yok 26 26 24 24 50 25
1 ocuk 28 28 40 40 68 34
Konutta yasayan gocuk | 31 31 26 26 57 | 285
say1st
3 gocuk 12 12 10 10 22 11
4 gocuk 3 3 0 0 3 1,5
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Tablo 2. Mobilya miktarlart

23,5 m? 17,97 m? Toplam 23,5 m’ 17,97 m? Toplam
M. [Mik [ F [% | F % F % M. [ Mk | F [% | F % F %
0 [ 8 ]38 9 9 17 | 85 0 [33]33] 51 51 84 42
% 1 [5]5 4 4 9 45 |& [ 1tk [58[s8 [ 44 44 | 102 51
S [2 [es 68| st | 81 | 149 | 745 “:’ 2% |5 |5 | 4 4 9 45
[—f) 3 1212 3 3 5 2,5 éo 3tk | 3 | 3 1 1 4 2
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Tablo 2’ye gore; farkli konut kullanicilarmin
salonda kullandiklar1 mobilya tiir ve miktarlar1 yakinlik
gostermektedir.

Arasgtirma  kapsamma alman 2+1  konut
kullanicilarinin mobilyalarini salonlarina uygun sekilde
yerlestirme oran1 % 18, kanepe-koltugu agacak alan
azlig1 dolayisiyla yatak olarak kullanmakta zorlanma
orant % 36, yemek masasint agacak alan azlig
dolayisiyla  kullanimda zorlanma oramt % 22,
mobilyalarin biiyiikk ve fazla olduklarindan bir kismin

baska odalara koyma orani % 28 iken, 3+1 konut
kullanicilarinda bu oranlar sirasiyla % 51, % 9, % 9 ve
% 17 olarak belirlenmistir.

Arastrma  kapsamua alman  iki  farkli
biiytiklikkteki salon kullanicilarinin - mobilyalarimin
boyutlari, sayilart ve agik dolasim alanlartyla ilgili
degerlendirmeleri Tablo 3°de verilmistir.
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Tablo 3. Mobilyalarin boyutunun, sayisinin uygunlugu ve salona yerlestirildiklerinde agik dolagim alanlari

Bﬁ?f?ill?lriligﬁ Boyut Say1 Acik dolagim alanlar1
(m?) Hayrr | Krsiz | Evet | Hayrr | Krsiz | Evet | Hayir | Krsiz Evet
17.97 F 36 6 58 31 8 61 37 18 45
] % 18 3 29 15 4 30,5 18,5 9 22,5
235 F 21 4 75 22 2 76 24 1 75
) % | 10,5 2,0 37,5 11 1 38 12 5 37,5
Toplam F 57 10 133 53 10 137 61 19 120
% | 28,5 5 66,5 26,5 5 68,5 30,5 9,5 60

Kikare | 32652 Sd:2, P-0.038 | X’:6,771, Sd:2, P:0,034 | X’:25,481, Sd:2, P-0,000

degerleri

Tablo 3’e gore; salon bilyiikliigii-mobilyalarinin
boyutu, salon biiyiikliigii-mobilya sayisi, salon biiyiik-
liigli- mobilyalarinin yerlestirildiklerinde agik dolasim
alanlar1 kalma durumlar1 arasinda istatistiksel anlamda
bir iligki vardir.

Sonugcta; salon biiyiikligii-mobilyalarinin boyutu
(X2:6,52, Sd:2, P:0,038), salon biiyiikliigii-mobilya sa-
yis1 (X2:6,771, Sd:2, P:0,034), salon biyiikliigii- mobil-
yalarmn yerlestirildiklerinde agik dolasim alanlari kalma
durumu (X2:25,481, Sd:2, P:0,000), arasinda a: 0,05 ya-
nilg1 olasiligr ile istatistiksel olarak bir iligki oldugu be-
lirlenmistir. 23.5 m* salon kullanicilarnin mobilyalarini
salonla uyumlu bulma oraninin daha fazla, mobilya sa-
yismin salon ile daha uyumlu oldugu, 23.5 m”lik sa-
lonlarda mobilyalar yerlestirildikten sonra ac¢ik dolasim
alanlarinin daha fazla kaldig1 belirlenmistir.

Arastirma kapsamina alinan iki farkli biiyiiklik-
teki salon kullanicilarinin mobilyalariin sayisinin aile-
deki birey sayisi ile uyumlu olma durumu ve mobilyala-
riin salon igerisinde farkli diizenlemelere imkan sagla-
yip saglamamasi arasindaki iliskiye ait degerlendirme-
leri Tablo 4°de verilmistir.

Tablo 4. Mobilyalarin sayisinin ailedeki birey sayisi ile
uyumlu olma durumu ve mobilyalarm salon
icerisinde farkli diizenlemelere imkan saglamasi

Ailedeki birey Diizenlem
Salon Biiyiikliigii| sayist ile uyum uzenieme
Hayir Evet | Hayir Evet
17.97 m? F 18 82 69 31
% 9 41 34,5 15,5
| F 8 92 52 48
25m” 4 46 26 24
Toolam F 26 174 121 79
P % 13 87 | 605 | 39.5
Ki kare degerleri  |X°:4,421, Sd:1, P:0,036|X°:6,047, Sd:1, P:0,014

Tablo 4’e gore; salon biiyiikliigii-mobilya sayisi-
nin ailedeki birey sayisi ile uyumu ile salon biiytikligii-
mobilyalarin salon igerisinde farkli diizenlemelere im-
kan saglamasi arasinda istatistiksel anlamda bir iligki
vardir. Sonugta; salon biiyiikliigii-mobilya sayisinin ai-
ledeki birey sayist ile uyumu (X*4,421, Sd:1, P:0,036)
ile salon biyiikliigii-mobilyalarinin salon igerisinde

farkli  diizenlemelere imkan saglamasi arasinda
(X2:6,O47, Sd:1, P:0,014) a: 0,05 yanilg: olasilig ile is-
tatistiksel olarak bir iliski oldugu belirlenmistir. 23.5
m”li salonlarda yasayan kullanicilarin mobilyalarinin
sayisiin aile niifuslariyla daha uyumlu oldugu belir-
lenmistir. 23.5 m”’li salonlarda mobilyalarin salon ieri-
sinde farkli diizenlemelere daha fazla imkan saglar ol-
dugu belirlenmistir.

4. SONUC ve ONERILER

Salon bityiikliigii 23,5 m” olan konutlarda oturan
kullanicilarin 17,97 m® konut salonlarinda oturan kulla-
nicilara gore; mobilyalarinin boyut ve miktarinin salonla
daha uyumlu oldugu, ailedeki birey sayisiyla salondaki
mobilya sayisinin daha uyumlu oldugu, mobilyalarin
salon icerisindeki farkli diizenlemelere daha fazla imkan
verdigi, mobilyalarin salona yerlestirildiklerinde daha
fazla agik dolagim alaninin kaldigi belirlenmistir. Aras-
tirma bulgularma gore; salonda yer alan mobilyalarin
oranlari; her iki konut i¢inde yakin miktarda belirlen-
mistir. Konut tipi fark etmeksizin Celik’in de belirttigi
gibi ayni tip konutlarda yasayan ancak farkli yasam ve
kiiltir ozellikleri gosteren kullanicilarin salonlarmin
ayn1 bicimlendirildigidir. Kullanicilara tiim farklilik ve
ozelliklerine kargin ayni kullanim, nitelik ve sayiya sa-
hip donatilar mobilya iireticileri tarafindan sunulmakta-
dir (15). Bu noktada kullanicilarin, salon mobilyasi se-
¢imi yaparken mobilya miktarina yeterince dikkat etme-
dikleri soylenebilir. Bu durum kiiclik mekanlarda biiytik
mekanlara gore daha fazla sorun olusturmaktadir. Salon
biiyiikliigii 23,5 m® olan konut kullanicilarmm % 9’u,
17,97 m* olan konut kullanicilarinin % 36’s1, kanepe-
koltugu acacak alan olmadigindan, yatak olarak kullan-
makta zorlandiklarini belirtmislerdir. Salon biiyiikligii
17,97 m® olan konutlarda mobilyalarin etkin kullanm-
nin zorlastigi ve mobilya islevlerinin alan yetersizligi
nedeniyle kayba ugradigi soylenebilir. Yemek yeme
eylemine iliskin donatilarin yerlesimi ise genelde salon
girigsine yakin (mutfakla en az mesafede) yapilmigtir. Bu
ise mekanim islevselligi acisindan dogru bir ¢oziimle-
medir. Kullanicilarin % 78’inin yemek masalar1 agilip
kapanma &zelligine sahiptir. Yemek masalarmin kulla-
nic1 agisindan esnek oldugu soylenebilir. Ancak, yemek
masasi ve sandalyeler ile diger yemek grubu mobilyala-
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rinin birbirine ¢ok yakin olmasi nedeniyle; o6zellikle
17,97 m” salon biiyiikliigiine sahip konutlarda mekanin
yemek yeme islevini yerine getirmesi zorlagmaktadir.
Bu konut kullanicilarinin yemek masasini agacak alan
azlig1 dolayisiyla kullanimda zorlanma orani % 22’dir.
17,97 m* salon biiyiikliigine sahip konutlarda yemek
grubu mobilyalariin oldugu yerde sirkiilasyon da ol-
dukca zorlasmaktadir. Bu da salonun islevselligini
olumsuz etkilemektedir. Salonda yer alan yemek grubu
mobilyalarinda; yemek masasi ve sandalyelerin yani sira
teshir ve depolama amagli mobilyalardan bir tane kulla-
nilmasinin mekanm islevselligine katkida bulunacag:
diistiniilmektedir. Ayrica; yemek yeme eylemi igin du-
var sistemli, esnek mobilyalarin kullanilmasi 6nerilebi-
lir. 17,97 m” salon biiyiikliigiine sahip konutlarda yasa-
yan kullanicilarin salon mobilyalarini; biiyiik ve fazla
olduklarindan, bagka odalara koyma oranlarmin yiiksek
oldugu belirlenmistir. Konut kullanicilarinin fazla gelen
mobilyalar1 diger odalara tagiyacagi saptandigindan, ko-
nut uygulamalarinda salon biiyiikliigiiniin oda sayistyla
iliskili oldugu g6z Oniine alinarak, konut planlamada
ulusal ve uluslar aras1 standartlarin dikkate alinmasinin,
konut islevselligi bakimmdan 6nemli oldugu sdylenebi-
lir.
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