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Oz

Hanbeli mezhebi, Ehl-i Hadis'in icinden ¢ikan, Ahmed b. Hanbel (6. 241/855)in goriisleri
etrafinda olusan ve ona nispetle anilan bir mezheptir. Temel felsefesini ve prensiplerini
kurucusu Ahmed b. Hanbel’in fikih, kelam, hadis ve ahlaka dair goriigleri olusturur. Islam’1
anlamada Kitap ve Siinnet ile Selef olarak isimlendirilen Sahabe ve Tabiln sozleri esas aliur;
sahsi rey ve akli istidlallere mecbur kalmadik¢a bagsvurulmaz. Bu nedenle Hanbeliler
kendilerini “Ehl-i Stinnet-i Hassa” olarak isimlendirmigler ve Ehl-i Stinnet’in temsilcisi ve firka-i
naciye olarak gormiiglerdir. Bu ekol, Cagdas Miisliiman diisiince akimlarinda ve o6zellikle de
halk kiiltiiriinde etkisini hala devam ettirmektedir. islam diinyasinda Yeni Selefilik diye

adlandirlan goriiglerin  Ahmed b. Hanbel ve Hanbelilie dayandirilmasi da bunu
gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: Selef, Ehl-i Hadis, Ahmed b. Hanbel, Hanbeli Akaidi, Tefviz

The Formation Of Hanbali Creed/Aqida

Abstract

Hanbali school is a school which has its roots in Ahl al-Hadis and formed its basics around the
thoughts of Ahmad b. Hanbal, especially his juridical, theological and ethical views and mostly
his views on hadiths. Hanbali school rests itself on the Holy Qur’an, hadiths and the views of
the two pioneer generations i.e. the companions of the prophet and those who followed them.
Personal opinions and reasoning are not favored ways of deducing any verdict if there is no any
compulsory cause whatever. Hence they called themselves as the Ahl al-Sunnah al-
Hassa/Unique Ahl al-Sunnah and considered themselves as the sole representative of Ahl al-
Sunnah and firqa al-najiyah/the saved assembly. This school has still has its impact on
contemporary Islamic movements and on folk Islam. The fact that the movement called neo-
salafism rests itself on Ahmad b. Hanbal shows its perpetual efficacy on these factions.

Keywords: Salaf; Ahl al-Hadith; Ahmad b. Hanbal; Hanbali Creed; Tafwiz.

1 Bu makale tarafimizdan hazirlanan Hanbeli Akaid Sistemi baslikli doktora tezinden (A. U.
Sosyal Bilimler Enstitiisli, Ankara: 2003) iiretilmistir.
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Giris

Hanbeli mezhebi, kurucu imam olarak kabul edilen Ahmed b. Hanbel’in (6.
241/855) goriisleri etrafinda olusan ve ona nispetle anilan bir mezheptir.
Kurumsallasma siirecini Ahmed b. Hanbel’in vefatindan sonra tamamlayan
bir mezhep olmasina ragmen kokleri kurucu imamin yasadigi donemin
oncesinde de var olan Ashabu’l-Hadis’in diisiince yapisina dayanmaktadir.
Temel felsefesini Ahmed b. Hanbel’in fikih, keldam, hadis ve ahlaka dair
goriisleri olusturur. Hanbeliler, zaman i¢inde Ehl-i Hadis’in temsilcisi haline
gelmis, hem akaid hem de fikhi bir mezhep olarak gelisimini tamamlamis ve
kendilerinin “gercek” Ehl-i Stinnet temsilcileri olduklarimni iddia etmislerdir.?

Ehl-i Hadis, Islam diisiince tarihinde yeni diisiince ekollerine ve kisisel
yorumu Onemseyen Ehl-i Re’y’e bir tepki olarak ortaya ¢ikmistir.’ Genel
olarak islam’in Kitap, Stinnet ve Selef olarak isimlendirilen Sahabe ve Tabiin
sozlerinden hareketle anlasilmasi gerektigini; bunlarin disindaki rey ve
istidlallerin mecbur kalinmadik¢a kullanilamayacagimi ilke olarak
benimsemislerdir.* Ehlii'l-Hadis, Ehlii'l-Eser, Ashabu’l-Hadis, Ashabu’l-
Eser, Ashabu’s-Siinne, Ehlii’s-Stinne ve Selef gibi isimlerle bilinen bu ekol,
hicri. II. asrin ortalarinda tesekkiil etmistir. Yeni gelismeler karsisinda tevil
ve tefsire bagvurmadan, hadis merkezli rivayetleri esas alarak hiikiim
vermis, naslart oldugu gibi kabul edip herhangi bir yorumda
bulunmamuslardir.’ Ehl-i Hadis’e gore din “delil”den elde edilir. Bu nedenle
rivayetlerde gelen bilgilerin igerikleri tartisiimadan, tevil ve tefsir edilmeden
oldugu gibi kabul edilir.6

Abbasi Halifesi Memun'un (6. 218/833) uygulamaya koydugu ve ondan
sonraki iki halifenin de strdirdiigii Halku'l-Kur'an konusundaki Mihne
politikalar1 Ashabu’l-Hadis’in tepkilerine neden olmus, Ahmed b. Hanbel
isminin de 6n plana g¢ikmasini saglamistir. Ahmed b. Hanbel, Mihne
politikalar1 karsisinda gosterdigi direng nedeniyle kazandigi sohretle
birlikte, Ehl-i Hadis arasinda sembol bir isim haline gelmis, Sahabe ve Tabiin
ile kiyaslanmis, onlarla esdeger olarak goriilmiistiir.” Bundan sonraki
suirecte Ehl-i Hadis onunla 6zdeslesmis, hatta o Ashabu’l-Hadis'in ilk imami

2 Ferhat Koca, Islam Diigiincesinde Selefilik, (Ankara: Ankara Okulu Yaynlari, 2016), s. 14-15.

3 Hayreddin Karaman, Islam Hukuk Tarihi, (istanbul: 1989), s. 175; Hayreddin Karaman, “Fikih”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA) (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 1996), c. XIII, s. 7;
Ehl-i re’y hak. bkz. Esat Kiliger, Islém Fikhinda Re’y Taraftarlari, Ankara, 1975; Kiliger, Esat, “Ehl-i
Re’y”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA) (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 1994), c. X,
s. 520-524.

¢ Abdurrahman Hagkali, “Ehl-i Hadis-Ehl-i Re’y Ayrismasi Fikhi mi, itikadi mi?”, Islam Hukuku
Arastirmalar: Dergisi 2, (2003): 59-68; Adnan Kosum, “Akil (Re’y)-Nakil (Eser-Hadis)
Ayrigsmasimun Fikhi Boyutlart”, Islam Hukuku Arastirmalar: Dergisi 12, (2008): 87-98.

5 Mehmet Zeki 1§can, Selefilik: Islami Koktenciligin Tarihi Temelleri, (4. bs., Istanbul: Kitap
Yayinevi, 2012), s. 20-22.

6 fscan, s. 20.

7 Konuyla ilgili genis bilgi ve 6rnekler i¢in bkz. Ziibeyir Bulut, “Hanbeli Akaid Sistemi”, (Doktora
Tezi) A. U. Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 2003), s. 41-46; Muhyettin 1gde, Siyasi ve Itikadi Bir
Mezhep Olarak Hanbelili§in Olugum Siireci, (Istanbul: IFAV Yaymlari, 2016), s. 73-79; George
Makdisi, Orta Cag'da Yiiksek Ogretim Islam Diinyas: ve Hristiyan Bati, (gev. A. Hakan Cavusogly,
H. Tuncay Basoglu, Istanbul: Gelenek Yayinlari, 2004), s. 44-45; 276-277; Sami Zubayda, Islam
Diinyasinda Hukuk ve Iktidar, (gev. Burcu Kogoglu Birinci, Hasan Hacak, Istanbul: Istanbul Bilgi
Universitesi Yayinlari, 2008), s. 130.
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olarak gosterilmistir.® Insanlar, Mihne karsisindaki tavirlarina ve Ahmed b.
Hanbel ile ilgili diisiincelerine gore degerlendirilmislerdir.

Mihne siireci Islam diisiince tarihinin en ciddi kirilma noktalarindan biridir.
Memun tarafindan baslatilan Mihne politikalari, kisa bir siire sonra Halife
Miitevekkil doneminde (232-247/847-861) sona erdirilmigse de etkileri uzun
sire devam etmistir. Kur'an'in yaratilmis oldugu fikri {izerine
temellendirilen Mihne uygulamalarinin siyasi ve devletin giivenlik algisiyla
yakindan ilgili oldugu konusu bir¢ok arastirmacit tarafindan kabul
edilmistir.’? O doneme kadar ilmi bir mesele olarak tartisilan Halku’l-Kur’an
meselesi siyaset tarafindan aragsallastirilmistir. Her seyden 6nce Mihne'nin
Ahmed b. Hanbel’in sahsinda Ehl-i Hadis'in zaferiyle bitmis olmasi, onlara
mesruiyet kazandirmistir. Bu durum sonraki stiregte Ehl-i Hadis'in baskin
unsur, karsitlart olan Mu‘tezile'nin de tedrici olarak yok olmasina zemin
hazirlamistir. Diger taraftan Mihne, Ahmed b. Hanbel’in 6ne ¢ikmasim
saglamis, Ehl-i Hadis'in farkli gruplara ayrilmasina, Hanbelilik diye bir
mezhebin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.!

I. Hanbeli Mezhebi'nin Olusum Siireci

Ahmed b. Hanbel’in 241/855 yilinda vefatindan sonra talebelerinin ona ait
rivayetleri toplamaya baslamasiyla Hanbeli mezhebinin temelleri atilmaya
baslamistir. Mezhebin temel doktrini, Ahmed b. Hanbel’in hadis, fikih,
akaid/kelam ve ahlak goriislerine dair rivayetlerin tedvin edilmesiyle
olusmustur. Mezhebin olusumunda Ahmed b. Hanbel'in ilk talebeleri ile
ogullar1 Salih (6. 266/880) ve Abdullah (6. 290/903) ve amcaoglu Hanbel b.
Ishak b. Hanbel’in (6. 273/886) énemli katkilari olmustur.’? Bu dénemde
akaid, hadis ve fikihla ilgili ilmi tartismalarda ve yazilan eserlerde, Ahmed
b. Hanbel’in goriis ve diisiincelerini temsil eden veya savunan kisiler i¢in
“Ahmed’in arkadaslari=Ashab-1 Ahmed” ve “Hanbeliler=Hanabile, Hanbeliyye”
gibi isimler kullanilmis, bu arada gesitli konulara verdigi cevaplar ve
fetvalar “Meseleler=Mesail” adiyla toplanmis ve bu bilgiler daha sonra akaid

8 Ebu’l-Hiiseyin Muhammed b. Ebi Ya'la el-Ferrd’, Tabakdtu’l-Handbile, (nsr. Abdurrahman b.
Siileyman el-Useymin, Riyad: Mektebetii’l-Ubeykan, 1425/2005), III, 391; i§can, s. 23-24.

° W. Montgomery Watt, Islam Diisiincesinin Tesekkiil Devri, (gev. Ethem Ruhi Figlali, Ankara:
Umran Yaymlari, 1981), s. 349-355; Patricia Crone, Ortagag Islam Diinyasinda Siyasi Diisiince,
(¢ev. Hakan Koni, istanbul: Kap1 yayinlari, 2007), s. 199-200; Mehmet Emin Ozaf§ar, fdeolojik
Hadisciligin Tarihi Arka Plant Mihne Olay: ve Haseviyye Olgusu, (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari,
1999), s. 66-67.

10 Marshall G. S. Hodgson, Isléam’in Seriiveni Bir Diinya Tarihinde Biling ve Tarih, (Haz. Metin
Karabasoglu, Istanbul: iz Yayincilik, 1995), I, 458-459; Mahut Ay, Mutezile ve Siyaset, (istanbul:
Pinar Yayinlari, 2002).

11 Makdisi, s. 44-45, 276-277; Zubayda, s. 130; Sonmez Kutlu, Islam Diigiincesinde Ik Gelenekgiler:
Hadis Taraftarlarimn Iman Anlayis: Baglaminda Bir Aragtirma, (Ankara: Kitabiyat, 2002), s. 56.

12 {bn Ebu Ya'la, Tabakat, 1/11.
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ve fikihta adina “Hanbeli Mezhebi” veya “Selefiye” denilen yeni bir ekoliin
esasini tegkil etmistir.!3

Hanbeli mezhebinin Ahmed b. Hanbel’den sonraki en 6nemli ismi Ebu Bekr
el-Hallal'dir (6. 311/923). Hallal, Ahmed b. Hanbel’in fikri yoniinii takip
etmis ve mezhebin fikri geleneginin devamini saglamistir. Hatta Hallal’dan
once miistakil bir Hanbell mezhebinin bulunmadigs, topladigi meseleler ve
ortaya koydugu kaidelerle bu mezhebi gercekte onun kurdugu iddia
edilmistir.* O, Ahmed b. Hanbel’in fetva ve goriislerini klasik fikih kitaplar1
sistematigine uygun bir sekilde el-Cami li-ulumi’l Imam Ahmed adiyla
toplamugtir. Hallal’a nispet edilen Kitabii’s-Siinne ve Kitabu’l-Ilm gibi bagka
eserler de bulunmaktadir. Ayrica Tabakatu Ashabi Ahmed adiyla ilk Hanbeli
tabakatini yazmugtir. Hallal'in bu faaliyetleri, onun Ibn Hanbel es-Sagir
(Kiigiik Tbn Hanbel) olarak amilmasini saglamistir. 5

IV/X. ylizyillda yasamis olan Ebu Muhammed Hasan b. Ali b. Halef el-
Berbehari (6. 329/941), Hanbelilik tarihinde ilmi katkilardan ziyade
miicadeleci karakteri ile 6ne ¢ikmus; Sia, Mu‘tezile ve Kelam metoduna karsi
gosterdigi sert muhalefeti ile 309/921-329/941 yillar1 arasinda Bagdat'ta
meydana gelen siyasi olaylarda etkin bir rol oynamistir. Ahmed b. Hanbel’in
fakih degil de muhaddis oldugu kanaatini tasiyan ve bu sebeple onun fikhi
goriiglerini Ihtilafu’l-Fukaha adli eserine almayan Ibn Cerir et-Taberi'nin (6.
310/922) oOlimii tizerine, Hanbell mezhebi taraftarlarimin ¢ikardig:
karisikliklarda dolayli da olsa etkisinin olmasi muhtemeldir. Kaynaklara
gore Hanbeliler, oliimiinden kisa bir siire once, Taberi’yi siirekli baski
altinda tutmus, evinden ¢ikmasina izin vermemis, onun yanina gidenleri,
ondan ders alanlar1 ve hadis rivayet edenleri engellemislerdir.'¢ Taberd,
310/922 yilinda Bagdat'ta vefat edince Hanbelilerin tagkinlik ¢ikarabilecegi
endisesiyle gece vakti kendi evine defnedilmistir.’” Bu olaydan kisa bir siire
sonra 317/929 yilinda Isra suresinin 79. ayetinde gegen makam-1 mahmud
kelimesinin yorumu sebebiyle yapilan tartismalarda Berbehari taraftarlariyla
karsitlar1 arasinda kanli catismalar meydana gelmistir.'’® Baz1 6grencileri
321/933 yilinda idareye karsi isyan diizenlemekle itham edilerek Basra’ya
suriilmiistiir.’® 323/935 yilinda Bagdat'taki icki diikkanlarin yagmalanip,
miizik aletlerinin kirildigr “Hanbel? Fitnesi” adi verilen olaylarda?
sorumlulugu bulundugu gerekgesiyle yakalanmaya c¢alistlmigssa da, o

13 Jslam Hukuk Tarihinde Selefi Soylem: Hanbeli Mezhebi, (Istanbul: Ankara Okulu Yaymnlari, 2003),
s. 36; Ferhat Koca, “Hanbeli Mezhebi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA) (Ankara:
Tiirkiye Diyanet Vakfi, 1997), c. XIV, s. 526.

14 Semsiiddin Ebi Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi, Siyeru A’limi'n-Nubeld’,
(nsr. Suayb el-Arnafit, Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1402/1982), XIV, 298.

15 Koca, Hanbeli Mezhebi, s. 41-42; Koca, “Hanbeli Mezhebi”, s. 527.

16 EbGi Bekir Ahmed b. Ali b. Sabit el-Hatib el-Bagdadi, Tarthu Bagdid, (nsr. Bessar Avvad
Ma'rif, Beyrut: Darw’l-Garbi’l-Islami, 1422/2001), c. 11, s. 551; Izziiddin Ebi’l-Hasan Ali b. Ebi’l-
Kerem Muhammed b. Abdiilkerim Ibnii'l-Esir, el-Kimil fi't-Tarth, (nsr. Muhammed Yusuf ed-
Dekkak, Beyrut: Daru’l-Kutubi'l-[lmiyye, 1407/1987), c. VII, s. 9; imadduddin Ebu’l-Fida Ismail
b. Omer Ibn Kesir, el-Bidaye ve’n-Nihdye, (nsr. Abdullah b. Abdulmuhsin et-Tiirki, Cize: Daru
Hicr, 1419/1998), c. X1V, s. 818, 847.

17 {bnii’1-Esir, c. VI, s. 8-9; Ibn Kesir, c. XIV, s. 848-849.

18 bn Kesir, c. XI s. 162-163.

19 {bnii’l-Esir, c. VIII s. 204; Tbn Kesir, c. XI, s. 172.

20 Tbn Kesir, c. XI s. 181-182.
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gizlenmeyi basarmistir. Bu nedenle bazi kaynaklarda genellikle halkin ayak
takimi i¢in kullanilan el-’dmme kavraminin Hanbeliler icin de kullanildig:
goriilmistiir.2! Berbehari, Ahmed b. Hanbel’den gelen rivayetler konusunda
en giivenilir ravi olarak kabul edilir. Kendisini ziyaret eden Ebu’l-Hasan el-
Eg’ari’nin, Selef akidesine uygun olarak yazdigm belirttigi el-lbane’sini ona
takdim etmesine ragmen bu eseri tasvip etmeyen Berbehari her cesit bid’ata
kars1 miicadele etmis, imametin hangi soydan gelirse gelsin mevcut
yonetimlere isyan etmenin caiz olmadigini savunmustur.2 Basta Ibn Batta
el-Ukberi® olmak {izere kendi donemindeki Hanbeliler iizerinde etkili olan
Berbehari’nin mezhep icinde goriis ve hareketlerini benimseyenlere
Berbehdriyye ad1 verilmistir.*

VIII/XIV. asirda Hanbeli mezhebinin gelisiminde Takuyiddin Ibn
Teymiyye'nin (8. 728/1327) biiyiik rolii olmustur. Ibn Teymiyye ile birlikte
Hanbeli Mezhebi, islam diisiincesinde Keldm, Felsefe ve Tasavvuf gibi
alanlar kargisinda alternatif bir seviyeye g¢ikmistir. Bu donemde Ibn
Teymiyye'nin 6grencileri Ibn Kayyim el-Cevziyye (8. 751/1350) ve Ibn
Receb ( 6. 795/1392) ile daha sistematik bir yapiya kavusmus, mezhep
“Selefiyye” adiyla anilmaya baslamustir.

Mezhep, XII/XVIIL. asirda Arap yarimmadasimin Necid bolgesinde
Muhammed b. Abdiilvehhab’in (6. 1206/1792) Dir'iyye’de Emir muhammed
b. Sutid'un destegini kazanarak 1157/1744 yilinda ad:1 gecen emirle Allah'in
hiikiimranhigim kurmak iizere emirligin Ibn Sufid ve nesline, seyhligin ise
kendisine ve nesline ait olmas sartryla anlasmasi sonucu yeni bir doneme
girmistir. Uzun bir siirecte Hicaz bolgesi de dahil Arap yarimadasinin
tamamina hakim olan kirallik, etkilerini tiim Islam cografyasina yaymaya
calismistir. Giiniimiizde de gesitli kurum ve kuruluslariyla bu etki devam
etmektedir.?

Hanbelilik ayn1 zamanda Cagdas Selefi Hareketlerin de temelini
olusturmaktadir. Hanbell mezhebinden cagdas Islam diisiince ekolleri de
biiyiik oranda etkilenmis ve kendi diisiince sistemlerini kurarken adeta bu
ekoliin ortaya koydugu temel esaslar1 géz oniinde bulundurma zorunlulugu
hissetmislerdir. Hanbeli ekolii halkla i¢ ice olan ve halk nezdinde yaygimnlig:
yiiksek bir harekettir. Bugiin bile, Cagdas Miisliiman diisiince akimlarinda

21 Bu kavram, ozellikle Taberi’ye cenaze merasimi yapilmasinin engellenmesi baglaminda, el-
‘dmme (halkin ayaktakimi) toplanarak ona bir cenaze merasimi yapilmasina engel oldu seklinde
kullanilmustir. Burada kavramla kastedilen, Berbehari’ye bagli Hanbelilerdir. Ibni'1-Esir, c. VI,
s. 8; Ibn Kesir, c. XIV, s. 848-849.

22 fbn Ebi Ya'la, Tabakat, c. 11, s. 16.

23 {bn Batta el-Ukberi hakkinda bkz. ibn Ebi Ya'la, Tabakdt, c. 11, s. 125-132.

24 Berbehari'nin hayat1 ve eserleri icin bkz. ibn Ebi Ya’la, Tabakdt, c. 11 s. 16-38; Ibn Kesir, el-
Bidaye, c. XI, s. 201; Koca, Hanbeli Mezhebi, s. 43; Koca, “Hanbeli Mezhebi”, s. 527; Muhyettin
1gde, “Imam Berbehdri ve Ekolii”, (Yiiksek Lisans Tezi, COMU Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Canakkale, 2008).

25 Koca, Islam Diigiincesinde Selefilik, s. 16-23.
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ve Ozellikle de halk Kkiiltiiriinde akaid alaninda bu ekoliin etkileri hala
devam etmektedir. Islam diinyasinda Yeni Selefilik diye adlandirilan
goriislerin  Ahmed b. Hanbel ve Hanbelilige dayandirilmasi da bu
diistincemizi dogrulamaktadir.

II. Hanbelilerin Kelam Karsisindaki Tutumu

Ahmed b. Hanbel'in kelam konularina hos bakmadigi, Ehl-i Siinnet’in
ustiinltigi icin olsa bile kelami konularla istigal eden herkesten uzak
durdugu; Peygamber ve Sahabe asrinda olmayip kendi asrinda ortaya ¢ikan
her seye bid’at goziiyle baktigi bilinmektedir. Kelam ilmine siddetli
muhalefeti de bundan kaynaklanmaktadir. Akaid konularina dair yazdigi el-
Akide, Kitabu's-Siinne, Kitabu’l-Iman ve er-Red ale’z-Zenadika ve’l-Cehmiyye adl
eserlerinden, ondan nakledilen rivayetlerin olusturdugu mesail adl
eserlerden ve Mu'tezile’ye kars1 verdigi miicadeleden, Ahmed b. Hanbel’in,
hadisciligi ve fikih¢ilig1 yaninda ayni zamanda Selef inancinin yerlesmesine
katkida bulunan bir akaid alimi oldugu da goriiliir.

Ahmed b. Hanbel'in naslara simsiki bagli oldugu ve kelam metoduna kars:
ciktig1 hususundaki genel kanaate ragmen, onun Mu'tezile mensuplariyla
tartistiglt ve bu miinakasalarda kelami sayilabilecek deliller kullandig:
bilinmektedir. Ayrica, Cehmiyye ve Mu'tezile'nin goriislerini reddetmek
igin yazdig er-Red ale’z-Zenadika ve’l-Cehmiyye adl1 eserinde kelam ilminde
sik¢a bagvurulan “ihtimalleri arastirma” usuliinii de kullanmistir.26 Ahmed
b. Hanbel her ne kadar Hz. Peygamber ve ashabinin aciklamaya girismedigi
problemleri tartismay1 bid’at kabul etmis ise de yasadigi bazi olaylarin
etkisiyle bu prensipten zaman zaman vazgectigi goriilmektedir. Kendi
donemindeki Halku'l-Kur’an meselesinde, Kur'an ve Siinnet'te agik bir
sekilde yer almayan “Kur’an’in mahliik olmadig1” tezini benimsemesi buna
bir 6rnektir.?”

Ashabu’l-Hadis, mubhalifleri tarafindan hadisleri rivayet etmekle yetinen
ancak onlar iizerinde pek fazla diisiinmeyen, taklit¢i ve akli kit kimseler
olarak tanitilmistir.® Onlar ayrica hadisleri yanlis rivayet etttikleri ileri
siiriilerek de elestirilmislerdir.® Ashabu’l-Hadis hakkinda en agir elestiriyi
Es’arl yapar. Eg’arl, akide ile ilgili akli delillerin dine uygunlugunun tespitini
yaparken buna kars1 ¢ikan Ashabu’l-Hadisi su sekilde elestirir: “Imdi halkin
bir kismi cehaleti sermaye yapmuislardir. Onlara akli tefekkiir ve dinde
(akaid) arastirma yapmak agir gelmis, hafifletmeye ve taklide meyletmistir.

2 Ahmed b. Hanbel, er-Red ale’z-Zenadika ve'l-Cehmiyye, (Akaidu’s-Selef icinde, nsr. A. S. en-
Nessar-Ammar Talibi, iskenderiye: 1971), s. 72, 91-92; Yusuf Sevki Yavuz, Islam Akaidinin Ug
Sahsiyeti, Istanbul, 1984), s. 22-25; Yusuf Sevki Yavuz, “Ahmed b. Hanbel”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi (DIA) (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 1989), c. II, s. 83-84.

27 Koca, Hanbeli Mezhebi, s. 33.

28 fbn Kuteybe, Te'vilu Muhtelifi'l-Hadis, (Beyrut: 1973), s. 10-11. Cahiz, “Hadisgiler, hadislerin
te’vilini anlayacak adamlar olmadiklari gibi, hangi hadislerin merdud, hangilerinin te’vili
miimkiin, hangilerinin ise, bazi kabilelerin uydurduklar: hikdyeler oldugunu bilmezler. Bunun
i¢in ben derim ki, Kelamcilar olmasaydi, avam helak olur, calinip ¢irpilir, soyulurdu. Mu'tezile
de olmasaydi, bu sefer kelamcilar helak olurlardi” demistir. Bkz. Cahiz, Ebu Osman Amr b.
Bahr el-Cahiz, el-Heyevan, (nsr. Abdiisselam M. Harun, Kahire: 1939-1945), c. 1V, s. 97-102; 289.

29 ibn Kuteybe, Te'vilu Muhtelifi’l-Hadis, s. 3, 7-12.

“[nsan ve Toplum Bilimleri Arastirmalar1 Dergisi”
“Journal of the Human and Social Sciences Researches” ISSN: 2147-1185
[itobiad]

[2946]



Ziibeyir BULUT

Dinin temelleri {izerinde arastirma yapanlar1 suglamislar ve onlar1 sapik
kabul etmiglerdir.”30

Ancak biitlin bu tenkitlere ragmen Ashabu’l-Hadis, akaid meselelerinde
kendi goriislerini belirlemenin yaninda®!, diger mezhep, firka ve gruplarin
goriislerini reddedebilmek icin onlar hakkinda da bilgi edinmislerdir.
Ahmed b. Hanbel, Miircie, Kaderiyye, Cehmiyye, Rafiza ve Ashabu'r-
Re’y’in goriislerini yakindan tanimis;® Ebu Zur’'a er-Razi, Rafizi, Nasibi ve
Miircii’'nin alametifarikalarinin neler oldugunu agiklamis;? Ebu Davud es-
Sicistani, “irca” inancina yabanci olmadigini ortaya koymus;3* Evzai, Gaylan
ed-Dimesgki ile kader konusunda miinakasa etmis ve onu susturmus;® Safil
ise, hem Hafs el-Ferd ile hem de Bisr el-Merisi ile miinakasa etmis ve ikisini

de susturmustur.?
III. Hanbeli Akaidinin Temel Goériisleri

Ahmed b. Hanbel ve Hanbeliler, sifatlar konusunda tefviz ve tevakkuf
yontemine dayanmaktadir. Bu yonteme gore miitesabihlerin tevil
edilmemesi ve bu konuda susularak meselenin Allah’in ilmine havale
edilmesi (tefviz) tavri gosterilmelidir. Bu goriis, Malik b. Enes’in “Istiva
malumdur (makul), keyfiyeti mechuldiir, ona inanmak vacip, bu konuda
soru sormak ise bid’attir.” goriisiine dayanmaktadir.?” Bu yaklasim, Gazzali
tarafindan takdis, tasdik, aczi itiraf, siik(it, imsak, keff ve onlar1 ehil olan
bilginlere ve Allah'in ilmine teslim ve havale etmek seklinde tespit
edilmigtir.3

Ahmed b. Hanbel’e gore zati, sifatlar1 ve fiilleri bakimindan bir ve tek olan
Allah, sadece Kur'an ve Siinnet’te bildirilen sifatlarla nitelendirilebilir yani
sifatlar tevkifidir. Aklin kendiliginden ona herhangi bir sifat nispet etmesi
veya onun sifatlarini naslar1 dikkate almadan agiklamasi miimkiin degildir.
Ciinkii akil, mahiyet ve keyfiyetini bilemedigi sifat ve fiiller hakkinda hataya
diismekten kurtulamaz. Allah’in bitiin sifatlar1 kadimdir ve onlarin kidemi
tevhid inanciyla ¢elismez. Zira sifatlar zatinin ne ayni ne de gayrisidir. Ona

30 Ebu’l-Hasan Ali b. ismail, el-Es’ari, Risale fi Istihsani’l-Havd fi'l-Kelam, (Beyrut: 1953), s. 3; cev.
Talat Kogyigit, AUIF Dergisi, (Ankara: 1960), c. VIII, s. 165-174.

3t fbn Huzeyme, Muhammed b. Ishak, Kitibu't-Tevhid, (ngr. Muhammed Halil Herras, Misir:
1387/1968), s. 294, 349, 363, 387; ibn Ebi Ya'la, Tabakat, c. I, /154, 282, 124, 193, 203, 265, 267; c. 1I,
s. 46; Ebu Osman Ismail b. Abdirrahman es-Sabtini, Akaidu’s-Selef ve Ashabi’l-Hadis, (nsr.
Abdurrahman b. Muhammed el-Cedi, Riyad: 1415), s. 123-124; Abdulkahir b. Tahir b.
Muhammed el-Bagdadi, Usiilii’d-Din, (Beyrut: Daru’l—Kiitiibi’l—Hmiyye, 1401/1981), s. 249, 253.

32 Bkz. ibn Ebi Ya'la, Tabakét, c. 1, s. 34-39.

3 [bn Ebi Ya'la, Tabakat, c. 1, s. 191-192

3 Zehebi, Tazkiratu’l-Huffaz, (Haydarabad: 1956), c. I, s. 230.

% Ahmed b. Hanbel, er-Red ale’l-Cehmiyye, s. 40-41; Talat Kogyigit, Hadiscilerle Kelamcilar
Arasindaki Miinakasalar, (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1984), s. 170-171.

3% Ebu Hamid b. Merzuk, Beraetu’l-Es’ariyyin, (Dimesk: 1968), c. I, s. 109.

% Bagdadi; Usilii’d-Din, s. 113.

38 Ebu Hamid Gazzali, ilcdmu’l-avim an ilmi’l-keldm, (Mecmatii Resdili’l-Gazzadli I igerisinde Beyrut:
Daru’l-kiitiibi'l-ilmiyye, ts.), s. 42;
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gore, Allah’t naslarda belirtilen sifatlarla nitelendirmek tesbihe gotiirmez.
Allah’t mahliikata benzetmek hatali oldugu gibi, onlara benzetmemek icin
naslarda bildirilen sifatlar1 nefyetmek de ayni sekilde hatalidir. Bu durumda,
tesbih ve asir1 tenzih goriisiiniin tagidigr sakincalardan kurtulmanin yegane
yolu, naslarda bildirilen sifatlar1 kabul edip onlarin mahiyet ve keyfiyet
itibariyle yaratiklarin sifatlarindan farkli olduguna inanmaktir. Ahmed b.
Hanbel, haberi sifatlardan sayilan yed, vech, nefs, gazab ve rizanin Allah’'in
zatina mahsus sifatlar oldugunu ve bunlara mecazi manalar vermenin yanlig
olacagini, ¢ilinkii bunlarin insanlar tarafindan anlasilabilecek makul
tevillerinin bulunmadigin ileri stirmiistiir.%

Halku’'l-Kur'an konusunda Ahmed b. Hanbel’'e su goriisler nispet
edilmektedir: Kur’an, Allah kelamidir ve onun hakkinda “mahliktur”
demek kiifiir, “mahlik degildir” demek ise bid’attir® Kur’an, Allah
kelamidir ve ona “mahliiktur” diyen kiifre girecegi gibi, bircok Ehl-i Siinnet
ulemasimin dedigi gibi “Kur’an’1 okuyusun (telaffuzun) mahlék oldugunu”
soyleyen de bid’atgilik yapmis olur. Dolayisiyla sadece “Kur’an, Allah
kelam1 olup mahltk degildir” demekle yetinmek ve Kur’an’1 telaffuz edisin
mahliik olup olmadigina girmemek gerekir.*!

Ehl-i Hadis’e gore iman, s6z, amel ve marifettir. Iman; soz, amel, niyet ve
isabettir. Iman artar ve eksilir. Allah isterse o artar ve hicbir sey
kalmayincaya kadar eksilir. Iman taat ile artar, masiyet ile eksilir.#2 Imamn
tanum1 konusunda, Ahmed b. Hanbel’e “Iman séz ve amelden ibarettir”
veya “Iman kalp ile tasdik, dil ile ikrar ve uzuvlar ile ameldir” seklinde iki
tanim nispet edilir.# Bunlardan ikincisinin ona ait olmasi daha kuvvetli bir
ihtimaldir. Zira onun, kalp ile tasdik ve dil ile ikrar edip itaati terk eden
kimseyi “iman1 eksik miimin” olarak nitelendirmesi,* kalp ile tasdiki imanin
riikkiinlerinden biri olarak kabul ettigini gostermektedir. Ahmed b.
Hanbel’in, amelin imana dahil oldugunu savunmasindaki amaci, kamil bir
iman icin kalbin tasdikini yeterli goren Miircie’yi reddetmek olmalidir. O,
amelin imandan bir ciiz oldugunu kabul etmesine ragmen, iman ettigi halde
itaat: terk eden kimseyi kafir saymamuistir.*

3 Ahmed b. Hanbel, er-Red ale’z-Zenadika ve’l-Cehmiyye, s. 90-92; Abdulvahid b. Abdulaziz et-
Temimi, I'tikadii’l-imami’l-Miinbel, (Ibn Ebu Ya’'lA’min Tabakdt'1 icinde), c. II, s. 253-265, Yavuz,
Islam Akaidinin Ug Sahsiyeti, s. 26-32; Yavuz, “Ahmed b. Hanbel”, 83-84. Hanbelilerin sifatlar
konusundaki goriisleri hakkinda genis bilgi i¢cn bkz. Ziibeyir Bulut, Haberi Sifatlar: Anlama
Yontemleri ve Yorumlar, (Ankara: Fecr Yayinlari, 2015), s. 78-113.

40 Ebu Bekir Ahmed b. Muhammed b. Harun el-Hallal, Kitdbu’s-Siinne I-III, (nsr. Atiyye Atik ez-
Zahrani, Riyad: 1415/1994), c. V, s. 121-127. Abdulvahid b. Abdulaziz et-Temimi, [tikadu Imami’l-
Miinbel, (1bn Ebi Ya’la, Tabakit icinde) c. 1, s. 255-256; ibn Ebu Ya'l, Tabakit, c. 1, s. 62, 72-73.

4 Ahmed b. Hanbel, Kitabu’s-Siinne, (nsr. Muhammed b. Said Beysuni, Beyrut: 1405/1985), s. 36;
Ibn Kuteybe, el-ihtilaf fi'l-Lafz ve'r-Red ale’l-Cehmiyye, (nsr. M. Zahid el-Kevseri, Kahire: 1349), s.
247; Ebu Ya'la el-Ferra, el-Mu'temed fi Usili’d-Din, (Beyrut: 1974), s. 89, 155-156.

42 Ebu Muhammed Hasan b. Ali b. Halef el-Berbehari, “Serhu kitabi’s-sunne”, (ibn Ebi Ya’'la,
Tabakadt iginde), c. 11, s. 18; Sablni, Akaidu’s-Selef ve Ashabi’l-Hadis, s. 264.

4 Ahmed b. Hanbel, Kitabu's-Siinne, s. 81; Hallal, es-Sunne, c. III, s. 580-589; ibn Ebi Ya'l3,
Tabakit, c. I, s. 124; Abdulvahid b. Abdulaziz et-Temimi, ['tikadu Imami’l-Miinbel, c. 1L, s. 259;
Zehebi, Siyerii A’lami’n-Niibela, c. X, s. 302.

4 Ebu Ya'la el-Ferra, el-Mu'temed fi Usuli’d-Din, s. 188.

5 Yavuz, Islam Akaidinin L"Ig Sahsiyeti, s. 54-55; Yavuz, “Ahmed b. Hanbel”, s. 85-86.

“[nsan ve Toplum Bilimleri Arastirmalar1 Dergisi”
“Journal of the Human and Social Sciences Researches” ISSN: 2147-1185
[itobiad]

[2948]



Ziibeyir BULUT

Tekfir konusunda ise, Ahmed b. Hanbel’e iki goriis nispet edilmektedir.
Bunlardan birincisinde, Allah’a sirk kosmayan ve kibleye yonelip namaz
kilan bir kimse tekfir edilemez; ikincisi ise, Allah’in sifatlar1 ve iman
esaslariyla ilgili konularin agiklanmasinda, Ehl-i Siinnet’ten farkli yorumlar
getiren biitiin ehl-i bid’at firkalar: tekfir edilir.#¢ Bu goriislerden ikincisinin
Ahmed b. Hanbel’e ait olmas: uzak bir ihtimal olarak goriilmektedir. Zira
Ehl-i Siinnet akidesini savunan bir kimsenin, savundugu ziimrenin
goriisiine uygun olarak ehl-i bid’at1 tekfir etmemesi gerekir.¥ Bu yiizden
Ahmed b. Hanbel'in, bid’at fikirleri savunan ve bunun Oonciiliigiinii
yapanlar1 tekfir ettigine dair rivayetleri,* Ehl-i Stinnet'in ¢ogunlugunun
goriisii ile bagdastirmak miimkiin degildir.

Ahmed b. Hanbel, Islam biinyesine bid’at sokan sapik firkalara karst
oldukga serttir. Ancak nazari yonden takinilan bu sert tavir pratikte biiyiik
Olclide yumusar. Esasen bir miimini cemaatin disina atmak ancak oldukca
dar anlamda yorumlanan bir hadisin hitkmii {izerine miimkiin olabilir. Buna
bagh olarak, nazari yonden tekfir etmenin sartlarin tarif etmek kolay ise de
falan Miisliiman’in bu tarif icerisine girip girmedigini sdylemek son derece
glctiir; zira kalplerde olanmi yalniz Allah bilir. Ahlaki ve fikirleri sapik
goriilebilen her Miisliiman’in cemaattan ihra¢ edilmesi de tekfire dayanan
temayiilii gosterir.

Ahmed b. Hanbel’e gore Miisliimanlarin din ve diinya islerini ytiriitecek bir
imam (halife) se¢meleri gereklidir. Halifenin, Hulefayi Rasidin’in segilme
sekillerinden birisiyle belirlenmesi miimkiin olmakla beraber, ehlii'l-hal ve'l-
akdin tensibiyle segilmesi daha uygundur. Imametin Kureys'e ait olmasina
ve yukarida belirtilen se¢im yollarindan biriyle belirlenmesinin gerekliligine
ragmen, bu makami zorla elde eden kisi de fitneye sebep olmamak igin
mesru halife kabul edilir. Bu yaklagimin tabii sonucu olarak, Ahmed b.
Hanbel’e gore Muaviye (6. 66/680) de mesru bir halifedir.

Hanbeli mezhebi akaid alaninda bir¢ok eser vermistir; ancak bu eserler
hacim yoniinden kiigiik, igerik yoniinden de birkag istisnas: harig¢ birbirinin
tekrar1 metinlerdir. Hanbeli mezhebinin tarihine ve akaid konusundaki
goriislerine dair oldukca zengin bir literatiir mevcuttur.* Tefsirler, hadis
koleksiyonlar1 ve bunlarin serhleri, tabakat kitaplari, tefsir, hadis ve fikih
usuliine dair eserler ile mezhepler tarihi, Islam tarihi ve diger cesitli
alanlardaki mubhtelif eserler yaninda Ashabu’l-Hadis ve Hanbeli akaidine
dair yazilmis miistakil eserler olarak Kitabu's-Sunne,® Kitabu'l-Iman ve

46 Ahmed b. Hanbel, Kitabu’s-Siinne, s. 10, 71, 104-105, 119; ibn Ebi Ya’la, Tabakét, c. 1, s. 20, 124,
134, 136.

47 Yavuz, Islam Akaidinin Ug Sahsiyeti, s. 54-55; Yavuz, “Ahmed b. Hanbel”, s. 86.

48 Ahmed b. Hanbel, Kitabu’s-Siinne, s. 10, 71; ibn Ebu Ya’la, Tabakdt, c. 1, s. 89-90.

4 Ehl-i Hadisin akaid edebiyatiyla ilgili miistakil bir makale igin bkz. Hayri Kirbasoglu,
“Ashabu’l-Hadis'in Akaid Edebiyat1”, Islami Aragtirmalar, 5, (1987): 79-89.

5 Abdullah b. Ahmed b. Hanbel, Kitibu's-Siinne, (ngr. Muhammed b. Said b. Salim el-Kahtani,
Beyrut: 1405/1985); Hallal, Kitdbu's-Siinne I-IIl, (nsr. Atiyye Atik ez-Zahrani, Riyad: 1415/1994);
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Mesiil>? kitaplar1 6nemli kaynaklardir. Bu bakimdan ihtiva ettikleri zengin
iktibaslarla bugiin elimizde olmayan bir¢ok eserden faydalanmamizi
saglayan Ibn Teymiyye'nin “Mecmu u’l-Feteva”’s1,% Tbn Hacer'in “Fethu'l-
Bari”’si gibi eserler ve tabakat kitaplarina isaret etmek gerekir. Miistakil
eserler igerisinde ise, Ahmed b. Hanbel’e nispet edilen eserler,* Ashabu'l-
hadis’in tarihi ile ilgili nadir bilgileri bize aktaran Hatib Bagdadi'nin “Serefii
Ashabi’l-Hadis”i% ile Hanbeli mezhebinde ilk defa kelam yontemiyle yazilan
Ebu Ya'la el-Ferra'min “el-Mu'temed fi Usili'd-Din”% adli eseri ve Ibn Ebu
Ya'la'nin “Tabakatu’l-Hanabile” sini® zikredebiliriz. Biz onlarin temel akaid
esaslarini, Ahmed b. Hanbel’e nispet edilen eserlerden, Es’ari’nin Makaldt's,
Sabuni'nin Akidetu’s-selef ve Ashdbu’l-Hadis'i ve Malati'nin et-Tenbil’i, Ibn Ebi
Ya'ld'nin Tabakdtu’l-Handbile'si, Kelvezani'nin “Akide”si, Lalekai'nin Serhu
Usuli’l-Itikad’1, Ebu Said Osman b. Darimi'nin Kitabu'r-Red ale’l-Cehmiyye’si

el-Hasen b. Ali b. Halef, Ebu Muhammed el-Berbehari, “Serhu Kitabi's-Siinne”, (ibn Ebi Ya'la,
Tabakit iginde), c. 11, s. 16-38.

51 Baz1 Kitabu'l-iman’lar sunlardir: Ebt Ubeyd el-Kasim b. Sellam, “Kitabu'l-Imén; medlimihi ve
siinenihi ve’stikmalihi ve derecatihi”, (nsr. M. Nasiruddin Elbani, Min Kunuzi’s-Siinne Resailu Erbaa
iginde ikinci kitap), Kuveyt: ts., s. 47-102. Eser, Sonmez Kutlu tarafindan “Iman: Alametleri,
Hiikiimleri, Kemale Ermesi ve Dereceleri” adiyla terciime edilmis ve Islam Diisiincesinde Ilk
Gelenekgiler, (Ankara: 2000) adl1 eserin 209-252 sayfalarinda ek olarak yayimnlanmistir. EbG Bekir
Abdullah b. Muhammed b. Ebi Seybe, “Kitdbu'l-Imdn”, (nsr. Muhammed Nasiruddin Elbani,
Min Kunuzi’s-Siinne: Resailu Erbaa icinde birinci kitap) s. 1-46; Muhammed b. shak ibn
Huzeyme, Kitdbu't-Tevhid, (nsr. Muhammed Halil Herras, Misir: 1387/1968); Ebu Bekir
Muhammed b. el-Hiiseyn b. Abdillah el-Bagdadi el-Acurri, Kitibu's-Seria”, (ngr. Muhammed
Hamid el-Faki, (1. bs. Beyrut: 1403/1983).

52 Ahmed b. Hanbel'in kendisine sorulan sorulara verdigi cevaplar Ogrencileri tarafindan
“mesail” adiyla bir araya getirilmistir. Bunlar, Mesailu’l-fmam Ahmed b. Hanbel I-III, (nsr.
Fazlurrahman Din Muhammed, Delhi: 1408/1988); el-Mesail, (nsr. M. Ziiheyr es-Savis, Beyrut:
1408/1988); Kitabu'l-Mesail I-11I, (nsr. Muhammed b. Abdullah ez-Zahim-Ebu Abdullah Ahmed
b. Muhammed-Ebu Yakup Ishak b. ibrahim el-Hanzali, Kahire: Daru’l-Menar, 1992); el-Mesail,
(nsr. Zitheyr es-Savis, Beyrut: el-Mektebetii’l-Islami, ts.); el-Mesail, (nsr. M. Behcet el-Beytar,
Kahire: 1353/1934).

53 Ibn Teymiyye eserinin V. ve VL. ciltlerini sifatlar konusuna, IIL cildini de Selef akidesine tahsis
etmistir. Mecmu'u’l-Fetevd, (nsr. Muhammed b. Kasim el-Asami en-Necdi, Riyad: 1412-1991).

5 Ahmed b. Hanbel’e nispet edilen ve bizim de arastirmamizda kullandigimiz bazi eserleri
sunlardir. er-Red ale’l-Cehmiyye ve'z-Zenadika, (nsr. Abdurrahman Amire, iskenderiyye: 1971);
ibn Ebi Ya'la, “Tabakdtu'l-Handbile” adli eserinde, birisi bizzat Ahmed b. Hanbel’in ifadesiyle
“Usilii’s-Siinne” (c. 1, s. 226-230) basligiyla, ikincisi onun imla ettirerek yazdirdigs, c. (I, s. 287-
290), tiglinciisii ve dordiinciisii ise “Risdletiin fi’s-Siinne”, (c. I, s.272) ve “Sifdtu’l-Mii'min min
Ehli’s-Siinneti ve’l-Cemaa”, (c. 1, s. 304-305) bagliklar1 altinda kendisinden nakledilmistir. Birinci,
uglincii ve dordiunct risaleler Fevvaz Ahmed Zemerli tarafindan hazirlanan Akaidu Eimmeti’s-
Selef isimli derlemede yer almaktadir. (Beyrut: 1415/1995); el-Akide, (nsr. Abdulaziz izzeddin eg-
Seyrevani, Dimask: 1408/1988). Kitdbu’s-Siinne, (Kahire: ts., Mekke: 1349); Kitdbu's-Siinne, (nsr.
Ebu Hacir Muhammed Said b. Besyuni, Beyrut: 1405/1985). Ahmed b. Hanbel’in, Miisedded b.
Miiserhed’e gonderdigi “Risdletii Ahmed b. Hanbel ild Miisedded b. Miiserhed” isimli akide metni
igin bkz. ibn Ebi Ya’la, Tabakat, c. 1, s. 315-317; ibn Teymiyye, Mecmu'u’l-Feteva, c. V, s. 396, 131-
132, 242, 375. Ayrica, Ibn Ebi Ya’la’min Tabakitu’l-Handbile” sinde pek ¢ok kimseden Ahmed b.
Hanbel'in akide konusundaki ifadeleri ve sorulara verdigi cevaplar: yer almaktadir.

55 Hatib el-Bagdadi, Serefu Ashibi’l-Hadis, (nsr. M. Said Hatiboglu, 2. bs. Ankara: 1991).

% Ebu Ya’'la el-Ferra, el-Mu'temed fi Usilli'd-Din, (nsr. Vedi’ Zeydan Haddad, Beyrut: Daru’l-
Mesrik, 1974).

57 Eserin ti¢ ayr1 tahkikli basimi vardir. 1. ibn Ebi Ya’la, Tabakétu'l-Handbile I-II, (nsr. Ebu Hazim
Usame b. Hasan-Ebu’z-Zehrai Hazim Ali Behcet, Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-{lmiyye, 1417/1997);
IV cilt olarak hazirlanan eserin III ve IV. ciltleri Ibn Receb’in ez-Zeyl ald Tabakéti'l-Hanébile sini
igerir. 2. Tabakdtu’l-Handbile, (nsr. Muhammed Hamid el-Faki, Kahire: 1952); 3. Tabakditu’l-
Handbile, (ngr. Abdurrahman b. Siileyman el-Useymin, Riyad: Mektebetii’l-Ubeykan, 1425/2005).
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A

ve er-Red ale’l-Meris?’si, Ebu Davud es-Sicistani’nin “Akide” si ile Ehl-i Hadis’e
ait diger bazi 6nemli eserlerden yararlanarak maddeler halinde veriyoruz:

1. Allah’i, meleklerini, kitaplarini, resullerini, Allah’tan gelenleri, giivenilir
ravilerin Resulullah’tan rivayet ettiklerini kabul etmek.5

2. Allah birdir, O'ndan baska ilah yoktur, O, hicbir seye muhtag degildir; O,
es ve cocuk edinmemistir.®

3. Hz. Muhammed, O’nun resulii ve kuludur.6°

4. Allah’mn isimleri vardir; fakat bunlarin Allah’tan baska seyler olduklar:
soylenemez. O, bilir, isitir, goriir ve gii¢ sahibidir. Onun iki eli, iki gozii ve
ylizii vardir; ancak bunlarin keyfiyeti bilinemez.®! Kur'an’da zikredilen ve
sahih haberlerde bildirilen bu sifatlar isitme, goérme, goz, yiiz, ilim giic,
kudret, izzet, azamet, irade, dileme, s6z ve keldam, riza, kizginlik, hayat,
uyaniklik, ferah, giilme ve buna benzer seylerdir. Bunlara hicbir sekilde
ilavede bulunulamaz. Allah’in bu isim ve sifatlar1 kullarin sifatlarina
benzetilemez, onlarin nasilligi sorgulanamaz, elleri gii¢ ve nimet olarak
te’vil edilemez. Onlar igin tekyif, tahrif, tesbih, tatil, tebdil, tagyir ve te’vil
yoktur, tethim ve tarif s6z konusudur.®? Bu yaklasim tefviz, tevakkuf
yontemi ve belkefe doktrini olarak ifade edilir.®

5. Allah, yedi kat gok iizerindeki argin iistiindedir.* Allah’in arsa istivasina,
nasil haber verildiyse Oyle inanilir. Bu istiva mechul degildir, onun nasil
oldugu akilla anlasilamaz, onunla ilgili soru sormak bid’attir, onu aynen
ikrar etmek vaciptir, bu, imani gerektiren bir seydir, inkar etmek ise
kiiftirdiir.®

5 Eg’ari, Ebu’l-Hasan Ali b. Ismail, Makﬁlﬁtu’l—fslumiyyin, (Beyrut: 1995), s. 290; Ahmed b.
Hanbel, “Sifatu’l-Mii’min”, c. I, s. 272, 304-305.

% Eg’ari, Makilit, s. 290; Ahmed b. Hanbel, “Sifatu’l-Mii'min”, c. I, s. 272; 304-305.

60 Eg’ari, Makilit, s. 290; Ahmed b. Hanbel, “Sifatu’l-Mii'min”, c. I, s. 272; 304-305.

61 Eg’ari, Makdldt, s. 290-291.

62 Berbehari “Serhu kitabi’s-sunne”, s. 18; Sabitni, “Akidetu’s-selef”, s. 75-76; Ebu’l-Fadl
Abdulvahid b. Abdulaziz b. el-Haris et-Temimi, “Kitab fihi itikad Ahmed b. Hanbel”, s. 253-
255; Ebu’l-Kasim Hibetullah b. el-Hasan b. Manstr et-Taberi el-Lalekai, Serhu Usiili ['tikadi
Ehli’s-Siinne ve’l-Cema‘a, (nsr. Ahmed Sa’d Hamdan, Mekke: 1402), c. III-IV, s. 403-454. Hadis
taraftarlarimin sifatlar hakkindaki goriisleri hakkinda bilgi icin bkz. Hayri Kirbasoglu, Ehl-i
Stinnet’in Kurucu Atalar1 (Ashabu’l-Hadis’e Gore Allah'in Sifatlart Problemi), (Ankara: OTTO
Yayinlari, 1983); Bulut, Hanbeli Akaid Sistemi, s. 221-367; Ziibeyir Bulut, Haberi Sifatlar: Anlama
Yontemeleri ve Yorumlar, (Ankara: Fecr Yaynlari, 2015).

63 Belkefe doktrini: Allah’in sifatlariyla ilgili hadislerin oldugu gibi kabul etmek, mana ve
keyfiyetiyle ilgili herhangi bir aciklama yapmamaktir. Binyamin Abrahamov, “Bi-La Keyfe
Doktrini ve Islam Kelamindaki Temelleri” ¢ev. Orhan S. Kologlu, Uludag Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi 11/2, (2002): 213-226.

o Eg’arl, Makadldt, s. 290; Ebu Said Osman b. Said ed-Darimi, Kitabu'r-red ala’l-Cehmiyye, (nsr.
Ziiheyr es-Savis, Beyrut: 1982), s. 17-36; Lalekai, Serhu usuli’l-itikad, c. III-IV, s. 387 vd.

65 Sabtni, “Akidetu’s-Selef”, s. 80-81;
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6. Kur'an Allah'in keldmi ve tenzilidir; mahliik degildir. Allah’in kelam
ondan ayri, baska bir sey degildir. Bu konuda vakifa da bid’at sahibidir.%
Kur’an mahléiktur diyen kimse kafirdir, kani helaldir. Onunla konusulmaz,
bir arada oturulmaz, nikahi kiyilmaz. Onun kiifriinden siiphe eden de
kafirdir. Bu konuda susan veya Kur'an1 telaffuz mahliktur diyen de
kafirdir, bu dinde stiphedir.s”

7. Yeryiiziinde meydana gelen hayir ve serrin hepsi Allah’tandir ve her sey
O'nun dilemesiyle olur. Hi¢ kimse, bir seyi yapmadan 6nce onu yapacak
giice sahip degildir (Istitaat). Yapilan her sey Allah’in ilmi dahilindedir.
Allah’tan bagka yaratici yoktur. Kullarin iyi ve kotii fiillerinin hepsini
yaratan Allah’tir. Kullar, hi¢bir sey yaratmaya muktedir degildir.®

8. Miiminleri, itaatine muvaffak kilan, kafirlerin ayagini kaydiran Allah’tir.
Bununla Allah, miiminlere liitufta bulunmus, onlar1 1slah etmis, hidayete
kavusturmus; kafirlere ise liitufta bulunmamistir. O, onlarin kafir olmasim
istemis, onlar1 saptirmis ve kalplerini miihiirlemistir. Hayir ve ser, Allah'in
kazas1 ve kaderiyledir.®

9. Miiminler, gozleriyle ay1 gordiikleri gibi kiyamet giiniinde de Allah1
goreceklerdir. Kafirler ise, O'nu goremeyeceklerdir. Hz. Peygamber Rabbini
gormiuistiir.”

10. Kible ehlinden hi¢ kimse, zina, hirsizlik ve benzeri isledigi giinahlar
dolayisiyla tekfir edilemez. Biiyiik giinah islemis olsalar bile, imanlar1
dolayisiyla miimindirler.”* Tevhid ve ihlas lizere oldiigli takdirde, tovbe

¢ Vakifa: Kur’an'in mahliik olup olmadigi, okunan seyle okumanin ayni sey mi, yoksa farkli
seyler mi oldugu tartismalarina girmeyen, bu konuda susmak gerektigini soyleyenlerdir. Bkz.
Tbn Kuteybe, el-ihtilaf fi'l-Lafz, s. 246-247; Acurti, es-Seria, s. 87.

67 Eg’arl, Makalit, s. 292; Ahmed b. Hanbel, “Sifatu’l-Mii'min”, c. I, s. 272; 304-305; Ahmed b.
Hanbel, “es-Siinnettilleti Tuffiye anha Resulullah”, c. I, s. 123-124; Ahmed b. Hanbel “Usulii’s-
Stinne”, c. I, s. 226; 287; Ebu’l-Hiiseyn Muhammed b. Ahmed el-Malati, et-Tenbih ve’r-Red ala
Ehli’l-Ehva ve’l-Bid’a, (nsr. Zahid el-Kevseri, Kahire: 1993), s. 15, Ebu Ahmed el-Hakim
Muhammed b. Muhammed b. Ahmed b. ishak, Siaru ashabi’l-hadis, (nsr. Seyyid Subhi es-
Semerral, Kuveyt: Daru’l-Hulefa lil-Kiittab el-islami, ts.), s. 29-30; Berbehari “Serhu Kitabis's-
sunne”, c. I, s. 18; Acurri, es-Seria, s. 75; Sabani, “Akidetu’s-selef”, s. 76, Ebu’l-Fadl et-Temimi,
“Kitab fihi itikad Ahmed b. Hanbel”, c. 11, s. 262.

68 Eg’arl, Makalit, s. 291; Ahmed b. Hanbel, “Sifatu’l-Mii’'min”, c. I, s. 272; 304-305; Ahmed b.
Hanbel, “es-Siinnetiilleti Tuffiye anha Resulullah”, c. I, s. 123; Ahmed b. Hanbel “Usulii’s-
Siinne”, c. I, s. 226; 287; ibn Ebi Hatim er-Razi, “Kitabu ehli’s-sunne”, s. 38; Malati, et-Tenbih, s.
15; Acurri, es-Seria, s. 176; Sabani, “Akidetu’s-selef”, s. 105-106; Ebu’l-Fadl et-Temimi, “Kitab
fihi itikad Ahmed b. Hanbel”, c. 11, s. 258.

8 Eg’arl, Makaldt, s. 291-292; Ahmed b. Hanbel, “Sifatu’l-Mi’min”, c. I, s. 272; 304-305; Ahmed b.
Hanbel “es-Stinnetiilleti Tuffiye anha Resulullah”, c. 1, s. 123.

70 Eg’arl, Makaldt, s. 292, Ahmed b. Hanbel, “Sifatu’l-Mi'min”, c. I, s. 272; 304-305; Ahmed b.
Hanbel “Usulii’s-Stinne”, c. I, s. 226-287; Berbehari “Serhu Kitabi's-sunne”, c. 11, s. 20; Genis
bilgi icin bkz. Ahmed b. Hanbel, er-Red ale’l-Cehmiyye ve'z-Zenadika, s. 127-129; Darimi, Kitabu'r-
red ale’l-Cehmiyye, s. 53-68; Sabiini, “Akidetu’s-selef”, s. 93-100; Ebu’l-Fadl et-Temimi, “Kitab fihi
itikad Ahmed b. Hanbel”, s. 257; Lalekai, Serhu usuli’l-itikad, c. INI-1V, s. /454 vd.

71 Eg’ari, Makdlit, s. 293; Ahmed b. Hanbel, “Sifatu’l-Mii’'min”, c. I, s. /272; 304-305; Ahmed b.
Hanbel, “es-Siinnetiilleti Tuffiye anha Resulullah”, c. I, s. 123-124; Ahmed b. Hanbel “Usulii’s-
Siinne”, c. L s. 230; 290; Ibn Ebi Hatim er-Razi, “Kitabu ehli’sunne”, s. 38; Berbehari “Serhu
Kitabi’s-Sunne”, c. II, s. 20; Malati, et-Tenbih, s. 15, 17; Ebu’l-Fadl et-Temimi, “Kitab fihi itikad
Ahmed b. Hanbel”, c. 1], s. 261.
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etmeden oOlse bile, Allah dilerse onu affeder, hi¢ azap etmez; dilerse giinahi
kadar azap eder, onu ebedi cehennemde birakmaz.”

11. Iman; Allah’a, meleklerine, kitaplarina, resullerine, hayriyla serriyle ve
tatlisiyla acisiyla kadere inanmaktir.”? Islam Allah’tan bagka ilah olmadigina,
Hz. Muhammed’in Allah’in resulii olduguna sahadet getirmektir. Iman,
Islam’dan baska bir seydir.”*

12. Iman; séz, niyet ve ameldir; artar ve eksilir. Mahliik oldugu veya
olmadig1 sdylenemez. Imanda istisna sarttir.”> Imandan siiphe etmemek
gerekir. Biiyiik giinah sahibinin cehennemlik olduguna, tevhid ehlinin de
cennetlik olduguna hitkmedilemez. Bunlarin durumu Allah’a havale edilir.
O, dilerse affeder, dilerse cezalandirir.”6

13. Allah'in Resulii'niin sefaati ve kabir azab1 haktir. Sefaat, biiyiik giinah
sahipleri i¢indir. Havz, Kevser, sirat, oldiikten sonra dirilme, Allah’in
kullarint hesaba ¢ekmesi ve O'nun huzurunda beklenmesi haktir.”

14. Dinde ve kader konusunda cedelcilerin tartistigi biitiin konularda
tartisma yasaklanmuistir. Sahih rivayetlerle Hz. Peygamber’den gelen her sey
kabul edilir ve bu nigin boyledir diye sorulamaz. Ciinkii boyle sormak
bid’attir.”® Dinde siiphe ve cedeli reddetmek gerekir. Siinnet’te kiyasa ve
darb1 mesele yer yoktur. Hevaya da uyulmaz. Hz. Peygamber’den gelenler,
serh edilmeksizin ve nasil olduguna bakilmaksizin, nasil ve nigin sorusu
sorulmaksizin tasdik edilir.”

15. Allah’in nebisine ashab olarak sectigi ilk Miisliimanlara saygili olmak,
onlar1 biliylik ve kiig¢lik hatalar1 dolayisiyla elestirmemek. Ashab’in en

72 Sabiini, “ Akidetu’s-selef”, s. 103-104; Ahmed b. Hanbel “Usulii’s-Siinne”, c. I, s. 230; 290.

73 Eg’arl, Makadldt, s. 293. Hayir, ser ve kader konusunda genis bilgi igin bkz. Sabtini, “Akidetu’s-
selef”, s. 106-107; Lalekai, Serhu Usuli’l-Itikad, c. III/IV, s. 534-537.

74 Eg’arl, Makalit, s. 293; Sabuni, “Akidetu’s-selef”, s. 108.

75 [bn Ebi Ya'la, Tabakat, c. I, s. 267.

76 Hallal, es-Sunne, c. IlI, s. 564-607; Eg’arl, Makalit, s. 293-294; Ahmed b. Hanbel, “Sifatu’l-
Mii'min”, c. I, 272; 304-305; Ahmed b. Hanbel “es-Siinnetiilleti Tuffiye anha Resulullah”, c. I, s.
123; Ahmed b. Hanbel, “Usulii’s-Siinne”, c. I, s. 228; 289; ibn Ebi Hatim er-Razi, “Kitabu
ehli’sunne”, s. 38; Berbehari “Serhu Kitabi’s-sunne”, c. II, s. 17, Malati, et-Tenbih, s. 15; Ebu
Ahmed el-Hakim, Siaru ashabi’l-hadis, s. 31; Sabani, “ Akidetu’s-selef”, s. 101-103, 112.

77 Bg'arl, Makaldt, s. 293; Ahmed b. Hanbel, “Sifatu’l-Mi'min”, c. I, s. 272; 304-305; Ahmed b.
Hanbel “Usulii’s-Siinne”, c. 1, s. 228; 289; ibn Ebi Hatim er-Razi, “Kitabu ehli’s-sunne”, s. 38, 39;
Berbehari, “Serhu Kitabi’s-sunne”, c. 11, s. 20; ibn Mende, Kitabu’'l-iman, c. 11, s. 962-985; Ebu
Ahmed el-Hakim, Siaru ashabi’l-hadis, s. 32; Acurri, es-Seria, s. 331-340, 358; Sabtini,” Akidetu’s-
selef”, s. 100; Lalekal, Serhu usuli’l-itikad, c. V-VI, s. 1111-1147.

78 Eg’arl, Makaldt, s. 294; Ahmed b. Hanbel, “Sifatu’l-Mi'min”, c. I, s. 272; 304-305; Ahmed b.
Hanbel “Usulii’s-Stinne”, c. I, s. 226; 287; Malati, et-Tenbih, s. 15, 16; Ebu Ahmed el-Hakim, Siaru
Ashabi’l-Hadis, s. 31; Acurri, es-Seria, s. 54.

79 Berbehari “Serhu Kitabis’s-sunne”, ¢. 11, s. 19.
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faziletlileri, sirastyla Hz. Ebu Bekir, Omer, Osman ve Ali'dir. Hz.
Peygamber’den sonra, insanlarin en faziletlileri de bu dort halifedir.80

16. Allah'in diinya semasina inisi ile ilgili hadisler, Peygamber’den nasil
gelmisse aynen kabul edilir. Kitap ve Siinnet’e uyulur, dinin 6nderlerinden
olan selefe ittiba edilir, Allah'in izin vermedigi bir bid’at ihdas edilemez.5!

17. Bayram namazlari, Cuma ve cemaatle kilinan diger namazlar, iyi ahlakh
(birr) ve kotii ahlakli (facir) her imamin arkasinda kilinabilir.8?

18. Mestler tizerine mesh slinnettir ve hem seferde hem de mukim iken
uygulanabilir.®

19. Cihad, Nebi'nin gonderildigi giinden Deccal’in oldiiriilecegi giine kadar
farzdir.8

20. Miisliiman yoneticilerin basarili olmalar1 i¢in dua edilir; ancak kilic
cekip onlara isyan ederek fitne doneminde 6ld{iriilemezler.%

21. Deccal'in g¢ikmasi, Meryem oglu fsa'min niizulii ve onun Deccal’i
oldiirmesi haktir.86

22. Minker, nekir ve mirag¢ haktir.8”

23. Miislimanlarin oliileri i¢in dua edilir, arkalarindan sadaka verilirse
bunlar 6liiye ulagir.s

24. Diinyada sihirbazlar vardir ve yaptiklar1 sihirleri dolayisiyla kiifre
girmislerdir.®

80 Eg’ari, Makdlit, s. 294; Ahmed b. Hanbel, “Sifatu’l-Mii’'min”, c. 1, s. 272; 304-305; Ahmed b.
Hanbel “es-Siinnetiilleti Tuffiye anha Resulullah”, c. I, s. 123; Ahmed b. Hanbel “Usulii’s-
Siinne”, c. I, s. 229; 289; ibn Ebi Hatim er-Razi, “Kitabu ehli’s-sunne”, s. 38; Berbehari “Serhu
kitabi’s-sunne”, c. II, s. 21, Malati, et-Tenbih, s. 15, 17; Ebu Ahmed el-Hakim, Siaru ashabi’l-hadis,
s. 31; Sabiini, “Akidetu’s-selef”, s. 110 vd.

81 Eg’arl, Makadlat, s. 294-295; Ahmed b. Hanbel, “Sifatu’l-Mi'min”, c. II, s. 272; 304-305; Ebu
Ahmed el-Hakim, Siaru ashabi’l-hadis, s. 31; Acurri, es-Seria, s. 54. Genis bilgi icin bkz. Ahmed b.
Hanbel, er-Red ala’l-Cehmiyye ve'z-Zenadika, s. 135-137; Darimi, Kitabu'r-red ala’l-Cehniyye, s. 38-
53; Sabuni, “Akidetu’s-selef”, s. 83-92; Lalekai, Serhu usuli’l-itikad, c. III-1V, s. 434 vd.

82 Eg’ari, Makalit, s. 295; Ahmed b. Hanbel, “Sifatu’l-Mi’'min”, c. I, s. 272; 304-305; Ahmed b.
Hanbel “Usulii’s-Stinne”, c. I, s. 228, 288; Berbehari “Serhu kitabi’s-sunne”, c. 1I, s. 21; Ebu
Ahmed el-Hakim, Siaru ashabi’l-hadis, s. 31; Sabtni, “Akidetu’s-selef”, s. 112; Ebu’l-Fadl et-
Temimi, “Kitab fihi itikad Ahmed b. Hanbel”, c. 11, s. 304-305.

83 Eg’ari, Makaldt, s. 295; Ahmed b. Hanbel, “Sifatu’l-Mii'min”, c. II, s. 272; 304-305; Ahmed b.
Hanbel “es-Siinnetiilleti Tuffiye anha Resulullah”, s. 123; Malati, et-Tenbih, s. 15, 17; Ebu Ahmed
el-Hakim, Siaru ashabi’l-hadis, s. 31.

84 Eg’arl, Makalit, s. 295; Ahmed b. Hanbel, “Sifatu’l-Mii'min”, c. I, s. 272; 304-305; Ahmed b.
Hanbel “Usulii’s-Siinne”, c. I, s. 229; 289; ibn Ebi Hatim er-Razi, “Kitabu ehli’s-sunne”, s. 39.

85 Eg’arl, Makdlit, s. 295; Ahmed b. Hanbel, “Sifatu’l-Mii'min”, c. I, s. 272; 304-305; Ahmed b.
Hanbel “Usulii’s-Siinne”, c. I, s. 229; 289; Ahmed b. Hanbel “es-Stinnetiilleti Tuffiye anha
Resulullah”, c. I; s. 123; Ibn Ebi Hatim er-Razi, “Kitabu ehli’s-sunne”, s. 39.

86 Eg’arl, Makdlit, s.295; Ahmed b. Hanbel,“Sifatu’l-Mii'min”, c. I, s. 272; 304-305; Ahmed b.
Hanbel “Usulii’s-Stinne”, c. I, s. 229; 289; Berbehari “Serhu kitabi’s-sunne”, c. II, s. 20; ibn
Mende, Kitabu'l-iman, c. 11, s. 930-958; Acurri, es-Seria, s. 372; Lalekai, Serhu usuli’l-itikad, c. VII-
VIII, s. 1220 vd.

87 Eg’ari, Makalit, s. 295; Ahmed b. Hanbel, “Sifatu’l-Mii'min”, c. I, s. 272; 304-305; ibn Ebi Hatim
er-Razi, “Kitabu ehli’s-sunne”, s. 39; Acurri, es-Seria, s. 365.

88 Eg’arl, Makildt, s. 296; Ahmed b. Hanbel “Usulii’s-Siinne”, c. I, s. 230; 290; Ahmed b. Hanbel
“es-Stinnetiilleti Tuffiye anha Resulullah”, c. I, s. 123-124.
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25. Ehl-i Kible’den ahlakli ve ahlaksiz herkesin cenaze namazi kilimir ve
miraslari taksim edilir.%

26. Cennet ve Cehennem haktir, ikisi de yaratilmistir. Kiyamet, siiphesiz
olacaktir.”!

27. Olen de dldiiriilen de eceliyle 6liir. Her yaratilmigin bir eceli vardir.*

28. Kullarin sahip oldugu rziklarin hepsi, ister haram ister helal olsun,
Allah’tandir.%

29. Allah, salih kullarina deliller verebilir.%4
30. Stinnet, Kur’an’la neshedilemez.%

31. Cocuklarin durumlar: Allah’in emrine birakilmistir. O, dilerse azap eder,
dilerse affeder.%

32. Allah, kullarinin ne yapacagin bilir, olacak seyi yazmustir, biitiin isler
O'nun elindedir. Allah’in hiitkmiine sabredilir, emrettigi yapilir, yasakladig:
terk edilir. Thlasla amel edilir. Biiyiik giinahlardan zina, yalan yere yemin,
yalana sahitlik, asabiye, gurur ve kibir gibi seylerden uzak durulur.?

33. Bid’ate ¢agiranlardan uzaklasmak ve Kur’an okumak, hadisleri yazmak,
tevazu ve giizel ahlaki koruyarak fikihta derinlesmek, iyiligi yaymak, eziyet
veren seyleri kaldirmak, giybet ve dedikoduyu terk etmek, yiyecek ve igecek
temin etmek gerekir.%

34. Cemaatten ayrilmamak, Siinnet’e uymak, heva ve bid’atten uzak durmak
gerekir.®

Ozetle sOylenecek olursa, Hanbeli mezhebi Selef mezhebidir, Allah’1 bizzat
kendisi ve resuliiniin vasfettigi gibi tahrifsiz, tatilsiz, tekyifsiz ve temsilsiz
vasfederler. Allah zatlara benzemeyen zattir, Allah, muhdisatin sifatlarina
benzemeyen Kur'an'da ve sahih siinnette varid olan kemal sifatlarla

89 Es’arl, Makilit, s. 296; Sabtni, “ Akidetu’s-selef”, s. 114.

% Eg’arl, Makdlit, s. 296; Ahmed b. Hanbel “Usulii’s-Stinne”, c. I, s. 230; 290; Malati, et-Tenbih, s.
15, 16; Berbehari “Serhu kitabi’s-sunne”, c. I, s. 22.

91 Eg’arl, Makilat, s. 290, 296, Ahmed b. Hanbel “Usulii’s-Stinne”, c. I, s. 230; 290; ibn Ebi Hatim
er-Razi, “Kitabu ehli’s-sunne”, s. 39; Berbehari “Serhu kitabis'sunne”, c. I, s. 20; Acurri, es-Seria,
s. 387; Sabtini, “ Akidetu’s-selef”, s. 101.

92 Eg’arl, Makilit, s. 296; Sabtni, “ Akidetu’s-selef”, s. 113.

9 Eg’ari, Makilit, s. 296; Ebu’l-Fadl et-Temimi, “Kitab fihi itikad Ahmed b. Hanbel”, c. 11, s. 306.
94 Eg’ari, Makdldt, s. 296.

% Eg’ari, Makilit, s. 296

% Es’ari, Makilit, s. 296

97 Es’ari, Makilit, s. 296-297.

9% Eg’arl, Makilit, s. 297, Ahmed b. Hanbel “Usulii’s-Stinne”, c. 1, s. 226; 287.

9% Ahmed b. Hanbel “Usulii’s-Stinne”, c. 1, s. 226; 287; Berbehari “Serhu kitabi’s-sunne”, c. 11, s.
22; Acurti, es-Seria, s. 3, 45. Genis bilgi i¢in bkz. Lalekai, Serhu usuli itikad, c. I-1L, s. 50-151.
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muttasiftir.’® Ehl-i Hadis’in ve Hanbelilerin yukarida siralanan akideleri
dikkatle incelendiginde, bunlarin sadece itikatla ilgili olmadigi, aym
zamanda fikihla, ahlakla, siyasetle, kiiltiirle ve metodolojiyle ilgili oldugu
acikca goriilecektir. Bu da onlarin akideden ne anladiklarimi ortaya
koymaktadir.

Sonug ve Degerlendirme

Hanbeli Mezhebi, Ahmed b. Hanbelin siyasi bir mesele olan Mihne’den
dolay1 elde ettigi mirasin iizerine kurulan dini-siyasi bir yapilanmadir.’®!
Ahmed b. Hanbel’in talebeleri tarafindan temelleri atilan Hanbelilik,
ozellikle Hallal ile birlikte olusumunu biiyiik 6lclide tamamlamis bir
mezhep hiiviyeti kazanmistir. Hallal ile ayni1 donemde yasayan Berbehari,
Hanbeli Ogretilerini toplumda uygulama yodniinde bazi faaliyetlerde
bulunmus, yaptig1 vaazlarla halki bu yonde tesvik etmistir.

Hanbeli mezhebinin kurulusu ile uzun tarihi siire¢ igerisinde gosterdigi
gelismeden ve kullanilan metodolojiden mezhebin {izerine insa edildigi
temel esasin, imkan nispetinde naslarin zahirine bagh kalmak ve naslar:
literal olarak anlamak oldugu anlasilmaktadir. Selefi yaklasimlarinin tabii
sonucu olarak akideye taalluk eden meselelerde ve toplumsal yasamda
ortaya c¢itkan yeni problem ve olaylar karsisinda, muhafazakar bir tavir
alarak bid’at nazariyesini gelistirmislerdir. Hicbir mezhepte Hanbell
mezhebinde oldugu kadar bid’at yasag; ifrata vardirilmamastir.

Hadis taraftarlar1 ve Hanbeliler, diger Islam firkalar1 ve alimleri karsisinda
kendilerine ¢ok 6zel bir misyon atfetmislerdir. Onlara gore, Allah, seriatin
koruyucular1 ve bid’atlarin yikicilar1 olarak kendilerini se¢mistir. Aym
sekilde Allah’in dinini emanet ettigi, ilmi korudugu ve Nebi ile iimmet
arasinda vasita kildigr kimseler de kendileridir.1? Bu sebeple, 72 firkanin
sapikliga ve dalalete diistiiglinii, Resul’iin halifeleri olan tek firkanin
kendileri oldugunu kurtulusa ereceklerini ve galip geleceklerini iddia
ederler.!® Bu grubun, kendisini merkeze koymasi, kendi disindakileri
dalalete diismekle suglamasi ve digerlerinin dogrulugunu kendi gortislerine
uygunluguna gore degerlendirmesine bakilirsa, Haricilerdeki karizmatik
cemaat anlayisi iddiasinin bir benzerinin, bu grup arasinda da oldugu
sOylenebilir. Onlarin elestiri oklarmi diger din mensuplarindan ¢ok,
Miisliiman firkalara yoneltmelerinin ve reddiyeler yazmalariin arkasinda
bu saikin yattig1 sdylenebilir.

Diger gruplara kars1 bu kat1 tutumu sergileyen Hanbeliler, kendi i¢lerindeki
farkli goriislere kars: da ¢ok tahammiilsiiz bir tavir sergilemislerdir. Onemli
bir usul, cedel ve dil alimi olan Hanbeli Ebu’l-Vefa Ibn Akil, (6. 513/1119)
zaman icerisinde baz1 Mu'tezile alimleriyle goriismiis ve onlardan istifade
etmisti. Ayrica, baz1 sufilerle ilgi kurarak onlarin fikirlerini tanimis ve bu

100 Sefarini, Muhammed b. Ahmed, Levamiu’l-Envari’l-Behiyye ve Sevatiu’l-Esrari’l-Eseriyye,
Beyrut, 1985, s. 107.

101 Koca, Hanbeli Mezhebi, s. 162.

102 Bkz. Hatib el-Bagdadi Seref, s. 8. Serefte, hadis taraftarlarinin kendilerine bigtikleri misyonu
ifade etmek i¢in daha pek ¢ok ifade kullanilmaktadir. Bkz. s. 4, 7-10, 30-33, 42-44, 46-48, 50, 56-
57, 64, 70-71, 98, 102, 140.

103 fbn Ebi Ya'la, Tabakit, c. 11, s. 177.
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sebeple Hallac-1 Mansur’dan bahsederken saygili ifadeler kullanmaya 6zen
gostermisti. Onun ifadelerini kaydeden talebeleri bu durumu ifsa edince bes
yil kadar gizlenmek zorunda kalmistir. O, tekrar halkin icine donebilmek
icin camide biitin halkin huzurunda ve divan Oniinde daha O6nce
savundugu fikirlerden vazgectigine dair ifade vermek, 6nceki goriislerinden
vazgectigini ilan etmek ve bununla ilgili bir belgeyi imzalamak zorunda
kalmigtir.104

Ashabu’l-Hadis'in, imanla ilgili goriislerini olustururken Kur’an ayetlerine,
ya konuya baslarken ya da hadislerle baglantili olarak sik sik referansta
bulunduklarini gérmekteyiz. Boyle bir metot Ebu Ubeyd, Ahmed b. Hanbel,
Buhari, Ibn Mende ve Halimi tarafindan sikca kullanilir.!> Bununla birlikte
“Dil ile ikrar, kalp ile tasdik, azalarla amel etmek veya riikiinleri islemek” 106
seklindeki iman tanimlarinda yer alan ii¢ ayr1 unsur dogrudan bir ayete yer
almaz. Ayrn ayr ayetlerde, dilin ikrar1 ve kalbin tasdiki ¢ikarilabilirse de,
imanin uzuvlarla amel veya riikiinleri islemek seklindeki iiglincii unsur,
dogrudan bir ayetten ¢ikarilamaz ancak dolayli yorumlarla bu yapilabilir.

Ilke olarak kendi goriiglerini rivayetlere dayandirmak iddiasinda olan bu
grup, kendilerini dogrudan veya dolayli bir sekilde destekleyen biitiin
haberleri bazen higbir tasnife ve degerlendirmeye tabi tutmadan, bazen de
alt bagliklar altinda alip kullanmuislardir. Bu sebeple, Hadis taraftarlarinin
iman nazariyelerinin Kur'an ayetlerinden ¢ok, hadislere ya da
hadislestirilmis sozlere dayandigini sdylemek miimkiindiir. Bunun neticesi
olarak imanin subeleri, bu ekoliin biitiin mensuplarinca, hadis ¢ercevesinde
tasnif edilerek igerigi doldurulmaya calisilmistir.

Higbir Kur’an ayetinde, dogrudan veya dolayli olarak imanin subelerinden,
imanda istisnadan, imanin derecelerinden, imanda eksilmeden, iman ve
[slam'in ayni veya farkli anlamlarda kullaildigindan bahsedilmez. Bazi
ayetlerde sadece imanin artmasindan sz edilir. Ancak bu artigin mahiyeti
belli degildir. Hanbeliler bu artmay: hem duygu, bilgi ve tasdik, hem de
amellerin islenmesi ya da giinahlarin terk edilmesiyle meydana gelen bir
artma olarak anlamislardir. Diger taraftan ayette, sadece gelecekte olacak bir
olay veya yapilacak bir eylem icin inga’allah kaydinin kullanilmasi
Onerilirken onlar, hi¢ alakasi olmadig1 halde bu ayetin, bir kimsenin “Ben
gercekten miiminim” veya “Ben miiminim” sgeklinde imaninmi agiga
vurmasina engel oldugunu ve imanda istisnamin sart kilindigimmi iddia
etmislerdir.107

104 fbn Kudame el-Makdisi, Takhrimu'n-Nazar, (Riyad: 1410), s. 5-7; “Ziibeyir Bulut, Karst Mihne
Uygulamalar1 ve er-Risaletii’l-Kadiriyye (Kadiri itikadi)”, Keldm Arastirmalari Dergisi 15/1,
(2017): s. 75-110.

105 Bkz. Ebu Ubeyd, Kitabu’l-iman, s. 54-94; ibn Mende, Kitabu’l-Iman, 1/321-322.

106 Lalekal, Serhu Usuli’l-Itikad, c. 1111V, s. 830; ibn Mende, Kitabu'l-Iman, 1/342, 362.

107 fbn Ebi Ya'la, Tabakdt, c. 1, s. 267.
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Hanbeliler, akaid alanindaki faaliyetlerinde, akaid konularnin en
onemlilerinden sayilabilecek olan “Allah’in sifatlar1” meselesiyle de
yakindan ilgilenmislerdir. Allah'in sifatlarinin mahiyet ve keyfiyetinin akilla
kavranamayacagina inanmis olan Hanbeliler, bu sifatlarla ne kastedildigini
Allah’a havale etmislerdir. Onlarin sifatlar konusundaki temel egiliminin
“tefviz”, “tevakkuf” ve “bila keyf/belkefe” goriisii oldugu goriilmekle
beraber, onlardan bir kisminin bu konuda tesbihi andiran baz: goriisler ileri
siirmiis olduklarini da goriiyoruz.

Hanbelilerin savunduklar: goriisleri, ideallestirilmis déneme ve bu donemde
yasayan insanlara nispet etmeleri, goriislerine mesruiyet kazandirma
¢abasinin bir sonucudur. Ancak bu, fikirlerin ger¢ekten bu insanlara ait olup
olmadigi konusu sorunludur. Hanbeliler, genel olarak wusulu’d-dinde
akidelerin ve diger esaslarin tespitinde, Hz. Peygamber, halifeleri ve
ashabindan herhangi bir rivayetin bulunmadig1 konularda aklin ya da reyin
kullanilmasina kars: ¢ikmislar, onlarin séz etmedigi konularda konusmay1
ve yeni bir fikir ortaya atmay: bid’at saymislardir. Genel olarak rey ve
igtihad1 yasaklayan bu mezhebin temsilcilerinin, itikadi konularda da reyin
kullanilmasin engelledikleri diistintilmektedir.

Ehl-i Stinnet anlayisinin biiyiik 6l¢lide Ahmed b. Hanbel’in muzaffer olarak
ciktig1 Mihne’den sonra Ehl-i Hadis ve Hanbelilerin eliyle uygulanan “kars:
Mihne”nin golgesinde olustugu unutulmamalidir. Muhtemelen bu sebeple
olmalidir ki Ehl-i Siinnet icerisinde muhalif ses ve goriislere kars1 ciddi bir
tahammiilstizliitk olusagelmistir. Mezhep, Muhammed b. Abdulvehhab’in
Necd bolgesindeki faaliyetleriyle birlikte ciddi bir atilm gergeklestirmis ve
Suudi Arabistan’in resmi mezhebi haline gelmistir. Bugiin ¢agdas Selefilerin
yaptiklar1 faaliyet ve eylemlerle birlikte Ehl-i Hadis-Hanbeli zihniyet
neredeyse biitiin diinyada kendisinden soz ettirmekte ve etkili olmaktadir.

Hanbelilerin din/akide anlayislari, onlarin eserlerinin yayimlamasiyla
birlikte giiniimiizde yeniden hem teorik hem de pratik olarak biiyiik destek
gormektedir. Bunun etkisini, daha ¢ok, kendilerini Selefi olarak takdim eden
Vehhabilik ve bu anlayis1 benimsemeyen asir1 gelenekgiler ile Misir’da ve
diger Islam tilkelerinde ortaya ¢ikan Ihvan, Tekfir, Hicre, Cihad, Taliban el-
Kaide ve DAES orgiitleri gibi literal yorumu benimseyen sekilci siinnet
anlayisiyla hareket eden diger orgiitler {izerinde gormek miimkiindiir. Bu
yaklasim, bugiin de cagdas Miisliimanlarin hayatinda en az gec¢misteki
kadar etkilidir.
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