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Arap Dilinde Basra ve Kiife Ekolleri Arasindaki Dil Tartismalari

Zinbiriyye Meselesi Ornegi
0z
Nahiv ilminin temel esaslart Hz. Ali (6. 40/661)’nin tesvikiyle Ebul-Esved ed-Duell (6. 69/688)
tarafindan konulmugstur. Arap dili gramerine dair yapilan ¢alismalart ve problematigi ihtiva eden
Nahiv ilmindeki en o6nemli husus, kelimelerin ciimle icindeki yeri ve dge degerine gére son
harekelerinin tespiti seklince agiklanabilecek kelime irablarinin dogru sekilde bilinmesi ve irab

kurallarinin hatasiz uygulanmasidir. Arastirmanin konusu, Nahiv konularindan Fucdiyye ’-Z’smm
kullanimina dair Basra dil ekolii dlimlerinden Sibeveyhi’yle Kiife ekoliintin énde gelen isimlerinden el-
Kisai arasinda yapilan ve Ziinbiriyye meselesi olarak gséhret bulan tartismanin analizi ve
degerlendirmesidir. Arap dili gramerinin iki temel ekolii olan Basra ekoliiyle Kiife ekolii arasinda
zaman zaman tartismalar gériilmiis, bununla ilgili cesitli eserler kaleme alinmistir. Bu tartismalarin
en énemlilerinden biri de Basra ekoliine mensup Sibeveyhi’nin Kiife ekoliinden el-Kisdi’yle yaptigi bir
oturumdur. “el-Mes’eletii’z-Ziinbiriyye” olarak isimlendirilen bu tartismanin sonucunda Sibeveyhi, el-
Kisdi karsisinda hdzirin tarafindan maglup kabul edilmistir. Tartisma sirasinda karar mercii
konumundaki katilimcilarin hepsinin Kiife ekoliinti benimsemis kisiler olmasi, tartismanin sonucunda

oy}

sahitlikleri kilit rolii tistlenen bedevi Araplarin el-Kisdi tarafindan énceden hazir edilmesi, el-Kisdi'nin

tartisma esnasinda konuyu fucdiyye /-E,SI lizerinde yogunlagstirip yaninda getirdigi bedevi Araplarin
sahitligine basvurmasi gibi hususlar, ayrica Sibeveyhi gibi ileri gelen bir Nahiv dliminin hakl oldugu
halde haksiz duruma diistirtilmesi sonucunda iiziintiistinden hastalanmasi ve bu hastaligi sebebiyle de
vefat etmesi, s6z konusu tartismanin Arap Edebiyati tarihinde kara bir leke olarak kaynaklara
gecmesine neden olmustur. Bu bakimdan Ziinbiriyye meselesi, 6zelde Arap Edebiyati tarihgileri,
genelde ise Islam Medeniyeti tarihgileri acisindan analiz edilmesi ve degerlendirilmesi gereken énemli
bir konudur. Calismanin ilk kisminda hildf; nahiv ekolleri ve ozellikle nahivde meshur olan iki ana ekol
ve mensuplart konu edilmistir. Sonrasinda ise Ziinbiiriyye meselesi ele alinmis ve konu hakkindaki
gériisler degerlendirilmis, tartismanin sonucunun kritigi yapilmistir.

Anahtar Kelimeler: Arap Dili, Nahv, Kisaf, Stbeveyhi, Fucdiyye 13fsi,

Language Discussions between the Basra and Qufa Schools in the Arabic Language
the Example of the Zunburiyya Issue

Abstract

The basic principles of Nahv/the science of Syntax in Arabic Grammar were put for-ward by Ebul-
Esved ed-Duelf (d. 69/688) with the encouragement of Ali (d. 40/661). The most important issue in the
Nahiv, which includes studies and problems related to the Arabic language grammar, is to know irabs
of the word correctly, which can be explained by deter-mining the final sounds of the words according
to their place in the sentence and element value, and to apply the rules of irab without error. The
subject of the research is the analysis and evaluation of the debate between Sibewayhi, one of the
scholars of the Basra language school, and al-Kisdi, one of the leading figures of the Qufa school,
regarding the use of Sal- fujaiyya, one of the Nahiv subjects, and which became famous as the issue of
Zunburiyya. There have been discussions from time to time between the two basic schools of Arabic
language grammar, the Basra school and the Qufa school, and various works have been written about
this. One of the most important of these discussions is a session that Stbewayhi, a member of the Basra
school, had with al-Kisdi, a member of the Qufa school. As a result of this debate, called “al-Mes’ele al-
Zunburiyya”, Sibewayhi was accepted as defeated by the audience against al-Kisai. During the
discussion, all of the decision-making participants were people who adopted the Qufa school. The
Arabs, whose testimonies played a key role in the outcome of the discussion, were prepared in advance
by al-Kisai. During the discussion, al-Kisai focused on the issue of /Sal-fujaiyya and appealed to the
testimony of the Arabs he brought with him. In addition to these, a prominent Nahiv scholar like
Sibewayhf was put in a wrong situation even though he was right, as a result, he fell ill due to sadness
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and died due to this illness. All of these caused the discussion in question to be recorded in the sources
as a black mark in the history of Arabic Literature. In this respect, the issue of Zunburiyya is an
important issue that needs to be analyzed and evaluated by historians of Arabic Literature in
particular and historians of Islamic Civilization in general. In the first part of the study, the khilaf,
nahiv schools and especially the two main schools and their members that are famous in nahiv are
discussed. Afterwards, the issue of Zunburiyya was discussed and the opinions on the subject were
evaluated and the result of the discussion was criticized.

Keywords: Arabic Languag, Syntax, al-Kisai, Sibewayhi, Sal-fujaiyya.
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Giris

Arapca hem Kur’an dili olmasi hem de 6zel bir icazinin olmasi hasebiyle di-
ger diller arasinda 6nemli bir konuma sahiptir. Dilin inceliklerinin daha iyi bilin-
mesinde hilaf meselelerini derinlemesine incelemenin faydasi vardir. Ziinb{riyye
meselesi de bu baglamda 6nem tasimaktadir. Calismamizda ziinblriyye meselesi
ad1 altinda iki biylik dil ekolii alimi Sibeveyhi (6. 180/796) ve el-Kisai (6.
189/805) arasindaki miinazara ele alinmis, bu iki dil aliminin ve diger dilcilerin
konu ile ilgili gériislerine yer verilmistir.

Calismanin ilk boliimlerinde, arastirmanin genel 6zellikleri belirtilmis, ar-
dindan dil ekolleri genel hatlariyla ele alinmis, 6zellikle Basra ve Kiife ekolleri ince-
lenmis ve Arap edebiyatinda hilaf anlayis1 konu edilmistir. Sonrasinda bahsi gecen
her iki dil ekolii ve s6z konusu ekollerle adlar1 6zdeslesmis iki dil alimi Sibeveyhi
ve el-Kisai’'nin arasindaki ihtilaflar alinmis, iki ekol arasindaki temel ihtilaflardan
0zetle bahsedilmistir. Daha sonra fucaiyye izd’sinin kullanimi ve anlam o6zellikleri
konumuz kapsaminda ele alinmis, ziinbiiriyye meselesi anlatilmis, Sibeveyhi ve el-
Kisal de dahil olmak tizere diger alimlerin de goriislerine yer verilerek arastirma
sonlandirilmistir.

1. Arastirmanin Genel Ozellikleri

Miisliimanlar tarafindan gergeklestirilen fetihler sonrasinda islam cografya-
s1 genislemis, Arap olmayan etnik unsurlarin Miisliiman olmasiyla basta Kur’an'in
daha iyi anlasilmasi ve Arap olmayan tebanin yanlis killanimlarinin 6niine gegil-
mesi amaciyla nahiv ve Arap dili egitim ve arastirma faaliyetleri baglamistir. S6z
konusu dil ¢alismalarinin ilk niiveleri daha ¢ok Irak bolgesinde sekillenmeye bas-
lamis, sonraki donemlerde her ilim dalinda oldugu gibi nahivde de gesitli ihtilaflar
soz konusu olmustur. Bu ihtilaflar nahiv ekollerinin olusmasina sebep olmustur.
Yapilan c¢alismalarda nahiv ilmine 6zgii olarak, tartismalarin sahihligi ve isabetli
olusunun yani sira, daha ¢ok kelimedeki irablarin! merfi, mansub veya mecrur
olmasi konusunda tartigmalar kendini gostermistir.2 ilk nahiv ekolii, ¢éle yakin
olmasi, bedevilere daha kolay ulasilabilmesi ve diger bazi dini, siyasi cografi etken-
ler sebebiyle Basra’da ortaya ¢ikmistir.3

Farkli nahiv ekollerine mensup dilciler arasinda zaman zaman tartismalar
yasanmistir. Bu tartismalardan biri de calismamizin konusu olan “el-Mes’eletii’z-
zlinbiriyye”dir. Bahsi gecen miinazara, dénemin en biiyiik iki nahiv ekoliinii temsil

L Arap dili gramerinde irab, kelimenin cimle igerisindeki dge degerinin belirlenebilmesi igin, kelimenin son
harfinin harekesini tespit etme ve kelime ya da kelime grubunun cumledeki konumunu belirleme
calismasidir. Muhammed Muhyiddin Abdilhamid, Serhii Katri'n-nedd ve belli’s-sada (Beyr(t: el-
Mektebetii’l- Asriyye, 1414), 39-40.

2 Muhammed Ayyad b. Sa‘d b. Siileyméan b. Ayyad Tantavi, Neg etii 'n-nahv ve tarihu esheri’n-niihat (Kahire:
Daru’l-Ma’arif, ts.), 16.

3 Sevki Dayf, el-Meddrisii'n-nahviyye (Kahire: Daru’l-Ma’arif, 1387), 11.
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eden, Basra ekoliinden Sibeveyhi ve Kiife ekoliinden el-Kisal arasinda yasanmistir.
Tartisma, “fuciiyye '3”sindan sonra gelecek olan ikinci ismin merfu‘ mu yoksa
mansub mu okunacagl konusunda gerceklesmis, tartismada ismi gegen “ziinbir”
kelimesinden dolay1 s6z konusu olay “el-mes’eletii’z-zlinbiriyye” olarak adlandi-
rilmistir.* Calismamizin ana konusu ziinbiiriyye meselesinin tahlili ¢ercevesinde
Sibeveyhi’yle el-Kisal arasinda gergeklesen miinazaranin kritigidir.

Islam cografyas: genisledikten sonra hem giinliik konusmada, hem yaz ve
edebiyat dilinde, 6zellikle de Kur’an kiraatinde lahnler (dil ve gramer hatalar1)s
ortaya ¢ikmistir. S6z konusu lahnlerin ortadan kaldirilmasi i¢in gramer kurallari-
nin dogru olarak 6grenilip bilinmesi ve gereken yerlerde agiklama yapma ihtiyaci
dogmustur. Bu sebeple de ilk dil-gramer ¢alismalarina Basra’da baslanilmis ve bol-
gede gelisen ekol “Basriyylin” (basra ekolii) olarak adlandirilmistir. Diger dil ekol-
lerinin hepsi Basra dil ekoliinden faydalanmis, bilgi aldiklar1 ekole muhalif olacak
yeni fikirler ortaya koymus ve sonug olarak yeni dil ekolleri meydana gelmistir.
S6z konusu ekoller arasinda, Basra’dan sonra en dnde gelen dil ekolii ise Kiife eko-
ludtr.6

Calismamizda hilaf konularini ele alan temel kaynaklar referans kabul edil-
mistir. Hilaf tiiri bir ¢cahsmada mutlaka bakilmasi gereken el-insdf, Mecalisu’l-
ulemd, I'tildfu'n-nusre gibi hilaf meselelerini ele alan kitaplara basvurulmustur.
Calismada bahsi gecen iki ekoliin gelisim siireci anlatilirken kaynak olarak nahiv
ekollerinden bahseden el-Meddrisu’n-nahviyye gibi kitaplar esas alinmis, ihtiyag
oldugu durumlarda tabakat kitaplarindaki bilgilere basvurulmustur. Alimlerin ha-
yatlar1 anlatilirken Mu‘cemu’l-udeb@’, Nuzhetu'l-elibba, Inbdhu'r-ruvdt gibi temel
tabakat kitaplarindan yararlanilmistir.

“Hilaf” (&3al) kelimesi sozliikte “muhalefet etmek, zitlasmak, kars: gelmek”
anlamlarina gelmektedir.? Istilahta ise hilaf “birbirine zit goriisli iki kisi arasinda
dogruya ulasmak veya batili hiikiimsiiz kilmak i¢in gergeklestirilen cekisme” anla-
mina gelmektedir.8 Arap edebiyatinda hilaf genellikle Basra ve Kiife ekolleri ara-
sinda goriilmektedir. Diger dil ekolleri ise daha ¢ok bu iki ekolden birinin goriisi
yaninda yer almislardir.®

4 Ebi’l-Hasan Cemaleddin Ali b. Ydsuf b. Ibrahim Ibni’l-Kafti, Inbdhii r-riivdt ‘ald enbdhi n-niihat, thk.
Muhammed Ebii’l-Fazl ibrahim (Kahire: Daru’l-Fikri’l-’ Arabi, 1406), 2/358-359.

5 Ebu’t-Tahir Mecdiiddin Muhammed b. Yéakub b. Muhammed Fir0zabadi, el-Kdmiisii’l-mihit, thk.
Muhammed Naim ’Arkasisi (Beyrit: Miiessesetii’r-Risale, 1426), 1230.

6 Hulusi Kilig, “Basriyytin”, TDV Isldm Ansiklopedisi (Erisim 09 Nisan 2023).

7 Ebii’l-Kasim Ismail b. Abbad b. el-Abbas et-Talekani Sahib b. Abbad, el-Miihit fi I-luga, thk. Muhammed
Hasan Al-i Yasin (Beyrat: Alemii’l-Kiitiib, 141M.S.), 4/347; Ebu’l-Fazl Muhammed b. Miikerrem b. *Ali
el-Ensari Ibn Manzir, Lisdnu’I-Arab (Beyrit: Daru’s-Sadir, 1414), 9/90; Ebu’l-Feyz Murtazd Muhammed
b. Muhammed b. Muhammed Zebidi, Tdcu 'l-’ariis min cevdhiri’l-KamQs (Kuveyt: Vizaretu’l-irsad ve’l-
Enba’, 1422), 23/254; Mu ‘cemii 'n-nefdisi’l-kebir (Beyrat: Daru’n-Nefais, 1428), 1/534.

8 Ebii’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Ali el-Ciircani, et-Ta rifit, thk. ibrahim el-Ebyari (Kahire: Daru’r-
Reyyan li’t-Turas, ts.), 135.

9 Tantavi, Nes ‘etii 'n-nahv ve tarihu esheri 'n-niihat, 122.
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2. Arap Edebiyatinda Dil Ekolleri

Basra Bagdat'in 420 km. giineydogusunda, Dicle ile Firat nehirlerinin birles-
tigi noktanin 50 km. giineybatisinda yer alir. Sehir Keldaniler zamaninda 14/635,
16/637 veya 17/638 yillarinda kurulmustur.10 Sevki Dayf, Basra sehrini “Nahiv
ilminin kurucusu Basra” olarak adlandirmistir.!! ilk nahiv calismalarimin ortaya
¢ikisi baz1 dini ve sosyal sebeplerden kaynaklanmistir. Kur’an-1 Kerim’i okurken
hata yapilma korkusu ve tilavetin yanlis anlam vermesi sebebiyle Miisliimanlarin
konuya hassasiyet gostermeleri dini sebepler arasinda kabul edilebilir. Sosyal se-
beplere gelince; islam cografyasinin genislemesi, Arapca konusanlarin artmasi ve
Arap olmayanlarin Kur’an tilavetinde bazi ciddi gramer hatalar1 yapmalari zikredi-
lebilir. Basra’'nin ¢dle daha yakin olmasi, fasih konusan Araplarla daha kolay ileti-
sime gecilebilmesi ve Arap dili ¢alismalarina baslayan ilk dlimlerin Basralilardan
olmasi sebebiyle nahiv calismalari ilk olarak Basra’da gelisim gostermeye basla-
mistir. Ekoliin ilk temsilcisi Ebli'l-Esved ed-Diieli olarak bilinmektedir.'? Ekoliin
Ebii'l-Esved’den sonraki temsilcileri Isa b. Omer es-Sekafi (6.149/766), Ahfes el-
Ekber (6. 177/793) ve Yunus b. Habib (6.182/798) sayilmaktadir. Bunlardan sonra
ise nahiv ve Arap dilinin iki biiyiik alimi Halil b. Ahmed el-Ferahidi (6. 175/791) ve
Sibeveyhi gelmektedir.13

Arap dili ve Arap grameri alimlerinin 6nciilerinden olan Eb{i Bisr Amr b.
Osman b. Kanber el-Harisi Sibeveyhi 135-140/752-757 yillar1 arasinda Farisi bir
aileye mensup olarak, Siraz yakinlarindaki Beyda kéylinde dogmustur.1 Adi Amr
b. Osman b. Kanber, kiinyesi Ebii Bisr veya Ebii'l-Hasan, lakabi ise Sibeveyhi'dir.15
Sibeveyhi genclik ¢cagina kadar dogdugu Siraz’da kalmistir. Sonra ilim 6grenmek
amaciyla Basra'ya gelerek hadis dersleri almak icin Hammad b. Seleme b. Dinar (6.
167/784)1n ders halkalarina katilmistir. Ders esnasinda Hammad'in okudugu bir
hadiste irab hatasi oldugunu diistinerek, Hammad'a itiraz etmis, Hammad “Yanlis
soyledin!” deyince Sibeveyhi, dil ve nahiv alimlerine yénelmis, ilk olarak Isa b.
Omer, el-Ahfesu’l-Kebir ve Yunus b. Habib’in 6grencisi olmustur. Nahiv alaninda
ilerleyisindeki en biiytk rolii Gistlenen hocasi ise, nahiv alimlerinin énciilerinden ve
edebiyatta ariz ilminin banisi olarak bilinen Halil b. Ahmed el-Ferahidi’dir.16 Sibe-
veyhi'nin nahiv ilmine dair kaleme aldig1 en 6nemli eseri el-Kitdb isimli nahiv kita-

10 Abdulhalik Bakir, “Basra”, TDV Islam Ansiklopedisi (Erisim 09 Nisan 2023).

11 Dayf, el-Medadrisii 'n-nahviyye, 11.

12 EpQ Tahir el-Mukri, Ahbdru n-nahviyyin, thk. Mecdl Fethi es-Seyyid (Tanta: Daru’s-Sahabe 1i’t-Tiiras,
1410), 23.

13 Kilig, “Basriyytn”.

14 Mehmet Resit Ozbaliket, “Sibeveyhi”, TDV Islam Ansiklopedisi (Erisim 08 Mart 2023).

15 [bni’l-Kifti, Inbdhii r-riivdt ‘ald enbdhi’n-niihat, 2/355.

16 Eb( Bekr Muhammed b. el-Hasan b. Ubeydullah Ziibeydi, Tabakdtii'n-nahviyyin ve’l-liigaviyyin, thk.
Muhammed Ebii’l-Fazl ibrahim (Kéhire: Daru’l-Ma‘arif, ts.), 66-67; Eba Abdillah Sihabiiddin Yakiit b.
Abdillah Yakiit el-Hamevi, Mu ‘cemii 'I-iidebd’ (Beyrit: Daru’l-Garbi’l-Islami, 1413), 5/2123-2124.
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bidir.17 Vefat sebebi olarak el-Kisai ile arasinda gerceklesmis olan bir miinazarada
hakli iken haksiz duruma diistiigli, bu olayin vermis oldugu iiziintii sebebiyle de
hastaliga yakalanarak yaklasik kirk yaslarinda vefat ettigi rivayetlerde gegmekte-
dir.18 Kaynaklarda 6lim tarihi ile ilgili farkli rivayetler bulunmakla birlikte, Sibe-
veyhi'nin vefatina dair kaynaklardaki daha isabetli bir goriis olarak, 180/796 y1-
linda Siraz’da vefat etmis oldugu soylenebilir.1?

Arap edebiyati tarihinde nahiv ¢alismalarinin yapildig1 6nemli bir diger se-
hir olan Kiife, konuya dair farkl rivayetler olmasiyla birlikte, 14-19/635-640 yilla-
r1 arasinda Babil harabelerinin giineyinde, Firat'in bati kenarinda Hz. Omer zama-
ninda Sa‘d b. Ebi Vakkas (6. 55/675)'1n kumandanliginda kurulmus bir sehirdir.
Sehrin kurulus tarihiyle ilgili bahsi gecen ihtilaf, Basra ile aralarindaki rekabetten
kaynaklanmaktadir.20

Kife dil ekolii dnceleri Basra’dan faydalanarak gelismis ve II/VIIL. yiizyil
sonlarinda miistakil bir ekol olarak kendini géstermistir.2! Ekoliin kurucusu Ebl
Cafer er-Ruasi?? olarak bilinmektedir. Ebci Cafer nahvi Ebi Amr b. Ala ve isa b.
Omer’den almis, daha sonra Kiife’ye gelerek “Faysal” isimli eserini tasnif etmistir.
Ayrica Kife nahvinin gelismesinde biiyiik rolleri olan Ali b. Hamza el-Kisai ve el-
Ferra (6. 270/883) gibi iki biiylik alim, er-Ruasi’den ders almistir. Muaz el-Herrd’
(6. 187/803) ise nahviyylin siralamasinda er-Ruasi’den sonra gelip Kiife ekolii na-
hiv alimi olarak bilinmektedir.23 el-Herrd’ da el-Kisal’nin hocaligini yapmistir.2+

Kife nahvinin gelismesindeki en 6nemli kisi Ali b. Hamza el-Kisai olmustur.
Her ne kadar er-Ruasi, Kiife nahiv ekoliiniin kurucusu olarak goriilse de, el-

~n

Kisai’den dnce gercek anlamda “nahvi” nisbesiyle anilan Kfife ekoliine mensup bir

baska dilci taninmamaktadir.2> Nahiv ve kiraat alimlerinin onciilerinden olan
Ebu’l-Hasan All b. Hamza b. Abdillah b. Behmen b. Feyriiz el-Kisal 120/738 civa-
rinda Evana ve Hazire arasinda bulunan BahemsaZ2¢ koyiinde dogmus, kiiciik yas-
larda Kife’'ye gelmis ve Bagdat’a yerlesmistir.2” Enderabi, kurra alimlere dair yaz-

17 Ebii’l-Kasim Said b. Ahmed b. Abdiirrahman Said el-EndelQsi, Tabakdtii’I-imem, ed. Luvis Rizkulldh
Seyho (Beyrit: el-Matba’atii’l-Katolikiyye, 1330), 31.

18 yakiit el-Hamevi, Mu ‘cemii 'I-iidebd’, 5/2125.

19 Dayf, el-Medarisii 'n-nahviyye, 59.

20 Casim Aver, “Kafe”, TDV Islam Ansiklopedisi (Erisim 10 Nisan 2023).

21 Hulusi Kilig, “Kafiyyan”, TDV Isldam Ansiklopedisi (Erisim 26 Mart 2023).

22 Abbasi halifesi Hardn er-Resid zamaninda 6ldiigii nakl edilir. Yakdt el-Hamevi, Mu ‘cemii’l-iideba’,
6/2486.

23 Ziibeyd, Tabakatii n-nahviyyin ve I-ligaviyyin, 125; Yakit el-Hamevi, Mu ‘cemii 'I-iidebad’, 6/2486-2488.

24 Ebii’l-Berekat Kemaleddin Abdurrahman b. Muhammed Enbari, Niizhetii'I-elibbd’ fi tabakdti ’I-iideba, thk.
Ibrahim Samerrai (Zerka: Mektebetii’l-Menar, 1405), 50.

25 Mehdi MahzOmi, Medresetii’I-Kiife ve menheciiha fi dirdseti’l-liiga ve 'n-nahv (Kahire: Mustafa el-Babi el-
Halebi, 1377), 68.

26 Ebii Abdillah Sihdbiiddin Yékat b. Abdillsh Hamevi Bagdadi Rami Yakut Hamevi, Mu ‘cemii’I-biildan
(Beyrtt: Daru Sadir, 1397), 1/316.

27 {oni’1-Kifti, Inbdhii 'r-riivdt ‘ald enbdhi’n-nihat, 2/256.
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mis oldugu eserinde el-Kisat’den bahsederken, Ktfe’de dogdugunu sonra ilim 6g-
renmek amaciyla baska sehirlere gittigini belirtmistir. Miiellif, el-Kisal’'nin baslan-
gicta ilme 6nem vermedigini, sonra bu durumundan vazgecerek Kur’an’a kiraatine
ve ilim 6grenmeye yoneldigini soylemektedir.28 el-Kisai ilimle ugrasmaya baslama-
sindan itibaren Kur’an ilimlerine yénelmis, déneminin kurrasindan Kur’an dersleri
almistir. Devrinin meshur Kife Kkarilerinden Hamza b. Habib ez-Zeyyat2® (6.
156/773)1n ders halkalarina da katilmistir. el-Kisal meshur yedi kiraat imamindan
biri olmasinin yani sira, ayni1 zamanda dil ve nahiv alimlerinin 6nciilerinden, 6zel-
likle de Kafi dilcilerin en 6nde gelenlerinden kabul edilmistir. Yukarida da zikre-
dildigi gibi her ne kadar Kafe nahiv ekolii kurucusu Ebii Cafer er-Ruasi olarak ka-
bul edilse de, Kife nahvinin el-Kisa1 ve 6grencisi el-Ferra ile asil hiiviyetine kavus-
tugu kabul edilmektedir.3? el-Kisai nahiv ilmini, Kur’an ilimlerinden sonra, yetis-
kinligi déoneminde 6grenmeye baslamistir. Dil ilimlerini Muaz el-Herra, Halil b.
Ahmed gibi devrinin en 6nde gelen nahivcilerinin ders halkalarindan 6grenmis-
tir.31 el-Kisal, Abbasi halifesi Harln er-Resid (6. 193/809)’e hocalik yapmuis, ardin-
dan da halifenin ogullar1 Emin (6. 198/813) ve Me’'min (6. 218/833)'un egitimiyle
ilgilenmistir. HarGniirresid ile el-Kisai'nin ilk tanismasi su sekilde olmustur: Riva-
yete gore bir giin halife Mehdi-Billah oglu Har(in'un el-Kisai’den 6nceki hocasini
¢agirarak ona nahivle ilgili bir soru sormus, bilemeyince; “Bana bundan daha fakih
birini bulun” demistir. Kendisine el-Kisal lakabiyla bilinen biri oldugu sdylenince,
huzuruna ¢agirtmis, ayni soruyu el-Kisai'ye sormustur. el-Kisai soruya dogru cevap
verince; “Dogru séyledin.” diyerek el-Kisai'ye on bin dirhem verilmesini emretmis-
tir.32 el-Kisdai hem kiraat hem de nahiv ilmine dair “Mutesdbihu’l-Kur’dn”,
“Kird’atu’l-Kisa’i”, “Ma telhanu fihi’l-‘avdm”, “Meani’l-Kur’dn”, “el-Asar fi'l-kird’at”
gibi kiymetli eserler kaleme almistir.33 Fakat bazi alimler el-Kisal’nin nahiv ilmini
fesada ugrattigini iddia etmislerdir. Kife ekolii daha ¢ok kiyas’a bas vurmustur. Bu
bakimdan el-Kisal'nin konulari ele alirken bazi saz goriislere de bagvurmus olmasi
ve boylece nahiv ilmini fesada ugrattig1 kimi kaynaklarda gegmektedir.34

Her ne kadar Basra ve Kiife ekolleri kadar etkili olmasa da Arap dili tartis-
malarinda goriis 6ne siirmiis baskaca dil ekolleri de bulunmaktadir. S6z konusu
ekoller Misir, Endiiliis ve Bagdat olarak bilinmektedir.

Misir, Endiiliis ve Bagdat ekollerinin ortaya ¢cimasinda en biiyiik faktor diger

28 Eh( Abdillah Ahmed b. Ebi Omer Enderabi, Kird dtii’I-kurrd i 'I-ma ‘rifin bi-rivayati r-ruvati’l-meghiirin,
thk. Ahmed Nusayyif el-Cenabi (Beyrit: Miiessesetii’r-Risale, 1405), 120.

29 Tayyar Altikulag, “Hamza b. Habib”, TDV Islim Ansiklopedisi (Erisim 07 Arahk 2023).

30 Dayf, el-Medarisii ‘n-nahviyye, 154.

31 yakiit el-Hamevi, Mu ‘cemii I-iidebd’, 4/1738; Ibniv’1-Kufti, Inbdhii r-riivét ‘ald enbdhi’n-niihat, 2/258.

32 fbniv’-Kafti, Inbdhii r-riivat ‘ald enbdhi n-niihat, 2/259.

33 ibnit’l-Kaft, Inbdhii r-riivdt ‘ald enbdhi n-nihat, 2/257; Tayyar Altikulag, “Kisai, Ali b. Hamza”, TDV
Islam Ansiklopedisi (Erisim 24 Nisan 2023).

34 yakiit el-Hamevi, Mu ‘cemii’l-iidebd’, 4/1744.
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iki ekolde de oldugu gibi Kur’an-1 Kerim olmustur. Misir ekoliiniin ilk temsilcisi
Ebii'l-Esved ed-Diiel’'nin 6grencisi olan Abdurrahman b. Hiirmiiz (6. 117/735) sa-
yilmaktadir.35 Endiiliis ekoliiniin ilk kurucusu ise Ebu Misa el-Hevvari'dir (6. ?).3¢
Fakat Endiiliis ekoliine mensup ilk nahiv alimi olarak taninan kisi Cidi b. Osman
en-Nahvi (6. 198/814)’dir. S6z konusu ekole mensup alimlerin dnciilerinin nere-
deyse hepsi doguya giderek orada ilim almislar, daha sonra Endiiliis’e dénerek
ogrenciler yetistirmislerdir.3” Bagdat merkezli dilciler ise hicri IV. asirda Basriyy{in
ve Kifiyyln'un gorislerinden ilham alarak yeni bir metot izlemeye baslamislar,
sonrasinda Bagdadiyyiin olarak isimlendirebilecegimiz yeni bir ekol kurmuslardur.
Bagdat ekoliine mensup dilcilerin goriisleri bazen Kifiyy(in’a bazen de Bas-
riyy(in’un goriislerine yakinlik teskil etmistir. Ibn Keysan (6. 299/912) Bagdat eko-
liintn ilk kurucularindan kabul edilmektedir.38

Basra ve Kiife disindaki ekolleri genel olarak inceledigimizde her birinin bu
iki ekolden etkilendigini ve onlarin tariki iizere bir yol izledikleri goriilmektedir.
Bu baglamda Basra ve Kife ekolleri, ekoller arasinda gerceklesen ihtilaflarin ve dil
tartismalarinin odak noktasi 6zelligini tasimaktadir.

3. Basra ve Kiife Ekolii Arasindaki Temel ihtilaflar

Kife dil ekoli kurucularindan er-Ruasi’nin déneminde ekoller arasinda dil
ve gramerle ilgili olarak hilaf hemen hemen hi¢ yasanmamistir. Ebu’l-Hasan el-
Kisai’den sonra ise ekoller arasinda dilsel konularin neredeyse her birinde ihtilaf-
lar s6z konusu olmustur. Tartismalar genellikle nahiv alaninda yapilmis, sarf konu-
larinda ise nadiren hilaf s6z konusu olmustur.

Nahiv tartismalar1 daha ¢ok kelimenin irabi ve climledeki konumu {izerinde
gerceklesmistir. Climledeki kelimelerin miibteda, haber, fail, mef‘il veya mef‘ilun
bih olmasi, kelimenin zarf konumunda ya da temyiz konumunda kabul edilmesi,
kullanilan ciimlenin isim veya fiil ciimlesi olmasi1 gibi meseleler iizerinde tartisma-
lar yasanmistir. Sarf alanindaki tartismalar ise genelde bir fiilin hangi babda oldu-
8u,3? hatta bazen bir kelimedeki harfin asli ya da zaid harf olmasi14? gibi konularda
goze carpmaktadir.

Hilaf alaninda giiniimiize ulasan dért temel eser bulunmaktadir. Iki ekol
arasindaki temel ihtilaf konularini bir araya toplayarak giiniimiize ulasmis s6z ko-

35 Ziibeyd, Tabakatii n-nahviyyin ve’I-ligaviyyin, 26.

36 Ziibeydi, Tabakatii n-nahviyyin ve’I-ligaviyyin, 253.

37 Ziibeyd, Tabakatii n-nahviyyin ve’I-liigaviyyin, 281.

38 Dayf, el-Meddrisii’n-nahviyye, 245; ismail Durmus, “ibn Keysan”, TDV Islim Ansiklopedisi (Erisim 26
Subat 2023).

39 Ebii’l-Berekat Kemaliiddin Abdurrahman b. Muhammed b. Ubeydillah el-Enbari, el-Insdf fi mesa ili’I-hildaf
beyne 'n-nahviyyine’l-Basriyyin ve lI-K0fiyyin (Kahire: Mektebetii’l-Hancf, ts.), 630.

40 Abdiillatif b. Ebi Bekr Sereci ez-Zebidi, I'tildfii n-nusre fi ihtilafi niihati’l-Kiife ve’l-Basra, thk. Tarik
Cennabi (Beyriit: *Alemii’l-Kiitiib, 1407), 61.
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nusu eserler sunlardir:4!

Ebu'l-Berekdt Kemaluddin Abdurrahmdn b. Muhammed el-Enbari
(6.328/940)'nin el-Insaf fi mesaili'l-hilafh;

Ebu'l-Bekd Muhibbuddin Abdulldh b. Hiseyin b. Abdillah Ukberi
(6.616/1219)'nin Mesdilu’l-hildfiyye fi'n-nahv'i ve et-Tebyin an mezdhibi'n-
nahviyyin e’l-Basriyyin ve'l-Kifiyyini,

Abdiillatif b. Ebi Bekr Sereci ez-Zebidi’'nin I'tilafii'n-nusre fi ihtilafi niihdti'l-
Kiife ve'l-Basra isimli eseri. Yukarida adlar1 zikredilen hilaf kitaplarinin disinda
bibliyografya kaynaklarinda konuya dair adi1 gecen baskaca eserler bulunmaktadir.
Ancak s6z konusu eserlerden giiniimiize ulasan olmamaistir.

4. Arap Dilinde Fuciiyye ¥/'s1 ve Ziinbiiriyye Meselesi

Arap dilinde 'Jedat:1 ciimledeki konumuna gére farkli anlamlar ifade ede-
bilmektedir. Calismamizin asil konusu fucdiyye izd’s1 oldugundan s6z konusu eda-
tin Arapgadaki kullanimina dair bilgi vermek konunun anlasilmasi bakimindan
faydali olacaktir.

4.1. Arap Dilinde JSKullanimi

Arap dilinde '3edatinin isim ve harf olmasi konusunda ihtilaf vardir. Tercih
edilen goriise gore séz konusu edat isimdir.#2 isim olarak kabul edildiginde dért
farkli kullanimi mevcuttur:

1. Sart anlaminda kullanilan /3¢ Ciimlede gelecek zaman zarfi olarak gelen
ve sart ifade eden 'Jedatindan sonra istisnal durumlar disinda sadece mazi fiil ge-
lir, fakat gelecek zaman ifade eder. Dariirati-siriyye sebebi disinda kendisinden
sonra muzari fiil gelecek olursa Basrilere gére, \Jedati sart fiilini cezm etmez.
Kendisinden sonra sart ve cevap fiilleri gelmelidir. Kifiler 3’dan sonra gelecek
olan muzari fiilin cezm yapilmasi gerektigini belirtmislerdir.43 Dilciler sart 13'sin-
dan sonra ismin de gelebilecegini s6ylemislerdir. Ancak bu durumda s6z konusu
isim hazfedilmis bir fiilin faili, naibu faili veya mefulu'n-bih’i olarak irab edilmeli-
dir.# Sart 13’'sindan sonra zamir gelirse de te’kit olarak irablandirilir.45

41 ez-7ebidi, I'tildfii 'n-nusre 1 ihtilafi niihati'I-Kife ve’l-Basra, 12.

42 Ep{ Said el-Hasen b. Abdillah b. Merziiban es-Sirafi, Serhii kitdbi Sibeveyhi, thk. Ahmed Hasan Mehdili -
Ali Seyyid Ali (Beyrit: Daru’l-Kutubi’l-’Tlmiyye, 1429), 1/75; Ebii’l-Beka Muvaffakuddin Yais b. Ali b.
Yais b. Muhammed el-Esedi el-Halebi ibn Ya‘is, Serhiil-mufassal li Ibn Ya ‘s, thk. Emil Bedi‘ Yakub
(Beyriit: Daru’l-Kiitiibi’l-’Tlmiyye, 1422), 3/121; Abbas Hasan, en-Nahvii’l-vafl (Daru’l-Ma‘arif, ts.),
2/278.

43 es-Sirafi, Serhii kitabi Sibeveyhi, 1/428; Ibn Ya‘ls, Serhii’l-mufassal li Ibn Ya'is, 3/124; Ebd Amr
Cemaliiddin Osméan b. Omer b. Ebi Bekr b. Yanus ibnii’l-Hacib, Emdli Ibni’l-Hacib, thk. Fahr Salih
Siileyman Kadare (Urdiin: Daru Ammar; Beyrat: Daru’l-Cil, 1409), 1/185; Hasan b. Kasim Muradi, el-
Cene’d-dani fi hiirifi’l-me ‘ani, thk. Fahreddin Kabdve - Muhammed Nedim Fazil (Beyrut: Daru’l-
Kiitiibi’l-’Ilmiyye, 1413), 367-368; Hasan, en-Nahvii I-vafi, 2/278.

44 Ebd Bisr *Amr b. Osmén b. Kanber el-HarisT Sibeveyhi, el-Kitab, thk. Abdisselam Muhammed Hardn
(Kahire: Mektebetii’l-Hanci, 1408), 1/106-107; es-Sirafl, Serhii kitdbi Sibeveyhi, 1/428-429; ibn Ya‘is,
Serhii’l-mufassal li Ibn Ya ‘is, 1/410-411; Ibnii’l-Hacib, Emali Ibni’I-Hacib, 2/504; Muradi, el-Cene d-dani

—
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2. Gelecek zaman zarfi anlaminda kullanilan /3¢ '¥'min diger bir kullanimu ise
sart ifade etmeksizin (ssanlaminda gelecek zaman zarfi olmasidir. Bu durumda
genellikle 3’dan sonra mazi veya simdiki zaman anlamli muzari fiil gelir. Cogun-
lukla ¢ssanlamindaki )dyeminlerden sonra kullanilmaktadir.#6 Kife ekoliinden
olan el-Ferra ise soyle demistir: “Mazi fiil */dan sonra sadece, /Skart anlami icerdigi
zaman veya ciimlede kapalilik olursa gelebilir.”*7

3. Zarf anlami disinda kullanilan 3+ '3'mn diger bir kullanimi zarf anlamu di-
sinda kullanilmasidir. Bu durumda ‘32, ‘_;’\Sile mecrur isim konumundadir. Zarfiyet
ifade etmeyen '3'min irabiyla ilgili nahivciler farkh gériistedir. Bir grup séz konusu
13min - Siile mecrur isim oldugunu soylemistir. Diger bir grup ise <'nin ibtida-
iyye olarak degerlendirilmesi, sonrasinda gelen 13'nin ise mansub olarak irap edil-
mesi gerektigini séylemislerdir.*8 Ornegin ibn Malik (6. 672/1274) ¥min  Saile
mecrur oldugu gériisiinii savunmaktadir.4® ibn Cinni (6. 392/1002) ise buradaki 13
edatinin miibteda oldugunu séylemistir.50

Yukaridaki goriislerden farkl olarak '3'nin harfu’l-imtina‘ olan anlaminda
da kullanildigi kaynaklarda zikredilmektedir.5® ¥’nin dérdiincii kullanimi ise
fucdiyye anlaminda gelmesidir. Calismamizin konusu olan ziinbiiriyye meselesi
13'min fucaiyye anlaminda kullanilmasiyla dogrudan ilintili oldugu icin s6z konusu
kullanim miistakil bir baslik altinda degerlendirilecektir.

4.2. Arap Dilinde Fucdiyye /¥s1 ( Litady 14/) Kullanimi

“f-.c-e” kokiinden gelen &lkelimesi sozliikte “beklenmedik anda bir olayin ya
da durumun gergeklesmesi” anlamindadir.>2 Bu kelimeden tiiremis olan “fucdiyye”
kelimesi ise genellikle “13” edatinin bu anlamda gelmesi i¢in kullamlmaktadir. Bek-
lenmedik bir olay gerceklestiginde, ciimlenin basinda gelen 13'ya, fucdiyye /3s1 (13
4—‘-‘@\) ismi verilmistir.

—

i hiirifi’l-me ‘dni, 368; Ali Tevfik Muhammed - Yusuf Cemil ez-Za’bi, el-Mu ‘cemu’l-vdfi fi edevati’n-
nahvi’l-Arabl (Urdiin: Darii’l-Emel, 1414), 35.

45 Genis bilgi igin bk. Muhammed - Cemil ez-Za’bi, el-Mu ‘cemu’I-vafi fi edeviti 'n-nahvi’l-Arabi, 35.

46 Siheveyhi, el-Kitab, 1/133; es-Sirafi, Serhii kitdbi Sibeveyhi, 1/480; Muradi, el-Cene d-dani fi hiirifi’I-
me ‘ani, 370; Hasan, en-Nahvii’[-vafl, 2/278-279; Muhammed - Cemil ez-Za’bi, el-Mu ‘cemu’l-vafi fi
edevadti’n-nahvi’l-Arabf, 36.

47 Muradi, el-Cene ’d-dant fi hiirifi'l-me ‘ani, 370.

48 Muradi, el-Cene 'd-dan fi hiirifi'I-me ‘ani, 371-372.

49 Ebl Abdillah Cemaluddin Muhammed b. Abdilldh Ibn Malik et-TAl, Serhu t-Teshil li-ibn Malik, thk.
Abdurrahman Seyyid - Muhammed Bedevi Mahtiin (Cize: Hicr 1i’t-Tib4’a ve’n-Nesr, 1410), 2/210; Eba
Hayyan Muhammed b. Ydasuf b. Ali b. Ydsuf b. Hayyan Ebl Hayyan Endeliisi, Irtisdfii’d-darab min
Lisani’l-Arab, thk. Receb Osman Muhammed - Ramazan Abdiittevvab (Kahire: Mektebetii’l-HancT, 1418),
3/1411.

50 Muradi, el-Cene ’d-dani fi hiirifi I-me ‘ani, 372; Ebu’l-Fazl Celaleddin Abdurrahmén b. Eb? Bekr es-Siy(tf,
Mii ‘terakii’l-akran fi i ’cézi’l-Kur’an (Beyrat: Darii’l-Kutubi’l-"Ilmiyye, 1408), 2/49.

51 Muhammed - Cemil ez-Za’bi, el-Mu ‘cemu’I-vifi fi edeviti’n-nahvi’l-Arabi, 37.

52 Eb( Abdirrahman el-Halil b. Ahmed b. Amr b. Temim el-Ferahidi, Kitibu 'I-ayn, thk. Abdulhamid Hendavi
(Beyrfit: Darw’l-Kutubi’l-’llmiyye, 1424), 6/188; Tbn Manzir, Lisdnu I-Arab, 1/120; Muhammed Zebidi,
Tacu’l-"ariis min cevahiri’l-KamQs, 1/344; Mu ‘cemii n-nefdisi’I-kebir, 2/1436.
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Nahivciler fucaiyye 13'smin irabiyla ilgili ii¢ farkli gériis belirtmislerdir. Bir
kismi fucaiyye anlaminda kullamilan '3'nin zaman zarfi konumunda oldugunu séy-
lemislerdir. Aralarinda Sibeveyhi’nin de bulundugu diger grup alim fucaiyye '3s1-
nin mekan zarfi oldugunu belirtmislerdir. Kiife ekolii nahivcileri ise fucaiyye 13/'s1-
nin isim degil harf oldugunu ileri siirmiislerdir.>3

Genel anlamiyla fucaiyye 13/'s1 iéﬁ(ansmn oldu, aniden gergeklesti) fiilinin
manasini tagimaktadir. 3 136 & (Senin yanina geldim. Bir de baktim Zeyd orada!)
ciimlesinde oldugu gibi. Bu ciimlede Sharfive Wedaty, %5 Sl &a(Senin yanina
geldim. Beklenmedik anda Zeyd'le karsilastim) anlamina gelmektedir.5* Buna ek
olarak daha énce zikredilen anlamlara dayanarak fucaiyye ''sinin asagidaki mana-
lar1 ifade ettigi de sdylenebilir:>>

1. Zaman zarfi anlami: 35 138 &2 53 (Disart ciktim, bir de baktim Zeyd) ifadesi
bazi nahivcilere gore aslinda; 23 >sias (a3 S A (Disart ciktim, o zaman Zeyd'in
geldigi andi.) anlamindadir.

2. Mekan zarfi anlami: 35 13 &5 (Disart ciktim, bir de baktim Zeyd) ifadesi
bazi nahivcilere gére mekan zarfi anlamini tasimaktadir. Bu durumda verilen ciim-
le; 3 Sxkadd S5 (Disart ciktim, bir de gérdiim Zeyd éniimde) seklinde anlagilir.

Yukarida érnek olarak verilen ciimlelerde fucaiyye 13'sindan énce bir <har-
fi bulunduguna dikkat edilmelidir. Bu harfle ilgili olarak dilciler arasinda yine ihti-
laf s6z konusudur. el-Mazin1 (6.249/863) gibi baz1 dlimler buradaki <harfinin zo-
runlu zaid bir harf oldugunu séylemistir. ibn Cinni’nin de aralarinda oldugu bir
diger kisim, s6z konusu <harfinin atif harfi oldugunu savunmustur. ez-Zeccac
(6.311/923) gibi diger dilciler ise s6z konusu <sharfinin, sart ciimlesinin cevabinin
basinda gelen <ile ayni konumda degerlendirilecegini soylemislerdir.5¢

Fucaiyye '¥s1 ile sart '¥'sim birbirinden ayiran &zellikleri Muradi
(6.749/1348) asagidaki sekilde agiklamaktadir.57

1. Sart \¥’'sindan sonra fiil ciimlesi, fucaiyye '3’'sindan sonra ise sadece isim
climlesi gelir.

2. Basinda 'Jbulunsun ya da bulunmasin sart ciimlesinden sonra sartin ce-
vab1 olan bir cevap ciimlesinin gelmesi zorunludur. Fucaiyye '¥’sinin ise cevap

53 es-Sirafi, Serhii kitabi Sibeveyhi, 1/76; 5/108; EbQ Hayyan Endeliisi, Irtisdfii'd-darab min Lisdni’l-Arab,
3/1412-1413; Muradi, el-Cene 'd-dani fi hiirifi’I-me ‘dni, 374-375.

54 Ebii’l-Abbas Muhammed b. Yezid b. Abdilekber b. ’Umeyr Ezdi Siimali Miiberred, el-Mdiktedab, thk.
Muhammed Abdiilhalik Azime (Kahire: el-Meclisii’l-A’la li’s-Sutini’l-Islamiyye, 1415), 3/178.

55 es-Siraft, Serhii kitdbi Sibeveyhi, 5/108; Ebll Hayyan Endelissi, [rtisdfii ‘d-darab min Lisani’l-Arab, 3/1412-
1413; Eb( Hayyan Muhammed b. Ydsuf b. Al b. Yasuf b. Hayyan EbQ Hayyan EndelUsi, et-Tezyil ve't-
tekmil fi serhi Kitabi 't-teshil, thk. Hasan Hindavi (Dimask: Daru’l-Kalem; er-Riyad: Daru Kuntizu isbiliya,
1418), 7/324-325.

56 Eb() Hayyan Endelisi, frtigdfii'd-darab min Lisani’l-Arab, 3/1413; Murddi, el-Cene d-dani fi hiirifi’I-
me ‘ani, 73.

57 Muradi, el-Cene’d-dani fi hiirifi I-me ani, 373-374.
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ctimlesi yoktur.

3. Sart 13's1 gelecek zaman ifade eder, fuciyye 13/'s1 ise simdiki zaman anla-
mindadir.

4. Sart ciimlesinde '3 ciimlenin basinda gelirken, fucaiyye \3’s1 basta gelmez.

Fucaiyye 13'sindan sonra gelen ismin merfu‘ oldugu konusunda dilciler ara-
sinda ihtilaf yoktur. Fakat 13'dan sonra gelen ikinci ismin irabina dair ekoller ara-
sinda ihtilaf s6z konusudur. Basriler '3’dan sonra gelen ikinci ismin de merfu’ ol-
masi gerektigini savunurken, Kifiler merfu‘ veya mansub gelmesine cevaz vermis-
lerdir. Kur’an ve siir metinlerindeki kullanimlara bakildiginda da fucaiyye 13'sindan
sonra mansub bir kullanimin olmadig1 gériilmektedir. Yukarida teorik yapilar1 ve
anlamlari verilen kullanimlara dair 6rnekleri miistakil bir baslik altinda incelemek
konunun anlasilmasi bakimindan faydali olacaktir. Bir sonraki baslikta zikredilen
ornek sadedindeki sahitlere bakildiginda fucaiyye 1¥'sindan sonra gelen ismin raf"
konumunda geldigi goriillmektedir.

4.3. ‘;uh-l-’/ /-Z!Kullammmm Ornekleri

Fucaiyye '¥s1 ile ilgili birinci sirada verilebilecek érnekler Kur'an ayetleridir.
Konuya dair ilk 6rnekler asagidaki ayetlerdir:
(el 0 135)
“.. Bir de ne gérsiinler, o (eli) bembeyaz olmus...” 58
(O (st o 1)
“.. Bir de gordiiler o, apagik bir yilan oluverdi.” >°
sl o 19
“.. Bir de ne gérsiin, o (degnek) kosan bir yilana déntistii.” 6°
Verilen ayetler incelendiginde, ifadelerde yer alan fucaiyye 3'sindan sonraki
climle yapisinin genellikle miibteda haber seklinde geldigi goriilmektedir. Bahsi
gecen ayetler ve benzeri diger ayetler, dil ve gramer kitaplarinda da miibteda ve
haber basliginda drnek olarak zikredilmektedir.! Yukaridaki ayetlerin hepsinde
l3’dan sonra gelen isimlerden birincisi yani 2miibteda, ikinci kelime ise haber
olarak gelmistir.62 Buna gore fucaiyye ¥’sindan sonraki ikinci ismin irab1 ayetlerde
raf' mahallindedir ve ayetler, konuya dair Sibeveyhi'nin goriisiini teyit etmektedir.
Her ne kadar el-Kisai 13’dan sonra gelen ikinci ismin raf* mahallinde gelmesini in-
kar etmese bile, ister Kur’an’'da isterse de siirlerde el-Kisal'in gorisiinii destekle-
yecek mahiyette drnekler bulunmamaktadir. Bu sebeple de Kiife ekolii mensupla-
rinin s6z konusu ismin mansublugu konusunda kiyasa basvurduklar: gériilmiistiir.

58 es-Suara 26/33.

59 el-A’raf 7/107.

60 Taha 20/20.

61 Eb( Hayyan Endelisi, frtisdfii ‘d-darab min Lisdni’l-Arab, 3/1088.

62 Muhyiddin Dervis, 7 7dbii I-Kur dni’I-Kerim ve beyanuh (Humus: Daru’l-irsad, 1412), 6/175.
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Fucaiyye 3's1 ciimlede bazen sartin cevabi olarak gelebilir. Asagidaki ayet
bu tiir kullamimin 6rnegidir:*®
() 5 R 2113 2§ 51 50m 230 e Aad 5 G G 13 5)
“Insanlara dokunan bir zarardan sonra bir rahmet tattirdigimizda bir de ba-
karsin ki onlar, bize ait isaretler iizerinde hileye sapmislardir...”6

Ayet-i Kerimedeki birinci '3sart anlamindadur. ikinci 3ise fucaiyye olmakla
beraber sartin cevabi olarak gelmistir. Fucaiyye '3’'sindan sonra isim ciimlesi gel-
mesi gerektigi daha 6nce zikredilmisti. Yukaridaki ayette de '3’dan sonra mukad-
dem haber ve muahhar miibteda gelmistir.6> Bu baglamda s6z konusu ayet fucaiy-
ye 13’'sindan sonraki her iki ismin de merfu gelmesi gerektigini teyit etmektedir.

Hadisi seriflerde de fucdiyye '¥sina rastlanmaktadir. Buhari
(6.256/870)’'den rivayet edilen asagidaki hadis bu durumun 6rnegidir. S6z konusu
hadiste Rasulullah (s.a.s) soyle demistir:6¢
SE SR celoay ela o A 18 ¢ isdoh elald) (e Biaia et ) ¢ otal Ul G

slad O i ey e as s e ) Ak Eiai W15 ) G oK

“Ben yolda yiirtiyordum. Aniden semadan bir ses duydum. Basimi kaldirdim,
bir de gérdiim ki, Hird’da bana vahiy getiren melek gékle yer arasinda bir kiirstintin
lizerinde oturuyor. Ondan (melekten) dehsetli bir sekilde korktum. Eve geri déndiim
ve “lizerimi Ortiin, beni ortiin” dedim. Onlar da benim tizerimi orttiiler. Bundan sonra
Allah (c.c) séyle nazil etti...

Yukaridaki hadiste iki fucdiyye edat1 vardir. ilki Jseklinde Sedatinin ceva-
b1 olarak gelmistir. Konumuzla ilgili olan kisim ise 3olarak gelen ikinci kisimdir.
Rasulullah (s.a.s) kendisine vahyin nazil olusunu anlatirken s &1 138Bir de bak-
tim ki melek oturuyor diyerek fucaiyye ¥'sindan sonra miibteda ve haber olmak
tizere iki merfi isim kullanmistir.

Fucaiyye ’sinin kullanimina dair Arap siirden verilebilecek bir é6rnek, Cahi-
liye sairlerinden Tarafe b. el-‘Abd (6. 564 [?])'1n amcasi1 el-Miirakkis el-Asgar (6.
?)'1n asagidaki beyitleridir:67 (Tavil)

63 Y(nus 10/21.

64 «y{inus Suresi 39. Ayet Tefsiri - Diyanet Isleri BasKanhgr” (Erisim 23 Haziran 2023).

65 Dervis, I ‘rdbii’I-Kur dni’I-Kerim ve beyanuh, 4/224.

66 Ebii AbdillAh Muhammed b. ismail el-Buharf, el-Céami ‘u’s-sahih, thk. Mustafa Dib el-Bega (Dimagk: Daru
ibn Kesir; Dimask: Daru’l-Yemame, 1414), 4/1875; Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed
fbn Hacer el-Askalani, Fethu’l-bari bi-serhi Sahihi’l-Buhdri, ed. Muhammed Fuid Abdiilbaki -
Muhibbuddin él-Hatib (Misir: el-Mektebetii’s-Selefiyye, 1380), 8/678-679.

67 Ebii’l-Abbas Mufaddal b. Muhammed b. Ya‘la Mufaddal Dabbi, el-Mufaddaliyyat, thk. Ahmed
Muhammed Sakir - Abdiisselam Muhammed Harin (Kahire: Darii’l-Ma‘arif, ts.), 242; Muhammed b.
Ebi’l-Hattab Ebl Zeyd el-Kuresi, Cemheretu es ‘ari’l-’Arab fi’l-cdhiliyye ve I-Islam, thk. Al Muhammed
Bicavi (Kéhire: Daru Nehdati Misr, ts.), 437-438; Ebii’l-Abbas Mufaddal b. Muhammed b. Ya‘la Mufaddal
Dabbi, Divdnii’l-mufaddaliyyat, thk. Ebd Bekr Muhammed b. el-Kasim b. Muhammed el-Enbéri, ed.
Charles James Lyall (Beyrit: Matba‘atii’l-Ebai’l-Yest‘iyyin, 1338), 494; Muhammed b. el-Mubarek Eb(
Galib b. Meyman, Miinteha 't-taleb min es ‘ri’l- ‘Arab, thk. Muhammed Nebil Turayfi (Beyrat: Daru Sadur,
1420), 4/69; Abdullah Tayyib el-Meczlb, el-Miirsid ild fehmi es‘dri’l-Arab (Kiiveyt: Déaru’l-Esarii’l-

—
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F3AA L AP eﬂ £5hall JLAl (Mse o Sl 1
s Bl 35 58 19) 2105 JLAll g L .

1. Ben yiikiimii uzak bir yere birakmisken (uzak bir yerde konklarken) Binti
Aclan (Hind binti Acldn)’in uzak hayalinden daha act verici bir sey var mi?
2. Gordiigiim hayalden (riiyadan) uyandigimda sasirarak korktum. (Giinesin
isigiyla) sehirler aydinlanip gériinmeye bagslarken bir de gordiim ki, orada sadece

benim yiikiim var.

Yukaridaki beyitlerde sair sevgilisinden uzakta kalisina tizilmiis ve hayal
gordiigiinii sdylemistir. Sair, 2. beyitte s> 3 |Mifadesini kullanarak fucaiyye
13’sindan sonra miibteda ve haber getirmistir. Dolayisiyla fucaiyye '3’'sindan sonra-
ki her iki isim de irab olarak raf* mahallindedir.

Alimler fucaiyye 1¥'simin genellikle Giedatinin cevabi olarak geldigi goriisii-
nii ileri siirmiislerdir. Nitekim ibn ‘Abdal (6. 100/718 [?]) bir siirinde séyle demek-
tedir :68 (Kamil)

C_,J\ gl s 3 jekall 2l 1
SAFVERHPES ASi5a b dia ) 1 2

1. “Onlar bir giin zubah adinda tath bitkinin sékiiltip ¢ikartildigi Zahr’da otu-
ruyorlardr.”

2. “Birden gérdiiler ki, Hind'in oglu kervaniyla gelmekte. Oniinde de ince ayak-
Ii cevik develer ona yol gostermektedir.”

ikinci beyitteki '3hem fucaiyye hem de Uiedatimin cevabi olarak gelmistir.
Devaminda gelen 4S)3s 3 3 (slifadesi miibteda ve haberden olusan isim ciimlesi
yapisidir ve burada nasb mahallinde bir 6ge bulunmamaktadir.

Konuya dair diger bir kullanim, fuciiyye 13’sindan sonra &harfinin mekstir
veya meftih olarak gelmesidir. Sibeveyhi'nin rivayet ettigi su beyit bu durumun
ornegidir:%?(Tavil)

o 3l il e 4311y EIRHESS WSS

“Zeyd'i denildigi gibi efendi bilirdim, Bir de gérdiim ki, o ¢cok adi ve asagilik bir

—

Islamiyye: Kiiveyt: Vizaretii’l-I‘lami’s-Sifat, 1409), 3/331.

68 Abdiilkadir b. Omer b. Bayezid Abdiilkadir Bagdadi, HizdnetiiI-edeb ve Libbii liibabi lisdni’l-Arab, thk.
Abdiisselam Muhammed Héran (Kahire: Mektebetii’l-Hanct, 1416), 7/59.

69 Bu beyit Sibeveyhi tarafindan rivayet edilmistir. Beytin kime ait oldugu bilinmemektedir. Ebii’l-Feth
Osman ibn Cinni, el-Hasais (Misir: el-Heyetii’l-Misriyyetii’l-Amme 1i’1-Kitéb, ts.), 2/401.
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adam!”

Nahivciler '3’dan sonra gelen G&harfinin hemzesinin meftuh olarak f‘jveya
meksur olarak Jlolabilecegine cevaz vermislerdir. Yukaridaki siirde Sibeveyhi &
harfinin hemzesinin meksur olarak rivayet edildigini soylemektedir. Clinkii sair bu
manay ifade etmek istemistir.” &meksur okundugunda C'den sonra gelen “za-
miri, fucaiyye 13 ’sindan sonra gelen ciimlenin miibtedasi, »lells Wl acise ciimle-
nin haberi olarak kabul edilir. &lolarak hemze meftuh okundugunda &Pden sonrasi
mastar olarak miibteda, fucaiyye '3’s1 ise haber olarak degerlendirilir. Zikr edilmis
olan goriis 1Y'y1 zarf olarak kabul edenlere aittir. Fucaiyye '3’'sin1 harf olarak kabul
edenler ise burada haberin mahzif oldugunu savunmuslardir.”?

Yukarida verilen érnekler incelendiginde fucaiyye *'sindan sonra gelen
ciimle yapisinin durumu oldukga dikkat ¢ekicidir. Basta Kur’an ayetleri olmak iize-
re hadislerde ve sahit degeri tasiyan siirlerde fucaiyye '3/sindan sonra isim ciimlesi
yapist bulundugu ve '3’dan sonraki her iki ismin de miibteda ve haber olarak mer-
fu‘ konumda geldigi goriilmektedir. Sahit olarak zikredilen 6rneklerdeki kullanim-
larin hepsi Sibeveyhi’'nin goriisii olan Basrilerin dogru olarak kabul ettikleri kulla-
nimi destekler mahiyettedir. Bir sonraki baslikta ele alinacag tizere el-Kisal’nin
goriisii olan ve Kifilerin savundugu '3dan sonraki ikinci ismin mansub okunabile-
cegini goriisiinii destekleyen bir sahit bulunmamaktadir. Konuya dair dilciler ara-
sindaki meshur tartismalardan biri Basra ekoliine mensup Sibeveyhi ile Kiife eko-
liinden el-Kisai arasinda gerceklesmis miinazaradir. Kaynaklarda Ziinbtiriyye Mese-
lesi adiyla meshur olan bu tartisma, konunun daha iyi anlasilmasi i¢cin miistakil bir
baslik altinda ele alinacaktir.

4.4. Ziinbiiriyye Meselesi

Kife ve Basra ekolii arasinda Sibeveyhi ve el-Kisai’"den dnce miinazaralarin
yapildigina ve zit goriislerin seslendirildigine nahiv tarihinde nadiren rastlanmak-
tadir. Sibeveyhi ve el-Kisai’den sonra ise yayginlasan ihtilaflardan biri “ziinb{riy-
ye” meselesidir. S6z konusu tartismayi hem nahiv hem de tarih kitaplarinda gor-
mek miimkiindiir.”2 “Ziinblriyye/esek aris1 meselesi” ismiyle meshur olan bu tar-
tisma, 6zet olarak su sekildedir:

Ebu’l-Hasen Said b. Mes‘ade el-Ahfes (6. 215/830 [?])'den rivayet edildigine
gore Sibeveyhi bir giin Irak’a gelmis ve orada Abbasi veziri olan Yahya b. Halid el-
Bermeki (6.197/803)’'yle goriismustiir. el-Bermeki ona gelis sebebini sorunca

70 Siheveyhi, el-Kitab, 3/144.

71 es-Sivafl, Serhii kitdbi Sibeveyhi, 3/370; Murddl, el-Cene’d-dani fi hiiriifi’I-me ‘dni, 411; Abdulkadir
Bagdadi, Hizdnetii'l-edeb ve liibbii liibabi lisdni’l-Arab, 10/265-266.

72 Ebt Muhammed Cemaleddin Abdullah b. Yisuf ibn Hisam, Miigni’l-lebib an kiitiibi’l-e ‘drib, thk. Mazin
Mibarek - Muhammed Ali Hamdullah (Dimask: Daru’l-Fikr, ts.), 1/93-94; Yakaut el-Hamevi, Mu ‘cemii’l-
tidebd’, 5/12125; Eb( Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit el-Hatib el-Bagdadi, Tdrihii Bagddd, thk. Bessar Avvad
Ma’rif (Beyrit: Daru’l-Garbi’l-islami, 1422), 13/590-591.
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Sibeveyhi, el-Kisai ile miinazara yapmak istedigini soylemistir. Bunun tzerine el-
Bermeki; “Bunu yapma, ¢iinkii o, bu sehrin seyhi ve karisi, halifenin de hocasidir. Se-
hirdeki herkes de onun yanindadir.” seklinde cevap vermistir. Sibeveyhi ise miina-
zara yapmakta israr edince el-Bermeki meseleyi halife Harlin er-Resid’e bildirmis,
halife de onlar i¢in bir giin belirlenmesini emretmistir. Belirlenen giin geldiginde
Sibeveyhi tek basina sabah erkenden HarGn er-Resid’in evine gitmis, oraya vardi-
ginda el-Ferra, Hisam (6. 209/824), el-Ahmer (6. 194/810 [?]) ve Muhammed b.
Sa‘dan (6. 231/846) gibi Kiife ekolii mensuplarinin ¢oktan geldigini gérmiistiir. el-
Ahmer, Sibeveyhi'ye yiiz mesele hakkinda soru sormus, Sibeveyhi tiim sorulari
cevaplasa da onlardan sadece; “Ey Basrali, yanildin!” cevabin1 duymustur. Bunun
tizerine 6fkelenen Sibeveyhi, “Bu sadece edepsizliktir!” diyerek karsilastig1 olumsuz
duruma tepki gostermistir. Cok gecmeden el-Kisai, yaninda badiyeden Araplarla
oraya gelmis, tartisma meclisine katildiktan sonra Sibeveyhi’'ye: “Ey Basrali! <&<
A&l 35 Iddfadesinin irabi nasildir?” diye sormustur. Sibeveyhi, A&l 35136 &d jigek-
linde AWkelimesinin merfu olarak irablandirilacagim sdylemistir. el-Kisaf, “ << <
&l 35 liseklinde mansub olarak séylemek caiz olur mu?” diye sorunca, Sibevehi,
“Hayir” cevabini vermistir. Bunun ardindan el-Kisaf su soruyu yéneltmistir: “Peki 3
b 54 I3 a0 e daied 35 S5l 5T SET Ei§Ben zannetmistim ki, akrebin sokmasi esek
arisininkinden daha acilidir. Bir de 6Grendim ki her ikisi ayniymis.) séziinde o# 4 /3
seklinde mi dersin, yoksa WLl 34 /iseklinde mi dersin? Ikisinden hangisini tercih
edersin?” Meshur bir mesel olan bu ifadeye dair el-Kisai’nin sorusuna Sibeveyhi, 134
& sdseklinde merfu‘ olmasi gerektigini, mansub olarak sdylenmesinin caiz olma-
digini belirtmistir. Bunun tizerine el-Kisai Sibeveyhi'ye yanildigin1 séylemis, orada
bulunan diger alimler de el-Kisai'yi desteklemistir. el-Kisal Araplarin s6z konusu
ifadeyi hem merfu‘ hem de mansub olarak sdyledigini iddia etmis, Stbeveyhi ise bu
gorisii kabul etmemis ve kendi goriisiinii tekrarlamistir. Bu sirada el-Bermeki: “Siz
kendi sehirlerinizin ileri gelenleri oldugunuz halde ihtilaf ettiniz. Burada problemli

bir mesele vardir. Oyleyse kimin hakli olduguna nasil karar verecegiz?” deyince el-

AN w0

Kisal: “Iste Araplar kapinda. Onlar hem dért bir taraftan gelmis, hem fasih konugsu-
yor, hem de her iki sehir onlarin gériislerini kabul ediyor. Ayrica Kiife ve Basra onlar-
dan ilim almistir. Huzura ¢ikarilsinlar ve onlara sorun!” karsiligin1 vermistir. el-

A

Bermeki, el-Kisal’nin yaninda gelen bedevileri oraya ¢agirmis, onlara hangi gorii-
slin dogru oldugu sorulunca onlar da el-Kisal'nin goriisiinii desteklemistir. Bunun
tizerine el-Bermeki Sibeveyhi’ye donerek; “Be hey adam, bunlart duyabiliyorsun,
degil mi?” demistir. Tartisma sonlandiktan sonra el-Kisai'nin “Allah veziri korusun!
O (Sibeveyhi) kendi sehrinden buraya bir menfaat elde etmek umuduyla gelmisti. Onu
hayal kirikligina ugratmayalim!” seklindeki yonlendirmesiyle el-Bermeki, tartis-

mada yenik duruma diisen Sibeveyhi'nin génliinii almak icin kendisine on bin di-
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nar vermis, Sibeveyhi bu duruma ¢ok iiziilmiis ve oradan ayrilarak dogdugu Fars
bolgesine geri donmiistiir.”3 Bir daha Basra’ya hi¢ ddonmeyen Sibeveyhi cok gecme-
den duydugu iiziintii sebebiyle devasiz bir hastalifa yakalanmis ve gen¢ yasta
180/796 yilinda vefat etmigtir.7+

Arap edebiyati tarihine dair yapilan ¢alismalar arasinda ziinblriyye mesele-
si dnemli bir yere sahiptir. Edebiyat tarihiyle ugrasan arastirmacilar konu hakkin-
da agiklamalar yapmistir. Ulkemizde de Nevin Karabela, Fatih Ulugél ve isa Hizi-
roglu tarafindan yapilan ¢alismalar dikkat cekicidir.

Nevin Karabela arastirmasinda el-Kisat’'nin dil ve gramer malzemeleri top-
lamasi acisindan Arap dili ve Kife ekolii nahivciligindeki degerinden bahsetmekle
birlikte, tartismada Sibeveyhi’ye karsi bir haksizligin s6z konusu oldugunu belirt-
mektedir. Calismada el-Kisal’nin saz goriisleri almaktaki amacinin sadece topladigi
malzemelerin hepsini kurallastirmaya tabi tutmasi oldugundan bahsedilmekte, el-
Kisai'nin bu baglamda saz goriisleri de tespit ederek Kiife ekoliine katk: sagladigi
soylenmekle beraber, el-Kisal’nin savundugu ve Kiifilerin benimsedigi goriisiin saz
oldugunu vurgulamaktadir.”> Yazar, miinazarada Sibeveyhi'nin maglup olusunu
Harln er-Resid’in ve saray cevresinin el-Kisai'ye verdikleri degerle ilintilendir-
mektedir. Ayrica tarafli tutumun en 6nemli sebebinin Basra’nin Emevi, Kiife’nin ise

Abbasf taraftar1 olmasiyla agiklamaktadir.”6

Konuya dair ¢alismalar yapan bir diger arastirmaci Fatih Ulugdl calismasin-
da Basra ve Kife arasindaki temel ihtilaflarin sebeplerini agiklamakta, bu sebepleri
iki sehir arasindaki metot farkliliklari, s6z konusu sehirlerin cografi konumu gibi
faktorlere dayandirmaktadir.”? Ulug6l de Abbasilerin Kifeli dilcilere karsi tevecciih
gosterdigini, Kife ekoliine mensup dilcilerin de bu tevecciihii kaybetmemek ama-
ciyla bazi miinazaralar yaptiklarini, bu sayede dil ve edebiyat konularinda yo6netici-
ler nezdinde sahip olduklar1 prestiji muhafaza amaci giittiiklerini belirtmektedir.”8
Yazar, meseleyi farkl bakis acilariyla degerlendirmis ve bahsi gegen diger iki aras-
tirmacidan farkh olarak Sibeveyhi'ye karsi bir psikolojik baskinin oldugunu be-

73 Ebii’l-Kasim Abdiirrahman b. Ishak en-Nihavend Zeccaci, Mecdlisii’l- tilemd’ (Kahire: Mektebetii’l-
Hanc, 1420), 9-10; el-Hatib el-Bagdadi, Tarihii Bagddd, 13/590-591; el-Enbari, el-Insdf fi mesa 'ili I-hilaf
beyne 'n-nahviyyine’l-Basriyyin ve l-KUfiyyin, 562-563; Ebii’l-Bekd Muhibbuddin Abdullah b. Hiseyin b.
Abdullah Ukberi, el-Liibab fi ileli’l-bind’ ve’l-i 'rab, thk. Gazi Muhtar Tuleymat (Beyrdt: Daru’l-Fikri’l-
Muasir; Dimask: Darii’l-Fikr, 1422), 1/497-498; Yakit el-Hamevi, Mu ‘cemii’l-iidebd’, 5/2125; ibnii’l-
Kafti, Inbéhii r-riivdt ‘ald enbdhi n-niihat, 2/358-359; Ibn Hisam, Miigni I-lebib an kiitiibi I-e ‘drib, 93-94;
Ebii’l-Fazl Celaleddin Abdurrahmén b. EbT Bekr es-SiyQtl, Biigyetii 'l-viidt fi tabagati’l-liigaviyyin ve 'n-
niihat, thk. Muhammed Ebii’l-Fazl Ibrahim (Matba’ati Isa el-Babi el-Halebi, 1384), 2/230.

74 {oni’1-Kafti, Inbdhii r-riivdt ‘ald enbdhi’'n-niihat, 2/353; Ozbaliket, “Sibeveyhi”.

75 Nevin Karabela, “Zunbiiriyye Tartismasi ve Arka Plam1”, EKEV Akademi Dergisi 3/2 (2001), 263-264.

76 Karabela, “Zunbiriyye Tartigmasi ve Arka Plan1”, 262-263.

77 Fatih Ulugél, “Ziinbiriye Meselesi Baglaminda Arap Dilcileri Arasinda Meydana Gelen ihtilaflar”, Zslam
Diisiincesinde Elestiri Kiiltiirii ve Ahlak: II, ed. Teceli Karasu - Mahsum Aytepe, 29 100 (Istanbul: Ensar
Negriyat TIC. A.S., 1442), 600-602.

78 Ulugdl, “Ziinbiriye Meselesi Baglaminda Arap Dilcileri Arasinda Meydana Gelen ihtilaflar”, 603.
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lirtmistir. Ozellikle yapilan miinazarada Sibeveyhi’nin taraftarlarinin olmamasinin
tizerinde baski olusturduguna ve bu durumun Sibeveyhi'nin maglup duruma diis-
mesindeki etkenlerden biri olduguna dikkat ¢ekmektedir.”® Arastirmaci tartisma-
nin galibiyet-maglubiyet yoniiyle incelenmesini dogru bulmamakta ve bunun yeri-
ne iki ekoliin metodunun degerlendirilmesinin daha dogru oldugunu savunmakta-
dir.8% Arastirmacinin bu goriist, her ne kadar konuya bilimsel agidan yaklasilmis
olsa da, kanaatimizce meseleye dair dogru bir yaklasim saglamamaktadir. Zira me-
sele iki ekoliin metodunun ortaya c¢ikarilmasi yoniinden ilmi énem tasiyacag gibi,
Arap dili fesahatinin korunmasi ve edebi metinlerin dogru anlasilmasi bakimindan
da ayni1 dneme sahiptir. Bu baglamda Kifilerin metot bakimindan farklilik arz et-
meleri onlarin Arap dilinin fesahatini ve nahiv agisindan ekseriyet tarafindan kabul
gormis dogru yapilarin hilafina saz gortslerin de ayni sekilde dogru ve degerli
sayllabilecegine dair yaklasimlarini kanaatimizce hakl gostermez. Zira bir dilin
gramerinde asil olan en dogru ve en net kurallar1 belirlemek, dilin gramerini bu
kurallar Gizerine tespit etmektir.

Konuya dair bahsi gecen bir diger makalenin yazar Isa Hiziroglu’dur. Bu ¢a-
lismaya dair ilk dikkati ¢eken husus, diger yazarlardan farkli olarak arastirmacinin
makalesinin bashiginda Zenbiriyye ifadesini kullanmakta ve genel kullanimin fet-
hayla olmasi sebebiyle s6z konusu kullanimi tercih ettigini belirtmesidir.8! Yazar,
tartismay1 Kife ekoliiniin yonteminin belirginlesmesi, miinazarada bedevilerin
hakemligine bagvurulmasi bakimindan énemli saymaktadir.82 Arastirmaci, ibn Hal-
likan’dan HarGn er-Resid’in oglu Emin’in bedevilere el-Kisal'yi desteklemesi icin
para verdigine dair rivayeti aktarmis ve boyle bir rivayetin sahth olarak degerlen-
dirilemeyecegini belirtmistir.83 S6z konusu rivayet bir sonraki baslikta ele alina-
caktir. Ayrica Hiziroglu, taraflar arasinda siyasi bir tutumun veya sahsi bir taraflili-
gin oldugunu kabul etmemektedir. Delil olarak ise Basrali Ebli Muhammed el-
Yezidi (6. 202/818)’in el-Kisai ile miinazaraya ¢iktigini ve galip geldigini soylemek-
tedir.8* Fakat s6z konusu agiklamada mukayese edilen taraflar olan Sibeveyhi ve
Eb( Muhammed el-Yezidi esit degildir. Clinkii her ne kadar bahsi ge¢en bu miina-
zara siyaset erbabinin huzurunda gerceklesmis olsa da, el-Kisal ve Memiin'un ho-
cas1 ve ayni zamanda Basra ekoliine mensup Eb(i Muhammed el-Yezid?'nin her ikisi
de saray erbabindandir. Sibeveyhi ise (s a3 GQ(Ey Basrali!) hitabina muhatap olan
ve Abbasi Devleti ricaline uzak olan bir alimdir. Dolayisiyla Sibeveyhi ve EbG Mu-

79 Ulugol, “Ziinbariye Meselesi Baglaminda Arap Dilcileri Arasinda Meydana Gelen ihtilaflar”, 612-613.

80 Ulugol, “Ziinbariye Meselesi Baglaminda Arap Dilcileri Arasinda Meydana Gelen ihtilaflar”, 614-615.

81 fsa Hiziroglu, “Arap Dili ve Tarihi Baglaminda Zenbiriyye Tartismasi”, Ondokuz Mayis Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 54 (Haziran 2023), 329.

82 Hiziroglu, “Arap Dili ve Tarihi Baglaminda Zenbiriyye Tartigmasi”, 328-329.

83 Hiziroglu, “Arap Dili ve Tarihi Baglaminda Zenbiriyye Tartismas1”, 336-337.

84 Hiziroglu, “Arap Dili ve Tarihi Baglaminda Zenbiriyye Tartismasi”, 337-338.
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hammed el-Yezid?'nin karsilastirilmasinin dogru olmadig1 kanaatindeyiz. Hiziroglu,
Kifilerin ¢ok¢ca sema yontemine basvurduklarini, sahih ya da saz olmasina bak-
maksizin her kullanimi aldiklarini, boylece el-Kisai'nin s6z konusu kullanimi Arap-
lardan duymus olacag ihtimalini sdylemis, bu durumun metot olarak kabul edil-
mesiyle el-Kisai’nin kendi mezhebince hakli oldugunu belirtmistir.85 Her ne kadar
el-Kisai kendi ekoliince hakli olsa bile s6z konusu durum, dlimin saz ifade kullandi-
g1 gercegini degistirmemektedir.8¢ Ayrica nahivciler saz sema kullaniminin olmasi
durumunda, sema tarikiyle gelen goriisiin terk edilerek kiyasa basvurulmasi ge-
rektigini belirtmislerdir.8”

Yukarida zikredilen {li¢ ¢alismada kimi benzer agiklamalar bulunsa da calis-
malarin sonuglar1 kismen farklidir. Bahsi gecen ¢alismalarda konuyla ilgili en net
yaklasimi sunan Nevin Karabela’dir. Arastirmaci ziinbliriyye meselesinde siyasetin
etkin oldugunu ve yapilan ilmi miinazarada Abbasilerin siyasi giicliniin tartismanin
sonucuna miidahil oldugunu ince bir tislupla belirtmektedir.8® Buna ragmen ara-
daki ihtilafin iki ekol arasindaki metot farkliligindan kaynaklandigini belirtmekte
ve konunun bu minvalde degerlendirilmesi gerektigini savunmaktadir.8® Benzeri
sekilde Fatih Ulugdl de calismasinda Sibeveyhi'nin hakli oldugunu, ancak iki ekol
arasindaki metot farkliliginin miinazaranin sonucunda etkili oldugunu séylemekte,
bu baglamda net bir sekilde Sibeveyhi ile el-Kisal barasinda belirgin bir tercih
yapmamaktadir.?° isa Hiziroglu'nun ¢alismasinda ise el-Kisai’nin savundugu gorii-
sln delilleri ayrintisiyla zikredilmekte, her ne kadar bu gériislerin saz bir kullanimi
temellendirebilmek i¢in yapilan agiklamalar oldugunu belirtse de, ¢alismasinin
genelinde yapilan miinazaranin sonunda el-Kisdi'nin galip olusunu temellendire-
bilme saiki goriilmektedir.

Her ¢ ¢alismada da dikkat deger bir husus olarak arastirmacilar yapilan
miinazarinin sonucunda Sibeveyhi'nin yasadiklari tizerinde durmamaktadir. Yuka-
rida da bahsedildigi gibi el-Kisai ile yaptig1 miinazarada maglup duruma diisen
Sibeveyhi, tartismanin hemen akabinde Kife’den ayrilmis, yasadigi sehir olan Bas-
ra’ya degil de dogdugu topraklara geri donmiis yasadigi sehri terk etmistir. Bunun
ardindan da yasadiklarina duydugu lizlintii sebebiyle bir yil gibi kisa siirede hasta-
lanip 40’l1 yaslarinda erken sayilabilecek bir yasta vefat etmistir.°? Bu gelismeler
dikkate alindiginda, her ne kadar tartismada iki ekol arasindaki metot farkliligi

85 Hiziroglu, “Arap Dili ve Tarihi Baglaminda Zenbiriyye Tartismasi”, 328; 339-340.

86 vakiit el-Hamevi, Mu ‘cemii 'l-iideba’, 1/1744; es-SlyQti, Biigyetii’l-vii’t fi tabagati’l-ligaviyyin ve n-
niihat, 2/164.

87 ibn Cinni, el-Hasais, 1/100; Dayf, el-Medarisii n-nahviyye, 58.

88 Karabela, “Zunbiriyye Tartigmasi ve Arka Plan1”, 262-263.

89 Karabela, “Zunbiriyye Tartigsmasi ve Arka Plan1”, 264.

90 Ulugdl, “Ziinbariye Meselesi Baglaminda Arap Dilcileri Arasinda Meydana Gelen ihtilaflar”, 614-615.

91 Toni’I-Kuftd, Inbdhii r-riivét ‘ald enbdhi’'n-nihat, 2/353.
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onemli olsa da, miinazaranin neticesinin Sibeveyhi tarafindan kabul edilemez bir
durum ve sonug¢ oldugu agiktir. Zira hakli durumdayken haksiz sayilmis ve kendi-
sini asagilanmis hissetmistir. Hem miinazaradan 6nce hem de miinazaradan sonra
Sibeveyhi’ye karsi gdsterilen olumsuz tavrin sorumlusunun el-Kisai oldugunu soy-
lemek cok da isabetli degildir. Zira el-Kisal hem kiraat ilimlerinde hem de Arap
dilinde son derece yetkin ve gtizel ahlak sahibi bir alimdir. Ancak yapilan tartisma-
nin akabinde Sibeveyhi'nin i¢ine diistiigli durum, yasadigr olumsuzluklar ve ardin-
dan vefat etmesi, tartismanin ilmi yoniinden 6te Sibeveyhi'ye karsi siyasi bir tutu-
mun oldugunu ve bunun ilme yansidigini da gostermektedir.

Kaynaklarda Ziinbiriyye Meselesi adiyla bilinen yukarida aktarilan tartisma-
da Sibeveyhi’'nin ve el-Kisai'nin konuya dair goriisleri miistakil bir baglikta deger-
lendirilecektir.

4.5. Sibeveyhi ve el-Kisdi’'nin Konuya Dair Gériisglerinin Degerlendirilmesi

Sibeveyhi ve el-Kisdi'nin eserlerinde ziinbiriyye meselesi ele alinmamistir.
Konu ile ilgili rivayetler Sibeveyhi ve el-Kisai’den sonra gelen nahivcilerin eserle-
rinde, tabakat ve tarih kitaplarinda nakledilmistir. Ciinkii daha 6nce zikredildigi
gibi Sibeveyhi oradan ayrildiktan kisa bir siire sonra vefat etmistir. el-Kisai’nin
kaleme almis oldugu eserlerin bir kismi ise glinlimiize ulasmamistir. Ziinb{riyye
meselesine dair dlimlerin goriisleri ise cogunlukla Sibeveyhi’'nin hakli oldugu y6-

niundedir.

Kiife dil alimlerinden olan Ali b. Siileyman el-Ahfes el-Asgar (6. 316/928 [7])
konu ile ilgili sunlar1 séylemektedir: “Stbeveyhi’nin dgrencileri de bu meselede Sibe-
veyhi'nin hakli oldugunu ihtilafsiz kabul etmigstir. Cilinkii s6z konusu ihtilafta dogru
olan gériis Stbeveyhi’nin dedigi gibi: “z# 54 139" yani “Esek arisinin 1sirmasi da akre-
binki gibidir.” olacaktir. Ciimlede bu konum ismin raf" edilecegi bir yerdir, nasb yeri
degildir. “ Wil§ 5 zil6 15 /35 &R 3ifadesinde  Lildelimesinin nasb olarak séylenmesi
caizdir. O zaman niye WLl 34 I3dfadesindeki Wlkelimesini nasb olarak caiz bulmu-
yorsun?” seklinde bir fikir sdylenecek olursa; séyle cevap verilir: “Ciinkii; sUkelimesi
mansub, &4 ise merfi’ icin kullanilir. aildelimesini hal olmasindan dolayr mansub
yapariz ve o burada nekiradir. Uise kendisinden sonraki ile beraber ma'rifedir ve
hal marife olarak gelmez.”92 Ali b. Siileyman el-Ahfes el-Asgar'in yukaridaki ifadele-
ri son derece 6nemlidir. Ozellikle kendisi de K{ife ekoliinden olmasina ragmen, s0z
konusu tartismada Basrilerden Sibeveyhi’yi hakli gérmekte ve bu haklilig1 da nahiv
deliliyle desteklemektedir.

Konuya dair Sibeveyhi'nin hakli oldugunu gosteren bir diger argiiman da

Any

tartisma esnasinda yasanan bir durumdur. Kaynaklarda Sibeveyhi’nin, el-Kisai’'nin

92 Ziibeydi, Tabakatii n-nahviyyin ve I-ligaviyyin, 68-69; Yakiit el-Hamevi, Mu ‘cemii I-iidebd’, 5/2125-2126;
Ibni’1-Kafti, Inbdhii 'r-riivdt ‘ald enbdhi’n-niihat, 2/359.
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yaninda gelen bedevilerin sahitligiyle maglup olunca: “Araplara bu kelimeyi nasb
olarak séylemelerini emredin!” dedigi rivayet edilmektedir. Ciinkii fasih konusan bir
Arap’in alisik olmadigi hatal bir climleyi sdylerken zorlanacagi ve soyledigi ifadeyi
garipseyecegi kagimilmazdir. Sibeveyhi WGl 3 diseklindeki hatali kullanimda
Araplarin bu ifadeyi yadsiyacaklarini ve sdylerken kolaylikla sdyleyemeyeceklerini
diisiinmiis, bu yiizden séz konusu talepte bulunmustur. Ebu’l-irfin es-Sabban (6.
1206/1792), Sibeveyhi’'nin bu séziinden kastinin aslinda orada bulunmayan, el-
Kisai ile aralarinda yasanan tartismay1 bilmeyen kisilere sorulmasinin istedigini
belirtmistir. Ciinkii fasih konusan biri her hangi bir kelimenin irabini degistirerek
okumaktan aciz degildir. Zira dili bozulmamis olan Araplar Arap¢a disinda baska
dilleri 6grenip konusuyorlardi. Miinazarada bulunmayan Araplara soruldugunda
onlarin hepsi s6z konusu ifadeyi sahih irabla telaffuz edeceklerdir.®3 Sibeveyhi’'nin
bahsi gecen istegine olumlu karsilik verildigine dair kaynaklarda herhangi bir bilgi
bulunmamaktadir. Dolayisiyla bu noktada, el-Kisai basta olmak tizere mecliste bu-
lunan Kifilerin tartismanin sonucunu aceleye getirdikleri ve gereken 6l¢iide Sibe-
veyhi'nin kendisini savunmasina imkan tanimadiklari séylenebilir.

Kife dil ekolii dnciilerinden Ebu’l-Abbas Sa‘leb (6. 291/904) konu ile ilgili
soyle demistir: “ 8L/ s4 /dldbaresindeki “ s” imdd®* olarak gelmistir. Ciinkii burada /3
fucdiyyedir. Anlami da “43s 5 veya “475" demektir. Bu fiiller iki meful bihi nasb eder.
Ayni zamanda kendisiyle beraber haber de gelir. Bu sebeple de Araplar nasb olarak
“laL) s 13 seklinde séylemislerdir.°5 ibnu’l-Enbari Sa‘leb’in gériisiiniin hem Basriler
hem de Kifllerce batil oldugunu sdylemistir. Ciinkii imad ciimleden kaldirildig:
zaman anlam bozulmaz. “L/ 54 L ciimlesindeki “” hazf edildigi zaman ise ciim-
lenin anlami bozulacak ve herhangi bir anlam ifade etmeyecektir.?6

ibnu’s-Secert (6. 542/1148) fucaiyye '3'simin mekan zarfi olan, dlsveya &
anlaminda kullanilan 3 oldugunu séylemistir. Ayrica séz konusu edat ve sonrasin-
da gelecek merfu bir isimle climlenin sinirlandirilmasinin caiz oldugunu belirtmis,
bu merfu’ ismin miibteda, '¥'nin ise haber olarak irablandirilacag goriisiinii ileri
siirmiistiir. Zira miibteda ve haber daima merfu’dur. 3’dan sonra miibteda ve ha-
ber her ikisi gelecek olursa, haber olarak gelen nekra ismin raf’ ve nasb olarak
okunmasi caizdir. S6z konusu isim merfu okundugunda haber, mansub oldugunda
ise hal olarak degerlendirilir. el-Kisal'nin marife olarak mansub okunmasina cevaz

93 Ebu’l-Abbas Semsiiddin Ahmed b. Muhammed b. Ibrahim b. Ebi Bekr el-Bermeki el-irbili ibn Hallikan,
Vefeyatii'l-a ‘yan, thk. Thsin Abbas (Beyrt: Daru Sadir, 1318), 3/464; es-SuyGti, Biigyetii’l-vii'dt fi
tabagati’I-liigaviyyin ve 'n-niihat, 2/230; Ebii’l-irfin Muhammed b. Ali es-Sabban, Hasiyetii 's-Sabbdn ‘ald
serhi’l-"Usmiini ‘ald elfiyyeti Ibn Malik, thk. Taha Abdiirra*af Sa‘d (Kéhire: el-Mektebetii’t-Tevfikiyye,
ts.), 1/391.

94 «imAad” Kafe ekolii dil alimlerinin “fasl” icin kullandiklart 1stilahtir. Ukberf, el-Liibdb fi ileli’l-bind’ ve’l-
i'rab, 1/1496.

95 Zeccacl, Mecdlisii’l- ‘iilema’, 10.

96 el-Enbari, el-Insdf fi mesa ili’I-hildf beyne n-nahviyyine I-Basriyyin ve I-Kofiyyin, 566.
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vermesinin ise saz bir goriis oldugunu sdylemektedir.®?

Ebu Bekr ibnu’l-Hayyat (6. 320/932) buradaki '3'nin  &iiyve &3 3anlam
iceren zarf oldugunu, s6z konusu fiillerin meftilu nasb etmesinin caiz oldugunu
séylemistir. Ayrica '3’dan sonra gelen isim miibteda olarak irablandirilir ve 3da
kendisinden sonraki miibtedanin haberi olur. ibn Hisam (6.761/1360) ibnu’l-
Hayyat'in goriisiinii soyle elestirmektedir: “Anlamlar sahih mefiiller’i nasb etmez.
Ibnu’l-Hayydt'in iddiasina gére is,j)veya &2 5ffili faile ve baska bir mefile ihtiyac
duymaktadir. Dolayisiyla mansub olan iki ismin mevcut olmasi gerekecektir.” Ayrica
Ibn Hisdm séz konusu atasoziindeki wUkelimesinin hal alameti olarak mansub
gelmesi konusuna iliskin, marife ismin hal olarak geldigi durumlarin olduk¢a az
oldugunu ve marife olarak geldigi zaman da tevile ihtiya¢ duyacagini sdylemistir.
Sibeveyhi ise marife ismin hal olarak gelmesini ¢irkin (kabih) kabul etmektedir.98
ibn Malik ise buradaki nasb zamirinin aslinda mefil oldugunu ve ciimlede hazf
edilmis &l o s 53 \gibi bir fiil'in oldugunu ileri siirmiistiir. Baz1 alimler
ifadenin & &l 34 1Mseklinde oldugunu, sonra fiil ve mefiil mutlak olan muzafin
hazf edildigini savunmuslardir.®®

Nahiv ve tabakat kitaplari incelendiginde Basra ve Kiife ekoli nahivcilerinin
ekseriyetinin ziinb{iriyye meselesinde Stbeveyhi'nin goriisiini destekledikleri go-
rilmektedir. Her ne kadar Kife ekolii mensuplarindan kimileri s6z konusu ifade-
nin mansub okunmasina dair bazi deliller getirmis olsa da bu goriisler hem Kufi
hem de Basri nahivciler tarafindan elestirilmis, fasih kabul edilemeyen saz kulla-
nimlar oldugu belirtilmistir.

Ziunbiriyye meselesine dair belirtilen goriisler ve verilen drnekler genel
hatlariyla incelendiginde, Sibeveyhi'nin karsisinda Kiifilerin miinazaray: kazanmak
icin zorlama ¢aba icerisine girdikleri, bu konuda dogruyu bulmak amacina hizmet
etmedikleri ve galip gelmek icin farkl yollara tevessil ettikleri goriilmektedir. Ki-
mi kaynaklarda el-Kisai'inin, yaninda gelen bedevi Araplara kendisini destekleme-
leri icin para verdigi gibi rivayetler farkh sekillerde aktarilmistir.100 Tartismanin
tarafgir tutumlu olduguna dair rivayetlerden biri de ibn Hallikan (6.381/1282)
tarafindan nakledilmistir. ibn HallikAn’dan rivayet edildigine goére Sibeveyhi Bag-
dat’a gelmis ve el-Kisal ile mlinazara yapmak istemistir. Bu sirada el-Kisai Harun

er-Resid’in oglu Emin’e ders veriyordur. Emin, Sibeveyhi’'nin istegini duyunca ho-

97 Ebii’s-Sa’adat Hibetulldh b. °Ali b. Muhammed Ibnii’s-Seceri, Emdli Ibni’s-Seceri, thk. MahmQd
Muhammed Tanahi (Kahire: Mektebetii’l-Hanci, 1413), 1/349-350.

98 Siheveyht, el-Kitab, 1/377.

99 fbn Hisam, Miigni’l-lebib an kiitiibi’l-e ‘Grib, 1/96.

100 jbnii’s-Seceri, Emdli Ibni’s-Secerd, 1/350; el-Enbari, el-insaf fi mesd ili’l-bilaf beyne n-nahviyyine’l-
Basriyyin ve I-Kafiyyin, 564; Ukberi, el-Liibab fi ileli’l-bind’ ve 'I-i 'rdb, 1/498; Ebii’l-Hasen Alemiiddin Al
b. Muhammed b. Abdissamed Seha&vi, Sifiii’s-sa ‘dde ve sefirii’l-ifade, thk. Muhammed Ahmed Dalt
(Beyrat: Daru Sadir, 1415), 552.
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casiyla Sibeveyhi'yi bir araya getirmis ve mezkir tartisma gerceklesmistir. Tartis-
ma sirasinda iki ekol alimi ihtilaf edince Emin bir bedevi Araba hocasi el-Kisal'yi
desteklemesini emretmistir.101

Hiziroglu, yukaridaki rivayeti kabul etmemekte, tabakat kitaplarindaki diger
rivayetlerde Emin’in adinin ge¢medigini, dolayisiyla miinazara sirasinda boyle bir
anlasmanin gerceklesemeyecegini savunmaktadir. Ayrica ibn HallikAnin rivayetiy-
le diger rivayetlerin bedevilerin hakemligine basvurulmasi bakimindan uyusmadi-
gina dikkat cekmektedir.

Tabakat kitaplarinda zikredilen rivayetlerle ibn Hallikdn'in rivayeti sadece
bedevilerin sayilar1 bakimindan degil, ayn1 zamanda tartisma meclisini diizenleyen
kisinin Emin olmas1 bakimindan da farklilik géstermektedir. Fakat s6z konusu ri-
vayete hem Ibn Hallikdn hem de ibn Kesir (6.774/1373)’in eserlerinde rastlan-
maktadir. ibn Hallikin ve Ibn Kesir ilim alaninda son derece énemli Kisilerdir. Bu
bakimdan aktardiklari rivayetler de deger tasimaktadir. Ikinci olarak ise Emin’in
miinazara sirasinda bedeviye emir vermesinin, yapilan miinazaranin sthhatine ha-
lel getirecegi ve bu durumun ilmi ¢evrelerde anlasilacagi bakimindan miimkiin
olmadig1 dogrudur. Fakat Ibn Hallikan ve ibn Kesir'in kaleme aldig1 her iki rivayet-
te de Sibeveyhi'nin, miinazarada el-Kisal'ye karsi bir taassubun oldugunu anlaya-
rak Bagdat’1 terk ettigi aktarilmistir.

Yukarida aktarilan rivayet ve gorisler incelendiginde konuya dair el-
Ukber?'nin ileri siirdiigi iki goriis daha isabetli goriilmektedir:102

1. el-Kisal ve el-Ferra'nin arkadaslari tarafindan énceden Araplarla anlasmis
ve bu anlasmadan el-Kisai ve el-Ferrd’nin haberi olmamistir.

2. Araplarin WUlolarak mansub okumalari aslinda dildeki sazlardan biridir.
Araplar arasinda zaman zaman bir ¢esit saz telaffuzlar -harfi cerlerden Jile mef-
tuh, Jlile mecrur, Clile meczum okuma gibi- mevcut olmustur.

el-Hatib el-Bagdadi (6. 463/1071) Kifilerin Araplara para teklif etmesi go-
risiini kabul etmemektedir.103 el-Kisal ya da bir baskasi bahsi gecen bedevilere
para vermemis olsa bile, iki taraf arasinda gergeklesen tartismanin Kifilerce, bas-
tan itibaren yanlh ve adil olmayan bir sekilde yiiriitiildiigli s6ylenebilir. Daha tar-
tisma baslamadan Abbasi veziri Yahya b. Halid el-Bermeki'nin Sibeveyhi'yi uyar-
mas1 bu savi gligclendiren 6nemli bir anekdottur. Nitekim tartisma esnasinda
Kifilerin Stbeveyhi'yi haksiz ¢ikarmak igin her tiirlii gabay1 gostermis olmasi, vari-
lan sonucta etkili olan bedevi Araplarin sahitligindeki saibe Sibeveyhi'ye haksizlik

101 jbn Hallikan, Vefeydtii’l-a ydn, 3/464; Ebii’l-Fida’ imadiiddin ismail b. Omer ibn Kesir, el-Biddye ve n-
nihaye, thk. Ali es-Siri (Beyrat: Daru ihyai’t-Tiirasi’l-Arabi, 1408), 11/80.

102 (Jkberd, el-Liibdb fi ileli’l-bind’ ve ’I-i 'rab, 1/498.

103 gl-Hatib el-Bagdadi, Tdrihii Bagddd, 13/591.
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yapildigini gésteren diger unsurlardir.

Yukarida zikredilen farkli rivayetler incelendiginde, fucaiyye 1¥/siyla ilgili
ornek ve goriislere bakildiginda Sibeveyhi’ye karsi bir haksizligin oldugu kanaatine
varilabilir. Bu baglamda s6z konusu haksizligin sebepleri ve Araplar el-Kisai'yi niye
destekledi?, el-Kisdi s6z konusu ifadeyi niye mansub olarak okudu?, mansub olarak
okumanin caiz olmamasi durumunda Araplardan niye el-Kisai'yi desteklemeleri is-

tendi? gibi sorular sorulabilir.

Oncelikle, bilindigi iizere el-Kisai saray erbabindan olan biiyiik bir alim ve
kiraat imamidir. Fakat miinazaray1 kaybetmesi durumunda Kufeliler ve saray halki
tarafindan degerinin ilmi sohretinin golgelenecegi muhtemeldir. Daha 6nce de zik-
redildigi gibi halife Mehdi-Billah, Har(in er-Resid’in el-Kisai’den onceki hocasini
¢agirip nahivle ilgili bir soru sormus, bilemeyince el-Kisai'yi ogluna hoca olarak
secmisti. el-Kisai'nin bundan cekinerek, rivayetlerde soylenildigi gibi Araplara
kendisini desteklemesi icin para vermesi veya birileri tarafindan énceden bu isin
ayarlanmis oldugu uzak bir ihtimal olsa da, Kiife'ye yakinliklariyla bilinen, Abbasi
sarayina asina olan Hutame bedevilerinin saraydan yana bir tutum sergiledikleri104
kanaatindeyiz. Hatta bu tasarlamanin bizzat el-Kisai tarafindan degil, mecliste ad-
lar1 gegen veya hig isimleri gegmeyen Emin, Memiin gibi kisiler tarafindan da ya-
pilmis olma olasilig1 vardir. Rivayetlerde gosterildigi iizere, el-Bermeki'nin Sibe-
veyhi'yi ikazi, diger Kife ekolii mensuplarinin Sibeveyhi’den 6nce gelerek kendisi-
ne sorular sormalari ve her yanitlamada “hata yaptin” diyerek karsilik vermeleri,
hakemlik yapacak Araplarin kapida hazir beklemeleri, Stbeveyhi’'nin goriisiinti des-
tekleyenlerin mecliste bulunmamasi, 6nceden bir planlama olma ihtimalini giig-
lendirmektedir. Ayrica el-Kisdi'nin, miinazara bittikten sonra el-Bermeki'ye “O
(Stbeveyhi) kendi sehrinden buraya bir menfaat elde etmek umuduyla gelmisti. Onu
hayal kirikligina ugratmayalim!” demesi, el-Kisal’nin, Sibeveyhi'nin Bagdat’a mal
veya mevki elde etmek umuduyla geldigini, gayesinin ilmi saiklerle olmadigini dii-
stindligiinii gostermektedir. Dolayisiyla Sibeveyhi’'nin tartismayi kazanmasi halin-
de Harln er-Resid’in, babas1 Mehdi-Billah’in yaptig1 gibi tepki gosterme ve Sibe-

veyhi’den ogullarinin egitimini tistlenmesini istemesi ve el-Kisal'yi bu vazifeden
azletme ihtimali de oldugu soylenebilir.

el-Kisat'nin zikredilen ifadeyi mansub okumasindaki diger bir etken Basra
ve Kife arasindaki rakabetin olmasi varsayilabilir. S6z konusu rekabet daha 6nce
de deginildigi gibi Ktfe'nin kurulma tarihine bile yansimis, Kifiler kimi hususlarda
ozellikle Basra ekoliinden farkl goriisler ileri siirme konusunda ¢ogu kez 1israrci
olmustur.

104 Dayf, el-Medqrisii'n-nahviyye, 58.
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Sonug

Arap dili calismalar1 en basta Basra’da, ardindan Kiife’de sekillenmeye bas-
lamistir. Basra ve Kife arasinda farkli goriisler ortaya ¢ikmis ve s6z konusu goriis-
ler Basra ve Kife'nin miistakil dil ekolleri halinde gelismesine sebep olmustur.
Arap dili ¢alismalarinin baslamasindaki baslica faktorler arasinda Kur’an ve dildeki
lahnlarin ortaya ¢ikmasi bulunmaktadir. Basra ve Kiife ekolleri arasinda goriilen
ihtilaflar ve goris farkliliklar1 bazi tartismalara sebep olmustur. Bu tartismalardan
biri de arastirmamizin konusu olan el-Meseletii’z-Ziinbiiriyye’dir. Tartisma her iki
ekoliin metot ve yontemlerini yansitmasinin yani sira Arap dili edebi metinlerinin
dogru anlasilmasi bakimindan 6nem tasimaktadir. Tartisma Arap mesellerinin bi-
rinde gecen (» 3 \ifadesindeki fucaiyye 13'sindan sonra gelecek ikinci ismin
merfu mu mansub mu olacagl konusunda gerceklesmistir. Sibeveyhi ve el-Kisai
fucaiyye 3'sindan sonra gelecek her iki ismin miibteda ve haber konumunda merfu
olacag konusunda ittifak etmis olsalar da el-Kisai séz konusu 13’dan sonraki ikinci
ismin mansub da kullanilabilecegini savunmus ve boylece ihtilaf meydana gelmis-
tir.

Konuya dair Kur’an, siinnet ve siirlerdeki sevahidler Sibeveyhi'nin hakl ol-
dugunu teyit etmektedir. Her ne kadar el-Kisai fucaiyye '¥sindan sonraki ikinci
isimin merfu olamayacagini sdylemese de s6z konusu ismin mansub da olabilece-
gini savunmustur. Ancak bu goriisii gésteren bir sahit bulunmamaktadir. Konuyu
ele alan eserlede de nahivciler Sibeveyhi'nin goriisiiniin dogru oldugunu savun-
muslardir. Hatta bazi1 Kaft alimler de s6z konusu tartismada Sibeveyhi'yi destekle-
mislerdir. Bazi nahivciler ise zorlama kiyaslara girerek el-Kisai'nin de hakl olabi-
lecegini s6ylemislerdir.

A

Nahiv, tabakat ve bazi tarih kitaplarinda el-Kisai'yi desteklemeleri icin Arap-
lara para verildiginden veya saray ileri gelenlerinden birinin Araplara el-Kisai'yi
desteklemesini emrettigi gibi rivayetlerden bahsedilmektedir. Baz1 alim ve aras-
tirmacilar s6z konusu rivayetin sahih ve mantikli olmadig1 goriisiindedir. Fakat
konuya dair rivayetler incelendiginde, soz konusu ifadenin farkli kullanimlar ele
alindiginda, ister para teklif edilerek ister baska bir sekilde gerceklesmis olsun,
tartismada el-Kisai'nin tarafinin tutuldugu siiphesi ortaya ¢ikmaktadir. Zira tartig-
manin el-Kisai'nin maglubiyetiyle sonu¢lanmasi taktirinde mevki ve deger yitirme
ihtimali bulunmaktadir.

)

Sunug olarak, el-Kisai'nin biiytlik bir alim ve kiraat imami olmasinin yani sira
bir insan oldugu ve hata yapabilecegi dikkate alinmalidir. Kanaatimiz, bu tartisma-
da Sibeveyhi'nin hakli oldugu ve kendisine karsi bir haksizlik yapildiginin, el-

AN

Kisai'nin ise dil ve din alaninda biiytik bir alim oldugu, fakat bu miinazarada hataya

distiigii dogrultusundadir.
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